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b e  M a r ia  T h e r e s i a “  b is  8  m  s t a r k e n  F lö z e s .  U n t e r  d e m  
F löz f o lg e n  d ie  u n g e s c h i c h t e t e n ,  s c h n e e w e iß e n ,  a u ß e r o r d e n t ­
lich r e in e n  ( 9 9 ,9 ° /0 K ie s e ls ä u r e )  M io c ä n s a n d e .  D ie s e  s in d  a n  
¿ er O b e r k a n te  z u  S a n d s t e in  v e r f e s t i g t .  D ie  u n t e r l i e g e n d e n  

la u k o n it is c h e n  S c h ic h t e n  d e s  O l i g o c ä n  s in d  l e i d e r  n ic h t  a u f ­
g e sch lo sse n . Ä h n l i c h e  V e r h ä l t n is s e  z e i g t  d e r  v e r la s s e n e  u n d  
verstürzte T a g e b a u  v o n  „ M a r ia  T h e r e s i a “ . S o d a n n  t r e f f e n  
w ir d a s  T e r t iä r  n o c h  in  e in e r  a l t e n  S a n d g r u b e  —  u n t e r  D i lu -  
Y ia lk ies  —  a m  r e c h t e n  G e h ä n g e  d e s  W u r m t a ls .  W e n i g e  S c h r it t e  
w e iter  s to ß e n  w ir ,  im  g l e i c h e n  N i v e a u  a u f  S a n d s t e in e  u n d  T o n ­
s ch ie fe r  d e s  O b e r k a r b o n s ;  t ie f e  P i n g e n  b e z e i c h n e n  d e n  A u s ­
strich  e in e s  F lö z e s  ( G r o ß l a n g e n b e r g ) .  D a s  A n e in a n d e r s t o ß e n  
von  T e r t iä r  u n d  D i lu v iu m  e in e r s e it s  m it  K a r b o n  a n d e r e r s e i t s  
ist a u f  d ie  E in w i r k u n g  d e s  „ F e l d b i s s e s “ , e in e r  d e r  w i c h t ig s t e n  
V e r w e r fu n g e n  d e s  W u r m r e v ie r e s  z u r ü c k z u f ü h r e n ,  d ie  s ic h  
a u ß e rd e m  a u c h  a n  d e r  O b e r f lä c h e  in  e in e r  d e u t l ic h e n  T e r r a i n ­
stu fe  z u  e r k e n n e n  g i b t .
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V o n

O t t o  W i j l c k e n s  (B o n n ) .

M it  T h .  L o r e n z  is t  e in  G e o l o g e  v o n  u n e r m ü d l ic h e m  
F o r s c h u n g s d r a n g  u n d  g lü h e n d e m  E i f e r  f ü r  s e in e  W is s e n s c h a f t  
d a h in g e g a n g e n ,  a l lz u f r ü h  a u s  e in e r  B a h n  g e r i s s e n ,  a u f  d e r  e r  
b e r e its  s c h ö n e  E r f o l g e  e r r u n g e n  h a t te , u n d  d ie  s ic h e r l i c h  n o c h  
v ie le  h e r v o r r a g e n d e  L e i s t u n g e n  v o n  ih m  g e s e h e n  h ä t te .

T h e o d o r  L o r e n z  w u r d e  a m  8. J a n u a r  1875  in  H a m ­
b u r g  a ls  S o h n  e in e s  K a u fm a n n e s  g e b o r e n  u n d  e r h ie l t  s e in e  
S c h u lb i ld u n g  b is  1889  in  s e in e r  V a t e r s t a d t  u n d  s p ä t e r  in  O ld e s lo e .  
Im  H e r b s t  1 8 9 3  b e z o g  e r  d ie  U n iv e r s i t ä t  F r e i b u r g  i. B ., u m  
C h e m ie  z u  s t u d ie r e n .  D o r t  le i s t e t e  e r  a u c h  1 8 9 4 — 95 s e in e r  
D ie n s t p f li c h t  G e n ü g e .  N a c h d e m  e r  s e in e  S t u d ie n  w i e d e r  a u f ­
g e n o m m e n  h a t te  —  e in  S e m e s t e r  h ie lt  e r  s ic h  in  K ie l  a u f  —  
w a n d te  e r  s ic h  b a ld  d e r  G e o l o g i e  z u , f ü r  d ie  e r  in  S t e i n m a n n



e in e n  ü b e r a u s  a n r e g e n d e n  L e h r e r  fa n d .  D e r  d a m it  ih m  v o r ­
g e z e i c h n e t e n ,  v o n  s e in e n  u r s p r ü n g l i c h e n  P lä n e n  a b w e ic h e n d e n  
L a u f b a h n  w e g e n  e r g ä n z t e  e r  s e in e  V o r b i l d u n g  d u r c h  A b le g u n g  
e in e r  M a t u r i t ä t s p r ü fu n g  im  F e b r u a r  1899 . I n z w is c h e n  h a tte  er 
a b e r  s c h o n  im  F r ü h ja h r  1897  m it  s e in e r  D o k t o r a r b e i t  b e g o n n e n  
A m  26. J u l i  1899  p r o m o v i e r t e  e r  s u m m a  c u m  la u d e  z u m  D r . phil, 
in  d e r  p h i l o s o p h is c h e n  F a k u l t ä t  d e r  F r e i b u r g e r  U n iv e r s i t ä t  auf 
G r u n d  s e in e r  I n a u g u r a l - D is s e r t a t i o n  „ M o n o g r a p h i e  d e s  F lä sch e r - 
b e r g e s “ . S e in e  F o r s c h u n g e n  b e s c h r ä n k t e n  s ic h  a b e r  n ic h t  au f 
d ie s e s  e in e  S t ü c k  d e r  G r a u b ü n d n e r  A lp e n ,  s o n d e r n  d e h n te n  
s ic h  a u c h  a u f  d e n  a n g r e n z e n d e n  R h ä t i k o n  a u s . E in e n  T e il 
d e s  l e t z t e r e n  b e s c h r i e b  L o r e n z  in  d e r  A b h a n d lu n g  „ G e o ­
l o g i s c h e  S t u d ie n  im  G r e n z g e b i e t  z w is c h e n  h e lv e t i s c h e r  u n d  
o s t a lp in e r  F a c ie s .  I I .  T e i l .  S ü d l i c h e r  R h ä t i k o n “ .

A ls  d ie s e  A r b e i t  e r s c h ie n ,  b e f a n d  s ic h  L o r e n z  b e r e its  in 
N ie d e r lä n d is c h - I n d ie n .  E r  w a r  e in  S e m e s t e r  a m  G e o lo g is c h e n  
I n s t i t u t  in  F r e i b u r g  S t e i n m a n n s  A s s is t e n t  g e w e s e n ,  d a n n  er­
h ie lt  e r  a b e r  e in  E n g a g e m e n t  v o n  d e r  K o n .  N e d e r la n d .  M aat- 
s c h a p p i j  t o t  E x p l o i t a t i e  v a n  P e t r o l e u m b r o n n e n  in  N e d . I n d ie ,  u n d  
t r a t  im  F e b r u a r  1901 d ie  R e is e  n a c h  B o r n e o  a n . D ie  E x p e d it io n  
d u r c h  d e n  U r w a ld  v e r l i e f  a n f a n g s  g u t ,  im  O k t o b e r  z w a n g  a b e r  
e in e  E r k r a n k u n g  L o r e n z ,  J a v a  a u f z u s u c h e n ,  w o  e r  s ic h  erst 
n a c h  e in e m  M o n a t  s o  w e i t  e r h o lt  h a tte ,Ü  d a ß  e r ^ w ie d e r  in  d en  
D ie n s t  d e r  h o l lä n d i s c h e n  G e s e l l s c h a f t  t r e t e n  k o n n t e ,  d ie  ihn 
n u n  n a c h  S u m a t r a  s a n d t e .  S p ä t e r  s o l l t e  e r  n a c h  A t je h  in  ein 
n o c h  n ic h t  p a z i f i z ie r t e s  G e b ie t  g e h e n .  D a z u  k a m  e s  a b e r  n ich t ; 
d e n n  e r  l ö s t e  im  F e b r u a r  1902  s e in e  B e z i e h u n g e n  z u  d e r  
G e s e l ls c h a f t .  N o c h  u n s c h lü s s ig ,  w o h in  e r  s ic h  n u n  w e n d e n  
s o l l t e ,  w e i l t e  e r  in  S h a n g h a i ,  a ls  ih m  R i c h t h o f e n s  B a ch  
„ S c h a n t u n g  u n d  s e in e  E in g a n g s p f o r t e  K i o u t s c h a u “ in  d ie  
H ä n d e  f ie l .  E r  w u r d e  d a d u r c h  a n g e r e g t ,  u n s e r e m  c h in e s is c h e n  
I n t e r e s s e n g e b i e t  e in e n  B e s u c h  a b z u s t a t t e n .  F ü n f  M o n a t e  re is te  

e r  in  S c h a n t u n g ,  m a c h t e  t o p o g r a p h i s c h e  u n d  g e o l o g i s c h e  A u f ­
n a h m e n  u n d  u n t e r s u c h t e  E is e n e r z e  u n d  K o h le n la g e r .  N a ch  
e in e r  k u r z e n  T ä t i g k e i t  a ls  P e t r o l e u m g e o l o g e  in  J a p a n  k e h r te  
e r  d a n n  im  O k t o b e r  ü b e r  C a n a d a  u n d  N e w  Y o r k  in  s e in e  
H e im a t  z u r ü c k .

N a c h  e i n i g e n  E r h o lu n g s r e i s e n ,  d ie  v i e l f a c h  a u c h  z u  g e o ­
l o g i s c h e n  E x k u r s i o n e n ,  z . B . in  E n g la n d ,  b e n u t z t  w u r d e n , 
w a n d t e  L o r e n z  s ic h  w i e d e r  s e in e n  A r b e i t e n  z u . N a c h d e m  er  
s ic h  im  H e r b s t  d e s  J a h r e s  1904  m it  F r ä u le in  M it s c h e r l i c h  v e r ­
h e ir a t e t  h a t te , n a h m  e r  s e in e n  W o h n s i t z  z u e r s t  in  L e i p z i g .  S e in  
W u n s c h ,  s ic h  h ie r  z u  h a b i l i t i e r e n ,  v e r w i r k l i c h t e  s ic h  n ic h t :  
d a g e g e n  w u r d e  e r  im  O k t o b e r  1 90 5  a ls  P r i v a t d o z e n t  f ü r  G e o -
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log’ie u n d  P a lä o n t o lo g - ie  a n  d e r  U n iv e r s i t ä t  M a r b u r g ' i. h  zu-
o-elassen.
ö D a m it  e r w u c h s e n  L o r e n z  n e u e  A u fg -a b e n ,  d e n e n  e r  s ic h  
mit d e r  ih m  e i g e n e n  H i n g a b e  w id m e te . M it  g r o ß e n  O p fe r n  
schu f e r  s ic h  s e lb s t  e in e n  L e h r a p p a r a t ,  n a m e n t l ic h  e in e  p r a c h t ­
volle S a m m lu n g  v o n  D i a p o s i t i v e n .  S e in e  V o r l e s u n g e n  ü b e r  
die G e o l o g ie  v o n  D e u t s c h la n d  u n d  d ie  G e o l o g i e  d e r  A lp e n  
w a ren  b e i  d e n  S t u d ie r e n d e n  s e h r  b e l ie b t  u n d  w ie s e n  h o h e  
F r e q u e n z z i f fe r n  a u f .

A b e r  n u r  k u r z e  Z e i t  d a u e r t e  f ü r  L o r e n z  d ie s  G lü c k  
f r u c h t b r in g e n d e r  A r b e it .  Im  J a h r e  1906 z e ig t e n  s ic h  d ie  e r s t e n  
S y m p to m e  e in e s  L e id e n s ,  d a s  ih n  z u n ä c h s t  n ö t ig t e ,  a l le  k ö r p e r ­
lichen A n s t r e n g u n g e n  z u  m e id e n ,  d a n n  in  B ä d e r n  H e i l u n g  z u  
su ch en , e n d l i c h  a u c h  s e in e  V o r l e s u n g e n  a u f z u g e b e n .  V o r ü b e r ­
g e h e n d e  B e s s e r u n g  s e in e s  Z u s t a n d e s  h ie l t e n  d e n  F o r t s c h r i t t  
der K r a n k h e i t  n i c h t  a u f .  E in e  L ä h m u n g  z w a n g  ih n  e n d l i c h  
in d e n  F a h r s t u h l  u n d  a u f  d a s  L a g e r .  T r o t z  d e r  h e f t ig s t e n  
S c h m e r z e n , d ie  ih n  q u ä lte n ,  h ö r t e  L o r e n z  n ic h t  a u f ,  z u  a r b e i t e n  
und a n  a l le n  w is s e n s c h a f t l i c h e n  F r a g e n  r e g e s  I n t e r e s s e  z u  
n e h m e n . A m  23. M a i d ie s e s  J a h r e s  (1 90 9 ), e r lö s t e  ih n  d e r  
T o d  v o n  s e in e n  L e i d e n .  E r  h a t t e  s e in  N a h e n  s c h o n  o f t  
g e fü h lt

L o r e n z ’ H in s c h e id e n  b e d e u t e t  f ü r  u n s  n ic h t  n u r  d e n  
V e r lu s t  e in e s  l i e b e n  K o l l e g e n ,  s o n d e r n  a u c h  d e n  e in e s  h e r v o r ­
r a g e n d e n  F o r s c h e r s .  S e in e  w is s e n s c h a f t l i c h e  A r b e i t  g a l t  b e ­
s o n d e r s  z w e i  G e b i e t e n :  d e r  a lp in e n  G e o l o g i e  u n d  d e n  P r o b le m e n ,  
d ie  ih m  a u f  s e in e n  R e is e n  in  O s ta s ie n  b e g e g n e t  w a r e n . A ls  
L o r e n z  s e in e  U n t e r s u c h u n g e n  a m  F l ä s c h e r b e r g  a u s fü h r t e ,  
w a r  d ie  m o d e r n e  D e c k e n t h e o r i e  n o c h  in  ih r e n  e r s te n  S t a d ie n  
u n d  w e i t  e n t fe r n t  d a v o n ,  d ie  a l lg e m e in e  A n e r k e n n u n g  z u  
fin d e n , d e r e n  s ie  s ic h  h e u t e  e r f r e u t .  D ie  G la r n e r  D o p p e l f a l t e  
s ta n d  n o c h  a ls  e in  K o c h e r  d e  b r o n c e  in  d e r  L e h r e  v o m  B a u  
d e r  A lp e n  d a , d ie  v o n  S c h a r  d t  v e r f o c h t e n e  H y p o t h e s e  v o n  
d e r  D e c k e n n a t u r  d e r  F r e i b u r g e r  A lp e n  h a t te  d ie  A n n a h m e  v o n  
d e r  e h e m a l ig e n  E x i s t e n z  e in e r  v in d e l i z i s c h e n  K e t t e  lä n g s  d e s  
n ö r d l i c h e n  A lp e n r a n d e s  n o c h  n ic h t  z u  v e r d r ä n g e n  v e r m o c h t .  
F ü r  d ie  G e o l o g i e  G r a u b ü n d e n s  w a r ,  n a c h d e m  s e it  T h e o b a l d s  
Z e it e n  n u r  w e n ig  f ü r  ih r e  F ö r d e r u n g  g e t a n  w a r , m it  S t e i n  - 
m a n n s  A b h a n d lu n g  ü b e r  d a s  A l t e r  d e r  B ü n d n e r  S c h i e f e r e i n e  
n e u e  E p o c h e  a n g e b r o c h e n .  I n  d e r  g r o ß e n  R e ih e  v o n  A r b e i t e n  
v o n  S c h ü le r n  S t e i n m a n n s  ü b e r  e in z e ln e  A b s c h n i t t e  d e r  G r a u ­
b ü n d n e r  A lp e n ,  d ie  d ie s e r  S c h r i f t  g e f o l g t  s in d , w a r  L o r e n z ’ 
M o n o g r a p h ie  d e s  F l ä s c h e r b e r g e s  d ie  e r s te . D ie s e r  B e r g ,  d e r  
b e i  R a g a z  z w is c h e n  d e m  R h e in  u n d  d e m  b e f e s t ig t e n  E n g p ä s s e  
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des Luziensteiges liegt, bot sich der Forschung als dankbares 
Objekt dar, weil er der äußerste, dicht an das ostalpine Facies- 
gebiet vorgeschobene Sporn des helvetischen Gebirges ist 
Dies und jenes in L o r e n z ’ Dissertation ist durch den Fort- 
schritt der Wissenschaft überholt; aber seine Beobachtungen 
sind genau und zuverlässig, wie das u. a. die Teilnehmer der 
Exkursion des Oberrheinischen geologischen Vereins an den 
Fläscherberg im Frühjahr 1906 konstatieren konnten. Es ist 
stets L o r e n z ’ Eigenart gewesen, aus seinen Detailunter­
suchungen heraus große Gesichtspunkte zu finden. So stellte 
er in seiner Dissertation die Hypothese von der Glarner Bogen­
falte auf, die an die Stelle der Glarner Doppelfalte treten sollte. 
Diese Rundbogenfalte sollte das Ostende des untersinkenden 
Aarmassivs umgeben und durch eine in diesem Teil der Alpen 
vorhandene, besondere Faltung entstanden sein. Wir wissen 
heute, daß es sich bei dieser vermeintlichen Bogenfalte nur 
um ein Absinken von Oberschiebungsdecken im Streichen 
handelt; aber es ist bezeichnend genug für L o r e n z ’ Selbst­
ständigkeit und Unabhängigkeit im wissenschaftlichen Denken 
und Urteilen, daß er mit der Vorstellung der Doppelfalte brach.

Besonders reich an wichtigen und folgenreichen Ergeb­
nissen ist L o r e n z ’ Arbeit über den südlichen Teil des west­
lichen Rhätikons vom Luziensteig' bis an die Drusenfluh. Sie 
ist es, die dem Namen Th e o d o r  L o re n z  in den Annalen der 
alpinen Geologie für alle Zeiten einen ehrenvollen Platz 
sichern wird. Stratigraphische, tektonische und paläontologische 
Untersuchungen vereinigen sich in dieser Abhandlung zu 
einem der wichtigsten neueren Beiträge zur Geologie der 
Alpen. Zu den ersteren gehört die Feststellung des tithonisehen 
Alters der Falknisbreccie und der faziellen Äquivalenz dieses 
eigenartigen Sedimentes mit den Kalken der Sulzfluh. Ferner 
ist hier die Zuweisung des Fukoidenflysches des Falknis zur 
unteren Kreide zu nennen, die durch Auffindung von Orbitu- 
lina lenticularis in der sog. Tristelbreccie gelang, was auch 
für die Altersbestimmung der Bündner Schiefer im Prättigau 
und Unter-Engadin von Bedeutung geworden ist. Die Be­
arbeitung der aus den französischen Alpen schon bekannten, 
aber weder richtig gedeuteten, noch überhaupt benannten 
Diplopora Muhlbergii war ein wichtiger Fortschritt. Hatte 
Steinmann schon auf die Ähnlichkeit im Bau der Bündner 
„Aufbruchzone“ mit dem der nordschweizerischen Klippen auf­
merksam gemacht, so führte Loren z  nunmehr im einzelnen 
den Nachweis, daß das Falknisgebiet weder der helvetischen 
noch der ostalpinen, sondern einer besonderen, der „vindelizi-



sehen“ Facies angehört, die mit der der Klippen übereinstimmt, 
korenz erkannte die Bedeutung seines Arbeitsgebiets für die 
Erklärung der Klippen, er würdigte richtig den Berglitenstein 
mit seinem Calpionella alpina Lor. führenden Chätelkalk. Er 
entdeckte den ersten Radiolarienhornstein in den Freiburger 
Alpen. Die Erscheinung, daß das ostalpine Gebirge von 
Norden, Osten und Süden auf das vindelizische und dieses in 
©■leieher Weise auf das helvetische geschoben ist, erklärte er 
durch die Annahme einer „rhätischen Bogenfalte“. Die Inten­
sität der Gebirgsbewegungen konnte L o r e n z  durch die Be­
schreibung der Quetschzonen demonstrieren, in denen die 
Gesteine der Klippen- und der rhätischen Decke, wie wir heute 
sagen würden, wie Spielkarten durcheinandergestochen liegen. 
Um die Bedeutung de6 von Lorenz  gesammelten Tatsachen­
materials auch nach der Umdeutung der von ihm entworfenen 
Profile durch die Deckentheorie zu erkennen, braucht man 
nur den Abschnitt über sein Arbeitsgebiet in L u g e o n s  Schrift 
über die großen Überschiebungen der Schweizer Alpen oder 
Stein man ns Abhandlung über die Schar  dt sehe Überfal­
tungstheorie oder v. S e id l i t z ’ Arbeit über den Rhätikon 
zu lesen.

Auch nach seiner Rückkehr aus Asien hat Lorenz  
wieder in seinen geliebten Bündner Alpen gearbeitet. Er hat 
nicht nur sein früheres Arbeitsgebiet unter den von L u g e o n  
gegebenen Gesichtspunkten nochmals untersucht, sondern auch 
ein neues in der Gegend von Flims und Trins in Angriff ge­
nommen. Sicher hätten diese Untersuchungen viel Wichtiges 
und Neues gefördert-, aber sie sind nicht mehr zum Abschluß 
gekommen. Aber auch ohne das hat L o r e n z ’ Name in Grau­
bünden einen guten Klang. T a rn u z z e r  hat Lorenz  im 
„Freien Rätier“ einen tief empfundenen Nachruf gewidmet. 
„Die Wunder unseres Gebirges“, heißt es darin, „schufen seinen 
Ruhm; sein klarer, tief blickender Geist hat sie durch glück­
liche Nachweise der Spuren der Schöpfung geweiht und ver­
herrlicht. Ehre seinem Andenken auch in Rätien!“ —

Über die Bedeutung der beiden Lorenzschen „Beiträge 
zur Geologie und Paläontologie von Ostasien unter besonderer 
Berücksichtigung der Provinz Schautung in China“ läßt sich 
weniger leicht ein Urteil gewinnen als über seine alpinen 
Arbeiten.' Sachkundige Spezialisten haben sie für sehr gut 
erklärt; ihre wahre Bedeutung wird man erst ermessen können, 
wenn sich unsere Kenntnis der Geologie Ostasiens mehr er­
weitert hat. Auch in diesen Schriften begegnen wir überall 
derselben Großzügigkeit, dem gleichen Streben nach dem



Ganzen, nach Zusammenfassung, nach dem Verstehen der Er- 
scheinungen, auch hier der Unabhängigkeit im Urteil, mit der 
er sich ohne Scheu zu Ansichten bekennt, die von denen seines 
berühmten Vorgängers R ichthofen ab weichen. Namentlich 
ist dies der Fall bezüglich der sibirischen Regression, unter­
devonischen Festlandsperiode und jungdevonischen Trans- 
gression, für die Lorenz  Anzeichen gefunden hat, und be­
züglich der Entstehung jener merkwürdigen Gebirgsbogen 
Ostasiens, die R ichthofen als Zerrungsbogen erklärt hat 
während Loren z  sie als Torsionsbogen aufgefaßt wissen will. 
L o r e n z  hat seine Auffassung später in einer Polemik mit 
Fr ieder i ch sen  in „Petermanns Mitteilungen“ noch weiter 
verteidigt. Im paläontologischen Teil der „Beiträge“ werden 
namentlich Trilobiten beschrieben. Lorenz  versuchte dabei 
eine neue Gruppierung der wichtigsten kambrischen Typen 
durchzuführen, bei denen er zwei Stämme nach dem Merkmal 
der Kompaktheit und der Porosität der Schale unterscheidet.

Nach seiner Habilitation faßte L oren z  den Plan, eine 
Geologie von Deutschland, speziell für Geographen, zu schreiben. 
Er konnte das Buch nicht vollenden; dagegen lag bei seinem 
Tode fast fertig eine Schrift über die Entstehung des Lahn­
tales vor. Publiziert ist in den letzten Jahren nur noch eine 
Arbeit von ihm, der Vortrag', den er im November 1907 zu 
Marburg im Niederrheinischen geologischen Verein über den 
Gebirgsbau Mitteldeutschlands hielt. Hat auch der hierin aus­
gesprochene Gedanke von dem Vorhandensein einer großen 
Überschiebung der westfälischen Kreide an ihrem Ostrande 
über das vorgelagerte Gebirge eine Widerlegung erfahren, 
so bleibt diese Zusammenfassung doch sehr verdienstlich und 
entspricht gerade ihrem allgemein verständlichen und interes­
sierenden Charakter nach den Anforderungen, die wir an die 
Publikationen des Vereines stellen möchten.

Lorenz  schrieb nicht mit besonderer Leichtigkeit, aber 
wie er seiner ursprünglich nicht bedeutenden Redegabe durch 
unermüdlichen Fleiß und eiserne Energie nachhalf, so auch 
seiner Schreibweise. Wenn sich hier und da bei ihm eine 
Schärfe in der Polemik, eine Ungeschicklichkeit im Ausdruck 
findet, so ist das eine Unbeholfenheit, kein Charakterfehler. 
Auch in der Debatte konnte seine Heftigkeit nur verletzen, 
wenn man die glühende Begeisterung für seine Wissenschaft 
vergaß, die seine Lebhaftigkeit erzeugte. Lorenz hat kein 
leichtes Geschick gehabt. Die Energie und Zähigkeit, mit der 
er gegen zahlreiche Hindernisse angekämpft hat, sichern ihm 
unsere Hochachtung ebenso wie seine Leistungen auf wissen-



D
gchaftlichem Gebiete. Erschüttert sahen wir ihn aus unserem 
¡{reise scheiden; wir werden ihm ein treues Andenken be- 
yt ähren*
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Messung einer rezenten Bodenbewegung.

Von
Karl  Haußmann, Aachen.

Seit 1905 sind an einer Nebenkluft der westlichen Haupt. 
Störung bei Aachen Messungen zur Ermittelung von Höhen­
änderungen im Gange. Mit freundlicher Unterstützung durch 
Herrn Prof. H o lzap fe l  wurden auf der tiefsten Sohle einer 
Grube in einem Querschlage an den Stößen zu beiden Seiten 
der Kluft starke Steinbänke ausgesucht und in diese zwei 
genau bearbeitete Bolzen tief eingelassen. Die Bolzen stehen 
etwa 40 m auseinander, ihre gegenseitige Höhenlage wurde in 
Zwischenräumen von etwa 14 Tagen erst durch ein hydrosta­
tisches, dann durch ein geometrisches Nivellement bestimmt. 
Der mittlere Fehler einer Messung beträgt etwa l/2 mm.

Vom Juli 1905 bis Dez. 1905 betrug die g e g e n s e i t i g e  
H ö h e n v e r s c h i e b u n g  13mm, vom Dez. 1905 bis Nov. 1907 
weitere 78 mm; der Höhenunterschied ist also vom Juli 1905 
bis Nov. 1907 um 91 mm gewachsen. Die Verschiebung erfolgte 
allmählich, wenn auch nicht ganz regelmäßig; die genauere 
Untersuchung über den Verlauf der Bewegung, etwa im Zu­
sammenhang mit Erdbeben, steht noch aus.

Vom Nov. 1907 an wurde die gegenseitige Bewegung 
rückläufig, der Höhenunterschied nahm ab, bis Ende Sept. 1909 
um 96 mm.


