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50 Jahre! —
Jubildumsfeier des Arbeitskreises an der Staatlichen
Vogelschutzwarte Hamburg am 6. September 2012

von BIANCA KREBS (Harmsdorf) und JURGEN DIEN (Hamburg)

Am 6. September 2012 wurde das 50-jdhrige Bestehen des Arbeitskreises an der Staatlichen Vo-
gelschutzwarte Hamburg mit Festvortragen und anschlieBendem geselligem Beisammensein ge-
feiert. Hierzu hatte die Behdrde fur Stadtentwicklung und Umwelt (BSU) in die Patriotische Gesell-
schaft Hamburg eine gro3e Zahl Personen aus dem Bezugskreis des Arbeitskreises eingeladen -
Beobachter, Unterstiitzer, Freunde des Arbeitskreises, auch aus anderen Institutionen.

Jirgen DIEN begrifite die rund 150 Gaste im Festsaal der Patriotischen Gesellschaft - ist er doch
selbst einer der Hauptakteure des feierlichen Anlasses. Seine emotionale und erinnerungsreiche
Moderation spiegelte lebhaft 50 Jahre Engagement fir intensive ornithologische Beobachtertétig-
keiten und Erkenntnishunger wider. Es wurde dabei mehr als deutlich, wieviel Begeisterung, Enga-
gement und Organisations- wie Uberzeugungstalent von ihm und den anderen Mitwirkenden ein-
gebracht wurden, damit daraus dieser noch immer sehr erfolgreich arbeitende Arbeitskreis erwach-
sen konnte, noch immer ohne Vereinsstruktur.

Die spannende Geschichte der Entstehung des Arbeitskreises mit seinen beteiligten Akteuren kann
niemand detaillierter und spannender darstellen als Jirgen DIEN selbst - persdnlich oder in seinem
Artikel ,Aus den Anfdngen des ornithologischen Arbeitskreises im Grof3raum Hamburg" (Hambur-
ger avifaunistische Beitrage, Bd. 34, S. 7-34, Hamburg 2007). Deshalb wird gebeten, diesen Be-
richt anlaRlich des Jubildums unbedingt noch einmal zur Hand zu nehmen! Nur der Vollstandigkeit
und Abrundung dieses Berichtes halber soll hier kurz das Zusammenfinden und initiale Entstehen
des Arbeitskreises geschildert werden; dabei musste auf die namentliche Nennung der meisten Be-
teiligten an dieser Stelle aus Griinden der Ubersichtlichkeit verzichtet werden; auch hier sei auf den
genannten Bericht in <hab» 34 verwiesen!

Nach dem Ende des 2. Weltkrieges nahmen interessierte Vogelkundler auch in Hamburg wieder
Aktivitdten auf. Schon Ende der 1950iger Jahre gab es in Hamburg bereits viele aktive Vogelbeo-
bachter, die zumeist im Deutschen Jugendbund fiir Naturbeobachtung (DJN) oder im Bund flr Vo-
gelschutz (BfV - spiter DBV, heute NABU) aktiv waren. Man engagierte sich in vielen gemeinsa-
men Vorhaben, z.B. bei den internationalen Wasservogelzahlungen und auch an Planbeobachtun-
gen des Vogelzuges. Neben den Aktivitdten drauflen und interessanten Ausfahrten zu ornithologi-
schen Anziehungspunkten im weiteren In- und Ausland fanden regelméafige monatliche Zusam-
menkiinfte statt, die dem Erfahrungsaustausch, der Information tiber interessante avifaunistische
Themen und der Eigenorganisation dienten. Der Bund fiir Vogelschutz lud hierzu in die Rdume der
Kulturbehdrde ein, zu der damals auch die Staatliche Vogelschutzwarte gehérte, die bereits damals
die Aktivitaten der beiden Vereine und ihre Mitglieder unterstitzte.
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Abb. 1: Jirgen DIEN fithrt das Publikum durch den Jubildumsabend (Foto: Sven BAUMUNG).

Die Staatliche Vogelschutzwarte Hamburg wurde nach dem Krieg unter der Agide von Carl DUvE
als Leiter des Naturschutzamtes von Gustav VOLKMANN aufgebaut. Die Vogelschutzwarte wurde
1956-62 von Dr. Herbert BRUNS geleitet, der im Rahmen seiner vorherigen Tatigkeit in Niedersach-
sen ein grofles Interesse an der gezielten Beobachtung verschiedener Artengruppen in Hamburg
entwickelte. Er erkannte auch, wie wertvoll hierfir die Zusammenarbeit mit den aktiven Vogelkund-
lern der ornithologischen Vereine sein wiirde und wie sehr das Naturschutzamt und von ihrem Be-
obachtungsschatz profitierten kénnte.

Zu dieser Zeit mussten eine Reihe langjdhriger aktiver Mitglieder den DJN verlassen, denn nach
Erreichen der Altersgrenze von 25 Jahren beim DJN strebten mehrere kenntnisreiche und aktive
DJNer zu neuen Aufgaben. BRUNS und vor allem VOLKMANN verstanden es, diese Ambitionen mit
Ideen zu unterstiitzen und gaben den Beobachtern die Méglichkeiten, neue Aktivitaten zu entwi-
ckeln. Jurgen Dien, als sehr interessierter Ornithologe mit grofiem organisatorischem Talent, war
einer von lhnen. Sie waren nun quasi ohne Rahmenorganisation weiterhin stark am vogelkundli-
chen Geschehen in Hamburg und Umland interessiert und waren deshalb offen fir neue Aktivita-
ten. Gemeinsam mit der Vogelschutzwarte und dem BfV kam es zu regem Austausch und zur Or-
ganisation eines sehr aktiven Beobachterkreises, der finanziell und organisatorisch durch die Vo-
gelschutzwarte unterstitzt wurde. Unabhéngig von der behordlichen Unterstitzung organisierte
und professionalisierte sich dieser Beobachterkreis zunehmend selbststandig, ohne jemals ein wei-
terer Verein zu werden.

1962 wechselte die Leitung der Vogelschutzwarte - Gustav VOLKMANN tbernahm die Aufgabe von
Dr. BRUNS. Beide, VOLKMANN und BRUNS waren in der Szene der aktiven Vogelkundler in Hamburg
keine Unbekannten, sondern bereits lange der Materie verhaftet - VOLKMANN war der Grinder des
DJN in Hamburg und BRUNS war als Herausgeber der Ornithologischen Mitteilungen vielseitig mit
der Avifaunistik verbunden. Beide betreuten viele Aufgaben wie die Wasservogelzahlungen und
auch mehr als 50 Nistkasten-Probeflachen.
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Der Wechsel der Vogelschutzwarten-Leitung 1962 auf Gustav VoLKMANN stérkte die innere Orga-
nisation des neu entstandenen Arbeitskreises letztlich, denn es gelang, sich als bedeutsame Ge-
meinschaft vogelkundiger Beobachter und Aktivisten gegeniiber dem Naturschutzamt und der neu-
en Leitung der Vogelschutzwarte zu positionieren und deren Unterstiitzung zu gewinnen. Hierflr
hatte Jiirgen DIEN am 15.09.1962 eine Denkschrift verfasst, die auf breite Zustimmung im Natur-
schutzamt und bei Volkmann stie. Damit war der Arbeitskreis an der Staatlichen Vogelschutzwar-
te geboren. Daraufhin waren in der selbstgebildeten Arbeitskreisleitung wichtige strukturelle Fragen
zu stellen und zu kldren und es entstanden viele Arbeitskreisprojekte, die auch heute noch aktuell
sind, z.B. das Mitteilungsblatt, die ,Hamburger avifaunistischen Beitrage", die Frage nach der Avi-
fauna, verschiedene Beobachtungsprogramme, die Frage nach der Nutzung der Beobachtungskar-
tei u.v.m. Viele Personen wirkten damals neben Jlrgen DIEN an der Gestaltung des Arbeitskreises,
so wie wir ihn heute kennen, mit.

Einige von ihnen, wie Dr. Ronald MuLsow, Hans- Hermann GEI&LER, Dr. Detlef SCHLORF, Jorg
WITTENBERG und Jirgen DIEN selbst, waren bis 2012 noch immer in der Arbeitskreisleitung aktiv
und haben das besténdige und erfolgreiche Bestehen des Arbeitskreises bis heute getragen und
gepréagt, z.B.:

- Dr. Ronald MuLsow mit Siedlungsdichteuntersuchungen und Beitragen fiir die spater entstehende
Avifauna Hamburgs;

- Hans- Hermann GEIGLER, der ein fur die Zeit absolut innovatives und hocheffektives Codier-
programm entwickelte, das dann kiinftig und Uber viele Jahre von den Beobachtern entweder in
Papierform oder aber zunehmend als Computerprogramm genutzt werden konnte und das die
Moglichkeit bot, eine Vielzahl von Daten zu sammeln, auf Plausibilitit zu Gberpriifen und schlief3-
lich fiir ornithologische als auch naturschutzfachliche Zwecke zu nutzen. Auch das Naturschutz-
amt nutzt diesen so entstandenen Datenschatz bis heute noch, auch wenn die FortfUhrung der
Dateneingabe heute zunehmend Uber ornitho.de des DDA vorgenommen wird;

- Dr. Detlef SCHLORF organisiert seit Jahrzehnten die internationale Wasservogelzahlung fiir Ham-
burger Berichtsgebiet;

- Jérg WITTENBERG hat Uber viele Jahre die Schriftleitung der ,Hamburger avifaunistischen Beitra-
ge" geleitet;

- Jiirgen DIEN hat bis 2013 mit der ihm eigenen Beharrlichkeit die Geschicke in der Arbeitskreislei-
tung gelenkt, als 1.Vorsitzender des Férdervereins Tierartenschutz in Norddeutschland e.V. (FTN
e.V.) Mittel aus Spenden und Fonds fir spezielle Projekte eingeworben und immer wieder andere
zu Aktivitaten motiviert, Unterstitzung der Arbeitskreisanliegen organisiert und eingefordert u.v.m.

wofiir sie alle besonderen Dank und sehr grofte Anerkennung verdienen!

Ein Wechsel in der Arbeitskreisleitung aus Altersgriinden auf ein jingeres Team hat sich inzwi-
schen vollzogen, aber die Messlatte ist hoch und das zu bearbeitende Arbeitsfeld riesig.

Nachdem Jirgen DIEN am Jubildumstag in seiner Moderation die Geschichte des Arbeitskreises
sehr lebendig und launig geschildert hatte, konnte nun der Vortragsteil beginnen, der - wen tiber-
rascht es - auler dem GruRwort durch Staatsrat LANGE gesamt von Unterstitzern oder ,Kindern®
des Arbeitskreises gestaltet wurde,
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Fiir die BSU iiberbrachte Staatsrat Holger Lange die Wiinsche des Senates:
Sehr geehrte Damen und Herren,

ich freue mich, Sie heute in der Patriotischen Gesellschaft im Namen der Behdrde fiir Stadtentwicklung
und Umwelt zu einem besonderen Jubilaum begriiien zu diirfen.

Vor 50 Jahren griindeten engagierte junge Menschen aus dem Deutschen Jugendbund fiir Naturbeo-
bachtung (DJN) und dem damaligen Deutschen Bund fiir Vogelschutz in engem Kontakt zu Gustav
VoLkMANN von der Staatlichen Vogelschutzwarte Hamburg eine Arbeitsgruppe, die sich mit umfassen-
den und tiefgehenden Fragestellungen der Hamburger Vogelwelt beschéftigen wollte. Der ,Arbeitskreis
an der Staatlichen Vogelschutzwarte® war entstanden. Jirgen DIEN ist einer der verdienten Grindungs-
viter dieser dullerst bemerkenswerten und ehrgeizigen Arbeitsgruppe, der heute noch aktiv das Ge-
schehen im Arbeitskreis mitbestimmt. Ich freue mich sehr, dass er uns heute durch das Jubildumsprog-
ramm fihrt.

Végel haben naturliebende Menschen schon lange interessiert. Sie sind &sthetisch, farbenfroh , dabef
ausreichend groB3, vielgestaltig und in der Regel gut unterscheidbar - eben Tiere, deren Beobachtung
schnell zunehmende Kenntnisse und sehr viel persénliche Freude bereitet und auf diese Weise einen
leichten Zugang zum Naturversténdnis bietet. Auch deshalb ist die Beobachtung von Végeln damals wie
heute sehr beliebt.

Viégel waren und sind auch immer wieder Gegenstand des éffentlichen Interesses, dabei zunehmend
auch von groB3er Bedeutung fiir naturschutzfachliche Bewertungen und Planungen und damit auch fiir
uns in der BSU sehr wichtig.

Aber zurtick zu den Anfangen:

1962 solite das Arbeitsprogramm des Arbeitskreises an der Staatlichen Vogelschutzwarte Fragen der
Siedlungsdichte der Végel, der Verstédterung, der Vogelbiotope, des Vogelzuges sowie Ubersichtsdar-
stellungen zum Status einzelner Vogelarten umfassen.

Erreicht werden sollte dies mit monatlichen Besprechungsabenden zum Erfahrungsaustausch und zur
Information der Mitglieder, mit der Herausgabe eines monatlichen Informationsdienstes, mit der Fiihrung
einer Beobachtungskartei und iber gemeinsame Planbeobachtungen und Exkursionen.

Es handelte sich um ein Erfolgsprogramm - die Ziele und die Mittel gelten bis heute, wurden zwischen-
zeitlich noch weiterentwickelt und pragen noch immer die sehr erfolgreiche ornithologische Arbeit. Die
Beobachtungskartei auf Zetteln konnte sich nicht halten - schnell geriet dieses Modell an seine Grenzen
und gemeinsam mit dem Naturschutzamt wurden neue Wege beschritten. Deutschlandweit als erste
vogelkundliche Arbeitsgemeinschaft und in enger Zusammenarbeit mit dem Rechenzentrum der Univer-
sitédt Hamburg erfolgte bereits in den 1960er Jahren der Einstieg in die elektronische Datenverarbeitung
unter Einsatz von Lochkarten. Griindlich und umsichtig entwickelte Hans- Hermann GEIBLER spéter mit
weiteren engagierten Mitarbeitern die Datenbank des Arbeitskreises weiter und erstellte ein EDV-
Eingabeprogramm, mit dem viele Beobachtungen in einheitlicher Form und gleichzeitig mit vielen wich-
tigen Detailinformationen codiert und ebenso detailliert ausgewertet werden konnten. Dieses Programm
war bundesweit ein echter Vorreiter und fand in der Fachwelt groRe Beachtung. Es ebnete den Weg fiir
die vielseitigen Auswertungen und weiteren Zahlprogramme des Arbeilskreises.

Im Laufe der Jahre seit 1962 sind mit neuen bereits biclogisch geschulten ehrenamtlichen Mitarbeitern,
insbesondere mit Stefan GARTHE, Ommo HUPPOP, Claus HOLZAPFEL und Alexander MITSCHKE, auch
weitere wissenschaftliche Fragestellungen und weitere spezielle Zahlprogramme hinzugekommen. Ne-
ben der monatlichen Wasservogelzéhlung und den Vogelzugbeobachtungen im Herbst sind hier die At-
laskartierung fir Hamburg und das alljghrliche, systematische Brutvogelmonitoring hervorzuheben. Die-
se Programme haben die Qualitdt der Daten und Auswertungsmdglichkeiten weiter verbessert. Die
Interpretation der Datenmenge ldsst ein genaues Bild iiber die Vorkommen und den Zustand der Vo-
gelwelt Hamburgs und der zugehdrigen Lebensrdume entstehen.
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Die langjéhrige Mitarbeit von weit dber 100 ehrenamtlichen Beobachtern, die inzwischen etwa 1,5 Mio
Datensétze umfassende Datenbank und die Durchfiihrung systematischer Erfassungsprogramme mun-
deten in verschiedenen Verdffentlichungen - beginnend mit der seit 1964 erscheinenden Zeitschrift
Hamburger avifaunistische Beitrdge (hab)" mif vielen Artikeln tber die Hamburger Vogelwelt von Mitg-
liedern des Arbeitskreises, die seit 1988 von Jérg WITTENBERG herausgegeben wurde und deren 39.
Band Sie heute hier erhalten haben.

Die Hamburger Avifauna ,Vogelwelt von Hamburg und Umgebung", herausgegeben zunéchst von Claus
HowLzapreL, Ommo HUPPoP und Ronald MuLsow und spéter von Stefan GARTHE, ist bisher in drei Ban-
den erschienen und noch nicht abgeschlossen.

Die Rote Liste der Brutvégel Hamburgs mit Artenhilfsprogramm von 1994, die 2006 von der BSU erneut
herausgegeben werden konnte, zeichnet auf der Grundlage der ehrenamtlich prézise gesammelten Da-
ten ein genaues Bild (ber den Gefdhrdungszustand der Hamburger Vogelarten.

Schliefilich ist unbedingt noch der Brutvogelatlas Hamburg zu nennen, dessen Grundlage die fléchen-
deckende Erfassung aller Brutvégel in Hamburg 1997-2000 durch die Mitarbeiter dieses Arbeitskreises
war. Mit der Konzeption, Koordination und Darstellung der Ergebnisse haben Alexander MITSCHKE und
Sven BAUMUNG und alle beteiligten Kartierer hier GroRartiges geleistet. Der Brutvogelatlas ldsst nun fla-
chendeckend auch quantitative Aussagen (iber die Hamburger Vogelwelt zu. Inzwischen werden die At-
laskartierungen in Hamburg laufend aktualisiert, so dass eine standige Aktualisierung der Verbreitungs-
bilder und Héufigkeiten der Hamburger Végel moglich wird.

Das ist bisher noch in keiner weiteren Grofstadt gelungen. Hamburg ist damit bundesweit das Land mit
der am besten untersuchten Avifauna und dies ist dem Arbeitskreis an der Staatiichen Vogelschutzwar-
te zu verdanken.

Es ist schon fir sich bemerkenswert, dass ein Arbeitskreis seit fiinfzig Jahren ohne Vereinsstruktur als
Organisation Freiwilliger, rein Ehrenamtlicher so hervorragend funktioniert — gut organisierte Arbeits-
programme, umsichtige Betreuung und Weiterbildung der eigenen Mitglieder, Arbeitsteilung die den be-
sonderen Fahigkeiten einzelner entspricht, sowie seit so vielen Jahren das starke Engagement der Be-
teiligten fiir die Sache — dies ist auergewsdhnlich und kann hier nicht genug hervorgehoben werden!

Im Namen der BSU und hier insbesondere der Abteilung Naturschutz und der Staatlichen Vogelschutz-
warte méchte ich an dieser Stelle jedoch besonders danken fiir die langjahrige hervorragende Zusam-
menarbeit im naturschutzfachlichen Bereich, die qualifizierte Planungen, Bewertungen und auch tagli-
che Entscheidungen im Bereich Artenschutz méglich macht.

Als wenigstens anteilige Gegenleistung unterstiitzt die BSU seit Jahren die Herausgahe der Hamburger
avifaunistischen Beitrége, die Datenhaltung sowie einen Teil des Menitorings und z. T. einzelne Projekte
finanziell.

Wir erhalten so seit vielen Jahren die wertvollen Daten und Beratung, wo sie fir die Naturschutzarbeit
bendtigt werden. Ein besonders herausragendes Beispiel hierfiir nahm seinen Beginn in den 80er Jah-
ren, als der interessierte \fogelbeobachter Werner STEPPAN begann, regelmalig tagstiber, aber auch
nachts die weitldufige Wiesenlandschaft nérdlich von Fischbek und Neugraben aufzusuchen, um dort
die intakte Wiesenvogelavifauna zu dokumentieren. Unter anderem fand er dort auch den Wachtelkénig
als regelméaRigen Brutvogel. Auf der Grundlage der Daten, die er als versierter Freizeitornithologe (ber
Jahre dort sammelte, wurde das rund 850 ha groBe Naturschutzgebiet ,Moorgtirtel” ausgewiesen, dass
auch als EG-Vogelschutzgebiet nach Briissel gemeldet wurde. Damit gelang es, die bereits anvisierte
Autobahntrasse aus dem Gebief zu dréngen und eine geplantes Wohnbaugebiet erheblich zu verklei-
nern. Hierdurch konnte diese besondere Kulturlandschaft im Hamburger Stden in seiner urspriinglichen
Weite mit seiner wertvollen Avifauna dauerhaft erhalten werden. An diesem Beispiel ldsst sich schén
zeigen, wie bedeutsam die Aktivitdten der manchmal als schrullig oder seltsam bezeichneten Ormnis in
Hamburg sind.

Dariiber hinaus haben die Daten auch fiir die arfenschutzfachliche Arbeit auf Bundes- und EU- Ebene
inzwischen gro3e Bedeutung erlangt.

Ohne das Engagement des Arbeitskreises an der Staatlichen Vogelschutzwarte wére unsere natur-
schutzfachliche Arbeit bei weitem nicht so fundiert und praxisnah mdglich. Zum Beispiel bei der notwen-
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digen Ausweisung neuer Windenergieflachen: Die flachendeckende Datengrundlage erméglichte uns
groRrdumige naturschutzfachliche Bewertungen vorgeschlagener Teilfldchen, so dass schiiefilich eine
sinnvolle Auswahi getroffen werden konnte, die einerseits vermeidet, dass Vogellebensrdume in erheb-
lichem Ausmal’ beeintrdachtigt werden, aber gleichzeitig auch notwendigen Zuwachs an erneuerbaren
Energien erlaubt. Auch hierbei waren die tiber Jahre gesammelten Daten und die Arbeit des Arbeifs-
kreises von grof3er Bedeutung!

Wir gratulieren dem Arbeitskreis sehr herzlich zu seinem diesjéhrigen Jubildum und wiinschen ihm auch
in Zeiten des Generationswechsels weiterhin gutes Gelingen, Engagement und Freude an der Arbeit.
Aulerdem wiinschen wir ihm und uns weiterhin ein vertrauensvolles und anregendes Miteinander!

Das Naturschutzamt war an diesem Abend zahlireich vertreten, nattrlich mit der Vogelschutzwarte
(Bianca KREBS) und den Kontaktpersonen im Naturschutzamt, z.B. Wolfgang PROTT, Udo BEND-
ZKO, Wolfgang SCHMAHL, Sven BAUMUNG, Hans STOKL, Volker DINSE, Sylke DAWARTZ und weiteren
- nicht zu vergessen jedoch Sabine PETERS und Elke RUDOLPHY, die einen gro3en Anteil zum or-
ganisatorischen Gelingen der Festveranstaltung beitrugen.

Den Hauptvortrag des Abends hielt der Herausgeber ,des Werkes", namlich des Handbuches der
Vogel Mitteleuropas, Prof. Dr. Urs GLUTZ VON BLOTZHEIM. Im Laufe des 30-jahrigen Entstehungs-
prozesses der ,\Vdgel Mitteleuropas” hatte auch der Arbeitskreis - und insbesondere Jirgen DIEN -
Dr. GLUTZ VON BLOTZHEIM fachlich in Norddeutschiand unterstiitzt und Kontakte gekniipft. Umso er-
freuter war man Uber seine Zusage, den Hauptvortrag an diesem Abend zu halten,

Abb. 2: Dr. Urs N. GLUTZ vON BLOTZHEIM (Foto: Sven BAUMUNG).
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Internationalisierung des Vogelmonitoring — trotzdem Bewahren der Eigenstindigkeit und
optimales Ausschopfen des lokalen Potentials

Urs N. Glutz von Blotzheim

Herr Dien hat mich gebeten, heute liber Vogelmonitoring und (iber die ehrenamtliche Arbeit von Ama-
teurornithologen zu referieren.

Ich werde diesem Wunsch gerne nachkommen, wahrscheinlich aber nicht in der erwarteten Art, da 1)
die Zeit fiir ein Ubersichtsreferat zu knapp bemessen ist und ich mich 2) nicht gerne wiederhole.

Einen Uberblick (iber die ,Historische Entwicklung des Viogelmonitoring in Europa* habe ich im Mai 2010
in Sachsen gegeben. Er ist kurz darauf in den Mitteilungen des Vereins Séachsischer Ormnithologen publi-
ziert worden und kann dort nachgelesen werden. Obwohl es eine solche Ubersicht vorher m.W. nicht
gegeben hat, hat sie es im kirzlich erschienenen ,Vogelmonitoring in Deutschland” nicht einmal ins Lite-
raturverzeichnis geschafft. Uber den Grund darf spekuliert werden.

Die ehrenamtiiche Arbeit von Amateurornithologen hat mich ein Leben lang beschéftiglt. Meine eigene
Arbeit war damit stets eng verquickt, ja sie war zu einem hohen Grad davon abhéngig. So feiern wir
heute nicht nur das 50-jdhrige Jubildum des Arbeitskreises an der Staatlichen Vogelschutzwarte Ham-
burg, denn im Mai 1962 sind auch meine ,Brutvigel der Schweiz® - ein klassisches Gemeinschaftswerk
mit Amateurornithologen - erschienen. Gratulieren wir einander also gegenseitig.

Ich habe gute bis hervorragende Arbeit der Amateurornithologen nicht nur geschatzt, sondern stets
nach Kréften unterstiitzt. Grossprojekte wie ADEBAR oder Uberregionale Erfassungsprogramme wie
Wasservogelzdhlungen, Greifvogel- und Eulenmonitoring, Méwen Schiafplatzzéhlungen, winterliche
Gartenvogelzédhlungen usw. sind ohne die Mitarbeit der Amateure schiicht undenkbar. Es hat nichts mit
fehlender Bewunderung oder Undankbarkeit zu tun, wenn ich auf das ehrenamtliche Engagement nicht
weiter eingehe. Dartiber ist in den letzten Jahren mehrfach, fir Deutschland von WAHL & SUDFELDT
(2010) ausfiihrlich berichtet worden, dabei auch (ber geldwertméssige Wertschopfung oder das Span-
nungsfeld zwischen Haupt- und Ehrenamt. Ich meine, dass uns die schon ldnger dauernde Finanzkrise
liberdeutlich zeigt, dass wir schon zu lange dber unsere Verhéltnisse gelebt haben und dass es ohne
ehrenamtliches biirgerschaftiiches Engagement als unverzichtbare Saule des Gemeinwohls nicht geht.
Végel zdhlen gehdrt wohl noch zu den angenehmsten, ja sogar begeisternden unbezahlten Freizeitbe-
schéftigungen. Etwas Anderes sind Organisation der Feldarbeit und Auswertung der Z&hl- oder Kartie-
rergebnisse. So haben sich auch die Auswertungen fiir ADEBAR als sehr viel aufwendiger erwiesen als
vorhergesehen und haben verdeutlicht, dass diese Aufgaben ohne dafiir bezahite Profis nicht mehr zu
bewdéltigen sind.

Damit komme ich zu den Kermnpunkten meines Referates

= den Minimalforderungen, die mitarbeitende Amateurornithologen erwarten dirfen
- der durchaus kritischen Bewahrung der Eigensténdigkeit und
- dem optimalen Ausschépfen des lokalen Potentials.

Ehrenamtliche Mitarbeiter vollbringen zugunsten der Offentlichkeit und zugunsten der Erhaltung natirli-
cher Ressourcen unschétzbare Leistungen. In Gemeinschaftsvorhaben haben sie Anrecht auf

- ein Uberzeugendes Projekt,

- eine gute Betreuung,

- regelmassigen und zeitnahen feed back,

- eine hieb- und stichfeste Auswertung

- und Anstrengungen (aber auch behdrdliche Respektierung) bei der Korrektur im Rahmen des
Monitorings eventuell festgestellter Fehlentwicklungen, dem eigentlichen Ziel jeden Monitorings.
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Dies klingt selbstversténdlich, ist es aber nicht! Nicht alle Uberregionalen Erfassungsprogramme sind als
Projekte Uberzeugend. Monitoring ist zur Mode geworden und hat andere wichtige Fragestellungen (vor
allem, was der Vogel tut und damit die Ursachen von Bestandsverdnderungen) verdréngt, Zielsefzung
und Methodik stimmen nicht immer (berein, und die Auswertung ins Unermessliche wachsender Daten-
sétze von qualitativ heterogener werdenden Meldungen stellt immer héhere Anforderungen an die Aus-
wertenden.

Dazu zwei konkrete Beispiele aus der Schweiz.

Unser Historischer Brutvogelatias (KNAUS et al. 2011) ist in vielen Rezensionen als beispielhaft geprie-
sen worden. Wie in anderen Landern (z.B. Finnland, VALKAMA et al. 2011) soll ein neues Atlasprojekt
auf der Basis von 100 km®-Rasterfeldern 2013 beginnen. Ich bin von beidem wenig begeistert und zeige
dies am Kuckuck, wo die Karten im Historischen Atlas den Riickgang dieser Art auch nicht anndhernd
wiedergeben. Ich illustriere dies anhand einer Publikation von GOETZ RHEINWALD iiber 35jdhriges
Monitoring auf 420 km? im GroBraum Bonn. RHEINWALD zeigt Karten und Tabellen mit Rasterfrequen-
zen fiir ab- und zunehmende Arfen. Ich nehme als Beispiele Kuckuck und Baumpieper. Wenn wir
RHEINWALDS Untersuchungsflache auf 400 km? reduzieren (griiner Strich) und diese in vier 100 km2-
Rasterfelder unterteilen, dann sehen wir, dass bei wiederholter Kartierung auf der Basis von 100 km?®-
Rasterfeldern der dramatische Bestandsriickgang der beiden Arten (s. Rasterfrequenz) erst kurz vor
dem Erléschen der letzten Brulplétze sichtbar wird. Kann dies das Ziel in kurzen Intervallen wiederholter
Kartierungen sein? RHEINWALD zeigt auerdem an ein paar wenigen Beispielen (Hohltaube, Raben-
kréhe, Elster), dass gédngige Vorstellungen iiber Bestandsentwicklungen und deren Griinde durch die
Kartierung nicht bestétigt werden. Die Ursachenforschung kommt — wie bisher allgemein im Monitoring
— zu kurz.

Mit dem 2. Beispiel méchte ich illustrieren, dass die stark wachsende Zahl von meldenden Beobachtern
die Auswertenden vor schwer lésbare Betreuungs- und Auswerteprobleme stellf. Die Mittelmeermowe
briitet seit dem Jahr 2000 im Urner Reussdelta, am Stidende des Vierwaldstéttersees. Bis 2010 ist die
Kolonie auf 36 Brutpaare angewachsen. Abgesehen von der Brutpaarzahl hat der Bestand (ibers Jahr
aufgrund meiner eigenen Zahlungen kaum zugenommen. In einem Buch (ber das Reussdellta ist von
der Vogelwarte ein sog. SOMP-Diagramm, d.h. die Summe der Ortspentadenmaxima, publiziert worden
(SCHMID 2011), d.h. ein Diagramm, das die meisten Leser dieses Buchs (berhaupt nicht verstehen
oder aus dem sie den véllig falschen Schiuss einer gewaltigen Bestandszunahme ziehen. Offenbar wird
bei dieser Auswertung die zunehmende Beobachteraktivitit sehr viel stérker gewichtet als der Vogelbe-
stand. Die Schwéche der in den Berichten iber die Entwicklung der Vogelwelt in der Schweiz seil Jah-
ren publizierten SOMP-Darstellungen (SCHMID et al. 2001) ist mittlerweile erkannt und es wird ver-
sucht, die Fehler statistisch in den Griff zu bekommen.

Nicht nur im neuen ,Atlas der Brutvégel Vorarlbergs* werden aufgrund der Dreifacherfassung Dichte-
werte errechnet, was fiir viele Arten véllig unméglich ist. Auch wenn sich die Autoren auf Vorbilder beru-
fen. dndert dies nichts am Fakt, dass ihre Auswertung gemessen an der fiir die Feldarbeit gewahlten
Methodik weiter geht als verantwortbar.

Zur Zugvogelphanologie: Wird die zunehmende Beobachteraktivitét auch bei der Auswertung der Erst-
und Zweitheobachtungen von Zugvégeln ausreichend beachtet? Kehren manche Zugvigel wegen des
Klimawandels effektiv friiher ins Brutgebiet zur(ick oder steigen wegen der zunehmenden Beobachter-
aktivitsit die Chancen Friihankémmlinge rascher zu entdecken? Wie relevant sind Erstbeobachtungen?
Was wissen wir iiber die Heimkehr und Revierbesetzung von Metapopulationen? Welche Auswirkungen
haben drastische Bestandsriickgiange auf Erstbeobachtungen? (s. auch NICOLAI 2012).

Fazit: Die Internationalisierung des Vogelmonitoring darf nicht zu unkritischem Kopieren vermeintlicher
Vorbilder verfiihren. Der enorme Aufwand der Feldarbeit von Amateurornithologen zwingt zu Kompro-
missen und diese fordern entsprechende Zuriickhaltung bei der Auswertung, vor allem aber erfolgver-
sprechende Aufgabensteliung.
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Nun zur Optimierung des lokalen Potentials. Der jubilierende Arbeitskreis ist vielseitig engagiert und
ausgezeichnet gefiihrt. Jiirgen Dien hat dessen Anfdnge 2007 hervorragend zusammengefasst. Zur
Vorbereitung dieses Vortrages habe ich die Hamburger avifaunistischen Beitrdge, die verschiedenen
Avifaunen und Atlanten mit groem Spal3 durchgebléttert. Mittlerweile gibt es zahireiche Brutvogelatian-
ten von Stéddten. Allein in ltalien verfiigen mindestens 44 Stadte tiber ihren Brutvogel- und 13 (ber ihren
Wintervogelatias, Brutvogelatianten z.T. sogar als Ergebnis der dritten Kartierung. Hamburg gehdért aber
zu den Stadten, die als erste und seither konsequent, besonders intensiv und mit den verschiedensten
Fragestellungen und Zielsetzungen bearbeifet worden sind. Die Hamburger, bis etwa 1970 vor allem auf
Non-Passeres fokussiert, haben gerade rechtzeitig ihr Augenmerk vermehrt auch den Sperlingsvdgein
zugewendet, um die z.T. dramatischen Bestandsverdnderungen wahrend der letzten Jahrzehnte doku-
mentieren zu kénnen. Bestandsriickgang und Arealverlust betreffen nicht nur 6kologisch anspruchsvolle
Arten wie z.B. den Pirol mit einem Arealveriust von mehr als 60 % von 1970 bis 2000, sondern auch den
haufigsten Brutvogel des Stadtgebietes, den Haussperling, dessen Bestand im gleichen Zeitraum auf
die Héalfte geschrumpft ist, was auf den Rickgang der Kleintierhaltung, auf Gebdudesanierungen, aber
wohl auch auf ein fiir erfolgreiche Jungenaufzucht in manchen Quartieren nicht mehr ausreichendes In-
sektenangebot zuriickzufuhren ist. Wie in den meisten Avifaunen und Atlanten, sind die Ursachen der
Bestandsverdnderungen im Detail auch in Hamburg noch zu wenig bekannt (sie werden von Avifauna
zu Avifauna abgeschrieben, profunde neue Erkenntnisse gibt es nur fiir wenige Musterarten und zitiert
wird dann der jeweils jiingste Abschreiber!).

Erst in allerjingster Zeit stellen wir uns die Frage ,Was ist urbane Qualitét?” Eine wichtige Frage, denn
in Deutschland leben heute schon = 80 % der Bevélkerung in Stadten und Ballungsrdumen, weltweit
waren es 2008 erstmals tuber 50 %, geméal Prognosen soll dieser Anteil bis 2050 auf 70 % ansteigen
(LUCK et al. 2011) und schon 2025 soll es weltweit 27 Stadte mit mehr als 10 Millionen Menschen ge-
ben. Eine dkologisch vertragliche Stadtentwicklung ist aber meist erst in Ansétzen erkennbar. Der Biodi-
versitatsveriust in stadtischen Agglomerationen wird in zunehmendem Masse zu einer Naturentfrem-
dung fiihren, bzw. die Wahrnehmung von Natur beschrénkt sich mit zunehmender Urbanisierung auf
den eigenen Garten, die Quartierstrasse und die unmittelbare Wohnumgebung (LUCK et al. 2011). Mit
dem Grtinverlust im Quartier schwindet auch der Rickhalt in der Bevélkerung fiir Anstrengungen zu-
gunsten der Biodiversitét und das Wohlbefinden des Einzelnen.

In SE-Australien ergab eine Umfrage bei 1000 Anwohnern, dass sie ihr Wohlbefinden vor allem mit der
Vegetation in ihrer ndchsten Umgebung in Verbindung bringen. Die Auswertung der Antworten hat eine
positive Korrelation des Wohlbefindens mit Arten- und Individuenzahl sowie Pflanzenwelt und eine ne-
gative Korrelation mit fortschreitender Urbanisierung ergeben; sie hat aber auch gezeigt, dass das Emp-
finden u.a. geschlechts-, alters- und ausbildungsabhéngig varifert (LUCK et al. 2011).

Im Januar 2012 fand in Birmensdorf die 2. internationale Konferenz ,Landschaft und Gesundheit: Wir-
kungen, Potentiale und Strategien” statt. Mehr als 100 Fachleute der Natur-, Geistes- und Sozialwissen-
schaften kamen zum Schluss, dass sich Hinweise auf einen positiven Einfluss von Naturaufenthalten
auf die menschliche Gesundheit verdichten. Ich greife nur 2 konkrete Feststellungen heraus. Der Zu-
gang zu Parks im Wohnumfeld hat einen deutlichen Einfluss auf die Entwicklung des Body Mass Inde-
xes (BMI) von Kindem. Kinder mit Zugang zu Griinflachen im Umkreis von 500 m um ihr Haus herum
haben mit 18 Jahren einen geringeren BM| als Jugendliche ohne entsprechenden Zugang (JERRETT &
WOLCH 2012). Verschiedene Referenten haben aber auch gezeigt, dass der Aufenthalt in der Natur ei-
nen gesundheitsférdernden Einfluss hat, der nicht auf die Bewegung alleine zuriickzufiihren ist (z.B.
BUCHECKER et al. 2012), aber auch dass die Resultate von Umfeld zu Umfeld variieren (CARRUS et
al. 2012). Es besteht gro3er Forschungsbedarf.

Bei den zur Zeit intensiven Diskussionen iber urbane Qualititskriterien und deren Chancen zur Umset-
zung kommen die Akteure aus Politik, Planung und Wirtschaft. Entscheidend mitgeprégt wird die
Raumentwickiung mehr denn je vor allem durch Verkehrs- und Kommunikationsinfrastrukturen, Arbeits-
und Bodenmdrkte und gerade in Hamburg globale Logistik-Ketten. Vion Seiten der Wissenschaft sind
Politikwissenschaftler, Geographen und Soziologen beteiligt. Nie hért man von Ornithologen, obwohl die
Verénderungen der urbanen Avifauna im Verlaufe der letzten 50-80 Jahre uns unendlich viel gelehrt hat
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und unser riesiger Erfahrungsschatz sogar mit robusten Zahlen untermauert werden kann (Lehren z.B.
aus den Verdnderungen im Miihlenberger Loch oder im Hetlinger Schanzsand und deren Auswirkungen
auf die Vogelwelf, MITSCHKE 1997 bzw. KREUTZKAMP & HELBING 1999). Gerade fiir die Hamburger
Ornithologen sehe ich hier in Zusammenarbeit mit naturwissenschaftlichen Fakultdten an Hochschulen
ein enormes Potential, das bisher nur in unserer Fachliteratur schiummert, zu allen Fragen urbaner
Qualitat aber sehr viel auszusagen hétte. Welches sind Qualitatsziele, wie definieren sie sich in der Pra-
xis, wie verédndern sie sich in der politischen Definition, bei der Ubersetzung in stadtebauliche Projekte
usw. Was gibt es fir Umwidmungsszenarien urbaner Réume wegen sinkender Bewohnerzahl? Welche
Vor- und Nachteile bringt das verdichtete Bauen, was heilt verdichtetes Bauen fir die GréBe und Ge-
staltung von Freiflachen (Vielfalt unterschiedlicher Strukturen und Habilate stalt sportrasenartiges Ein-
heitsgrtin), damit fiir die Bewohner ausreichend Lebensqualitat bleibt, wie wirken sich urbane Naherho-
lungsraume auf den Verkehr aus oder anders herum gefragt, wie viel Freizeitflucht aus Befonwdisten
verursacht wie viel Zusatzverkehr? Sind Bodenpreise die einzigen Kriterien beim Entscheid iber Beibe-
haltung oder Uberbauung von Familiengérten? usw. (zum Begriff ,Dichte” s. Heimatschutz/Patrimoine
Heft 1,2012 des Schweizer Heimatschutzes ,Verdichten braucht Qualitét”).

Im stidtischen Bereich haben Naturflachen eine besonders hohe Bedeutung fiir die Lebensqualitét. Sie
pragen das Stadtbild, bieten Raum fiir Freizeit und Erholung und dbernehmen wichtige Funktionen fiir
Luftreinigung, Larmschutz, Trinkwasserversorgung, Bestdubung usw. Die Bevdlkerung teilt sich ihr
Wohnumfeld héufig mit einer erstaunlich grossen Vielfalt an Pflanzen und Tieren, die in oft dberra-
schenden Lebensraumen ihre Nischen gefunden haben. Diese erlebnisreichen Lebensrdume zu definie-
ren, eine Vielfalt verschiedener Nischen aufzuzeigen und gegen gepflegtes oder gar kiinsilfiches Ein-
heitsgriin von Sportplétzen und Liegewiesen anzukampfen, darum geht es bei ,urbaner Qualitdt®. Es
geht nicht nur um konservierenden Naturschutz auf einer bestimmten Flache. Die biologische Attraklivi-
t4t von Waffenplétzen hat uns gelehrt, dass nicht nur Parkanlagen, sondern auch im Umbruch befindli-
che Lebensridume eine hohe Biodiversitat aufweisen. Es geht darum, fir ehemalige Deponien, Sand-
gruben, Industriebrachen, Gliterbahnhéfe, Gleisanlagen usw. eine optimale dynamische Landnutzung
zu ergriinden, aus Sicht der Biodiversitét sinnvolle Bewirtschaftungspléne zu erstellen: in welchem Zeift-
intervall sollen welche Anteile offener Landschaffen umgebrochen, bewirtschaftet, ins Pionierstadium
zuriickversetzt werden? Es muss sich auch nicht nur um Langfrist-Naturschutzgebiete handeln; mit In-
dustriebrachen oder Bauerwartungsland kénnen in etwa 15-Jahr-Intervallen héchst attraktive Lebens-
rdume eingerichtet werden. Der Schutz von mosaikartig iiber die Stédte verteilter Pionier- und friiher
Sukzessionsstadien oder biodiversitdtsférdernde Landnutzung auf Zeit sollte sich in der Stadteplanung
etablieren (KATTWINKEL et al. 2011). Wie lassen wir die Bevolkerung innerstadtische Inseln hoher
Biodiversitéit erleben? Wo kénnen Videokameras oder andere durchdachte pédagogische Konzepte sto-
rungsirei ein Optimum an Erlebnis vermitteln, auf die Bedeutung der Biodiversitat und der Okosystem-
leistungen und auf die Notwendigkeit ihres Schutzes hinweisen? Hier sind wir Ornithologen gefordert,
unsere Erfahrung einzubringen.

Nutzung von Landschaften ist so alt wie der Mensch selbst, Gestaltung des Lebensraumes selbstver-
standiich. Egoismus und Gier nach mehr, viel mehr, fiihren vieltausendfach zu Geféhrdungen von Land-
schaften. Inzwischen setzt eine Entwickiung ein, die Landschaften bewahren, umsichtig gestalten méch-
te, an folgende Generationen denkt und mit Stolz, Vertrautheit und Liebe darauf bedacht ist, Landschaf-
ten so harmonisch zu erhalten, dass sie Raum der Geborgenheit, Heimat und Lebenskraft bleiben. Dies
gelingt nur, wenn auf Besonderheit und Singularitét jeder einzelnen Region geachtet wird (ELLENBERG
2012) und die Gesellschaft die tiberféllige Korrektur der staatlich-industriell fehigeleiteten Landwirt-
schaftspolitik mittragt. Die Forderung ,mehr Griln auch in benachteiligten Stadtteilen* ist nicht neu; das
Problem ist die Umsetzung! lch empfehle, iber meinen Vorschlag nachzudenken, mit Stadteplanern
Kontakt aufzunehmen und Ihre Erfahrung/lhr Wissen Hamburg spezifisch in Zusammenarbeit mit der
Behérde fir Stadtentwickiung und Umwelt (BSU) einzubringen. In einem spéteren Schritt auch Publika-
tionen dber die Verteilung der Vogelarten in Berlin, Paris, London und anderen europdischen Stédten,
(iber die urbanisationsabhédngige Bestandsentwicklung von Insekten (FATTORINI 2011) usw. zu Rate
zu ziehen, um Uber Hamburg hinaus allgemeingdiltige urbane Qualitatskriterien zu definieren.
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Die erfolgreiche Hamburger Kampagne ,Mein Baum — Meine Stadt” verhalf auch zu einer neuen Art der
Identifikation der Bewohnerinnen und Bewohner mit ihrer Stadt und mit ihrem Wohnumfeld. An diesen
Erfolg ist anzukniipfen. Diese deutschlandweit gréte und konzentrierteste StraBenbaumpflanzung hat
gezeigt, dass die Freie und Hansestadt Hamburg nicht nur besonders kenntnisreiche Ornithologen be-
herbergt, sondern auch das Potential hat, wohlbegriindete und (iberzeugende Anregungen beispielhaft
umzusetzen.

Ich schiiee mit einem Zitat des Kommissars fiir Umwelt der Europdischen Kommission, Janez
Potocnik, am 24. November 2011 anldsslich der Auszeichnung der Kommunen der Biodiversitat: ,Wir
werden den Verlust der Biodiversitét in Europa nur dann erfolgreich stoppen kénnen, wenn deren Rele-
vanz fiir Wohlstand und nachhaltige Entwicklung gesellschaftlich anerkannt wird. Wir miissen Stidlte
und Gemeinden in Europa motivieren, dass sie ihrer Schiisselrolle im Management von biologischer
Vielfalt auf kommunaler Ebene nachkommen. Dartiber hinaus ist es eine entscheidende Aufgabe der
Kommunen, Blrgerinnen und Biirgern die Bedeutung der biologischen Vielfalt vor der eigenen Haustir
zu vermifteln.” Und die Vizeprasidentin des europdischen Parlaments, Isabelle DURANT, fugte bei: ,Natur
in der Mitte unserer Stadte zu bewahren, ist ein Schliisselfaktor fiir eine daverhaft hohe Lebensqualitét.”

Allein den Niedergang der Biodiversitat periodisch dokumentieren niitzt wenig. Es gilt, unseren Mitbiir-
gern verstandlich und lberzeugend zu erkidren, welch fatale Folgen dieser Niedergang ohne Korrektu-
ren haben wird, und handfeste Leistungen zugunsten der Biodiversitit zu erbringen. Wir Ornithologen
sind dank unserem Hobby in besonderer Weise begeisterungsféhig. Versuchen wir, unsere Begeiste-
rung auch auf Mitbirger zu libertragen, die sich ,erschépft und ausgebrannt” fithlen und der Resignation
verfallen.

Literatur:

BAUSCHMANN, G., M. HORMANN & K. RICHARZ (2012): Jahresbericht 2011 der Landerarbeitsgemeinschaft der
Vogelschutzwarten LAG-VSW. Natur und Landschaft 87, Sonderausgabe S. 32-33.

BUCHECKER, M., B. DEGENHARDT & F. KIENAST (2012): The interaction between landscape qualities, resi-
dents’ outdoor recreation and their wefl-being. In Bauer, N., M. Mondini & A. Bemasconi (2012): Landscape and
Health: Effects, Potential and Strategies. Swiss Federal Research Institute WSL, Birmensdorf p. 88-89.

CARRUS, G., M. SCOPELLITI, M.G. AGRIMI, F. FERRINI, R. LAFORTEZZA, L. PORTOGHESI, F. SALBITANO,
G. SANESI & P. SEMENZATO (2012): urban biodiversity and wefl-being : psychological outcomes of visual and
on-site contact to different urban forests in ltaly. In Baver, N., M. Mondini & A. Bermasconi (2012): Landscape
and Health: Effects, Potential and Strategies. Swiss Federal Research Institute WSL, Birmensdorf p. 86-87.

ELLENBERG, L. (2012): Landnutzungswande/ in Deutschiand. Praxis Geographie 4.

FATTORIONI, S. (2011): Insect extinction by urbanization: A long term study in Rome. Biological Conservation
144: 370-375.

FISCHER, J., R. DYBALL, |. FAZEY, C. GRIOSS, 8. DOVERS, F.R. EHRLICH, R.J. BRULLE, C. CHRISTENSEN
& R.J. BORDEN (2012): Human behaviour and sustainability. Frontiers in Ecology 10(3): 153-160.

GEIDEL, Ch. (2012): Telemetrie als Grundlage zur Erarbeitung von Schutzmassnahmen fir den Uhu. Eulen-
Rundblick Nr. 62: 7.

GLUTZ VON BLOTZHEIM, U.N. (1962): Die Brutvoge! der Schweiz. Aargauer Tagblatt, Aarau. 648 S

GLUTZ VON BLOTZHEIM, U.N. (2010): Historische Entwicklung des Vogelmonitoring in Europa. Mitt. Ver. Sédchs.
Ornithol. 10: 379-395.

JERRETT, M. & J. WOLCH (2012): Green visions of health for children: on the links between parks, recreational
programming, physical activity and obesity. In Bauer, N., M. Mondini & A. Bernasconi (2012): Landscape and
Health: Effects, Potential and Strategies. Swiss Federal Research Institute WSL, Birmensdorf p. 10-13.

KATTWINKEL, M., R. BIEDERMANN & M. KLEYER (2011): Temporary conservation for urban biodiversity. Biolo-
gical Conservation 144.: 2335-2343.

KILZER, R., G. WILL! & G. KILZER (2011): Atlas der Brutvigel Vorarlbergs. Bucher, Hohenems — Wien. 443 S.

KNAUS, P., R. GRAF, J. GUELAT, V. KELLER, H. SCHMID & N. ZBINDEN (2011): Historischer Brutvogelatlas.
Die Verbreitung der Schweizer Brutvdgel seit 1950. Schweijz. Viogelwarte, Sempach.

KREUTZKAMP, |. & U. HELBING (1999): Die avifaunistische Entwicklung im Grinlandbereich des NSG ,Haseldor-
fer Binnenelbe mit Elbvoriand® von 1978 bis 1998. Hamburger avif. Beitr. 30: 5-58.

LUCK, G.W., P. DAVIDSON, D. BOXALL & L. SMALLBONE (2011): Relations between Urban Bird and Plant
Communities and Human Well-Being and Connection to Nature. Conservation Biology 25: 816-826.




18 KrEBs & DIEN: Jubilaumsfeier zum 50jahrigen Bestehen des AKVSW am 06.09.2012

MITSCHKE, A. (1997): Die vogelkundkiiche Entwicklung der Hamburger Elbbucht ,Mihlenberger Loch” von 19912
bis 1997. Hamburger avif. Beitr. 29: 163-181.

NICOLAI, B. (2012): Phdnologie der Friihjahrsankunft beim Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros in Mitteldeut-
schiand in den letzten 200 Jahren. Okol, Végel 34: 507-524.

RHEINWALD, G. (2011); Repeated grid mapping for 35 years. Bird Census News 24: 67-75.

SCHMID, H. (2011): Viégel. In: Wiithrich, U., W. Briicker & R. Hauser: Das Urner Reussdelfta. Arbeitsgruppe
Reussmiindung, Altdorf S. 52-74.

SCHMID, H., M. BURKHARDT, V. KELLER, P. KNAUS, B. VOLET & N. ZBINDEN (2001): Die Entwickiung der
Vogelwelt in der Schweiz. Avifauna ReportSempach 1, Annex. 444 pp.

SHULTZ, A.J., MW. TINGLEY & R.C.K. BOWIE (2012): A centuary of avian community turnover in an urban
green-space in Northern California. Condor 14: 258-267.

STARCEY, CH. M. & S. K. ROBINSON (2012): Are urban habitats ecological traps for a native songhird? Season-
long productivity, apparent survival, and site fidelity in urban and rural habitats. J. Avian Biology 43: 50-60.

SUDFELDT, CH., R. DROSCHMEISTER, J. WAHL, K. BERLIN, T. GOTTSCHALK, CH. GRUNEBERG, A.
MITSCHKE, S. TRAUTMANN u.a. (2012): Vogelmonitoring in Deutschland. Programme und Anwendungen.
Naturschutz und Biologische Vielfalt 119. Bundesamit fiir Naturschutz, Bonn — Bad Godesberg. 257 S.

VALKAMA, J., V. VEPSALAINEN & A. LEHIKOINEN (2011): The Third Finnish Breeding Bird Atfas. Finn. Mus. Nat.
Hist & Ministry of Environment <http./atlas3.lintuatlas.filenglish=

WAHL, J. & CH. SUDFELDT (2010): Ehrenamtliches Engagement im Vogelmonitoring in Deutschland. Naturschutz
und Biologische Vielfalt 95: 199-230.

Die nachsten Vortrage waren Wissenschaftiern vorbehalten, die als interessierte Vogelkundler und
dann Biologiestudenten im Arbeitskreis an der Staatlichen Vogelschutzwarte emporgewachsen
sind und ihr starkes Interesse an der Ornithologie zum Beruf gemacht haben.

Den Anfang machte Dr. Ommo Htppop, der in den Siebziger/ Achtziger Jahren sehr mafigeblich zu
Entstehen der beiden ersten Avifaunabénde beigetragen hatte, lange als Wissenschaftler auf der
Inselstation des Instituts fur Vogelforschung (IfV) auf Helgoland tatig war und nun in Wilhelmshaven
u.a. die Auswirkungen der Offshorewindenergienutzung auf Végel untersucht.

Hier eine Kurzfassung seines Vortrages:

Was kann die Vogelberingung zur Klimafolgenforschung beitragen?

Ommo Huppop, Institut fir Vogelforschung ,Vogelwarte Helgoland®, An der Vogelwarte 21, 26386
Wilhelmshaven. E-Mail: ommo.hueppop@ifv-vogelwarte.de

Der Klimawandel, bei uns in Mitteleuropa insbesondere der Anstieg der Temperaturen in den letzten
Jahrzehnten, kann vielfiltige Auswirkungen auf die Vogelwelt haben (z. B. Verdnderung/Verlagerung
von Brut-, Durchzugs- und Uberwinterungsgebieten, Verschiebung Jjahresperiodischer Vorgédnge wie
Zug, Brut oder Mauser und in der Folge atch Bestandszunahmen oder -abnahmen). Phanologische
Verdnderungen wie verfriihte Durchzugszeiten oder fritherer Brutbeginn sind inzwischen durch lange
Datenreihen fiir sehr viele Vogelarten nachgewiesen. Die populationsbiologischen Konsequenzen sind
hingegen weitgehend unbekannt. So sind mit dem ldngeren Aufenthalt in den Brutgebieten zwar mehr
Bruten und somit ein hoherer ,Jahresbruterfolg” vorstellbar, aber mangels Daten bisher kaum nachge-
wiesen. Die erforderlichen jahrzehntelangen brutbiologischen Studien gibt es nur in ganz wenigen Aus-
hahmen.

Ein in Hinblick auf Fragen nach den Folgen der klimatischen Verdnderungen bisher kaum genutzter
Schatz kénnten die in den Beringungszentralen archivierten Daten sein. In der fir den nordwestdeut-
schen Raum zusténdigen Beringungszentrale Helgoland (in Wilhelmshaven) sind die (Fern-)Funde be-
ringter Végel nahezu vollstéandig in einer elektronischen Datenbank gespeichert. Allein von den in der
Freien und Hansestadt Hamburg seit 1928 beringten Végeln liegen 2.356 Wiederfunde in Entfernungen
von 100 oder mehr Kilometern vor. Zu allen Wiederfunden gibt es neben dem Fund- natdriich auch das
Beringungsdatum sowie Angaben zu Alter und Geschlecht bei der Beringung. Verstédndlicherweise sind
aber von den Beringungen, die keine Funde erbracht haben, nur wenige digitalisiert, denn erst ab 2000
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werden auch alle Beringungsdaten elektronisch erfasst. Inshesondere bei Végeln mit einer hohen Wie-
derfundrate, aber auch bei massenhaft beringten Arten mit geringeren Wiederfundraten geben aber bei-
spielsweise schon die zu den Funden gehérenden Nestlingsberingungen gut die Veranderungen in den
Brutzeiten wieder. Demnach briiteten Amseln in Schleswig-Holstein, Hamburg, und Niedersachsen of-
fensichtlich bereits in den 1930er Jahren ahnlich frih wie heute. Zumindest in den letzten Jahrzehnten
haben sich auch die Bruten von Kohlmeise, Trauerschnapper und etlichen anderen Arten deutlich ver-
friiht. Interessanterweise hat sich aber die zum Briiten genutzte Periode kaum verldngert. Detaillierte
Auswertungen der Beringungsdaten diirften weitere spannende Ergebnisse liefern.

Ein weiterer Wissenschaftler aus dieser Gruppe ist Privatdozent (PD) Dr. Stefan GARTHE, der am
Forschungs- und Technologiezentrum Westkiste der Universitét Kiel zur Okologie der Meeresvé-
gel auf Nord- und Ostsee forscht, den aber die M&wen gelegentlich auch noch einmal nach Ham-
burg verschlagen:

nach PD Dr. Stefan GARTHE, Research and Technology Centre (FTZ), University of Kiel
Hafentdrn 1, D-25761 Busum, Tel: +49 4834 604 116, e-mail: garthe@ftz-west.uni-kiel.de

Mdéwen in der GroBRstadt

Seit Ende der 1990er Jahre begannen die Sturmmodwen und bald auch andere Méwenarten die Stadt
Hamburg als Bruthabitat zu erobern. Dies geschah vor allem auf der Hohen Schaar, einem Hafenindust-
riegebiet mit Brachflichen und Olraffinerien auf der Elbinsel Wilhelmsburg. Das Maximum mit 3.960
Brutpaaren Sturm-, Silber-, Herings-, Mantel- und Schwarzkopfméwen wurde 2008 erreicht (vgl. Garthe
et al.: .Expansion des Mdwenbrutbestandes im Hamburger Hafen®, hab Bd.37, S.117ff, Hamburg 2010).
Die Entwicklungsgeschichte der Kolonie ist sehr spannend fir den Hamburger Arbeitskreis. Durch die
hohe Beobachterdichte und die vielfaltigen Arbeitsprogramme des Arbeitskreises kénnen die Aspekie
der Mowenbesiedlung gut beschrieben werden.

Was macht die Méwen in der Stadt so interessant?

Die rasche Zunahme der Brutpaarzahlen in recht kurzer Zeit in einer Grolistadt wie Hamburg ist ein
interessantes Phanomen. Insgesamt zeigt sich an den Veranderungen der Méwenpopulation in Ham-
burg die grolle Anpassungsféhigkeit an die Stadt und die stadtnahen Lebensraume.
Die Nahrungssuche der Méwen wurde schon sehr frilh von Hamburger Vogelkundlern thematisiert:
Dietrich (1928), Hamburgs Vogelwelt:
"Lachmdéwen hielten sich schon immer im Hafen und vereinzelt
auch auf den Fleeten auf; eine schnelle Zunahme dieser Wintergéste
erfolgte Ende der [18]90er Jahre, so dal sich im ersten Jahrzehnt
dieses Jahrhunderts auf der Alster allein zeitweilig an 2000 und
mehr zusammenfanden. Es war schlielilich eine Art Sport, sie mit
Brot oder auch mit Fischen, die ttitenweise fiir 10 Pfennig an der
Binnenalster verkauft wurden, zu fiittern, um ihre Gewandheit und
Geschicklichkeit im Auffangen der Bissen auf die Probe zu stellen.”

Hamburg ist zwar eine Grofistadt, beherbergt aber in seiner flachenhaften Ausdehnung in verschiede-
nen Landschafts- und Siedlungstypen vielfdltige Lebensraume, die die Méwen auch zur Nahrungsauf-
nahme nutzen kénnen. Speiballenuntersuchungen wahrend der Brutzeit der Sturmméwen auf der Ho-
hen Schaar 1999 zeigten dies sehr deutlich: Die Hauptnahrung der Alttiere bestand aus Insekten und
Spinnentieren, Regenwiirmern, Fischen, Kleinsdugern wie Mause etc., naturlich auch Mill, Getreide
und sogar Frichte (Kirschen aus dem Alten Land).

Schlafplatzsynchronzahlungen der Hamburger Méwen werden bereits seit 27 Jahren durchgefiihrt und
zeigen (ber die Zeit neben den verschiedenen Ortlichkeiten (D&cher von Lagerschuppen im Hafen,
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Gewasser, Leitddmme und temporére Gelegenheiten wie Eisfllachen) teilweise deutlich Tendenzen — so
sind die Schlafplatzbestande der Silberméwe deutlich zurlickgegangen.

Méwen-Schlafplatz-Bestinde in Hamburg
Lachméwe bis 22.900 Ind. (1995) Silberméwe bis 4.400 Ind. (1996)
Sturmmdowe bis 6.600 Ind. (1995) Mantelméwe bis 330 Ind. (2006)

Die Z#hlungen unterliegen dabei natiirlich wichtigen Einflussfaktoren wie den Zahlbedingungen selbst,
sowie vor allem Winterharte, Wind und Tidenstand.

Die Brutvorkommen in der Stadt sind ein neueres untersuchbares Feld, mit "interessanten” und neuarti-
gen Untersuchungsbedingungen; dabei sind die ,Objekte” nicht immer leicht zu finden.

Die Beobachter nahmen fir die Zahlung der Brutpaare auf den Raffineriestandorten sogar jéhrlich er-
neut aufwandige Sicherheitsschulungen bei den verschiedenen Firmen und das Tragen von Schutzklei-
dung inclusive Schutzbrille und Helm in Kauf. Wahrend die Méwen zundchst Uberwiegend die gut ein-
sehbaren Brachflachen zwischen den Raffinerieanlagen besiedelten, wo sie ohne allzu groten Aufwand
gut erkennbar waren, eroberten sie sich nach und nach auch héher gelegene und verstecktere Brutplat-
ze, wo selbst erfahrene Beobachter sie nicht vermutet hétten - so fand man sie zunehmend auch in den
Betriebsanlagen auf Tanklagern, Leitern, Mauern und Leitungen sowie in unmittelbarer Menschennéhe
auch auf den Betriebsgeb&uden. Der Grund fiir dieses Ausweichen mag zum einen der zunehmende
Platzmangel zu Hochzeiten der Kolonie gewesen sein:
Besténde im Hafen Hamburg

Sturmméwe bis 3.960 Paare (2008) Lachméwe bis 18 Paare (2008)
Silberméwe bis 253 Paare (2004) Schwarzkopfmdwe bis 12 Paare (2004+8)
Heringsmdwe bis 24 Paare (2007) Mantelméwe bis 2 Paare (2004+5)

Abb. 3: Sturmmowengelege in Industriehabitaten (Foto: Sven BAUMUNG).
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Spéter zeigte sich jedoch, dass nach dem Maximum 2008 die Bestande deutlich abnahmen und die Be-
obachter fanden auch heraus, warum — der Fuchs hatte fette Beute entdeckt und sich in den Gelanden
niedergelassen. Nur die Méwenpaare, die nicht mehr am Boden briiteten, hatten noch Bruterfolg.

In unserer Nachbarstadt Kiel zeigte sich Mitte der 1990 Jahre bereits, wie die Méwen dieses Problem
schliellich l5sten:

Mowen auf dem Dach werden zur Plage

Kiel - In Schleswig-Holstein briten immer mehr Méwen auf Dachern in der Stadt.
Zwischen 250 und 500 Paare Sturmméwen und rund 300 Paare Silbermdwen hat
die Ornithologische Arbeitsgemeinschaft in Kiel gezahlt. Das Nahrungsangebot sei
gut, und die hohen Dacher béten Schutz vor naturlichen Feinden. Betroffen sind
auch andere Kustenstadte wie etwa Westerland auf Sylt. Die Mowen werden
unterschiedlich aufgenommen. Zahlreiche Anwohner wiirden sich uber
Verschmutzungen und Larm beschweren, so Ulrike Kubetzki vom Leibniz-Institut
fur Meereswissenschaften. Weil die Vogelschar auf dem Kieler Uni-Gelande

Aus dem Hamburger Abendblatt vom 13.11.2008

Nachweise gab es 2008 bereits auch fir kleine Vorkommen auf Dachern in Hamburg. Diese weiteten
sich parallel zur Vermehrung der Fichse auf der Hohen Schaar sehr schnell aus. Kiesdécher und bes-
ser noch Dacher mit Trockenrasen als Ausgleich fur vernichtete Griinflachen beim Bau von Betriebsan-
lagen gibt es in Hamburg in Wasserrandlage ausreichend, z.B. das Dach einer grofien Speditionshalle
in Moorfleet.

Brutbestand auf dem Dach der Firma Fiege, 2011
Sturmmoéwe 553 Nester, Schwarzkopfméwe 37 Nester, Silberméwe 9 Nester

2013 beherbergte dieses Dach bereits ein Drittel der Hamburger Sturmméwenpopulation von 2008
(Anm. d. Verf.). Es bleibt sehr spannend!

Abb. 4: Méwentrockenrasen” lockt nicht nur Sturmméwen (Foto: Jens HARTMANN).
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Den letzten Vortrag aus der Gruppe des professionellen ,Arbeitskreisnachwuchses” hielt Diplom-
biologe Alexander MITSCHKE, seit Jahren bundesweit als ornithologischer Gutachter anerkannt, der
Iangst nicht mehr nur in Hamburg gemeinsam mit Jirgen DIEN und einigen anderen Hauptakteuren
die Geschicke des Hamburger Arbeitskreises lenkt, Beobachtungsprogramme entwirft, organisiert,
Beobachter motiviert und ,verhaftet® um ihnen anschliefend wunderbar anschaulich und wissen-
schaftlich interessant die aus ihren Beobachtungen gewonnenen Ergebnisse zu présentieren.
Langst arbeitet er in filhrenden ornithologischen Verbinden nationalen Ranges gestaltend mit.
Gemeinsam mit Dipl. Biol. Sven BAUMUNG, der ebenfalls zu der Gruppe des professionalisierten
Arbeitskreisnachwuchses gehért, gab er 2001 den ersten fldchendeckend kartierten Hamburger
Brutvogelatlas als hab Band 31 heraus. Doch damit hatte die Atlasarbeit kein Ende sondern einen
Anfang gefunden ...

Dies schilderte sein Vortrag:

Brutvégel in Hamburg und Umgebung
Dipl. Biol. Alexander MITSCHKE, Hergartweg 11, 22559 Hamburg, Tel: 040 / 81956304

Von 2005 bis 2008 wurde im Rahmen der ersten bundesweiten Brutvogelatiaskartierung (,ADEBAR-
Projekt”) auch der Hamburger Raum fléchendeckend auf seine Brutvdgel untersucht. Nachdem in den
Jahren 1997 bis 2000 erstmals eine vollstandige Inventarisierung der Brutvégel innerhalb der Landes-
grenzen von Hamburg durchgefiihrt worden war, erbrachten die Kartierungen fir das bundesweite At-
lasprojekt im Hamburger Raum nun auch eine volisténdige Abdeckung des ,Berichtsgebietes” des Ar-
beitskreises an der Staatlichen Vogelschutzwarte Hamburg. Das insgesamt abgedeckie Gebiet hat eine
Ausdehnung von 2.457 km? und erstreckt sich von West nach Ost diber etwa 66 km von Pagensand an
der Unterelbe bis nach Schwarzenbek sowie von Nord nach Siid iiber 44 km von Henstedt-Ulzburg bis
nach Maschen. Im Zentrum der hier betrachteten Metropolregion liegt die GroBstadt Hamburg mit etwa
1.8 Mio Einwohnern. Dennoch nimmt das Agrarland fidéchenmé&Big den groiten Anteil ein (Ackerland
692 kmz Griinland 436 km?), gefolgt von geschlossenen Siedlungsstrukturen (606 km?) und Wald (338
km?). Vor allem die Lage an der Elbe fihrt zu einem vergleichsweise hohen Anteil an Wasserfldchen
(205 km?). Insgesamt gelang 2005 bis 2008 der Nachweis von 171 Brutvogelarten in Hamburg und Um-
gebung, wobei zwei Arten (Rostgans, Brautente) als ausnahmsweise in Freiheit briitende Gefangen-
schaftsfliichtiinge nicht den Status einer ,einheimischen Art" haben. Die Bestédnde aller Brutvégel sum-
mieren sich auf etwa 710.000 Reviere. Die zehn héufigsten Arten waren Amsel (100.000 BP), Kohimej-
se (54.000 BP), Blaumeise (44.000 BP) und Haussperling (40.000 BPF), gefolgt von Buchfink, Zaunkd-
nig, Ringeltaube, Zilpzalp, Grinfink und Rotkehlchen. Fur jede Brutvogelart im Hamburger Raum erfolgt
eine Darstellung der Verbreitung in Karten- und Textform, ergénzt durch Angaben zur Bestandsgrifie,
zum Lebensraum sowie zu Bestandsverdnderungen.

Drei Artabhandlungen aus dem Brutvogelatlas fiir Hamburg und Umgebung (Hamburger avifaunistische
Beitrdge 39 / 2012) zeigen beispielhaft Ergebnisse. Dabei steht der Kranich fir eine seltene und scheue
Grofivogelart, die sich in den letzten Jahren dennoch bis an den Stadtrand Hamburgs ausbreiten konn-
te. Die Verbreitung der Elster konzentriert sich dagegen im dicht bebauten Stadtgebiet. Das gilt auch fiir
das Vorkommen des Haussperlings, der dennoch zu den Arten mit den groBten Bestandsverlusten in
den letzten Jahrzehnten gehort.
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Kranich - Grus grus
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Bestand insgesamt: 73 Reviere Besiedelte TK4: 29 (36%)
Bestand in Hamburg: 9 Reviere Besiedelte km? in HH: 8 (1%)
Dichte insgesamt: 0,02 Rev/km® Trend: zunehmend
Dichte in Hamburg: 0,01 Rev/km?® Gefihrdung: -

Charakteristik  Der Kranich ist eine zunehmend an menschliche Ndhe angepasste Grolvo-
gelart feuchter Walder.

Verbreitung Die Verbreitung des Kranichs zeigt eine deutliche Konzentration auf den nord-
ostlichen Teil des Berichtsgebietes sowie auf den Duvenstedter Brook, wobei
die héichste Revierdichte rund um die Hahnheide festgestellt wurde. In Ham-
burg ist neben dem Duvenstedter Brook (2011 9-10 BP) das Schnaakenmoor
besiedelt, im Nincoper Moor gelang bisher noch kein Brutnachweis.

Lebensraum Die Neststandorte befinden sich meist auf kleinen Inseln oder Bulten in Flach-
gewassern sicher vor Bodenfeinden, die meisten Bruten finden in Bruch-
und anderen Feuchtwéldern statt. Zur Nahrungssuche werden angrenzende
Feuchtgebiete, Griinland und auch Ackerfléchen aufgesucht.

Bestandstrend Nachdem Anfang des 20. Jahrhunderts letzte Brutvorkommen in der Umge-
bung Hamburgs erloschen waren, hat der Kranich erstmals wieder Anfang der
1980er Jahre im Duvenstedter Brook gebritet. Seit 2001 ist gelegentlich das
Wittmaoor, seit 2008 das Schnaakenmoor besiedelt.

Anmerkungen  Trotz verringerter Fluchtdistanzen und hohem Populationsdruck fallt es dem
Kranich im Umfeld der GroRstadt schwer, neue, vor Bodenfeinden sichere
Brutplatze zu finden. Einer weiteren Ausbreitung sind daher Grenzen gesetzt.
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Elster - Pica pica
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79 (99%)

Die Elster hat sich aus der freien Landschaft fast vollstandig in den ,Schutz
der Siedlungen” zurlickgezogen.
Die Art erreicht ihre héchsten Dichten im Stadtgebiet Hamburgs auf der Geest,
istim Siedlungsbereich auch im Elbtal durchgehend vertreten und fehlt nur ab-
seits von Siedlungen, Dérfern und Einzelhéfen in der offenen Kulturlandschaft
bzw. in geschlossenen Waldern.

Bevorzugte Lebensrdume bieten einzelne, hohe Baume zur Anlage des Nes-
tes und kurzrasige Gras-/Rasenflachen zur Nahrungssuche. In der Wohn-
blockzone ermaglicht die kleinrdumige ,Kammerung der Landschaft® durch
die Gebaudekomplexe besonders hohe Siedlungsdichten. Garten, Hinterhofe,
Griinanlagen und StraRenbdume werden bis in die City besiedelt, wobei der
Anteil von Nadelbdumen mit besser versteckten Nestern zunimmt.

Anfang des 19. Jahrhunderts war die Elster recht haufig und fand sich ,bis an
die Peripherie der Stadt* (DieTricH 1928). In den letzten Jahrzehnten hat der
Bestand vor allem in der Stadt stark zugenommen, der Verlauf scheint inzwi-
schen aber seinen Héhepunkt tiberschritten zu haben (38 km? Stadtkorridor:
1982/83 89 RP, 1997-2000 714 RP, 2007/08 551 RP, MirscHxe 2009).

Stellenweise wird die Elster derzeit durch die Rabenkrahe verdréngt.
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Haussperling - Passer domesticus
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Bestand insgesamt: 40.000 Reviere Besiedelte TK4: 80 (100%)
Bestand in Hamburg: 25.000 Reviere Besiedelte km* in HH: 657 (86%)
Dichte insgesamt: 16,3 Revikm? Trend: abnehmend
Dichte in Hamburg: 32,6 Revikm? Gefahrdung: RL HH V, NIV

Charakteristik

Verbreitung

Lebensraum

Bestandstrend

Anmerkungen

Der Haussperling ist trotz dramatischer Bestandsriickgdnge vor allem im
Stadtgebiet immer noch ein Charaktervogel menschlicher Siedlungen.

Das Vorkemmen zeigt einen Schwerpunkt im bebauten Teil Hamburgs und
erreicht auch in den Dorfern des Elbtals vom Alten Land bis in die Vier- und
Marschlande sowie in Kleinstadten und Dérfern auf der Geest hohe Dichten.
Die Art ist fast vollstindig auf Brutplatze in direkter menschlicher Nachbar-
schaft angewiesen und briitet an Gebauden sowie - seltener - in Nistkdsten
von der City {iber die Wohnblockzone und Gartenstadt bis in die Dorfer. Lokal
sind auch Kleingarten und Gewerbefldchen besiedelt.

Wihrend die Bestandszahlen der weitgehend dorflich gepragten Brutbestan-
de im schleswig-holsteinischen Umland in den letzten 20 Jahren weitgehend
stabil geblieben sind (im Vergleich zu BernoT et al. 2002), hat das Vorkommen
im Stadtgebiet einen beispiellosen Einbruch erlebt (z.B. 38 km? Stadtkorridor:
1982/83 3.510 RP, 1997-2000 2.485 RP, 2007/08 844 RP, MitscHke 2009) und
die Art hat auf Teilflachen allein in den letzten zehn Jahren mehr als 40% ihrer
Besténde eingebiift.

In der Stadt diirfte Nahrungsmangel (Insektenarmut wahrend der Jungenauf-
zucht) die wichtigste Rickgangsursache sein.

L_JI'I' rsitatsbibliothek Johan stian Senckenberg
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Damit endete der Vortrag von Alexander MITSCHKE.

Als Gastgeschenk erhielten alle Gaste des Abends den frisch gedruckten ,Atlas der Brutvégel in
Hamburg und Umgebung®, den Alexander MITSCHKE auf der Basis der ADEBAR- und eigenen Kar-
tierungen als Band 39 der ,Hamburger avifaunistischen Beitrage" erstellt hatte.

Abb. 5: Dr. Ommo HUPPOP, Alexander MITSCHKE, PD Dr. Stefan GARTHE. Jorg WITTENBERG (Fo-
to: Sven BAUMUNG)
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Im Anschluf} an die Vortrage wurde besonders den beiden Naturschutzamt-Mitarbeiterinnen Frau
Sabine PETERS und Frau Elke RubpoLPHY gedankt, die sich sehr engagiert um die Einladungen und
weitere organisatorischen Details gekimmert hatten.

Abb. 6: Elke RUDOLPHY und Sabine PETERS (Foto: Joérg WITTENBERG).

Danach begann der gesellige Teil des Abends. Bei Schnitichen und Getrénken wurden intensive
Gesprache gefiihrt. Neben den ,Silberrlicken® des Arbeitskreises waren auch viele jungere Mitstrei-
ter erschienen, die miteinander viele Erfahrungen oder auch Erinnerungen austauschten. Mit den
ebenfalls angereisten Freunden und Ehemaligen des Arbeitskreises konnte man hier auch auf Per-
sonlichkeiten der avifaunistischen Fachszene treffen, die man sonst nicht haufig zu Gesicht be-
kommit.

Das fachlich anspruchsvolle Programm, die engagierte Leitung durch den Abend mit Jirgen Dien
und das lebhafte und angeregte Miteinander im weiteren Verlauf des Abends liefen den besonde-
ren Charakter des Arbeitskreises deutlich spiirbar werden. Auch an seinem 50-jahrigen Jubilaum
beweist der Arbeitskreis, was engagierte und interessierte Menschen ehrenamtlich aufbauen und
mit Leben fiillen kénnen - ohne dass es einer Vereinsstruktur bedarf.

Den Mannern und Frauen der ersten Stunden und Jahre sowie deren Partnerinnen, die ihnen hier-
fiir den Riicken freihielten (11), muss aufs Herzlichste gedankt werden fir die Strukturen und Tradi-
tionen. die sie schufen. um den Interessentenkreis zusammenzuhalten, ihn immer mit weiteren In-
formationen zu versorgen und stets die Motivation fiir die Mitarbeit an bestehenden und 6fters neu-
en Beobachtungsprogrammen zu fordern.

Die folgenden Bilder spiegeln ein wenig den Charakter des Abends wider.
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BAUMUNG).

Abb. 8: Staatsrat Holger LANGE, Jiirgen DIEN (Foto: Sven BAUMUNG).
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Abb. 9: Peter HAUFF, Dr. Klaus WITT, Dr. Urs N. GLUTZ VON BLOTZHEIM, Dr. Christoph SUDFELDT
(DDA) (Foto: Sven BAUMUNG).




Abb. 11: Renate DIEN, Dr. Ronald MuLsow (Foto: Sven BAUMUNG).

Claus SToBBE und Sigi HEER (Foto: Sven Baumut




Hamburger avifaun. Beitr. 41, 2013

Abb. 13: Alexander M KE mit Dr. Christoph SUDFELDT und Dr. Detlef SCHLORF (Foto: Sven
BAUMUNG).
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Abb. 15: Jérg WITTENBERG, Peter HAUFF, Hans-Hermann GEIRLER, Hans-Jlrgen LADE, dahinter
Jutta WITTENBERG (Fota: Sven BAUMUNG).

*

Abb. 16: Ekkehard DIEDERICHS mit Hans-Hermann GEIRLER (Foto: Sven BAUMUNG).




Abb. 17: Michael KRUSE, Rolf K. BERNDT, Dr. Ulrike KUBeTZKI und PD Dr. Stefan GARTHE (Foto:
Sven BAUMUNG)

Abb. 18: Renate DIEN mit Ursula WITTENB (Foto: Jérg WITTENBE
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Fur den folgenden Tag, Freitag, dem 7. September, war fir die auswértigen Referenten und akti-
ven Beobachter eine Busexkursion an die Nordsee zum Beltringharder und Fahretofter Westerkoog
vom Férderverein organisiert worden. Unter ortskundiger Leitung von Susanne und Martin KUHN
konnte zwar nicht der vorher gesichtete Grasldufer beobachtet werden, aber viele andere, vor al-
lem bei uns im Binnenland nicht vertretene Arten, wurden gesehen. Der Tag war ein kronendes Er-
lebnis fur alle Teilnehmer. Hoch zufrieden und angeregt diskutierend fuhren die Teilnehmer mit be-
sonderem Dank an unsere Fihrer zurlick nach Hamburg.
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Abb. 19: Exkursion an die Nordsee am folgenden Tag ... Dr. Kathrin HOPPOP, Margret MULSOW,
Dr. Ronald MuLsow, Hans- Hermann GEIRLER, Dr. Ommo HUPPOP (Foto: Sven BAUMUNG).
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Abb. 20: Prof. Dr. Urs N. GLUTZ VON BLOTZHEIM (Foto: Jérg WITTENBERG).

Abb. 21: Im Vordergrund Dr. Jirgen BERG, Jutta BERG, Dr. Ronald MuLsow u.w. (Foto: Jorg
WITTENBERG).




KReBs & DIEN: Jubilaumsfeier zum 50jahrigen Bestehen des AKVSW am 06.09.2012

Abb. 22: Dr. Frank LAESSING
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ligt an vielen Zahlprogrammen (Foto: Jérg WITTENBERG).

Abb. 23: Martin KUHN erldutert Ralf VELTEN, Ommo HUPPOP, Urs GLUTZ VON BLOTZHEIM, Jens
HARTMANN und Bianca KREBS den Einfluss der Tide (Foto: J6rg WITTENBERG).
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Abb. 24: Renate DIEN, Margret MuLsow, Dr. Ronald MuLsow, Ralf VELTEN, Hans- Hermann
GEIRLER, Bernhard KonDzIELLA und Jens HARTMANN (Foto: Sven BAUMUNG).
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Abb. 25: Beobachterlnnen in
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Abb. 26: Beobachterinnen diskutieren (Foto: Sven BAUMUNG).

Abb. 27: Jurgen DIEN (Foto: Sven BAUMUNG).



