Beitrage zur aquatischen Insektenfauna des Sauerlandes
|. Diptera: Chironomidae

Verzeichnis der im Sauerland nachgewiesenen und — mit gré Bter
Wahrscheinlichkeit — vorkommenden Chironomiden-Arten und ihre
biologisch-6kologischen Daten.

Helmut Dittmar, Hamburg

Zusammenfassung

Vor 100 Jahren verdffentlichte August Friedrich Thienemann (1882 — 1960) im
Rahmen seiner Gewésseruntersuchungen im Sauerland erstmalig eine Liste der
von ihm dort nachgewiesenen Zuckmdicken-Arten. Seitdem haben andere
Bearbeiter die Kenntnisse (ber die Chironomiden-Faunistik des Sauerlandes
wesentlich erweitert. Dieser Beitrag dient der Fusion der derzeitig verfigbaren
Erkenntnisse (ber die systematischen, &kologischen und biologischen Daten
dieser Insektenfamilie in den flieBenden und stehenden Gewéssern des Ge-
bietes, um die Vielfalt der faunistischen Vertreter der aquatischen Organismen-
gesellschaften zu dokumentieren.

Abstract

In 1912 August Friedrich Thienemann (1882 — 1960) puplished as part of his
water examinations in the Sauerland (West-Germany) for the first time a list of
Dipteras, specialy of the family Chironomidae detected by him. Since then, other
users and specialists have expanded the knowledge of the Chironomid
faunistics of the Sauerland region significantly. This contribution is for
the merger of the currently available evidence about the systematic, ecological
and biological data of this insect family in the brooks, rivers, reservoirs and
lakes of the areato document the faunal diversity of aquatic organisms
representative of the associations of aquatic-organismen.

This puplication reprents a bibliography of the no biting Diptera-Family
Chironomidae in the Westfalian part Sauerland in West-Germany.
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Das Gebiet, das THIENEMANN (1912:3) wie folgt umschrieben hatte: ,Unser Un-
tersuchungsgebiet sind die B&che des westfédlischen Sauerlandes etwa
zwischen 51° und 51°30' n. Br. und 5°und 7° 6.L. (siehe auch Abb. 1 und 2),
beinhaltet groBtenteils das Einzugsgebiet der Ruhr (Abb. 3) sowie Oberlauf-
abschnitte von Eder, Lahn, Sieg und Wipper*“. Es wurde von THIENEMANN (1912)
ausfihrlich dargestellt und sporadisch in den Jahren zwischen 1907 bis 1911,
von DITTMAR (1952; 1955; 1964) zwischen 1949 - 1966, von DORN (1983)
zwischen 1978 - 1980 und von MAIWORM (1984) zwischen 1978-1980 — an-
hangsweise auch von GUMBEL (1976) und NEUMANN (1981) - nur partiell hin-
sichtlich seiner Chironomiden-Fauna untersucht und umfasst in etwa die fol-
genden Nummern der Topographischen Karte 1:25.000 (TK 25, NRW): 4510 -
4519, 4610 - 4614, 4710 - 4718, 4808 - 4818, 4911 - 4917, 5012 - 5017, 5111 -

5116 und 5210 - 5214.
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Abb. 2: Ubersichtskarte des Gebietes ,Sauerland” und seiner Gewasser



Abb. 3: Das Gewassernetz der Ruhr (nach Angaben des Ruhrverbandes, verandert)

Der Autor, Schiiler von THIENEMANN (1882 - 1960), stellt nachfolgend eine zu-
sammenfassende und (berarbeitete Darstellung der Ergebnisse der wichtigsten
durchgefiihrten Untersuchungen der Chironomiden-Fauna im Bereich des (west-
falischen) Sauerlandes zur Diskussion.

Wesentliche Grundlage der - hier berlicksichtigten Chironomiden-Fauna des
Sauerlandes - ist die von THIENEMANN (1919) verdffentlichte Arbeit Gber ,Die
Chironomidenfauna Westfalens®, in der speziell auf die im Sauerland nach-
gewiesenen Chironomiden-Arten eingegangen wird. Das umfangreiche, von
Dittmar auch bei spateren Untersuchungen im Ruhr-Einzugsgebiet gesammelte
Chironomiden-Material (L.P.1) wurde von THIENEMANN und seinen Schilern (u.a.
FITTKAU, LEHMANN, REISS) bearbeitet und dann oft erst spéter verdffentlicht.

Die hier vorgelegte Liste der durch Imagines nachgewiesenen Taxa umfasst
Untersuchungen in allen Gewdassertypen und ihren Substraten. Der Autor
widmet sie seinem verstorbenen Lehrer, Herrn Prof. Dr. August, Friedrich
Thienemann zum Gedenken an seine vor ber 100 Jahren begonnene Chiro-
nomiden-Forschung im Sauerland und Westfalen und seinen Schilern und
.Enkeln®, die in mihevoller Kleinarbeit die Chironomiden-Faunistik fortgesetzt
haben und noch fortsetzen.



Héhenlage, Geologie, Niederschlage,
Wasserflihrung der Gewéasser und deren Chemismus

,Das Sauerland gehort zu dem als rheinisch-westfélisches Schiefergebirge zu-
sammengefassten Mittelgebirgskomplex. Die Héhenlage der Bache schwankt
ungefahr zwischen 550 und 250 m Gber N.N.” (THIENEMANN 1912: 3). DITTMAR
(1955, 1964) untersuchte zahlreiche Gewasser in Héhen zwischen 700 und 150
m, DORN (1983) zwischen 630 und 310 m und MAIWORM (1984) im Bereich von
500 bis 210 m. Angaben (ber die Chironomiden-Fauna des Sauerlandes in den
héheren Lagen zwischen 750 und 840 m fehien bisher.

Das meiste Gestein entstand wahrend des Devons, als das ganze Gebiet ein
seichtes Meer war. Aus diesem Grund sind Schiefer, Sandstein, Grauwacken
und Kalkstein die haufigsten Gesteine. Daneben kommen im 6stlichen Sauer-
land vulkanische Gesteine des Devons (Quarzkeratophyre) vor. Die gebirgs-
bildenden Kréfte im Karbon haben die ehemals waagerechten Gesteinsschich-
ten in Falten gelegt, die an vielen Stellen durch Uberschiebungen und Verwer-
fungen gestort sind, was praktisch an vielen Stellen zu einem ,Flickenteppich®
der Gesteinsschichten flihrte. Das entstandene Gebirge wurde rasch wieder ab-
getragen, so dass das Gebiet des Sauerlandes lange nahezu eine Ebene war.
Die Hiigel entstanden durch die Hebung des Rheinischen Schiefergebirges seit
dem Ende des Miozans und vor allem im Quartar. Seitdem schneiden sich die
Flisse vor allem von seinen Randern her in das Schiefergebirge ein, das, und
mit ihm das Sauerland, steigt auch heute noch langsam auf.

Die Niederschlage im Sauerland sind hoch, von ca. 600 mm/Jahr bis ca. 1500
mm/Jahr. Sie steigen mit der Meereshéhe. Wahrend THIENEMANN (1912: 4) nur
Angaben uber die Abflussmengen der untersuchten Talsperren macht, findet
man bei DITTMAR (2010: 148, Abb. 5) mittlere Jahressummen des Nieder-
schlages flr groBe Teile des Sauerlandes.

Die Wasserfihrung der Gewasser hangt naturgemaB von der Niederschlags-
hdéhe und deren Verteilung (ber die Jahreszeiten sowie vom Einzugsgebiet ab.
Die Wasserflhrung der Bache schwankt in der Regel zwischen 1 I/s und 1000
I/s je km? des Einzugsgebietes. Die Verteilung ist deutlich abhangig von der Art
der Bewaldung im Quellgebiet. Die starke Zunahme der Fichtenmonokulturen in
den héheren Lagen fihrt zu sténdigen Extremen und hat erhebliche negative
Auswirkungen auf die Zusammensetzung der Gewasserbiocénosen, insbeson-
dere bei deren wichtigsten faunistischen Grundelementen, den Chironomiden.

Die meisten Bach- und Fluss-Wéasser des Sauerlandes sind kalkarm (THIENE-
MANN 1912: 5-6). Das Wasser, das DITTMAR (1955: 334, Tab. XI) im ,Aabach®
untersuchte, war sehr weich (siehe dort). Bei seinen umfangreichen Unter-
suchungen im Sauerland stellte DITTMAR fest, dass sich die Menge der gelésten
Stoffe und ihre Zusammensetzung deutlich beim DurchflieBen der verschiede-
nen Gesteinsschichten anderte. Als Hinweis auf den Kalk- und der mit diesem
korrelierende Magnesium-Gehalt dienten die Nachweise der im Sauertand
haufigen Flohkrebs-Arten (Gammaridae): Niphargus und Gammarus (DITTMAR



1953). Er unterschied Niphargus-Gewasser (sehr weich, Ca/Mg = 2/1, Ca < 6
mg/l) von den Gammarus-Gewdassern (mittelhart, Ca/Mg = 2/0,5, Ca > 6-8 mg/l).

THIENEMANN (1912: 5) hatte schon auf den relativ hohen Magnesium-Gehalt in
den sauerldndischen Gewassern hingewiesen. DORN (1983: 28) konnte die Ein-
teilung der Mittelgebirgsbachtypen (Niphargus- bzw. Gammarus-Bach) bei sei-
nen Untersuchungen bestétigen. Die Gewasser, die MAIWORM (1984) bei Atten-
dorn untersuchte, sind alle kalkreich und gehéren deutlich zum Gammarus-Typ.

Flr die Chironomiden-Arten ist die Harte des Wassers kaum ausschlaggebend
fir ihre Verteilung im Bach- oder Flusssystem. Nur bei wenigen Arten konnte
nachgewiesen werden, dass sie Uberwiegend in kalkhaltigen Gewassern vor-
kommen (siehe Tabellen).

Anders ist die Reaktion auf den Sauerstoffgehalt des Wassers. Viele Arten zei-
gen eine deutliche Abhangigkeit von einer Sauerstoffséttigung des Wassers
sowie dessen FlieBgeschwindigkeit. Die Belastung des Wassers mit faulnis-
fahigen Stoffen (Abwasser) wird bei héherer Konzentration nur von wenigen Ar-
ten ertragen, flhrt dann aber, wegen der fehlenden Konkurrenten, haufig zu ei-
ner Massenentwicklung bestimmter Taxa. Fir viele Arten ist zudem der Feuch-
tigkeitsgehalt des Substrates entscheidend flr ihre Entwicklung (siehe auch
Abb. 4).

Systematik

Eine groBe Zahl der von THIENEMANN (1912, 1919, 1926) angegebenen, Uber-
wiegend von KIEFFER bestimmten Arten, ist nicht mehr genau zu identifizieren.
Belegexemplare sind entweder verschollen, vernichtet oder bisher nicht ratifiziert
worden. Nach BRUNDIN (1956: 10) ,darf der groBe Ballast von ,toten* Kieffer-
schen Arten in der Literatur nicht mehr mitgeschleppt werden®. Selbst viele der
von THIENEMANN (1919) als haufig erwahnten ,Arten”, besonders solche aus den
Staugewassern (Stauseen), konnten nicht eindeutig auf valide Arten zurlick-
gefiihrt werden. Die Uberpriifungen der von THIENEMANN im ,Systematischen
Verzeichnis der in Westfalen in den Jahren 1908 bis 1916 gesammelten Chiro-
nomiden“ (1919: 20-43) aufgezeigten mehr als 300 ,Arten” ergaben nur ca. 160
valide Taxa.

Der Autor musste sich bei seiner Analyse auf die sicher bekannten und auf die
aus seinem Material bisher bestimmten Arten als Grundlage beschranken, ist
sich aber sicher, dass noch zahlreiche weitere Taxa in den sauerlédndischen
Gewassern anzutreffen sind.





















Die meisten der im Sauerland nachgewiesenen Arten zeigen innerhalb der
West-Palaarktis eine weite Verbreitung. Neu fur das Sauerland ist die von
MAIWORM (1984: 218) gefundene Micropsectra , dilatata”, die aber bisher noch
nicht beschrieben wurde.

Die hier wiedergegebene Systematik stlitzt sich vorwiegend auf Fauna Euro-
paea und wurde in dankenswerter Weise von Herrn Dr. Martin Spies (Zoolo-
gische Staatssammiung Minchen) Uberarbeitet, woflir der Autor auch an dieser
Stelle ganz besonders danken méchte.

Okologie

[siehe auch Anhang: Tabelle der 6kologischen Daten der Chironomiden des
Sauerlandes]

Zu vielen Arten fehlen noch dezidierte Angaben Uber ihre Okologie. Vieles ist
vorlaufig und oft mit Fragezeichen behaftet, ein Zeichen daflr, dass hier noch
erheblicher Klarungsbedarf besteht. Dies betrifft vorwiegend solche aus den
stehenden Gewassern, vor allem den Stauseen mit ihren stark wechselnden
Wasserstanden. Hier wére vor allem zu klaren, ob es Arten gibt, die sich beson-
ders durch ihre GréBe und Flugzeit diesen stark wechselnden Bedingungen in
besonderer Weise anpassen kénnen. DITTMAR (2010: 174) hatte explizit darauf
hingewiesen, dass zahlreiche Insektenlarven im hyporheischen Interstitial zu-
mindest in Jugendstadien das dortige Nahrpotential nutzen und hier extreme
Gewasserzustande (Hochwasser, Austrocknung) Uberdauern. Nach dem Einset-
zen des Normalzustandes tragen sie so zu einer Wieder- oder Neubesiedlung
erheblich bei. Wie LENCION u.a. (2008) zeigen konnten, gilt dies in einem ganz
erheblichen Umfang auch fir die Chironomidenfauna der Gewasser.

Unter den aufgefiihrten Arten befinden sich weiterhin viele, die als krenobiont
oder krenophil eingestuft wurden, weil sie - im Gegensatz zu vielen anderen,
dort vorkommenden Insektengruppen - im Quellbereich der Gewésser zahlen-
maBig dominieren. THIENEMANN (1954: 328-329) bezeichnete 8 Arten als zum
Grundstock der gesamteuropéischen "Quellfauna"gehérend, 6 Arten als Ange-
hérige des "Grundstocks der mitteleuropdischen Quellfauna”. LINDEGAARD
(1995) hat in seinen Analysen deutlich gezeigt, dass diese Einstufungen in der
Regel nicht nachvollziehbar sind. Schon CASPERS (1980: 101) bemerkt sehr
richtig: ,Der Fund ...sollte weniger als Nachweis einer bisher unbekannten, brei-
ten Okologischen Potenz gewertet werden; er gibt vielmehr einen Hinweis da-
rauf, dass einige Chironomiden in der Lage sind, auch in scheinbar ungeeig-
neten Biotopen geeignete Mikrohabitate zu entdecken und dort mit einer zah-
lenméaBig kleinen Population die Larvenentwicklung erfolgreich abzuschlieBen®.
Auch aus der hier vorgelegten Zusammenstellung der Chironomiden-Arten aus
dem westfalischen Mittelgebirgsraum ergibt sich, dass die meisten Taxa (im
Gegensatz zu vielen anderen Insektengruppen) (berwiegend eurytop und
eurytherm sind (siehe Anhang 1: Tabelle der 6kologischen Daten der Chirono-
miden des Sauerlandes).
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Flugzeiten:

DITTMAR (1955: 483-484) konnte zeigen, dass sich bei vielen Arten (ex. Tanypo-
dinae) 2 Generationen oder mehr pro Jahr entwickeln. DORN (1983) und MAI-
WORM (1984) bestatigten dies fiir weitere sauerlandische Bache. Dies ist ganz
offensichtlich nicht (nur) von der Temperatur des Gewassers abhangig, sondern
von der Entwicklung des Periphyton, d. h. der Algenflora (vorwiegend Diato-
meen) auf dem Gerdll und den anstehenden Felsbereichen sowie auf und
zwischen den Moos- und anderen Florenelementen. Diese zeigen naturgemaf
eine deutliche Abhangigkeit von den Lichtverhaltnissen, der Né&hrstoffkonzen-
tration, der Wasserzusammensetzung und Wasserfiihrung. Letztere kann, auch
bei sonst optimalen Bedingungen, infolge maximaler Schwankungen (vor allem
bei langer einwirkenden Extremen), sehr deutliche Auswirkungen auf die Gene-
rationsfolge haben. Ausflihrlich hat DITTMAR (1952: 189-190) die Abhéangigkeit
der Lange der Flugzeiten der Insekten von den verschiedenen Faktoren darge-
stellt. RINGE (1974: 268) meint dazu: “Es besteht zwar bei vielen Arten eine ge-
netisch fixierte Disposition der Entwicklungsrhythmen (THIENEMANN 1954: 293),
die erreichte Zahl von Generationen und deren Starke ist aber weitgehend von
Umweltfaktoren abhangig: Temperatur, Nahrung, Konkurrenz etc.” Die ,kalt-
stenothermen® und z.T. die ,mesothermen (hemistenothermen)* Arten zeigen
bivoltine Flugzeiten, d. h. in der Regel eine starke Frihjahrs- und eine
schwachere Herbst-Generation infolge des ,relativ warmen* Wassers in Quell-
nahe in den Wintermonaten und der dadurch bedingten, stetigen Entwicklung
der Nahrung. Wéahrend bei anderen Insektenordnungen, z. B. bei den Stein-
fliegen (Plecoptera), als einer alten, pleistozédnen Ordnung, noch eine deutliche
Temperaturabhangigkeit bei der Entwicklung und Verbreitung zu beobachten
und nachzuweisen ist, fehlt eine soiche bei den Chironomiden. Soweit eine
Fixierung auf bestimmte Nahrungsbestandteile oder Nahrstoffzusammensetzung
besteht, ist diese entscheidend fir die Substratabhéangigkeit, d. h. Habitate und
Mikrohabitate bestimmen meist eindeutig die Biotopabhangigkeit und die Ver-
breitung der Arten. Die Flugzeiten (uni-, bi- oder trivoltin) sind daher fast aus-
schlieBlich von der Erreichbarkeit und Verteilung der Nahrung im Gewasser,
nicht aber von der Temperatur abhangig.

Die Hinweise zu den Emergenzen der aufgefiihrten Arten sind, wegen der oft
unzureichenden Angaben aus dem Sauerland und Westfalen, erganzungsbe-
dirftig, soweit keine Mehrjahres-Untersuchungen in dem betreffenden Gebiet
vorliegen (siehe Tabellen im Anhang). GréBere Abweichungen zu den Aufzeich-
nungen durch RINGE (1974) sind nicht zu erkennen.

Habitatgemeinschaften

In der Arbeit iber die Chironomiden-Fauna Westfalens (THIENEMANN 1919), die
auch die Ergebnisse aus den Quellen, Bichen und Staugewéassern des Sauer-
landes (THIENEMANN 1912a) einschlieBen, unterscheidet er bei der 6kologischen
Gliederung der Chironomiden-Fauna ,nach ihrem Verhalten gegeniiber der che-
mischen Zusammensetzung des Wassers" (1919: 44).
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,Salzwasserchironomiden”
(Halophile und Halobionte)

Diese lieBen sich im Sauerland mit erhéhten Individuenzahlen oder als einzige
Chironomidae nur an ganz wenigen Stellen (DITTMAR 1964) als Folge von Ab-
wassereinleitungen mit erhdhten Salzgehalten nachweisen (siehe auch THIENE-

MANN 1915):
Chironominae
Chironomus aprilinus:
Chironomus riparius:
Chironomus salinarius:
Micropsectra apposita:
Orthocladiinae
Acricotopus lucens:
Corynoneura celeripes:
Cricotopus ornatus:
Halocladius variabilis, H. varians:
Orthocladius fuscimanus:
Rheocricotopus fuscipes:

Tanypodinae

Macropelopia nebulosa:

halophil, aber auch im StiBwasser
halophil

halophil

haloxen, meist im StBwasser

haloxen

haloxen, meist im SiiBwasser
haloxen

halophil - halobiont, auch im Meer-
wasser

halophil, aber auch im StBwasser
halophil, aber auch im StiBwasser

haloxen, meist im SiiBwasser

/Abwasserchironomiden”
(Saprobier)

Arten, die auch in organisch verunreinigten, faulenden Wéassern angetroffen

wurden:

Chironominae

Chironomus riparius:

Tanytarsus gregarius, T. inaequalis:
Orthocladiinae

Chaetocladius perennis:

a-polysaprob; oligoxybiont
3-mesosaprob

a-mesosaprob



Cricotopus sylvestris: a-mesosaprob

Prodiamesinae

Prodiamesa praecox: a-polysaprob

Tanypodinae

Apsectrotanypus trifascipennis: a-mesosaprob
Macropelopia nebulosa: a-polysaprob

Procladius sagittalis: B-mesosaprob; oligoxybiont
Psectrotanypus varius: a-mesosaprob; mesoxybiont
Tanypus kraatzi, T. punctipennis: a-mesosaprob

Chironomiden des reinen, normalen StBwassers

Bei den Larven der ,Reinwasserchironomiden” stellen ,die an und in lebenden
(und abgestorbenen) Wasserpflanzen minierenden Chironomiden und die
Commensalen eine wohl umschriebene 6kologische Gruppe dar”, weil sie sich
von den freilebenden bzw. gehdusebauenden Arten allgemein (scharf) unter-
scheiden (THIENEMANN 1919: 47).

a)
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Zu den Minierern, den Larven, die sich im Pflanzengewebe entwickeln und
dabei FraBgange anlegen, zahlen im Sauerland die hier angegebenen Arten.
Sie leben in Stimpfen, Timpeln, Teichen, Seen und Staugewassern - oft in
fauligem Wasser - in oder an den dort wachsenden Wasser- und Sumpf-
pflanzen.

Die Commensalen stellen Larven dar, die sich vom NahrungsUberschuss der
besiedelten Schwamme (Porifera) und Moostierchen (Bryozoa) mit ernéhren.
Die Ubergénge zwischen Minierern und Commensalen sind flieBend, man-
che Arten kénnen sowohl zu der einen wie zu der anderen oder zu beiden
Gruppen gerechnet werden, weil die Minierer in den FraBgangen auch vom
Plankton des Wassers leben, das sie durch ihre Kdrperbewegungen herbei
strudeln (Einzelheiten siehe nachstehend).

Die Emergenzen dieser Gruppe werden wesentlich vom Wachstum und dem
Zustand der Wirtsorganismen bestimmt. Die scheinbare Haufigkeit einiger
Arten ist ein Abbild ihrer Anpassungsfahigkeit an die verschiedenen Pflan-
zenarten oder -tiere. Die speziellen 6kologischen Angaben enthalt die Arbeit
von GRIPEKOVEN (1914), die jedoch systematisch {berholt ist (siehe
CONTRERAS-LICHTENBERG, 1999, 2001).



Chironominae
Chironomus riparius:

Chironomus pilicornis:

Cryptochironomus defectus:

Dicrotendipes nervosus:
Endochironomus tendens:

Glyptotendipes glaucus:

Glyptotendipes gripekoveni:

Glyptotendipes pallens:

Glyptotendipes aequalis:

Glyptotendipes caulicola:

Glyptotendipes scirpi:

Glyptotendipes viridis:

Glyptotendipes signatus:

Polypedilum scirpicola:

Polypedilum tritum:

in Sparganium

in Stratiotes aloides

in Potamogeton natans

in alter, im Wasser liegender Baumrinde

in Glyceria fluitans und Sparganium erectum

in Phragmites, an Holz, in Plumatella und
Spongilla

in faulenden Iris pseudacorus, Glyceria, Sparga-
nium erectum, Scirpus lacustris, Potamogeton
natans, P. lucens, P. perfoliatus, Stratiotes
aloides sowie in Plumatella fungosa und Baum-
rinde, faulendem Holz sowie in Kalkkrusten im
Seenlitoral.

in faulenden Stengeln von Phragmites, Nuphar
lutea, Schoenoplectus lacustris, Catabrosa
aquatica und in faulendem Holz sowie in
Spongilla lacustris und Plumatella fungosa.

in Alisma plantago-aquatica

in Iris pseudacorus, Nuphar lutea, Sagittaria,
Sparganium, Alisma plantago-aquatica, Stratio-
tes aloides, Potamogeton natans, Oenanthe
aquatica u.a.

in Isolepis fluitans, S. lacustris, Glyceria fluitans,
Stratiotes aloides, Sparganium erectum und
Baumrinde

in Phragmites, Glyceria, Sparganium erectum,
Scirpus, Stratiotes aloides, Potamogeton lucens,
P. perfoliatus, Iris pseudacorus

in Plumatella fungosa.

in Potamogeton natans

in Stratiotes aloides, Sparganium erectum,

Potamogeton natans
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Orthocladiinae
Cricotopus brevipalpus:
Cricotopus fuscus:

Cricotopus sylvestris:

Cricotopus tricinctus:

Cricotopus trifasciatus:

Psectrocladius sordidellus:

Tanypodinae

Conchapelopia melanops:

in und auf Blattern von Potamogeton natans
in Glyceria fluitans

an und in den Blattern von Stratiotes aloides,
Potamogeton natans, P. lucens, P. perfoliatus,
Schoenoplectus lacustris und in alter Baumrinde
in Potamogeton natans

oberflachlich die Blatter minierend von Potamo-
geton natans, Nymphoides peltata, Polygonum
amphibium und in den Stangeln von Glyceria
fluitans und Schoenoplectus lacustris

in Stratiotes aloides

in Sparganium erectum.

b) Unter den freilebenden und gehdusebauenden Chironomiden unterschei-
det THIENEMANN (1919: 49) die folgenden Gruppen von Habitat- und Mikro-
habitat-Besiedlern = ,Lebensgemeinschaften®:

A

wasser,

o

auf den Steinen schnell flieBender Bache,

auf diinn Uberrieselten Felsen (,Fauna hygropetrica®),

in Quellen und Quellrinnsalen,

zwischen den Pflanzen (vor allem Moosen) schnell flieBender Bache,

an und zwischen den Pflanzen stehender und langsam flieBender Ge-

im Schlamm stehender und langsam flieBender Gewasser sowie ruhiger

Buchten von Bachen und Fliissen.

Nach den Angaben von THIENEMANN (1912: 24-25; 1919: 49-50), DITTMAR
(1955: 504); DORN (1983) und MAIWORM (1984) gehdren im Sauerland die
folgenden Arten zu den angegebenen Gruppen:
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Chironomiden auf den Steinen schnell flieBender Bache
(Epi- bis Hyporhithral)

Chironominae

Micropsectra junci, Rheotanytarsus pentapoda

Diamesinae

Diamesa insignipes, D. tonsa

Orthocladiinae
Cricotopus tremulus, Eukiefferiella brevicalcar, Nanocladius parvulus, Ortho-
cladius fuscimanus, O. olivaceus, O. pedestris, O. rhyacobius, O. rivicola, O.

rivulorum, O. rubicundus, O. thienemanni, Paraphaenocladius impensus,
Synorthocladius semivirens, Thienemannia gracilis, Tvetenia discoloripes

Chironomiden-Arten auf diinn Uberrieselten Boden

und Felsen
(,Fauna Hygropetrica*“)

Fir viele Taxa ist dabei oft ihr Feuchtigkeitsbedarf zwischen terrestrisch, terres-
trisch hygrophil, liminarisch und hygropetrisch nicht genau geklart (s. FISCHER &
SCHNABEL 1995, Abb. 4).

Chironominae

Chironomus pseudothummi, Micropsectra roseiventris

Diamesinae

Syndiamesa hygropetrica

Orthocladiinae

Brillia bifida, Chaetocladius acuticornis, Gymnometriocnemus-Arten, Limno-
phyes pentaplastus, Metriocnemus eurynotus, M. fuscipes, Orthocladius
‘fuscimanus, O. bipunctatus, Parakiefferiella gracillima, Synorthocladius semi-
virens, Thienemannia gracilis

Hier schlieBen sich Arten an, die in der Spritzwasserzone an Wasserfallen zwi-
schen den stark befeuchteten Pflanzenpolstern leben. Im Sauerland gehért hier-
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zu die von DITTMAR (1952: 309, 320; 1955: 471) erstmalig fir das Mittelgebirge
nachgewiesene alpine Boreoheptagyia legeri (GOETGH.) (= Heptagyia punctulata
GOETGH.).

,Quellchironomiden*
Fir in Deutschland vorkommende ,,Quellchironomiden® werden fir die Biotope
Eukrenal (Limnokrenen und Helokrenen) und Hypokrenal die folgenden, kalt-
stenothermen - oft zur vorstehenden Gruppe gehérenden - Arten angefihrt:

Chironominae

Micropsectra attenuata, M. nana, M. pharetrophora, Tanytarsus buchonius

Diamesinae

Diamesa hamaticornis

Orthocladiinae

Chaetocladius acuticornis, Metriocnemus atriclava, M. eurynotus, Orthocladius
fuscimanus, O. lignicola, Paraphaenocladius impensus, Rheocricotopus atripes,
R. fuscipes, Thienemannia gracei, T. gracilis

Tanypodinae

Krenopelopia binotata, K. nigropunctata

Chironomidae zwischen den Pflanzen
(vor allem Moosen) schnell flieBender Bache

Chironominae

Microtendipes pedellus, Phaenopsectra flavipes, Polypedilum albicorne, P.
convictum, Micropsectra atrofasciata, M. nana, Rheotanytarsus pentapoda

Orthocladiinae

Brillia bifida, Bryophaenocladius-Arten, Corynoneura celeripes, Cricotopus
trifasciatus, Eukiefferiella brevicalcar, E. claripennis, E. clypeata, E.
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Chironomidae im Schlamm stehender und schwach
flieBender Gewasser sowie ruhiger Buchten
in Bachen und Flissen

Chironominae

Chironomus plumosus-Gr., C. thummi-Gr., Chryptochironomus defectus, Dicro-
tendipes nervosus, D. notatus, Microtendipes pedellus, Paratendipes albimanus,
Polypedilum nubeculosum, Stictochironomus maculipennis, Synendrotendipes
abranchius, Micropsectra alle Arten.

Orthocladiinae

Orthocladius glabripennis, Rheocricotopus fuscipes

Prodiamesinae

Prodiamesa olivacea

Tanypodinae

Apsectrotanypus trifascipennis, Macropelopia adaucta, Psectrotanypus varius,
Procladius culiciformis, P. lugens, Tanypus alle Arten.

Bei der Analyse der vorstehenden Habitat-Gemeinschaften Uberrascht es, dass
einige Arten in den verschiedenen ,Lebensgemeinschaften” aufgefihrt werden
(siehe Tabelle der Okologie der Gattungen der Orthocladiinae, Anhang 2). So-
weit hier keine systematischen Fehler vorliegen, zeigt es deutlich die groBe
Toleranz unter der, wie schon bemerkt, die Arten in den verschiedenen Habi-
taten oder Mikrohabitaten leben und sich entwickeln kdnnen. Hier muss dann
die Haufigkeit entscheiden, zu welcher ,Bioctnose” die Art eigentlich gehort
oder ob es sich um Ubiquisten handelt.

Wichtig erscheinen noch weitere Fund- und dkologische Daten der Minierer,
Commensalen- und Parasitenarten aus den Gattungen: Dratnalia, Epoiocladius,
Eukiefferiella, Glyptotendipes und Symbiocladius. Wahrend SCHIFFELS (2009) in
Bachen der Nordeifel Vertreter der genannten Gattungen und Arten in Zuflissen
zur Rur und Ahr nachweisen konnte, fehlen meist Nachweise in den Artenlisten
der Untersucher sauerladndischer Gewasser (speziell im Ruhreinzugsgebiet).

Anmerkungen: DITTMAR (1952, 1964) war bei zahlreichen Larven von Pota-
mophylax nigricornis (PICTET, 1834) schon aufgefallen, dass sich in den Ge-
hédusen sehr haufig Orthocladiinen-Larven befanden, die offensichtlich nicht als
Nahrung dienten, sondern sich von Haut und Gewebe der Trichopteren erndhr-
ten. Er konnte aber keine Puppen-Stadien nachweisen. Bei den Trichopteren-
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Zuchten schllipfende Dipteren wurden nicht beachtet. Die von FITTKAU & LELLAK
1971 beschriebene Dratnalia potamophylaxi wird von GRETZKE & WEBER (1990)
erstmalig fUr das Bergische Land angegeben. Daraus kann mit Sicherheit
geschlossen werden, dass D. potamophylaxi auch im Sauerland verbreitet ist
und bei vorkommenden Potamophylax- (und anderen Limnephilidae oder
Lepidostomatidae)-Arten nachgewiesen werden kann (SCHIFFELS 2009:17).

Epoicocladius ephemerae (KIEFFER) und Symbiocladius rhithrogenae ZAVREL
sind im Sauerland Uberall dort verbreitet, wo ihre Wirtsorganismen die Gewasser
besiedeln.

Eukiefferiella ancyla SVENSSON 1986, eine bei Ancylus fluviatilis O.F. MULLER
schmarotzende Orthocladiine (SCHIFFELS, 2009: 9-16), befallt im ganzen Sauer-
land dort die Mollusken, wo deren SchalengrdéBe - bedingt durch den orilichen
Nahrungsreichtum - ausreichend Platz fir eine Verpuppung der Larven bietet.
Im Aabach (DITTMAR 1955: 356) trat A. fluviatilis nur mit kleinen und dinn-
schaligen Exemplaren auf. Zwar fanden sich neben Chaetogaster limnaei V.
BAER auch bei wenigen Tieren kleine Orthocladiinenlarven unter den Schalen,
aber in keinem Falle fanden sich hier Puppen von E. ancyla. SCHIFFELS (2009)
stellte fest, dass Chaetogaster dann fehlte, wenn sich Larven und Puppen von
E. ancyla unter den Schalen befanden. Nach den Versuchen von DITTMAR
(1952: 105-107) hing in den Niphargus-Gewéassern die SchalengréBe von A.
fluviatilis ausschlieBlich von der Strdémungsgeschwindigkeit im Gewasser ab. Die
gréBten Schalen fanden sich bei einer Strdmung von 0,5 — 0,6 m/s, die kleinsten
bei >1 m/s. In soweit kann auch die Strémung im Gewa&sser einen Einfluss auf
die Commensalisierung von A. fluviatilis durch E. ancyla haben.

Die Larven der Gattung Glyptotendipes (mit 15-16 Arten) stellen Minierer in oder
auf Pflanzen oder fakultative Commensalen in Kolonien von SiBwasser-
schwadmmen (Spongillidae) und Moostierchen (Bryozoa) (THIENEMANN, 1919: 35,
42-43; MOLLER PILLOT, 1997; SCHIFFELS, 2009: 30-32). Seit der speziellen Arbeit
von GRIPEKOVEN (1914) fehlen hierzu eingehende Untersuchungen dieses Ge-
nus in sauerlandischen Gewassern. Die Arbeit von MOLLER PILLOT u.a. (2000)
gilt zwar den Glyptotendipes-Larven der westeuropdischen Arten der Gattung,
aber auf die Untersuchungen von GRIPEKOVEN (1914) wird dort nicht einge-
gangen und ein entsprechender Hinweis fehlt im Literaturverzeichnis. Zur Syste-
matik der Gattung stlitzt sich der Autor auf die Arbeiten von CONTRERAS-LICH-
TENBERG (1999, 2001).

Ergebnisse und Diskussion

In der Ordnung der Dipteren (Zweiflligler) stellt die Familie der Zuckmiicken
(Chironomidae) die arten- und individuenreichste faunistische Gruppe der Bin-
nengewasser. Obwohl (berall zahlreich prasent, wurden bei den meisten Unter-
suchungen der Binnengewasser-Biotope die Chironomiden zwar haufig nachge-
wiesen, aber nur selten von den Untersuchern - auBer einigen Spezialisten - in
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ihren Entwicklungsstadien (Larven, Puppen, Imagines) bestimmt. So gibt es fir
das Sauerland keine zusammenh&ngende Untersuchung der Chironomiden-
Fauna eines gréBeren FlieBgewéassers (Ruhr) wie z.B. der Fulda in° Hessen
(LEHMANN 1971). Es existiert zwar eine biologische Untersuchung der gesamten
Ruhr (Abb. 3) vom Quellgebiet bis zu ihrer Einmindung in den Rhein incl. ihrer
Zuflisse aus dem Jahre 1959, dabei wurde jedoch nur der Verschmutzungsgrad
nach saprobiellen Kriterien fixiert. Eine Unterscheidung der Chironomiden-Lar-
ven erfolgte nur bis zur Unterfamilie. Auch fehlt eine Uberprifung der Chirono-
miden der vielen Stillgewasser (Stauseen, Talsperren, Flussstauseen), die fir
die Fischerei allgemein, fiir solche Gewasser aber besonders wichtig wére, da
die Zuckmicken eine ganz bedeutende Nahrungsquelle flr sehr viele andere
Besiedler, aber auch fir fast alle Fischarten der Binnengewasser reprasentieren.

Die Schwierigkeiten bei der Analyse der hier aufgefihrten Chironomiden-Arten
des Sauerlandes bestanden — wie schon am Anfang bemerkt - darin, dass viele
der von Thienemann gefangenen und gezlchteten Imagines in dem Wust der
Fehlbestimmungen und Synonymen nicht mehr auf valide Taxa zuriickgefihrt
werden konnten. Einiges Material wurde noch nicht bearbeitet oder ging verlo-
ren. Aus diesem Grunde mussten aus den vielen Synonymen die Arten ,heraus-
gefiltert werden, die mit gréBter Wahrscheinlichkeit den Thienemannschen
LArten” entsprachen.

Dank zahlreicher Untersucher und Systematiker hat aber die Chironomiden-
Forschung in Europa (und der ganzen Welt) in den hundert Jahren nach dem
Beginn der Untersuchungen durch Thienemann groBe Fortschritte gemacht.
Schon die von DITTMAR (1955) angegebenen Taxa waren systematisch gut ein-
zuordnen, besser noch die von DORN (1983) und MAIWORM (1984).

Die derzeitige Liste der sauerldndischen Chironomiden-Fauna enthélt 282 Arten
aus 88 Gattungen und dirfte etwa 60% der wahrscheinlich im Sauerland vor-
handenen Arten umfassen Fir Deutschland wurden von SAMIETZ (1996) ca. 700
Arten aufgelistet. Mehrere der hier gekennzeichneten Arten sind neu flir das
zentrale Mittelgebirge (Gebiet 9 nach "Limnofauna Europaea”).
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Uber allgemeine Aussagen zur Ernahrung von Chironomiden-Arten in den Ba-
chen des Sauerlandes siehe MEIERJURGEN (1935) und DITTMAR (1955: 482-483).

Gefahrdete Arten

Die ,,Rote Liste” geféhrdeter Tiere Deutschlands von 1998 enthalt keine
Angaben Uber die Zuckmicken. Ein vorlaufiges Verzeichnis der gefahrdeten
Zuckmucken (Diptera: Chironomidae) gibt es fiir Bayern (ORENDT & REIFF 2003).
Danach gelten folgende der im Sauerland nachgewiesenen Arten, als

stark gefédhrdet:

Micropsectra recurvata, Krenosmittia boreoalpina, Metriocnemus eurynotus,
Pseudorthocladius curtistylus, Thienemannia gracei, Macropelopia notata,
Thienemannimyia geijskesi.

gefahrdet:

Boreoheptagyia legeri, Corynoneura fittkaui, Parakiefferiella gracillima, Xeno-
pelopia nigricans, Zavrelimyia barbatipes.

eventuell gefahrdet:

Micropsectra fusca, M. pharetrophora, Chaetocladius dissipatus, Cricotopus
pallidipes, Eukiefferiella fittkaui, Paramerina divisa.

Von einigen weiteren, hier in den Tabellen (siehe im Anhang) aufgeflihrten Ar-
ten, wird eine gewisse Gefahrdung angenommen. Diese entsteht ganz wesent-
lich durch die Zerstérung ihrer Biotope, was auch im Sauerland, vorwiegend in
den Quellgebieten der Gewasser, zu beobachten ist. Dagegen haben sich die
biologischen Verhaitnisse in den gréBeren Gewassern durch zahlreiche Rein-
haltemaBnahmen deutlich verbessert, wodurch sich die Anzahl der Chironomi-
den-Arten in diesen Gewasserabschnitten erhéhen diirfte (siehe hierzu GELLERT
1987).

In diesem Zusammenhang wére es sinnvoll und vom wissenschaftlichen Stand-
punkt aus unbedingt notwendig (im Vergleich zu anderen Landern der BR), die
Chironomiden eines ganzen Flusssystems unter Einschluss der Stillgewasser zu
untersuchen und darzustellen.
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Tab. 2: Okologie der Gattungen der Orthocladiinae

Okologie der Gattungen der Orthocladiinae
| Orthocladiinae Reinwasser
| 5
3. \3
Gattungen § i ] ‘ 5 E
3 8|0 Ela
Nz 2 E|S
8 2|8 Freilebend 3 il
B | | | laufSteinen [auf diinn in Quellen | hen [in stehenden und |
schnell iiberrieselten [und Quell- |Pflanzen  {langsam flieRenden |
T [strémender [Felsen Irinnsalen  |schnell Gewdassern
\ | !Biche | | strémender [2wischen Pflanzen N
| | Biche [ |
L \ .t 1 1T
Acricotopus ] L I | |
Brillia \ \ 1 x ] xxx |
Bryophaenociadius | XXX X [
Camptocladius 1 Ix X x | I
L&ardiocladius L x | B
Chaetocladius | XXX X XX X [ iﬁ
Corynoneura ox x x xxx_ | x 1
Cricotopus -] [x XX | XX L ]x]
Diplocladius | | x [ 1
Dratnalia I 1 Ixx|
Epoic — ] - xx|
Eukiefferiella | XX 3 | oxxx x
Gymnometriocnemus \ [ x X [
Halocladii Jxox \ x| |
Heleniella ‘ N xx !
Heterotanytarsus x L
Heterotrissocladius X x
Hydrobaenus T x x| | x l
Kr jtti \ xx | \‘
Limnophyes x X XXX X
Metriocnemus ] x xx | xxx x
Nanocladit x| x XX | x [ xx B
Orthocladius ,x,;‘: XXX | x | x| | x L1
|Parachaetocladius | | | | xx | I
Paracricotopus J;F \ x [ x [ 1
Parakiefferiella | [ x | x X | x i j:
|Paralimnophyes T xx | [ X | ||
Parametriocnemus L X ! XXX | ] N
Paraph Jadi | _—‘ x xx \ xx \ i
|Paratrichocladius | | | x | T
Paratri ladii | L x !
Parorthocladii | | x |
|Psectrocladius I L x 1 x |
Pseudorthocladius Pl x XX B
Pseudosmittia Lo XX xx |
|Rheocricotopus x| ol = x | x x
Smittia | L xx ] i o |
|Symbiocladi N X x | x xx|
|Synorthocladi xx | !
Thi x | x | 1 X | [
Thienemanniella | XX L
Tvetenia | XX | L j XX
| - [ ‘ ‘
| _(in Anlehnung an THIENEMANN 1919: 56-57. Tab. Il. Erganztund erweitert) | | |
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