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1 Die Wespenspinne
(Argiope bruennichi SCOPOLI, 1772)

Die Wespenspinne (Argiope bruennichi SCOPOLI, 1772) ist eine der gréBten und
auffélligsten Radnetzspinnen Europas. Wahrend die Mannchen klein und un-
scheinbar sind erreichen die kontrastreich gezeichneten Weibchen eine Lange
bis zu 18 mm und sind damit auch fur Laien unverwechselbar (Abb. 1).

Abb. 1: Weibchen der Wespenspinne (Hattingen, 2012, Foto: B. Sélzer). 179



Das Gesamtareal erstreckt sich von Westafrika Gber weite Teile Siid- und Mittel-
europas bis nach Sibirien, Japan und Mikronesien (ROEWER 1942). In Deutsch-
land beschrankten sich die wenigen Vorkommen der thermophilen Art noch bis
gegen 1900 auf die Oberrheinebene, das Rhein-Main-Gebiet sowie den GroB-
raum Berlin. Ab Mitte der 1930er Jahre und verstarkt in den letzten drei Jahr-
zehnten setzte eine schubweise Arealerweiterung ein, in deren Folge inzwi-
schen zahlreiche Nachweise aus samtlichen Bundeslandern (z.B. MARTIN 1978,
GUTTMANN 1979, SACHER & BLISS 1990, RETZLAFF 1993, FRUND et al. 1994,
ALTMULLER 1998, WINKLER 1998, GREISSL & VOGELEI 1997, GREISSL et al. 2001)
und selbst aus dem sidlichen Skandinavien vorliegen (SCHARFF & LANGEMARK
1997, BRATLI & HANSEN 2004, JONSSON 2004, LANDREUS 2004).

Fir Nordrhein-Westfalen geht der erste Nachweis bis in das 19. Jahrhundert
zuriick, als FORSTER & BERTKAU (1883) die Art fir den Fundort Bonn erwéhnten.
Auch spéter bleiben sporadische Fundmeldungen lange Zeit auf thermisch be-
glnstigte Lagen im GroBraum Bonn begrenzt (WIEHLE 1961). Eine groBraumige
Verbreitung kann zu diesem Zeitpunkt aber noch nicht vorgelegen haben, denn
CASEMIR (1975) erwahnt den Fund einer Wespenspinne am Bausenberg (6st-
liche Vulkaneifel, Rheinland-Pfalz, unweit der Landesgrenze) aus dem Jahre
1971 noch als arachnologische Besonderheit. Auch in Rheinland-Pfalz bleiben
die Fundorte der Art noch Mitte der 1970er Jahre ganz Uberwiegend auf das
Rheintal begrenzt (GREISSL et al. 2001).

Im Gegensatz zu diesen Funden aus dem Rheinland datieren frihe Nachweise
aus dem westfélischen Landesteil erst aus den 1970er und 1980er Jahren
(RETZLAFF 1993) und stammen aus dem sidlichen Weserbergland.

Noch Mitte der 1990er Jahre fiihren JAGER & KREUELS (1995) fir Nordrhein-
Westfalen nur wenige Argiope-Vorkommen an, wenngleich sich die Anzeichen
einer splrbaren Arealerweiterung zu diesem Zeitpunkt bereits deutlich haufen.
Erste, z.T. zeitgleich erscheinende Arbeiten von KORDGES & KRONSHAGE
(1995b), SCHLEEF et al. (1995), KORDGES et al. (1997) sowie BUBMANN & FELD-
MANN (2001) liefern schlieBlich einen vorlaufigen Uberblick Uber die regionale
Verbreitungssituation und den offensichtlich klimatisch induzierten Stand der
Ausbreitung der Wespenspinne in Nordrhein-Westfalen.

Wahrend fir wenige Regionen detaillierte Bearbeitungen zur Verbreitung und
Okologie der Art existieren (z.B. SCHLEEF et al. 1995, MENSENDIEK 1997, DIENER
2001, FELDMANN 2007, 2010, BLANA 0. J.; einzelne lokale Arbeiten siehe auch im
erweiterten Quellenverzeichnis in Kap. 7), steht eine landesweite zusammen-
fassende Darstellung zur Verbreitung und Arealentwicklung der in Nordrhein-
Westfalen inzwischen als festes Faunenelement etablierten Art noch aus und ist
daher Gegenstand dieses Beitrages.
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2 Material und Methode

Methode

Grundlage der vorliegenden Studie ist eine Zusammenstellung von Funddaten,
die auf der Sichtung und Auswertung von Literaturzitaten, auf eigenen Erhebun-
gen und insbesondere auf Fundmeldungen Dritter beruht, die im Rahmen von
zwei zeitlich getrennten Befragungskampagnen und gezielten Umfragen erho-
ben wurden.

Die erste Umfrage wurde 1994/1995 mit einem Meldeformular durchgefihrt, das
in Naturschutzkreisen verteilt wurde. Parallel wurden gezielt entomologisch und
feldbiologisch tatige Personen, Biologische Stationen, landesweit und regional
aktive Naturschutzvereine und naturwissenschaftliche Vereine angeschrieben.
Ergdnzend erschienen Aufrufe in Zeitschriften (z.B. LOBF-Mitteilungen, ,Natur-
schutz in NRW* vgl. KORDGES & KRONSHAGE 1995a). In dem Meldebogen konn-
ten folgende Fundangaben vermerkt werden: Beobachter, Fundort (mit Mess-
tischblatt-Nr. und Quadrant, Ortsbezeichnung, Héhe m NN, Exposition), Fund-
datum (Erstnachweise und Folgedatum), Habitat (Habitattyp, dominierende Ve-
getationsstruktur, Nutzung), Status (Anzahl, Geschlecht, Kokonfund u. a.) sowie
weitere wiinschenswerte Informationen u. a. zur Population (Gr6Be, Konstanz,
Netzanzahl), zu den Netzstandorten (Héhe Uber dem Boden, Pflanzen), Beute-
tieren, zur Begleitfauna (Heuschrecken) und zu den Standortverhaltnissen.

Mit Gber 400 Fundmeldungen stieB die Umfrage damals auf eine unerwartet
breite Resonanz, die eine erste Verdffentlichung vorlaufiger Verbreitungskarten
der Art fir die Landesteile Westfalen (KORDGES & KRONSHAGE 1995b) und das
Rheinland (KORDGES et al. 1997) ermdglichten.

In den Folgejahren, in denen weiterhin Fundmeldungen engagierter Mitarbeiter
eingingen, wurde die eigens angelegte Datenbank fortgeschrieben und ent-
sprechende Verdffentlichungen und Literaturangaben wurden gezielt gesammelt
und ausgewertet. Es erschienen Arbeiten, die das Auftreten der Wespenspinne
unter verschiedenen Fragestellungen behandeln (z.B. MENSENDIEK 1997, DIENER
2000b, DIENER 2001, BUBMANN & FELDMANN 2001, FELDMANN 2007, FELDMANN
2010, BLANA 0. J.) oder die regionale Erfassung der Art zum Ziel hatten (z.B.
DIENER 2000a). Auch in den Jahresberichten einiger Biologischer Stationen wer-
den Funde der Art 6fters angefthrt, z.B. in Jahresberichten der Biologischen
Station Westliches Ruhrgebiet oder der Biologischen Station im Kreis Steinfurt.

Mehr als 15 Jahre nach Erscheinen der ersten, damals noch getrennten Dar-
stellungen fir Westfalen und das Rheinland bot sich schlieBlich mit Blick auf die
anhaltende Ausbreitungstendenz der Art eine aktualisierte Gesamtdarstellung
fir Nordrhein-Westfalen an. Im Frihjahr 2012 wurde deshalb eine zweite Um-
frage durchgefihrt, die an die gleichen oben genannten Zielgruppen gerichtet
war. Erneut erschienen Aufrufe zur Meldung von Funden in Naturschutz-
zeitschriften, z.B. in ,Natur in NRW*. Die gewlinschten Angaben waren jetzt im
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Vergleich zu dem Meldebogen der ersten Umfrage aus den 1990er Jahren be-
wusst knapp gehalten, um mdéglichst viele Riickmeldungen zu erhalten. Abge-
fragt wurden nur noch Messtischblatt und -Quadrant, Funddatum, Anzahl der
Tiere oder Kokons, Habitat und Beobachter.

Material

Die Datenbank umfasst aktuell 1513 Datensatze (Stand 11/2012) fir den Zeit-
raum vor 1980 bis 2012. Darunter befinden sich wenige Datensatze aus an
Nordrhein-Westfalen angrenzenden Messtischblattern bzw. Messtischblatt-Qua-
dranten (Niedersachsen, Hessen, Rheinland-Pfalz, Niederlande) sowie auch
reine Messtischblatt-Meldungen und Mehrfachmeldungen fiir einen Fundort aus
verschiedenen Jahren oder von verschiedenen Beobachtern.

Bedingt durch die unterschiedlichen Quellen sind die Datensatze inhomogen
und z.T. unvollstédndig, so dass fur die Auswertung verschiedener Fragestellun-
gen jeweils eine unterschiedliche Anzahl belastbarer Datensatze zur Verfugung
steht (vgl. Abb. 2, 3, 5). So sind z.B. (iber 1000 Datenséatze eindeutig einem der
in Abbildung 3 abgebildeten Zeitrdume, aber nur 539 den in Abbildung 5 ausge-
werteten Héhenstufen zuzuordnen.

Im Laufe der letzten 12 Jahre verdoppelte sich der Datenbestand: Bis 4/2000
enthielt die Datenbank 708 Datenséatze, mit Stand 11/2012 kamen 805 Da-
tensatze hinzu. Knapp 95% der 1513 Datensatze beziehen sich auf Nordrhein-
Westfalen.

Von diesen sind 306 Datenséatze (21,4 %) Messtischblatt- oder Messtischblatt-
Quadranten-Nachweise ohne eine genaue Verortung aus publizierten Karten-
darstellungen (KORDGES & KRONSHAGE 1995b, KORDGES et al. 1997, BUBMANN &
FELDMANN 2001).

Jeweils etwa die Halfte der Meldungen stammt aus dem Tiefland (Nieder-
rheinisches Tiefland, Niederrheinische Bucht, Westfélische Bucht/Westfalisches
Tiefland, 51,7 %) und aus dem Bergland (Weserbergland, Eifel/Siebengebirge,
Suderbergland mit Bergischem Land, Sauer- und Siegerland, 48,3 %). Wahrend
im Tiefland die Anzahl der Fundmeldungen in den drei GroBlandschaften jeweils
in etwa gleich ist (s. Abb. 2), liegt aus dem flachenm&Big gréBten Bergland-
Naturraum, dem Suderbergland, mit 319 Meldungen (37,2 %) eine vergleichs-
weise hohe Anzahl Datensatze vor. Aus den beiden flachenm&Big kleineren
Bergland-Naturrdumen stammen hingegen nur wenige Meldungen: aus dem
Weserbergland (5,0 %) und aus der Eifel/Siebengebirge (6,1 %).

Um Missverstandnissen vorzubeugen sei darauf hingewiesen, dass sowohl die

hohe Anzahl von Fundmeldungen fir das Siiderbergland als auch die geringe
Anzahl fur Eifel/Siebengebirge z.T. methodisch bedingt sind. Einerseits liegen
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die meisten durch einzelne Kartierer besonders gut untersuchten und durch
zahlreiche Datenséatze belegten Regionen im Siderbergland, gleichzeitig konn-
ten zahlreiche Fundmeldungen aus der Datenbank im Randbereich des Sieben-
gebirges naturrdumlich nicht sicher zugeordnet werden und mussten bei der
Auswertung in Abbildung 2 daher unbertcksichtigt bleiben.

I Niederrheinisches Tiefland | 133

Il Niederrheinische Bucht | 145

Il Westfalische Bucht / Westfalisches Tiefland | 166

IV Weserbergland 43
V Eifel / Siebengebirge | 52

VI Stiderbergland (Bergisches Land, Sauer- und
Siegerland)

| 319
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Anzahl Wespenspinnen-Meldungen

Abb. 2: Verteilung der auswertbaren Wespenspinnen-Meldungen (n = 858) auf die
Naturrdume in Nordrhein-Westfalen im Zeitraum vor 1980 bis 2012.

3 Ergebnisse

3.1 Verbreitungssituation

Mit einer Rasterprédsenz von — Uber alle Zeitrdume betrachtet — 37 % ist die
Wespenspinne heute in Nordrhein-Westfalen weit verbreitet und, wenngleich in
unterschiedlicher Haufigkeit, in allen Naturrdumen anzutreffen (vgl. Abb. 2, 4a -
4d). Die mit Abstand weiteste Verbreitung erreicht die Art in der Niederrheini-
schen Bucht, wo aus 68 % aller MTB-Quadranten Nachweise vorliegen. Deutlich
niedriger liegt der Wert im Niederrheinischen Tiefland (49 %), wo einerseits
flachendeckend besiedelte Areale (z.B. Schwalm-Nette-Platte, westliches Ruhr-
gebiet), andererseits aber auch weite fundarme Raume existieren (z.B. Untere
Rheinniederung, Kempen-Aldekerker-Platten). Auch im Slderbergland liegt die
Rasterfrequenz mit 44 % noch erstaunlich hoch. Hintergrund des hohen Pré-
senzwertes ist einerseits die weite Verbreitung der Art in den niederen Lagen
des Bergischen und hier insbesondere des Niederbergischen Landes, anderer-
seits der sehr gute Bearbeitungsstand entlang des Ruhrtales zwischen Menden
und Milheim, wo am Nordrand des Siderberglandes ein geschlossen und dicht
besiedeltes Verbreitungsband der Art dokumentiert wurde (z.B. FELDMANN 2007,
FELDMANN 2010, BLANA o. J.). Die eigentlichen H6henlagen bleiben erwartungs-
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gemaB weitgehend fundfrei (vgl. Kap. 3.3). Eifel und Siebengebirge erreichen
gemeinsam noch 40 %, wobei das Siebengebirge flachendeckend besiedelt ist,
die Eifel aber nur im Raum Aachen und sldlich von Euskirchen regelméaBige
Vorkommen aufweist. Die niedrigsten Prasenzwerte wurden fir die Westfalische
Bucht/Westfalisches Tiefland (24 %) und das Weserbergland (20 %) ermittel,
was sich im Falle des Weserberglandes vermutlich aus der Héhenlage und
Erfassungsdefiziten erkléart. Fir die Westfélische Bucht scheiden methodische
Griinde als Ursache fiir die ungewdhnlich schwache Besiedelung hingegen aus,
die sich z.B. in weiten fundarmen bis fundfreien Raumen im Nordwesten (z.B.
Kreis Borken, Nordkreis Coesfeld, westlicher Kreis Steinfurt) duBert. Weitere
auffallend fundarme R&ume in der Westfalischen Bucht liegen im Sidkreis
Coesfeld, Kreis Warendorf sowie im Kreis Soest.

3.2 Ausbreitungsdynamik

Die Abbildungen 4a-4d spiegeln in groben Zigen die rdumliche und zeitliche
Ausbreitungsgeschichte der Wespenspinne in Nordrhein-Westfalen wider,
wenngleich auch hier einzelne methodische Aspekte zu berucksichtigen sind.

vor 1980 I] 8
1980-1989 l:l 49
19901999 | 639
2000-2012 | 377
0 100 200 300 400 500 600 700
Anzahl Wespenspinnen-Meldungen

Abb. 3: Verteilung der Wespenspinnen-Meldungen (n = 1073) aus Nordrhein-Westfalen
auf die Zeitrdume vor 1980, die 1980er und 1990er Jahre und ab 2000.

Vor 1980

Aus den 1970er Jahren liegen nur acht Fundmeldungen aus Nordrhein-West-
falen vor (Abb. 4a), die sich mit Ausnahme von zwei rdumlich véllig isolierten
Einzelbeobachtungen aus dem siidlichen Weserbergland (Bad Driburg, 1976;
RETZLAFF 1993) und dem Bergischen Land (Wdlfrath, 1977; E. BAIERL, schriftl.)
auf den GroBraum Bonn/Siebengebirge konzentrieren (z.B. LOHMEYER & PRET-
SCHER 1979).
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Auch die beiden noch alteren Fundmeldungen von FORSTER & BERTKAU (1883)
und (WIEHLE 1961) stammen aus dem Rheintal bei Bonn. Die historischen Bele-
ge aus dem thermisch beglnstigten Bonner Raum stellten damals offensichtlich
die nordlichsten Auslaufer der jenseits der Landesgrenze im Mittelrheintal
angrenzenden Argiope-Vorkommen dar, die auch in Rheinland-Pfalz noch bis
Mitte der 1970er Jahre ganz Uberwiegend auf das Rheintal begrenzt blieben
(GREISSL et al. 2001). Zwei weitere sehr frlhe Fundmeldungen aus dem Siider-
bergland liegen bereits jenseits der Landesgrenze in Hessen (MTB 5215) und
datieren aus dem Jahr 1947 (H. WOLF, schriftl.).
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Abb. 4a: Verbreitung der Wespenspinne in Nordrhein-Westfalen vor 1980 (auf Basis der
Messtischblatt-Quadranten, in Einzelfallen des Messtischblattes).
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Ab 1980

Mit Beginn der 1980er Jahre nehmen die Fundmeldungen allmahlich zu und es
liegen erstmalig Nachweise aus allen NaturrBumen aus Nordrhein-Westfalen vor
(Abb. 4b). Die meisten Beobachtungen stammen aus dem Rheintal zwischen
Bonn und Leverkusen sowie den jeweils westlich und 6&stlich angrenzenden
Landschaften der Niederrheinischen Bucht und des Bergischen Landes. Eine
gewisse Fundhaufung ist auch im Randbereich zwischen Niederrheinscher
Bucht und Eifel zu erkennen, wéhrend sich weitere Beobachtungen auf raumlich
isolierte Streufunde im Ubrigen Nordrhein-Westfalen beschranken.
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Abb. 4b: Verbreitung der Wespenspinne in Nordrhein-Westfalen 1981-1989.

Ab 1990

In der ersten Halfte der 1990er Jahre erfolgt eine massive Zunahme der Fund-
meldungen, die einerseits aus der augenfalligen Ausbreitung der Art resultiert,
infolge der guten Resonanz auf die erste, damals aktuelle Umfrageaktion teil-
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weise aber auch methodisch bedingt ist. Abbildung 4c belegt eine — auf Ebene
der MTB-Quadranten — nahezu geschlossene Verbreitung der Art im Rheintal
und dessen Randlagen zwischen Bonn und Disseldorf sowie im westlichen
Ruhrgebiet. Weitere lokale bis regionale Haufungszentren finden sich im Raum
Aachen, in den Kreisen Euskirchen, Diren, Erftkreis, Viersen, im Oberbergi-
schen Kreis, Raum Siegen, im Raum Bielefeld/Gltersloh/Paderborn sowie an
der 6stlichen Landesgrenze im Wesertal/Kreis Hoxter. Zahlreiche dieser Hau-
fungszentren beruhen auf einer regen Meldetatigkeit seitens der Biologischen
Stationen oder einzelner besonders aktiver Kartierter und sind somit zumindest
teilweise auch methodisch bedingt.
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Abb. 4c: Verbreitung der Wespenspinne in Nordrhein-Westfalen 1990-1999.

Auffallig ist der Kontrast zwischen zusammenhangenden, offensichtlich gut be-
siedelten und gréBeren fundfreien bzw. fundarmen R&umen, die insbesondere
im Niederrheinischen Tiefland (z.B. Kreis Kleve), der Westfdlischen Bucht
(Kreise Borken und Coesfeld) sowie im Westfalischen Tiefland (Kreis Minden-
Libbecke) liegen. Wahrend sich fundarme R&ume im Falle der Hochlagen von
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Eifel und Siiderbergland klimatisch erkléren, sind die Ursachen fiir Verbreitungs-
licken im Tiefland nicht ohne weiteres ersichtlich. Eine mégliche Erklarung mag
lokal in dem unzureichenden Beobachternetz liegen, das auch aus anderen Kar-
tierungsprojekten bekannt ist. In anderen Féllen liegen aber auch ausdrlckliche
Rickmeldungen vor, dass die Art lokal (noch) fehlt oder nur sehr selten ist.

Ab 2000

Etwa seit dem Jahr 2000 entsteht der subjektive Eindruck, dass die Art in weiten
Teilen von Nordrhein-Westfalen inzwischen fest etabliert ist. Diese Einschatzung
resultiert aus einer zunehmenden (Nach-)Verdichtung der Fundorte und dem —
ungeachtet erheblicher saisonaler Dichteschwankungen — regelméaBigen Vor-
kommen auch gréBerer Populationen mit mehrjahrigen Reproduktionsnachwei-
sen. Im Rahmen der vorliegenden Studie bringt diese Entwicklung das methodi-
sche Problem mit sich, dass viele Beobachter das Interesse an weiteren Mel-
dungen der Art versténdlicherweise verloren haben und entsprechend weniger
Meldungen eingingen. Auf eine gesonderte Darstellung der Daten ab 2000
verzichten wir daher und verweisen auf die zeitlich zusammenfassende Dar-
stellung aller Meldungen von vor 1980 bis zum Jahr 2012 in Abbildung 4d. Dabei
wird insbesondere eine aktuelle Fundort-Verdichtung z.B. im Kreis Heinsberg,
im mittleren Ruhrtal, im Kreis Steinfurt und im Kreis Minden-Libbecke er-
kennbar.

Vor 1980 bis 2012

Die zeitliche Abfolge und letztlich die Uberlagerung der jeweiligen Verbreitungs-
karten (Abb. 4d) zeigt einerseits eine groBflachige kontinuierliche Ausbreitung
der Art in Nordrhein-Westfalen wahrend der letzten 40 Jahre, gefolgt von einer
Verdichtung der Fundorte. Andererseits und trotz anhaltender Ausbreitungs-
tendenzen werden die oben bereits erwahnten fundfreien bzw. fundarmen Re-
gionen erwartungsgeman im Bergland, erstaunlicherweise aber auch im Tiefland
bestatigt. So scheint z.B. eine weit tiber 1000 km? groBe Flache im nordwest-
lichen Munsterland (Kreis Borken, Nordkreis Coesfeld, westlicher Kreis Stein-
furt) unbesiedelt. Weitere auffallend fundarme R&ume in der Westfalischen
Bucht liegen im Studkreis Coesfeld, Kreis Warendorf, Kreis Soest sowie im Nie-
derrheinischen Tiefland im Kreis Kleve/Unterer Niederrhein.
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Abb. 4d: Verbreitung der Wespenspinne in Nordrhein-Westfalen vor 1980 bis 2012.

3.3 Héhenverbreitung

539 Datensatze lassen sich einer Héhenstufe zuordnen (Abb. 5). Uber 2/3 der
Fundorte (67,3 %) stammen aus dem Tiefland (< 200 m), 28,2 % aus Hbhen-
lagen zwischen 200 und 400 m und nur noch 24 Fundmeldungen (knapp 4,5 %)
aus Lagen oberhalb von 400 m. Die beiden héchstgelegenen Fundorte in Nord-
rhein-Westfalen liegen auf 600 m (Ddérnbachtal, Erndtebrick, MTB 5015, 1993;
H. DUSSEL-SIEBERT) und 775 m (unterhalb des Kahlen Astens, MTB 4816, 2003;
T. KORDGES).

Die vergleichsweise geringe Anzahl von Fundorten hdherer Lagen scheint im
Widerspruch zur Abbildung 2 zu stehen, wonach das Verhaltnis von Meldungen
aus dem Tiefland und dem Bergland relativ ausgeglichen ist. Tatsachlich stam-
men die meisten Meldungen z.B. aus dem Suderbergland aber aus den Tal-
lagen von z.B. Ruhr, Lenne, Wupper, Agger, Sieg und anderen Flissen, die
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zwar naturrdumlich ausnahmslos dem Bergland angehdren, hier aber jeweils die
untersten Héhenlagen reprasentieren.

Insgesamt bestatigen die Daten die auch aus anderen Regionen bekannte
Praferenz der Art fir das warmere Tiefland und die zunehmende Meidung
héherer und somit kiihlerer Lagen. Besonders deutlich wird die artspezifische
Bedeutung warmerer (Hb6hen-)Lagen bei gleichzeitiger Berlcksichtigung von
Reproduktionsnachweisen, die sich oberhalb von 300 m oft nur noch auf wenige
Beobachtungen meist einzelner Kokons beschréanken. Vermutlich werden ein-
zelne Jungtiere h&ufiger selbst bis in Héhenstufen oberhalb von 400-500 m
windverdriftet, wo sie dann aber i.d.R. aus klimatischen Grinden das Adult-
stadium nicht mehr erreichen oder aber keine Reproduktionspartner mehr an-
treffen.

>600 | 1
501-600 [ 7
401-500 [ 16
301-400 7|:| 54
201-300 | | 98

101-200 | ] 169

Héhe m NN

0-100 | | 194

0 50 100 150 200 250
Anzahl Wespenspinnenfunde (n = 539)

Abb. 5: Hoéhenverteilung der auswertbaren Wespenspinnen-Meldungen (n = 539) aus
Nordrhein-Westfalen.

3.4 Anmerkungen zur Okologie der Wespenspinne

Auf eine umfangreiche Auswertung weiterer 6kologisch relevanter Parameter
wird hier bewusst verzichtet und stattdessen auf die zahlreichen Fachpub-
likationen der letzten Jahre verwiesen. Exemplarisch seien aber einzelne
Aspekte hervorgehoben, die sich aus der Sichtung der Datensatze bzw. eigenen
langjahrigen Beobachtungen ergeben haben.

Ausbreitung, Populationsentwicklung und Siedlungsdichte

Zwischen dem erstmaligen Auftreten der Art und einer spateren erfolgreichen
Etablierung von Bestanden liegen i. d. R. mehrere Phasen, die sich wie folgt
beschreiben lassen: (Phase 1) sporadisches Auftreten rdumlich und zeitlich iso-
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lierter Einzelfunde; (Phase 2) Zunahme verstreuter Einzelfunde; (Phase 3) Fun-
de erster Kokons; (Phase 4) Etablierung kleiner reproduktiver Kolonien; ggf.
kénnen anschlieBend an geeigneten Standorten innerhalb weniger Jahre groBe
Bestande (>100, vereinzelt bis >1000 Weibchen/Kokons gezahlt/geschatzt) ent-
stehen; typisch sind starke Bestandsschwankungen und raumlich-zeitliche
Fluktuationen, die sich in einem haufigen Erldschen alter und in der Ansiedlung
neuer Bestande in der weiteren rdumlichen Nachbarschaft &uBern.

Die ersten Belege fur gréBere Populationen datieren aus den 1970er Jahren und
beschrénken sich bezeichnenderweise auf den Bonner Raum (LOHMEYER &
PRETSCHER 1979). In den 1980er bis Mitte der 1990er Jahre waren die meisten
Fundmeldungen den Phasen 1 bis 3 zuzuordnen wahrend spéater auch vermehrt
gréBere und Uber mehrere Jahre reproduktive Populationen dokumentiert
wurden (z.B. BLANA o. J., DIENER 2001, FELDMANN 2007 u. 2010).

Habitate

Das Spektirum der besiedelten Habitate umfasst eine weite Spanne sehr un-
terschiedlicher Typen: feuchte bis trockene Habitate, offene Strukturen, jingere
Sukzessionsflachen, Saumstandorte, Brachen, (ruderale) Griinlandgesellschaf-
ten (Abb. 6), Heiden etc., die in den meisten Landschaften in Nordrhein-West-
falen verbreitet sind. Lediglich aus sehr stark versiegelten urbanen Raumen,
groBflachigen Waldern und ausgeraumten Agrarflachen werden kaum Beobach-
tungen gemeldet. Flusstdlern kommt aufgrund ihrer thermisch beglnstigten
Lage aber auch aufgrund der oft bandférmigen Freiraumkorridore offensichtlich
eine erhdhte Bedeutung als Ausbreitungskorridor sowie als Lebensraum zu.

Abb. 6: Binsenreicher Graben in extensiv beweidetem Griinland im NSG Heiliges Meer,
Kreis Steinfurt, mit zahlreichen Wespenspinnen-Kokons in den Flatter-Binsen
(Juncus effusus) (29.9.2011, Foto: A. Kronshage).

191



Phéanologie

Junge Weibchen werden ab Anfang, meistens Mitte Juli, adulte bis Ende Sep-
tember/Anfang Oktober beobachtet. Deutlich weniger als 5 % aller Meldungen
beruhen auch auf den kleinen unscheinbaren Mannchen. Da diese nach der
Paarung oft ein Opfer der Weibchen werden, haben die Tiere nur eine kurze
Aufenthaltsdauer im Netz der Weibchen und werden daher i. d. R. Ubersehen
(Abb. 7). Erste Meldungen von Kokons (Abb. 8) datieren von Ende Juli/Anfang
August, die meisten hingegen aus dem Zeitraum Mitte August bis Anfang Okto-
ber. Detaillierte Angaben zur Phanologie sind insbesondere dem Projekt von
BLANA (0. J.) zu entnehmen.

Abb. 7: Das aufféllig gezeichnete groBe Weibchen und das deutlich kleinere, unschein-
bare und daher oft ibersehene Mannchen der Wespenspinne am Netz (Sprock-
hével, August 2003, Foto: T. Kordges).

Nahrung

Ubereinstimmend bestatigen verschiedene Autoren und Melder die groBe nah-
rungsokologische Bedeutung der Gruppen Saltatoria, Dipteren und Hymenop-
teren (z.B. BLANA o. J., FELDMANN 2007, DIENER 2001), die, je nach Standort
schwankend, die Hauptbeutetiere der Art darstellen; die nahrungsdékologische
Einnischung im Vergleich zu anderen Radnetzspinnen wird insbesondere von
BLANA (0. J.) und FELDMANN (2007) thematisiert.
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Abb. 8: Kokon der Wespenspinne (Hattingen, 2012, Foto: B. Sélzer).

4 Diskussion

Adulte Wespenspinnen weisen nur geringe Aktionsradien auf und sind relativ
immobil. Ganz anders sieht das fir die Jungspinnen aus, die aufgrund ihrer
Fahigkeit zur Windverbreitung (,ballooning®) liber ein beachtliches Ausbreitungs-
potential verfligen und dabei Entfernungen von bis zu 300 km zuriicklegen
kénnen (DECAE 1987, GUTTMANN 1979, MEIJER 1977). Das sporadische Auftreten
der Art deutlich auBerhalb ihrer bekannten Verbreitungsareale kann daher nicht
verwundern, zumal, wenn es sich dabei um rdumlich und zeitlich véllig isolierte
Fundmeldungen handelt, die — wie z.B. die frihen westfélischen Nachweise aus
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den 1970er und 1980er Jahren — weder eine erfolgreiche Reproduktion vor Ort
noch eine dauerhafte Ansiedlung erkennen lassen.

Die zunehmende Fundhaufung in den 1980er Jahren und verstarkt seit 1990
markiert aber offensichtlich die Initialphase einer deutlichen nordwérts gerichte-
ten Arealerweiterung, in deren Folge inzwischen weite Teile von Nordrhein-
Westfalen besiedelt wurden.

Mit Blick auf die Chronologie der Fundortmeldungen lassen sich fiir Nordrhein-
Westfalen verschiedene Ausbreitungswege nachvollziehen, (lber die die je-
weiligen Regionen durch die Art besiedelt wurden.

Als Ausgangszentrum fiir das spéatere Ausbreitungsgeschehen sind die friihen
Argiope-Vorkommen im thermisch beglnstigten Bonner Raum von zentraler
Bedeutung, die Uber das Mittelrheintal vermutlich schon seit langer Zeit losen
Kontakt zu den historisch belegten Verbreitungszentren im Rhein-Main-Gebiet
hatten. Auch im heute dicht besiedelten Rheinland-Pfalz waren die meisten
Vorkommen noch bis Mitte der 1970er Jahre auf das Rheintal beschrankt
(GUTTMANN 1979, GREISSL et al. 2001), was die herausragende Bedeutung
groBer Flusslaufe fir das primére Ausbreitungsgeschehen bestatigt (MARTIN
1978, GUTTMANN 1979, ROST 1982, PUTS 1988, SACHER & BLISS 1990, GREISSL et
al. 2001). Entlang des Rheintales erfolgte seit den 1980er Jahren eine rasche
Ausbreitung in nérdliche Richtung, die in den 1990er Jahren bereits bis zum
Mittleren Niederrhein reichte. Parallel dazu fand linksrheinisch eine fast flichen-
deckende Besiedlung der Niederrheinischen Bucht und des siidwestlichen Nie-
derrheinischen Tieflandes statt, die auch auBerhalb der Landesgrenze ihre Fort-
setzung findet. So grenzen z.B. die Vorkommen im Bereich der Schwalm-Nette-
Platten unmittelbar an solche auf niederlandischer Seite (Provinz Limburg,
Maasniederung, JANSEN & JANSEN 1991, VAN DER LINDEN 2002).

Zeitgleich erfolgte entlang der Talzlige von z.B. Sieg, Agger, Wupper und Ruhr
eine zunehmende Besiedlung des rechtsrheinischen Siiderberglandes, die lokal
bis in die westfalischen Landesteile hineinreichte (z.B. mittleres Ruhrtal, oberes
Siegtal).

Far das Ubrige Westfalen zeichnen sich zwei weitere Ausbreitungswege ab: So
korrespondieren die ostwestfalischen Funde mit Nachweisen aus dem nieder-
sachsischen Weser- und Leinebergland, Nordhessen und Thiringen (ALTMULLER
1998, CONRAD & BREINL 1992, RETZLAFF 1993). Eine besondere Bedeutung als
Ausbreitungskorridor dirfte hier den Talzligen von Weser und Leine bzw. Fulda
und Werra zukommen. Die Besiedlung des Siegen-Wittgensteiner Landes dirfte
hingegen primar Uber die Hessische Senke (GieBener Becken) entlang des
Lahntales erfolgt sein. Nicht auszuschlieBen ist aber auch eine Ausbreitung ent-
lang des unteren Siegtales.

Die zeitliche Verzégerung der westfélischen Arealentwicklung gegenliber dem

Rheinland resultiert vermutlich aus naturrdumlich bedingten Ausbreitungsbarrie-
ren, méglicherweise aber auch aus einem geringeren Besiedlungsdruck aus den
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benachbarten Regionen. So dirften die Mittelgebirgslagen des Sudwestfali-
schen Berglandes und des Weserberglandes eine raschere Besiedlung West-
falens aus stddstlicher (Hessen) bzw. éstlicher (Niedersachsen) Richtung ver-
hindert haben. Erst in spateren Besiedlungsphasen wird ein zunehmendes Vor-
dringen der Wespenspinne auch in hdhere Lagen der Mittelgebirge beobachtet,
was sich gut mit Angaben aus anderen Bundeslandern deckt (z.B. GREISSL et al.
2001, RENKER & KAPPES 2001). Die héchsten uns bekannten Fundorte in
Deutschland liegen im Harz am Brocken auf bis zu 1075 m NN (SACHER &
SEIFERT 1996).

Die dokumentierte Arealerweiterung der Wespenspinne fallt zeitlich mit dem ver-
starkten Auftreten weiterer thermophiler Tierarten in Nordrhein-Westfalen zu-
sammen, die z.T. ein ganz ahnliches Ausbreitungsgeschehen erkennen lassen
(z.B. BUBMANN & FELDMANN 1995, BUBMANN & FELDMANN 2001). Auffallend ist
dabei die erhdhte Bedeutung des Rheintales, das von zahlreichen Arealer-
weiterern im Rahmen der nordwérts gerichteten Ausbreitung als Einwande-
rungskorridor genutzt wird (z.B. verschiedene Libellen- und Heuschreckenarten,
vgl. MENKE et al. 2009, BEHRENS et al. 2009). Je nach Mobilitét der jeweiligen
Arten bleibt die Bindung an das Rheintal dann Uber Jahre hinweg bestehen oder
es erfolgt eine rasche Dispersion weit Uber das Rheintal hinaus.

Als Ausléser der Arealerweiterungen der Wespenspinne und weiterer thermophi-
ler Tierarten wird der globale Klimawandel diskutiert. Dieser hat sich in NRW in
den letzten hundert Jahren in einer hochsignifikanten Temperaturzunahme
geauBert, die sich in den letzten dreiig Jahren erneut verscharft hat (LANUvV
2010). Neben den sogenannten Jahrhundertsommern in den Jahren 1994 und
2003 hat die Wespenspinne wahrend der Ausbreitungsphasen auch die sehr
kalten Winter 1995/1996 und 2005/2006 oder die nasskalten Frihjahre 2005
und 2006 (u. a. KORDGES et al. 1997, FELDMANN 2010) Uberstanden, ohne dass
es dabei — Uber die bekannten starken saisonalen Dichteschwankungen hinaus
— zu einem erkennbaren Zusammenbruch der jeweiligen Bestdnde gekommen
ist. Vor diesem Hintergrund ist davon auszugehen, dass sich die Wespenspinne
in NRW als neues, dauerhaftes Faunenelement etabliert hat.
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Wickel, K., Wiedemann, M., Winchenbach, R., Wirtz, H., Wittke, U., Wolde, H.,
Wolf, Ch., Wolf, H., Wosnitza, Wulf, M., Zehlius, J..

Zusammenfassung

Basierend auf zwei landesweiten Umfragekampagnen, einer gezielten Auswer-
tung einschléagiger Literaturquellen sowie einer eigens eingerichteten Datenbank
mit Gber 1500 Datensétzen wird die Verbreitung und Arealentwicklung der Wes-
penspinne (Argiope bruennichi) fir Nordrhein-Westfalen in den Zeitabschnitten
»vor 1980, ,1980-1989" und ,1990-1999" sowie ,vor 1980 bis 2012" auf der Ba-
sis von Messtischblatt-Quadranten dokumentiert. Wahrend die nordrhein-west-
falischen Vorkommen der warmeliebenden Art noch bis ca. 1980 ganz Uber-
wiegend auf den Bonner Raum begrenzt waren, setzte in den 1990er Jahren
eine spirbare Ausbreitung ein. Heute ist die Art in unterschiedlicher Haufigkeit in
allen Naturrdumen des Landes anzutreffen. Uber 2/3 der Fundorte liegen im
Tiefland (< 200 m NN). Die beiden héchstgelegenen Fundorte befinden sich auf
600 m und 775 m NN im Siderbergland. Mit einer — Uber alle Erfassungs-
zeitrdume betrachtet — Rasterprasenz von 37 % ist die Art in Nordrhein-West-
falen heute weit verbreitet und kann inzwischen als fest etabliertes Faunenele-
ment gelten. Als Hauptursache dieser auch aus anderen Regionen Mitteleuro-
pas bekannten Arealerweiterung wird der Klimawandel diskutiert.

Summary

Distribution and areal expansion of Argiope bruennichi in North-
rhine-Westphalia (Arachnida: Araneae)

Distribution and areal expansion of Argiope bruennichi are documented for
Northrhine-Westphalia. The data base contains more than 1500 data as a result
of two inquiries and evaluation of literature. The areal expansion is figured in
grid-based maps for the periods “before 1980”7, “1980 to 1989”7, “1990 to 1999”
and in a combined map “before 1980 to 2012”. Until 1980 the occurrence of the
thermophilous Argiope bruennichi in Northrhine-Westphalia was concentrated
predominantly in the region around Bonn. The further areal expansion started
mainly in the 1990er years. Today the species can be found in different
frequencies in all nature regions. More than 2/3 of the observations originate
from the lowlands (< 200 m NN). The highest records come from 600 m NN and
775 m NN in the mountain region of the Slderbergland. Today with a grid-
frequency of 37 % Argiope bruennichi is wide-spread in Northrhine-Westphalia
and belongs to an established faunal element. The areal expansion is also
known from other regions in Middle Europe and supposed to be caused by
climate change.
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