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Die gegenwirtige Abhandlung verdankt, wie zwei andere kleinere Arbeiten, die ich
in friheren Jahren verdffentlichte,') ihre Entstehung den Vorarbeiten zu einer »Geschichte
der Inseln Malta und Gozo im Altertum®. Diese historische Untersuchung, zu der mir
seiner Zeit Herr Professor Dr. Eugen Oberhummer die erste Anregung gegeben hat, ist
bis jetzt nicht zur Vollendung gekommen; dagegen war es mir mbglich, gelegentlich einer
Studienreise, die ich im Besitze eines bayerischen archéologischen Reisestipendiums unter-
nahm, einige Monate (vom Oktober 1897 bis zum Januar 1898) auf Malta und Gozo zu
verweilen und mich eingehend mit den dortigen Altertiimern zu beschiftigen. Die wichtigste
Gattung derselben, welche die vorgeschichtlichen Denkmiler in sich begreift, soll hier zur
zusammenfassenden Darstellung gelangen.

Die priihistorischen Ueberreste auf diesen Inseln bestehen zum grossten Teil aus den Ruinen
von Bauten, neben denen nur in geringer Zahl sich Bildwerke aus Stein oder Thon, sowie
Thongefisse erhalten haben. Diese Bauwerke sind in sehr roher Weise aus grossen wenig
bearbeiteten Steinen ohne Verwendung von Kalkmortel errichtet; die meisten haben einen
ziemlich unregelmiissigen Grundriss und sind durch eine Verbindung von mehreren runden
oder ovalen, offenen Riumen gebildet. Das Volk nennt sie in der Regel Tiirme (torri);
Riesen sollen diese Steinmassen aufgetiirmt haben; sonst weiss die Sage wenig davon zu
erzihlen.

Man war bereits im 17. Jahrhundert auf diese megalithischen Ruinen aufmerksam
geworden, und Abela gibt in seiner Descrittione di Malta (1647)?) dariiber vereinzelte Notizen.
Genauere Angaben finden sich bei Houel in dessen Voyage pittoresque des isles de Sicile,
de Lipari et de Malte IV (1787), 73 ff.; wir verdanken ihm manche schitzbare Aufschliisse
iiber inzwischen zerstorte Bauwerke. Die erste dieser Ruinen, deren Ausgrabung (im
Jahre 1827) begonnen wurde, war die sogenannte Gigantia auf Gozo. Sie war auch die
einzige, die bald nach der Ausgrabung in genauer und zuverlissiger Weise (von A. de
La Marmora) beschrieben wurde. Auf Malta wurden in den Jahren 1839 und 1840 die
Ruinenstitten von Hagar-Kim®) und Mnaidra blossgelegt; aber nur iiber die erstere Aus-

. !) Die antiken Miinzen der Inseln Malta, Gozo und Pantelleria. Minchen 1895 (Dissertation). —
Zur Geschichte der dilteren christlichen Kirche von Malta im Historischen Jahrbuch Bd. XVII (1896)
S. 475—496.

%) Im folgenden zitiere ich nach der von Ciantar besorgten und mit Zusitzen verschenen Aus-
gabe, welche den Titel fithrt: Malta illustrata. Malta 1772. 2 voll,

3) Was die Schreibung der maltesischen Ortsnamen betrifft, so steht im folgenden g = dsch,
¢ = tsch, § = sch.

?
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grabung besitzen wir einen tbrigens vollig ungentigenden Bericht. Erst in den letsten
Jahrzehnten wurden die Nachforschungen im Auftrage der englischen Verwaltung unter
Leitung von A. A. Caruana wieder aufgenommen: leider wurden die Grabungen in den
Ruinen von Borg-Nadur an der Stidostkiiste von Malta unterbrochen und teilweise wieder
zugeschiittet, ohne dass auch nur ein kurzer Bericht dariiber der Oeffentlichkeit zuginglich
gemacht worden wiire; auch die Reste auf dem Corradinohiigel bei Valetta wurden nicht voll-
stindig ausgegraben; die erneute Untersuchung von Hagar-Kim hatte wenigstens die Publika-
tion von genauen Plinen mit kurzer Hrklirung derselben zur Folge. So gibt es von der
Mehrzahl dieser Denkmiler keine geniigende Beschreibung, sondern nur mehr oder weniger
summarische Notizen, die oft ziemlich schwer zuginglich sind. A. A. Caruana geht in seinem
Report on the Phoenician and Roman antiquities of Malta (1882) 8. 6—26, ebenso wie vor
ihm Vassallo, Dei monumenti antichi di Malta (2. Aufl. 1876) 8. 9—33, auf Einzelheiten
nicht niher ein und beabsichtigt iiberhaupt keine erschdpfende Beschreibung.!) Der diesen
Denkmilern gewidmete Abschnitt in Perrots Histoire de l'art dans I'antiquité III, 292—
307, der sich zum grossen Teil auf Caruana stiitzt, leidet gleichfalls unter der Mangel-
haftigkeit des zu Gebote stehenden Materials. FEin sicheres Urteil tiber die geschichtliche
Stellung dieser Monumente war bisher unter diesen Umstinden kaum miglich.

Tch habe bei meiner Anwesenheit auf Malta mich bestrebt, die Ueberreste der #ltesten
Kultur der Tnsel in moglichst vollstindiger Weise zu sammeln. Die in den bisherigen Be-
richten bereits erwihnten Ruinen habe ich noch einmal eingehend untersucht, einige noch
nicht bekannte neu aufgefunden und soweit es mir notig schien, Photographien und Grund-
risse angefertigt. Wenn die Ausbeute an einzelnen Fundgegenstinden, welche mit diesen
Bauwerken in Beziehung zu setzen sind, eine sehr spirliche gewesen ist, so trigt die
geringe Aufmerksamkeit, die man Altertumsfunden auf Malta von jeher hat angedeihen
lassen, die Schuld daran.

Ueberhaupt muss die hier versuchte Darstellung der &ltesten Denkmiler von Malta
viele unausfiillbare Liicken lassen. Einmal fehlt es fast ganz an zuverldssigen und ein-
gehenden Kundberichten. Dann wurde fiir die Erhaltung der ausgegrabenen Ruinen in
einer ganz ungeniigenden Weise gesorgt. Das Herabfallen der Mauersteine, die Verschiit-
tung des Bodens in den Innenriumen, die (teilweise absichtliche) Zerstorung der inneren
Binrichtung hat es oft ganz unmoglich gemacht, den urspriinglichen Zustand, wie er sich
bei der Ausgrabung fand, noch zu erkennen. Manche Einzelfunde wurden allerdings in die
Lokalmuseen verbracht, doch sind sie dort infolge Mangels an Aufzeichnungen nicht mehr
alle herauszufinden.

1) Das gleiche gilt von dem neuesten Buch Caruanas, Frammento critico della storia Fenicio-
Cartaginese, Greco-Romana e Bisantina ecc. delle isole di Malta (Malta 1899), wo S. 145—160 iiber die
megalithischen Monumente von Malta gehandelt wird.
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I. Beschreibung der Denkméler.

Heiligtiimer.

Durch ihre Grissenverhiltnisse und durch die Figentiimlichkeit ihres Grundrisses fsllt
besonders eine Art von Gebiuden auf, welche ohne Zweifel Heiligttimer gewesen sind. Man
hat bisher in denselben phonikische Tempel erkennen wollen. Sie enthalten durchweg
offene Riume, die von mehr oder minder hohen Mauern umgeben sind. In ihrer einfachen
Form haben sie eine #ussere Umfassungsmauer, welche ungefihr einen Halbkreis oder viel-
mehr eine Halbellipse beschreibt. Die Frontmauer bildet zu diesem Halbkreis den Durch-
messer. Die Linie derselben verliuft aber nicht gerade, sondern ist halbmondférmig ge-
bogen. In der Hohe dieses Bogens, der sich nach auswirts offnet, befindet sich der Ein-

gang. Das Innere wird von zwei ovalen Riumen eingenommen, die hintereinander liegen. .

Der Durchgang, der beide verbindet, liegt in derselben Linie mit dem Eingang, und genau
diesem gegeniiber ist der hintere Raum durch eine halbkreisformige oder polygonale Nische
erweitert, welche ein besonders wichtiger Platz im Gebiude gewesen zu sein scheint. Dies
ist die Grundform dieser Gebiude. In der Mehrzahl der Fille findet sie sich aber nicht
rein wieder, sondern hat durch ‘Hinzuftignng von Nischen und Nebenrfiumen, sowie durch
Umbauten bisweilen sehr bedeutende Veréinderungen erfahren.

Die Gigantia.

Dasjenige Tempelgebiiude, das zuerst genauer bekannt geworden ist, das aber auch
infolge der Einfachheit, die sein Grundriss, seine Einrichtung und seine Bauart zeigen, vor
den andern genannt zu werden verdient, ist die (igantia (auch torre dei GHganti, von den
Maltesern torri-tal-Giganti genannt) auf Gozo. Diese Ruine liegt im norddstlichen Teile
der Insel auf dem Hiigelplateau von Casal Sghara (oder Casal Caccia), und zwar nicht weit
vom Stidostrande desselben, wo es ziemlich steil zum tiefen Thal von Ramla abfillt. Sie
wird zuerst von Ciantarl) erwihnt; Houel?) gibt eine ziemlich eingehende Beschreibung
von den zu seiner Zeit sichtbaren Ruinen. Im Jahre 1827 wurde begonnen, die Stitte aus-
zugraben;®) im Jahre 1834 besuchte Alberto de La Marmora die Gigantia und verdffent-
lichte zwei Jahre darauf eine zuverlissige und erschépfende Beschreibung mit guten Plinen

1) Malta illustrata lib. I, not. 10, § 5.

). ey @0 Ve 78 iFs ind aplasC OL < OCLEL

3) Die erste Beschreibung des ausgegrabenen Gebiudes riihrt von Mazzara her (Temple anté-
diluvien des Géants, Paris 1827); dann veréffentlichte W. H. Smyth in Archaeologia XXII (1829) drei
Ansichten (pl. XXVI, XXVII, XXVIII) mit kurzer begleitender Notiz (S. 294 f.).
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und Abbildungen.l) Dieselbe liegt auch der folgenden Darstellung zu Grunde, welche sich
ausserdem auf erneute Untersuchung der noch erhaltenen Ueberreste stiitzt. Unser Plan
gibt den von La Marmora veroffentlichten wieder, der vom Malteser Busuttil aufgenommen
ist (s. Plan I).

Die Gigantia besteht aus zwei Tempelgebiuden, welche die vorher beschriebene ein-
fache Form haben. Sie sind neben einander gestellt, so dass ihre Frontmauern ungefiihr
in fortlaufender Linie liegen; die Umfassungsmauer ist beiden gemeinsam und umzieht sie
in grossem Bogen. Die Front der Gebiude, die unter sich nicht in Verbindung stehen, ist
nach Osten gerichtet.

Das stidliche Gebdude erscheint infolge seiner Grisse und seiner reicheren Kin-
richtung als das Hauptgebiude. Vor dem FEingang liegt eine Schwelle von linglicher
Gestalt (a),%) gebildet durch eine Steinplatte, die, soweit dies noch erkennbar ist, eine
Breite von 2—2,40 m und eine Linge von 4 m hatte, jetzt aber in mehrere Stiicke aus-
einandergebrochen ist. Der Eingang selbst (s. Taf. I, 1) ist ein 2 m breiter Korridor, dessen
Seitenwinde aus je vier breiten aufgestellten Steinplatten bestehen. Vor diesen®) standen
und stehen zum Teil noch auf jeder Seite zwei andere niedrigere Platten (d,d), tber
welchen friither allem Anschein nach horizontale Platten lagen, die einen Teil des Eingangs
iiberdeckten. Nach innen zu erweiterte sich der Korridor, indem die letzten Steine (e, e)
hinter die anderen auf jeder Seite zuriicktreten. Am Fuss der vertikal gestellten Steine
liegen am inneren Ende des Eingangs einige wiirfelformige Blocke (c, ¢), die ungefihr einen
halben Meter hoch sind.

Wir betreten den ovalen Vorderraum A des Gebdudes, der 16 m lang ist und in
der Mitte eine Breite von etwa 6 m besitzt. Die ndrdliche Apsis (s. Taf. II, 1)#) ist durch
eine Schranke ans niedrigen regelmiissig geformten Blocken abgetrennt. Diese ldsst in der
Mitte eine Eingangsffnung frei, welche durch eine ganz niedrige Schwelle (g) aus kleinen
flachen Steinen eingenommen wird. Diese Schwelle springt halbkreisformig vor die Schranke
vor; sie soll nach La Marmora einen erhohten Rand gehabt haben; doch habe ich von
einem solchen nichts mehr wahrgenommen. Die Blocke (f, f), welche rechts und links von
dieser Schwelle die Schranke bilden,®) tragen auf den dem Eintretenden zugewandten Seiten
eine einfache Spiralenverzierung. Dieselbe ist in sehr flachem Relief in zwei tibereinander
befindlichen Reihen angebracht, gegenwirtig jedoch infolge der Verwitterung so zerstort,

1) Nouvelles annales publiées par la section frangaise de linstitut archéologique I (1836), 1—33;
dazu Monuments inédits I, pl. I und IT (danach unser Plan). Auf Beobachtungen, die an Ort und Stelle
(im Jahre 1839) gemacht sind, beruht auch die kurze Beschreibung von A. F. Didot in D’Avezacs Iles
de I'Afrique. Malte et le Goze S. 54—56 mit pl. 26—384. Ausserdem handeln moch {iiber die Gigantia,
ohne aber der Beschreibung La Marmoras etwas wesentlich Neues hinzuzufiigen, Badger, Description
of Malta and Gozo (6. Aufl. 1879) S. 309—316; Gailhabaud, Denkmiler der Baukunst, herausgegeben
von Lohde, I (1852), 2. Abteilung; A. L. Adams, Notes of a naturalist in the Nile valley and Malta (1870)
S. 247—248; Waring, Stone monuments (London 1870) plate II; Fergusson, Rude stone monuments
(1872) S. 415—418; Caruana, Report S. 7—9; Perrot, Histoire de l'art ITI, 297—300.

2) Die Buchstaben beziehen sich auf unsern Plan.

8) Die drei ersten auf jeder Seite sind 2,60 m hoch, die innersten Steine (e e) haben eine Hohe
von 3 und 4 m.

4) Taf, 11,1 zeigt den heutigen Zustand dieser Apsis.

5) Der eine ist 1,85 m lang und 0,50 m hoch.

——r__—
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dass ich mich darauf beschrinke, hier die Zeichnung von La Marmora, Monuments inédits
a. a. 0. pl. I, fig. b, wiederzugeben (Fig. 1). Das westliche Ende der Schranke wird durch
einen tischihnlichen Aufbau (h) gebildet, der noch 0,70 m hoch ist: er besteht aus einer
grossen dicken Platte, die auf zwei kleinen flachen Blscken ruht; tiber dieser lag urspriing-
lich noch eine zweite. Man erkennt letzteres deutlich
daran, dass die obere Fliche von h nicht wie bei den
Blocken f, f eben gearbeitet ist, und dass die Ornamente,
welche die vorderen Seiten von h bedecken, nach oben
zu nicht vollendet sind. Diese Ornamente sind in etwas
stirkerem Relief wie die eben erwihnten ausgefiihrt,
aber ebenfalls nur mehr sehr schlecht erhalten. Auf
der einen Seite (h,) gewahrt man zwei Spiralwindungen iibereinander, zwischen denen in
horizontaler Stellung zwei konische Gegenstinde skulpiert sind (Fig. 2, nach La Marmora,
Monuments inédits pl. I, fig. m); auf der andern Seite (hy) beabsichtigte der Steinmetz
offenbar zuerst zwei solcher Windungen nebeneinander mit einem gleichen konischen Gegen-
stand dazwischen anzubringen; doch ist hier die eine Windung wegen des

mangelnden Raumes nur zum kleinsten Teile zur Ausfithrung gekommen Fig. 2.

(s. Taf. I, 2 rechts). Der Raum, den man iiber die Schwelle g betritt,
scheint einst der wichtigste des ganzen Gebiudes gewesen zu sein. Hr
zeigte bei der Ausgrabung seine urspriingliche Einrichtung noch wohl-
erhalten, hat aber seitdem eine arge Zerstorung erlitten. Von den nied-
rigen stufenartigen Steinen (i, 1), die hinter der Schwelle sich befanden und
zwischen sich einen etwas vertieften Raum liessen, bemerkt man heutzutage
nichts mehr. Die Tiefe der Apsis ist noch mit wohlgeebneten Steinplatten
belegt, welche sich nur 0,12—0,14 m iiber die Hohe der Schwelle erheben. Der Hintergrund,
der gegenwirtig grosstenteils mit Schutt erfiillt ist, wird in der Mitte von einer 2,20 m
breiten Steinplatte eingenommen, die wieder um 0,12 m héher als der umgebende Platten-
belag ist. Der mittlere Teil derselben ist ein wenig liber die andere Oberfliche, die eine
leichte Abarbeitung erfahren hat, erhtht, und diese erhthte Fliche, welche, soweit sichthar,
rechtwinklige Form hat und etwa 1 m breit ist, bezeichnet offenbar die Stelle des tabernakel-
artigen Gehiuses, welches bei der Ausgrabung hier vorgefunden wurde, jetzt aber vollstindig
verschwunden ist. Dieses bestand aus zwei regelmissig bearbeiteten vertikal-
gestellten Steinplatten (k, k), tiber die eine dritte als Deckplatte horizontal
gelegt war; eine vierte diente als Riickwand. La Marmora glaubt, dass
in diesem Gehiiuse urspriinglich der konische Stein, der ebenso wie zwei
Kopfe aus Kalkstein (s. u.) bei der Ausgrabung am Fusse desselben gefunden
wurde, seinen Standort gehabt habe. Dieser Gegenstand (s. Fig. 3, nach
La Marmora, Monuments inédits pl. I, fig. o) war nach La Marmoras
Beschreibung aus gewthnlichem Kalkstein, wie die ibrigen Steine des Ge-
biudes, hatte eine elliptische Basis mit einem grossten Durchmesser von 0,40 m und eine
Hohe von 1m.!) Durch seine weisse Farbe und gute Erhaltung zeichnete er sich vor allen

O D

Hiol 3.

!) Die Beschreibung La Marmoras passt auf den konischen Stein, der heute im Mittelraum von A
entzweigebrochen liegt (s. Taf. II,1); nur hat dieser urspringlich eine Hohe von 1,30 m gehabt.
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anderen Steinen aus, und La Marmora folgert daher, dass er friiher an einem geschiitzten Ort
gewesen sein miisse. Zu beiden Seiten dieses Gehiuses befanden sich dasselbe iiberragend
zwei pfeilerartige Steine (1, 1) und bildeten mit diesem zwei Nischen. Rechts und links von
dieser Gruppe stand, gleichfalls auf einem durch Platten erhohten Grunde, je ein anderer
vertikaler Stein isoliert; der eine von diesen (m), der 2,20 m hoch war, war in Dreiviertels-
hohe von einer grossen rautenférmigen Oeffnung durchbohrt (La Marmora, Monuments
nédits pl. I, fig. 6). Gegenwirtig sieht man im Hintergrund der Apsis nur noch zwei
Steinplatten aufrecht stehen, die oben abgebrochen und stark verwittert sind.

Innerhalb der ganzen siidlichen Apsis von A ist gegenwiirtig alles, teilweise 1![y m
tief, verschiittet, so dass man von der Hinrichtung, die La Marmora hier sah, nichts mehr
wahrnehmen kann. Dieser hatte an dem auf unserm Plan mit n bezeichneten Platze mehrere
bearbeitete Steine und eine massive Konstruktion bemerkt, welche zusammen Teile eines
Altars gebildet zu haben schienen. Die erhaltenen IReste dieses Aufbaues, der auffallend
stark zerstort war, deuteten darauf hin, dass er quadratische Form hatte. Unmittelbar
dahinter befand sich eine kreisformige, nicht besonders tiefe Aushéhlung (o), deren Rand
sich etwa einen halben Fuss iiber den Boden erhob und die La Marmora fiir ein Wasser-
becken ansah.

Der Durchgang in den Hinterraum B (s. Taf. I, 2) hat wieder die Gestalt eines Kor-
ridors. Rechts und links von diesem treten auf der Seite von A hohe pfeilerartige Steine
aus der Wand in den Vorderraum vor (k,,k;). Der Boden des Ganges ist gegen A um
eine Stufe erhtht und mit Platten belegt; die Seiten bilden 2,40 m hohe, vertikalgestellte
Platten, hinter denen nach B zu rechts und links zwei hohere Pfeiler (p, p) vorspringen.
Die Basis der letzteren wird durch davorliegende niedrige Blocke (q, q) gestiitzt.

Der mittlere Teil des Hinterraums B?!) ist ebenfalls mit Platten gepflastert. Die
nordliche Apsis, die gegenwiirtig fast ganz mit Schutt bedeckt ist, war auch hier durch
eine niedrige Briistung abgetrennt, die aus regelmissig geformten Blocken?) bestand und
jetet fast ganz verschwunden ist. Innerhalb der Briistung und zwar unmittelbar an ihrem
ostlichen Ende sieht man auf dem Durchschnitt bei La Marmora, Monuments inédits pl. I, fig. 1
eine aufrechtgestellte freistehende Platte, welche in ihrem oberen Teile von einer runden
Oeffnung durchbohrt war. Nicht weit von dieser Stelle findet sich wieder ein kreisrunder
Wasserbehilter (s) in dem Boden ausgehohlt, der 1 m im Durchmesser hat; in der Nihe
11egt auch eine regelmiissioc bearbeitete 1,55 m lange und 0,60 m breite Steinplatte (w)

am Boden, die auf der einen lingeren Schmalseite

Fig. 4. in schwachem Relief und in ganz fliichtigen Um-

rissen das Bild eines Tieres zeigt, welches ich mit
La Marmora fiir einen Fisch halte (Fig. 4, nach
La Marmora, Monuments inédits pl. I, fig. g). Die
breite obere Flidche dieser Platte ist eben gearbeitet
und hat einen 5 mm hohen Rand. In den unter-
sten Wandsteinen auf der linken Seite dieser Apsis waren nach der Beschreibung von
La Marmora kleine ,Backofen® (t, t) angebracht, die noch Spuren von Feuer zeigten.

fiﬁ’(?“"?UJﬂMW

1) Dieser ist etwa 24 m lang und 7—7,5 m breit.
2) Diese diirften durchschnittlich 1/2 Meter hoch gewesen sein:

]

|
\
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Soviel aus den Abbildungen bei La Marmora hervorgeht, war hier in dem Stein eine kleine
Nische ausgeschnitten, in deren Hintergrund sich eine Oeffnung befand; diese war dann noch
im Innern des Steins zu einer runden Hohlung erweitert. Vor diesen ,Backofen* sah
La Marmora aufgestellte rechtwinklige Steinplatten (u), die nach seiner Abbildung (Monu-
ments inédits pl. I, fie. 8) nicht iiber 1 m hoch waren. Er hilt dafiir, dass sie einmal
Tischplatten trugen. Im Hintergrunde der Apsis sprangen rechts und links zwei niedrige,
aus kleinem Material bestehende Mauern vor, wie um diesen Teil der Apsis abzuschliessen.

b La Marmora, der sie auf seinem hier wiedergegebenen Plan?) angibt, spricht sich dariiber
nicht weiter aus. :

Von der siidlichen Apsis von B ist die eigentiimliche Einrichtung im Hintergrunde,
die sich bei der Ausgrabung vorfand, jetzt zum grosseren Teile zerstort. Man sieht hier
nebeneinander noch zwei ungefihr 1 m hohe Tische, deren Platten, soweit sie nicht ge-
brochen sind, auf kleinen Pfeilern oder einem Mauerwerk von kleinen Quadern ruhen. Sie
werden auf beiden Seiten von vertikal gestellten 2—2%[ m hohen Platten (x, x) tiberragt
und gestiitzt. Der dritte Tisch rechts, der sich noch auf dem Plan von La Marmora an-
gegeben findet, ist heute verschwunden. Im Grunde dieser Tischplatten unmittelbar vor der
Wand befand sich ein merkwiirdiger Aufbau, der von La Marmora, Monuments inédits
pl. I, fig. 3, freilich zum Teil nur nach der Erinnerung und nicht in detaillierter Zeich-
nung, dargestellt ist. Derselbe setzte sich zusammen aus kleinen bearbeiteten Steinplatten,
die so angeordnet waren, dass sie eine Anzahl quadratischer Oeffnungen bildeten, die neben-

einander und in mehreren Reihen iibereinander lagen. Man sieht noch am hinteren Ende
’ der Tischplatten einige kleine quaderformige Steine, die vielleicht die Fundamente dieses
Aufbaus gebildet haben.
Gegeniiber dem Eingang offnet sich auf den Hinterraum eine halbkreisformige
Nische C, welche durch ihre Grosse und die Erhohung ihres Bodens einen bedeutenden
Eindruck macht. Von ihren Winden springen rechts und links zwei 2,50—3,00 m hohe
pfeilerartige Steine (7, z) nach B vor; dazwischen liegt, gleichfalls nach B vorspringend, die
0,60 m hohe Stufe (y, y; sichtbar auf Taf. I, 2), tber welche man von B in den erhdhten
Raum C gelangt. Schon La Marmora fand es auffillig, dass dieser anscheinend wich-
tige Raum bei der Ausgrabung vollstindig leer befunden wurde. Der vordere Teil war,
soviel man noch sieht, mit Steinplatten bedeckt; weiter hinten, wo der Boden gegenwirtig
nicht mehr sichtbar ist, zeigen der Plan und der Durchschnitt bei La Marmora elne
niedrige Bank oder Stufe, der wohl auch die 0,30 m hohe und 1,10 m lange Steinplatte,
welche gegenwiirtig ungeféihr in der Mitte des Hintergrundes liegt, angehort hat.
Der Eingang in das ndrdliche Gebiude, welches im ganzen das treue Abbild des
7 siidlichen ist, ist in derselben Weise wie bei jenem orientiert und angelegt, nur ist hier der
Korridor etwas kiirzer. Die beiden ersten Paare von Platten, welche die Seitenwiinde bilden,
haben eine Hohe von 1,90 m; die nach dem Vorderraum D vorspringenden Pfeiler (b,, b,)
sind erheblich hoher. D?) ist jetzt ganz mit Schutt und Steinen angefiillt oder mit Gras
iberwachsen. Es hat sich tibrigens, nach dem Schweigen von La Marmora zu schliessen,
auch bei der Ausgrabung hier nichts von innerer Binrichtung vorgefunden. Eigentiimlich

‘ 1) 8. auch Monuments inédits pl. I, fig. 3.
‘ ?2) D ist etwa 17 m lang und 6 m breit.
Abh. d. I. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. XXI. Bd. III. Abth. 87
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ist die Anlage des Durchgangs in den Hinterraum BE. Wie im siidlichen Gebidude treten
auch hier rechts und links vor demselben hohe Pfeiler (¢,, ¢,) in den Vorderraum vor, dann
folgt beiderseits gegen den Durchgang zu eine liegende Platte (d,,d,), welche eine kleine
Nische bildet; den Raum zwischen dieser und dem Durchgang endlich fiillt auf beiden Seiten
eine breite aufrecht gestellte Platte (e, e;) aus. Von dem Durchgang selbst, der sich gegen
E in gewdhnlicher Weise erweitert, ist nur noch die linke Seite erhalten. Sie ist zum Teil
durch eine Mauer aus kleinen Steinen und Erde,!) zum Teil aus aufrechtgestellten Stein-
platten (f,, g,) von 2—2,30 m Hohe gebildet. Im Hinterraum E?) ist gegenwiirtiz alles
mit Steinen und Gersll bedeckt. La Marmora merkt innerhalb der rechten Apsis, die
durch eine Art Schranke abgeschieden war, eine Stelle (i,) an, wo sich unter einem Haufen
von Erde und Asche auch Knochen und Reste von grobem Geschirr fanden. Die dem Ein-
gang gegeniiberliegende halbkreisformige Nische F war in ihrer ganzen Breite yon
einem etwa 1,40 m hohen Tisch eingenommen, dessen Platte aus mehreren Teilen bestand
und vorn auf vertikal gestellten Steinen, hinten auf einer kleinen Mauer aufruhte. Gegen-
wirtig ist nur noch die rechte Hilfte von diesem Tisch erhalten.

Hs ist schon oben gelegentlich darauf hingewiesen worden, dass die Niveauverhilt-
nisse in der Gigantia nicht iiberall die gleichen sind. Beim stidlichen Gebiude erhthte
sich, wie dies deutlich von La Marmora, Monuments inédits pl. 1, Fig. 1, veranschaulicht
ist, der Boden vom Eingang aus bis zur gegeniiberliegenden Apsis C, welche unter allen
Réumen am hochsten liegt. Diese Steigung entspricht den natiirlichen Terrainverhéltnissen,
indem die Hiigelterrasse, auf der die Gigantia steht, nach Westen ansteigt. Innerhalb der ein-
zelnen Réume A und B scheint die Hohe die gleiche gewesen zu sein; der Boden der rechten
Apsis von A erscheint nur infolge des Plattenbelags teilweise etwas erhoht. Hs besteht,
soweit sich dies nach dem gegenwiirtigen Erhaltungszustand des stidlichen Gebiiudes beur-
teilen lisst, kein genfigender Anhaltspunkt, wm, wie das geschehen ist (Perrot a.a. O. 1L
298), von einer beabsichtigten Ueberhthung der Apsiden zu reden. Ueber die Niveauver-
hiiltnisse beim nordlichen Gebiude lisst sich jetzt nichts mehr sagen.

Die Winde der betrachteten Réume, zu denen wie zum ganzen Gebdude der an Ort
und Stelle vorkommende Kalkstein das Material geliefert hat, stehen im ganzen noch 3—4 m
hoch; an der Stidseite von C ist die Mauer noch bis zu einer Idhe von 6/, m erhalten.
Der unterste Teil derselben ist gebildet durch stehende Platten von 1—1,50 m Hohe oder
durch lingliche Blocke von 1—2 m Linge und 0,50—0,70 m Hohe. Nach oben zu wird
das Material, das hier meist aus linglichen Blocken besteht, kleiner. Die Zwischenrdume
zwischen den vollig unbearbeiteten und unregelmiissigen Steinen sind durch kleine Stein-
brocken in ziemlich sorgfiltiger Weise ausgefiilll. Von Anwendung eines Bindemittels
bemerkt man nichts. Nur die Steine, welche die Eingiinge und Durchginge sowie die
innere Einrichtung bilden, haben wenigstens auf ihren sichtbaren Seiten mehr oder minder
rechtwinklice Form und eine leidlich geebnete Oberfliche erhalten. Ornamentierung trifft
man wenig und nur im stdlichen Gebiude. KEs war davon schon im vorausgehenden die
Rede. Hier ist noch eine fiir die vorgeschichtlichen Bauten von Malta sehr charakteristische
Verzierung zu erwihnen, die wir das Punktornament nennen wollen. Man hat namlich die

1) Auf dem Plan von La Marmora nicht angegeben.
2) E ist 1212 m lang und etwa 412 m breit.

?
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Ansichtsflichen mancher Steine mit einer Unzahl von nebeneinander gesetzten ganz kleinen
Vertiefungen bedeckt, ohne Zweifel in der Absicht, damit eine ornamentale Wirkung-zu er-
zielen. Auf den Steinen der Gigantia sind diese Vertiefungen meist eingebohrt, wohl gerundet,
'o—1 cm tief, 1—1%/; em weit und 8—5 e¢m von einander entfernt. Deutlich tritt das
Bestreben hervor, dieselben in gerade Linien zu ordnen. Es sind besonders die Steine an
den Kingéingen und den Durchgingen, welche dieses primitive Ornament an ihren verti-
kalen Seiten tragen. So findet es sich auf den niedrigen Blocken ¢, ¢ und q, an den Stufen
r und y (s. Taf. I, 2); es bedeckt auch den Grund der Reliefornamente von h.

Der Verschluss der Einginge und Durchgiinge geschah teilweise durch horizontale
Balken, welche in runde Licher gesteckt wurden, die man an den Thiirseiten einander
gegeniiber angebracht hatte. So befinden sich am inneren Ende des Haupteingangs in das
stidliche Gebiéude auf jeder Seite (in b, b) tibereinander 4 Lécher von 0,12—0,20 m Durch-
messer. Spuren von #hnlichem Verschluss finden sich auch beim Eingang in das nordliche
Gebdude (in ay,a, und by, b;) und beim Durchgang von D nach E (in g, h)).

Auch die ringformigen Aushdhlungen, denen man hier und da begegnet, dienten,
teilweise wenigstens, dazu, eine Absperrung der Riume zu ermoglichen. Diese Aushhlungen
sind auf den vorgeschichtlichen Bauwerken von Malta ziemlich hiufig.  Man hat ndmlich auf
einem Stein, entweder nebeneinander oder tibereinander, in einer Entfernung von ungefihr
5
geftihrten gebogenen Kanal miteinander verbunden. Diese Lcher sind teils auf der breiten
Ansichtsfliche des Steins oder in derselben Hohe zu beiden Seiten einer vertikalen Kante
angebracht.!) In letzterem Falle ist der kleine Kanal hinter der Kante herumgefiihrt.
Solche ringférmige Aushthlungen werden noch heute von den Bauern auf Malta allent-
halben in dem weichen Stein der Strassenmauern und der Hiiuser angebracht. Sie schlingen
einen Strick durch und binden daran das Vieh fest. Auch im Altertum kann der Zweck
dieser AushGhlungen kein anderer gewesen sein, als irgend ein Band durchzuziehen. Be-

15 em runde kleine Licher angebracht und diese dann durch einen im Innern des Steins

finden sich dieselben nun einander genau gegeniiber an Thiir- oder Fensterdffnungen, so
liegt es sehr nahe anzunehmen, dass sie zum Durchschlingen einer quer iiber die Oeffnung
gespannten Schnur gedient haben, mochte man nun damit einfach eine Absperrung des Zu-
gangs beabsichtigen oder etwa eine Art Vorhang daran befestigen. Letzteren Zweck hatten
offenbar die Aushthlungen, die rechts und links an der Oeffnung des tabernakelartigen
Gehduses und zwar an deren oberem Teil angebracht waren (La Marmora a. a. O. S. 31).
Schwieriger sind diese Aushéhlungen zu erkliren, wenn sie vereinzelt vorkommen, was
gleichfalls an einigen aufrechtgestellten Steinen in der Gigantia der Fall ist; doch kénnen
sie auch dann nur dazu gedient haben, um etwas anzubinden oder anzuhiingen.
Ebensowenig lisst sich fiir die Locher, die im Plattenbelag des Fussbodens angebracht
sind, eine befriedigende Deutung finden. Sie haben einen oberen Durchmesser von 0,20
bis 0,30 m und finden sich nur im stidlichen Gebdude, und zwar am HKingang in A, im
Durchgang von A nach B und oben auf der Stufe y. Gegenwiirtig sind die meisten dieser
Locher, welche auf dem Plan angegeben sind,?) nicht mehr sichtbar oder wenigstens mit
Erde ausgefiillt; nur eines auf der Stufe y (s. Taf. I, 2) lisst sich noch bis auf eine Tiefe

1) Beispiele solcher Aushéhlungen sind auf Taf. III, 1 sichtbar.
2) Sie sind auf unserm Plan mit O bezeichnet.

.
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von 0,50 m durch die Steinplatte hindurch verfolgen. Es lauft nach unten konisch zu und
hat offenbar zum Einstecken eines spitzen Gegenstandes gedient.

Das nordliche und siidliche Gebiude der Gigantia sind sicher zur selben Zeit entstanden.
Das lehrt die Gleichartigkeit und die Einheitlichkeit ibrer Anlage, sowie der Umstand, dass
sie eine gemeinsame Umfassungsmauer haben. Diese letztere umzieht in einem grossen
Bogen die beiden Gebiude auf ihrer Stid-, West- und Nordseite. Jedoch ist ihre Rundung
keine ununterbrochene, indem sie ungefihr in der Mitte zwischen den halbkreisférmigen
Riumen C und F einen einspringenden Winkel bildet. So hat im Prinzip doch jedes der
beiden Gebiude seine besondere Umfassungsmauer, die nur auf der Seite, wo die beiden
Gebdude aneinanderstossen, unterdriickt ist. Diese Umfassungsmauer zeigt in allen Teilen
genau die gleiche Konstruktion. Im untersten Teil der Mauer wechselt nimlich immer eine
vertikalgestellte Platte, welche ihre breite Seite nach aussen kehrt, mit einer andern ab,
die zu der ersteren im rechten Winkel steht und mit dem einen Ende etwas iiber dieselbe
nach Aussen vorspringt.!) Die Steine haben ausserordentliche Dimensionen. Die, welche mit
der Breitseite die Aussenfacade bilden, sind 2—5 m breit; der grosste von mir beobachtete
Stein ist 5,70 m breit und 3,80 m hoch. Die oberen Teile der Mauer bestehen aus léing-
lichen Blocken oder dicken Platten, die bis 2,50 m lang sind. Stellenweise erreicht die
Umfassungsmauer noch eine Hohe von 6 m.

Auf der Ostseite hat jedes der heiden Gebdude seine besondere Frontmauer, welche
wie bei all diesen Tempeln die Gestalt eines nach auswiirts geoffneten flachen Bogens hat,
in dessen Mitte der Hingang sich befindet.?) Diese beiden Frontmauern sind aber hier so
eng miteinander verbunden, dass man fast von einer gemeinsamen Frontmauer des nord-
lichen und siidlichen Gebiudes reden kann. Der unterste Teil derselben besteht aus auf-
recht gestellten 2—3 m breiten, 1'[/2—2 m hohen Platten, die ihre Breitseite nach aussen
kehren. Vor deren Fuss waren, um ihr Fundament zu sichern, andere dicke Platten gelegt.
Ueber die vertikal gestellten Platten sind kunstlos grosse lingliche Blocke geschichtet, welche
wie alle Steine der Front- und Umfassungsmauer unbearbeitet sind. An der Stidostecke des
stidlichen Gebiudes, die durch einen tiber 3 m hohen pfeilerartigen Stein gestiitzt wird,
erreicht die Frontmauer noch eine Hohe von 7,50 m (s. Taf. I, 1).

Der Zwischenraum zwischen den #usseren Mauern und den Winden der Innenriume
ist durch eine Masse aus Hrde und kleinen Steinen ausgefiillt.

Vor der Front der Gigantia erstreckt sich das ebene Platean noch 40 m weit gegen
Osten, dann fiallt das Land steil 5
(a. a. O. S. 4 u. 5) bemerkt, dass vor der Gigantia sich noch Reste einer Mauer befanden,
und zwar schien ihm dieselbe einen Bogen zu beschreiben, dessen Sehne die Front der
Gigantia bildete. In' dem Mittelpunkt dieses Bogens waren zwei grosse vertikale Steine
nebeneinander gestellt, iiber die ein dritter nach Art eines Architravs gelegt war. Von
diesen Resten ist jetzt nichts mehr zu bemerken; dagegen ist heute noch ein etwa 10 m
langer Mauerrest vorhanden, der die bogenférmige Front des siidlichen Geb#udes nach Stiden zu
fortsetzte (s. Taf. I, 1 links). Man bemerkt noch drei pfeilerartig gestellte Platten, die quer zur

6 m tief zu einer niedrigeren Terrasse ab. La Marmora

5.

S
Dieser Bogen ist beim stidlichen Gebiude auf dem Plan nicht recht zum Ausdruck gekommen.

)
pl. 1,0 fo:
)

2

die Ansicht von der Nordseite der Umfassungsmauer bei La Marmora, Monuments inédits
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Langenerstreckung dieses Mauerzugs in Abstinden von 2![;—3, m stehen. Zwischen der
Stidostecke der Gigantia und dem zuniichst befindlichen dieser Pfeiler bildet noch eine der
Liénge nach gestellte Platte die Wand. Wir bemerken also in diesem Stiick eine dhn-
liche Abwechslung in der Stellung der Steine, wie in der Umfassungsmauer. Der Platz
vor der Gigantia hatte offenbar eine besondere Bedeutung, und man wird nicht fehl gehen,
wenn man in demselben einen Vorhof zu dem eigentlichen Gebiude erkennt. Dafiir spricht
auch das Vorhandensein einer antiken Stiitzmauer, welche ich vor der Ruine unter dem
Abfall des Plateaus fand. Diese Mauer, welche auf der nichst niederen Terrasse aufruht,
ist, von einer kurzen Unterbrechung abgesehen, noch auf eine Linge von 24 m unmittelbar
vor der steilen Wand des abfallenden Hiugels sichtbar. Sie ist teilweise noch bis zur Hohe
von 3,50 m erhalten und nach oben zu jetzt durch modernes Mauerwerk fortgesetzt. Das
Material bilden unbearbeitete Blscke, die in roher Weise geschichtet sind, so dass das
Mauerwerk etwa denselben Charakter hat, wie ihn die Frontmauer der Gigantia im oberen
Teil zeigt.h)

tal-Kaghan.

Im ostlichen Teil von Gozo findet sich noch ein Rest von einem solchen Tempel-
gebiude, und zwar in der breiten Ebene, welche von der Bucht von Mgar landein-
wirts bis nach Rabato zieht. Hier bemerkt man etwa 700 m nordwestlich vom Dorfe
Ghain-sielem eine plateauartige Bodenanschwellung, die sich in einer Lénge von 500 Schritten
und in einer Breite von etwa 100 Schritten in der Richtung von NWW. nach SOO.
erstreckt. Sie erhebt sich nur 2—4 m und ist nur im Norden, wo der Felsen, aus dem sie
besteht, schroff abbricht, scharf begrenzt. Im ostlichen
Teil dieser Anhdhe finden sich nahe dem Grundstiick tal- Fig. 5.

Kaghan Ueberreste, welche Caruana im Archaeological o ‘
journal vol. LIII (1896), S. 141 erw#hnt, ohne weiter /{%/ \\\
darauf einzugehen (s. meine Skizze Fig. 5). Ks ist hier e . “\
noch eine antike Mauerecke (a) erhalten, von der aus ein ’,f{//// ‘ | ‘;)‘
Mauerzug (ab) in der Richtung nach NNO. sich noch /7] ‘ o
auf eine Lidnge von 14 m verfolgen ldsst. Die moderne -
Feldmauer, welche nach Norden zu die Fortsetzung bildet,
zeigt gleichfalls noch auf einer weiteren Strecke von 10 m
(bc) antikes Material. Kin anderer, teilweise unter-
brochener und schlecht erhaltener Mauerzug (ad), der
noch auf eine Linge von 12 m erkenntlich ist, lauft von
der genannten Hcke aus nach Westen und beschreibt einen
sechr flachen nach Stiden offenen Bogen. Die Mauern G S

bestehen aus unbearbeiteten Blocken oder Platten; von

einer Stelle abgesehen ist nur die unterste Lage erhalten. Die grissten Steine sind die beiden
vertikalen Platten, welche die Ecke bilden; sie sind etwa 2 m breit und 3 m hoch. Die Gestalt

1) Der kreisférmige Raum, der auf dem Plan von Houel im Norden der Gigantia angegeben ist,
ist, wie auch Fergusson a. a. 0. 8. 416 annimmt, als ein Teil des nordlichen Gebiudes zu betrachten,
dessen Grundriss zu Houels Zeit nicht erkennbar war.
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dieser Kcke und der flache Bogen der gegen Westen ziehenden Mauer erinnern stark an die
Front der noch erhaltenen Tempelgebdude, und ich zweifle nicht daran, dass wir in dieser
Ruine Teile von der Vorderseite und der Umfassungsmauer einer solchen Anlage zu er-
blicken haben. Innerhalb der antiken Mauern und der modernen Steinschichtungen, welche
dieselben fortsetzen, befindet sich ein Acker, der etwa 70 Schritte lang und 36 Schritte
breit ist. Seine Oberfliche liegt heutzutage auffallend hoch, und es ist sehr wohl méglich,
dass in demselben noch bedeutende Reste des einst hier gestandenen Gebiudes begraben liegen.

Die grossten Ruinen von Heiligtiimern haben sich auf Malta erhalten. Sie finden sich
unmittelbar an der steilen Sitidkiiste auf einem Hiigel, der etwa [y Stunde stidwestlich von
dem Dorfe Krendi liegt. KEs ist ein linglicher, oben abgeplatteter Hohenrticken, der die
Kiste entlang von Westen nach Osten sich erstreckt. Tm Norden geht er allmihlich in die
Hochebene iiber, im Westen und Osten begrenzen ihn tief eingerissene Felsschluchten, im
Stiden fillt er teils in starker Boschung, teils ganz jih zum Meere ab und zeigt hier in
den stark geneigten Kalksteinschichten, den wild tibereinander liegenden Gesteinstrimmern
und dem schroffen Absturz der Felsen die deutlichen Merkmale des Bruches, der hier zur
Versenkung ausgedehnter Landstrecken gefithrt hat. Wahrend im Norden an den Hiigel
sehr fruchtbare Li#ndereien anstossen, ist die obere Fliche desselben und besonders der
gegen das Meer zu gewendete Abhang eine wahre Steinwiiste. Ueberall liegt hier der
nackte Iels zu Tage, der Boden ist mit Steinblocken iibersit, zwischen denen sparliche
Heidekriuter und Meerzwiebel die diirftige Vegetation bilden. Die Gegend macht den Ein-
druck grosser Kinsamkeit und Oede. Auch der schmale Strand unter dem Steilabfall der
Felsen ist unzugiinglich und gewihrt nur Fischerbooten hier und da einen Anlegeplats.
Unbegrenzt ist die Aussicht auf das afrikanische Meer. Aber fast nie gewahrt man ein
Schiff an dieser Kiiste, und der Blick ruht nur auf dem kleinen unbewohnten Felseneiland
Filfla, das in geringer Entfernung von der Kiiste als letzter Rest des hier untergegangenen
Landes aus dem Meere aufragt. Auf einer kleinen Terrasse des Abhangs liegt tber den
ins Meer abstiirzenden Felsen die kleinere dieser Ruinen, Mnaidra genannt, an einem
Orte, wo zwischen den Felshiingen nur der Blick auf das Meer offen ist. Kaum 1 Kilo-
meter nordlich in beherrschender Lage auf der Hohe des Hiigels und nahe an der Grenze des
fruchtbaren Kulturlandes befinden sich die viel ausgedehnteren und auch bekannteren Gebiu-
lichkeiten von Hagar-Kim.

Mnaidra.

Die Mnaidrarnine ist erst nach der Aufdeckung von Hagar-Kim im Jahre 1840 aus-
gegraben worden. Sie hat bisher, meist im Zusammenhang mit den Altertiimern von Hagar-
Kim, nur fliichtige Exwihnung gefunden.?) Nur Fergusson gibt (a. a. O. S. 418—421) etwas
genauere Notizen und in sehr kleinem Massstab den Grundriss; auch sind einige der inter-

5 ) Lenormant, Monuments phéniciens in Revue générale de l'architecture et des travaux
publics IT (1841), S. 497 ff. mit Tafel XXI (die Abbildungen sind sehr ungeniigend); H. Brunn, Rovine
di Crendi sull’isola, di Malta im Bulletino dell’ Instituto, 1858, 8. 74—76; Vassallo a. a. O. S. 30—32;
Caruana, Report S. 14—17 (die hier gegebenen Photographien sind nur schlechte Reproduktionen von
Fergussons Abbildungen).

¥
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essantesten DParticen des Gebiiudes durch Abbildungen bekannt geworden; doch fehlte es
bisher an einer, auch nur einigermassen geniigenden Beschreibung. Mein Plan beruht auf
einer neuen Aufnahme (s. Plan II).

Das Ganze besteht aus zwei vollstindig von einander getrennten Gebiuden, die eng
aneinander gebaut und in #hnlicher Weise, nach Osten und Stidosten, orientiert sind. Jedes
von diesen hat seine besondere Umfassungsmauer. Wie das Ganze, so zeigen auch die ein-
zelnen Teile in Grundriss und Anlage die grosste Aehnlichkeit mit der Gigantia.

Das stidliche Gebiiude ist auch hier das wichtigste. Seine Front ist genau nach Osten
gerichtet. Der wohlerhaltene Korridor, durch den man dasselbe betritt, ist mit Platten ge-
pflastert und erweitert sich nach innen. Von den vertikal gestellten Platten, welche die
Wiinde dieses Ganges bilden, erreichen die drei vorderen Paare eine Hohe von etwa 2m. Auf
den mittleren Steinen (b, b, und ¢, ¢,) liegt noch die 3 m lange, 1,10—1,20 m breite Platte,
welche den Eingang {iberdeckt. Die innersten Steine (i, dy), gewaltige 4 m und 3,40 m
hohe Pfeiler, springen etwas in den anstossenden Innenraum vor und stiitzen zugleich die
Steine, welche die schwere Deckplatte tragen. Am Fuss dieser Pfeiler liegen einige wiirfel-
formige Blocke (e, e,), wie sie uns an solcher Stelle schon in der Gigantia begegnet sind.

Der ovale Vorderraum E (s. Taf. II, 2)!) hat eine Linge von 14 m bei einer grossten
Breite von etwa 7 m. Den Fussboden bildet der matiirliche Fels; die Wiande, die teilweise
noch bis 4,30 m hoch sind, bestehen im unteren Teil aus vertikalgestellten Platten von
etwa 2 m Hohe und 1—1,50 m Breite, hinter welchen man stellenweise eine etwa o m
dicke Mauer aus Krde und kleinen Steinen beobachtet. Auf den vertikalen Platten ruhen
horizontale Lagen von grossen linglichen Blécken. Der Raum E zeigt, abgesehen von den
Stellen, wo sich der Zugang in andere Riume 6ffnet, sehr wenig Kinrichtung. In der Tiefe
der linken Apsis liegt, eine Art Podium bildend, eine 2 m lange und 0,35 m hohe Stein-
platte (f;). Links davon ist in der Wand eine viereckige Nische, die urspriinglich durch
einen tischdhnlichen Aufbau ausgefiillt war. Zwei 1,60 m hohe Pfeiler (g,, g,) trugen eine
fast 3 m lange, jetzt entzwei gebrochene Platte, welche die ganze Nische iiberdeckte und

von der Seite her durch zwei hohere Steine (hy,1i,) tiberragt und gestiitzt wurde.

Von der nérdlichen Apsis von E fithren zwei Stufen (k,.k,), die rechts und links von
niedrigen Steinblécken eingefasst sind, zu einer rechteckigen 0,60 m weiten und 1,05 m
hohen Oeffnung, welche in einen der Wandsteine (1,) von B geschnitten ist. Durch diese
gelangt man in ein Nebengemach ¥, welches zwischen der nordlichen Apsis von E und
der Umfassungsmauer des ganzen Gebiudes liegh. Abgesehen von diesem Eingang steht F
noch durch eine zweite fensterartige Oeffnung,?) welche in der Hohe von 1 m tiber dem
Boden von K durch einen andern Wandstein (o,) gebrochen ist, mit E in Verbindung.
Auch diese ist von rechteckiger Gestalt, hat aber nur eine Breite von 0,40 m und eine Hohe
von 0,30 m und ist auf der Seite von F' etwas weiter ausgearbeitet, offenbar damit hier ein
zum Verschluss dienender Stein eingeschoben werden konnte. Der Boden von F liegt 0,70 m
tiber dem von K. Die eigentiimliche Einrichtung des Raumes (s. Taf. 1II, 1) ist noch wohl

1) Tafel IIL, 2 gibt eine Ansicht der nérdlichen Apsis von H; eine andere Aufnahme der gleichen
Partie ist bei Perrot, Histoire de lart III, fig. 219, filschlich als ,salle de Hagiar Kim‘ bezeichnet.
2) Beide Oeffnungen erkennbar auf Tafel II, 2 rechts.
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erhalten.’) HEs ist ndmlich der siidliche Winkel desselben G durch eine kleine Mauer ab-
gesondert, deren mittlerer Teil von einer vertikalen Platte (n,) gebildet wird, die zwischen
zwei pfeilerartigen Steinen (m,, m,) steht. Ueber diese Steine ist ein anderer horizontal
gelegt und der ganze Raum G durch Platten und Blocke in ziemlich roher Weise iiber-
deckt. In die aufrechtgestellte Platte (n,) ist eine grosse fgnstel'artige Oeffnung von 0,43 m
Weite und 0,64 m Hohe ausgeschnitten, und durch diese sieht man
im Innern von G ein tabernakelartiges Gehiuse von derselben Art,

Fig. 6.

wie wir ein solches bei Beschreibung der Gigantia kennen gelernt
haben (s. meine Skizze Fig. 6). Es steht auf einer Platte (c,), die
auf den Boden gelegt ist, hat ungefihr eine Hohe von 1 m und ist
gegen das Fenster zu offen. Auch der nordwestliche Winkel von
F weist eine eigentiimliche Einrichtung auf. Dieser enge und
schmale Raum ist in einer Hohe von 0,80 m iiberdeckt von zwei
horizontalen Platten, die auf kleinen pfeilerartigen Steinen ruhen
und eine Art Tisch (p,) darstellen. Gleichfalls 0,80 m tiber diesen
Platten ist eine andere horizontale Platte angebracht, die dem nach oben zu sich verengenden
Raum entsprechend kleiner ist.
Ein zweiter Nebenraum H befindet sich an der Westseite von E. Der Eingang
(s. Taf. III, 2 links)?) ist von derselben Art, wie der eben beschriebene in G. Die fensterartige
Oeffnung, welche in eine Platte (q;) der Wand von E gebrochen ist, ist 1,08 m hoch und
0,62 m weit. Rechts und links von diesem Eingang springen zwei nahezu 3 m hohe aunf-
rechtgestellte Steinplatten (s;, s,) etwas nach E vor. Dadurch, dass zwei andere Platten
(t;, by) so vor diese gestellt sind, dass sie mit denselben einen rechten Winkel bilden und
zugleich gegeneinander vortreten, ist vor dem Eingang ein kleiner Vork »f gebildet. Der
Raum H selbst besteht aus einem sehr kleinen viereckigen Platz, auf den sich drei durch
aufrechtgestellte  Platten gebildete Nischen offnen. Die dem Hingang gegeniiber befindliche
westliche Nische wird durch eine horizontale Platte, die auf einem runden Fusse (u,) aufruht,
ausgefiillt, Letzterer hat eine Hohe von 1 mj; sein Durchmesser
Big. 7. 1st in der Mitte am geringsten, nach oben wie nach unten nimmt
seine Dicke gleichmissig zu (s. meine Skizze Fig. 7). Rechts und
links wird die Tischplatte von zwei hdheren vertikal gestellten Platten

(vy, vy) gestlitzt. Zwischen diesen war der Hintergrund urspriinglich
durch eine aufrechtgestellte Platte geschlossen, welche jetzt nach
vorn auf die Tischplatte gefallen ist. In der siidlichen Nische be-
findet sich ebenfalls ein Tisch, dessen Platte hier auf 0,87 m hohen
Pfeilern liegt. Auch dieser Tisch wird zu beiden Seiten von hoheren
Pfeilern (w,, w,) tiberragt und gehalten, welche hier 0,66 m tiber der
ersten noch eine zweite horizontale Platte tragen. Eine ganz #hnliche
Einrichtung muss die nérdliche Nische von H gehabt haben, wo gegenwirtig zwischen den
2,30 m hohen Steinplatten, welche die Seiten derselben bilden (x4, X,), nur der Plattenbelag

1) Tafel IIL, 1 gibt eine Innenansicht des siidlichen Teiles von F; man sieht rechts den Eingang in
F (Innenseite), links die Fenstersffnung, die von F nach G fihrt.

g,
%) S. auch Fergusson a. a. 0. Fig. 181.
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des Fussbodens sichtbar ist, Es liegt niimlich vor dieser Nische gegenwirtig ein 0,90 m
hoher Tischfuss von runder Gestalt, Er gleicht genau einem anderen Fuss (m), der noch im
Nordbau der Mnaidra an seiner urspriinglichen Stelle steht, und hat sich wohl von Anfang
an in dem nicht gerade bequem zugiinglichen Raum H befunden. Wenn dem so ist, dann
lisst sich fiir ihn kaum ein anderer Standort denken, wie die jetzt leere nordliche Nische,
wo er wohl ebenfalls als Stiitze einer Tischplatte gedient hat. Nun aber bemerkt man an
den beiden Seitenwinden (x,,x,) der Nische in einer Hohe von 1,90 m horizontale Ein-
arbeitungen von geringer Tiefe, die nach dem Vorkommen #hnlicher Fille zu schliessen,
die Enden einer in dieser Hohe angebrachten horizontalen Platte aufnehmen sollten. Es
befanden sich also aller Wahrscheinlichkeit nach auch hier zwei horizontale Platten iiber-
einander, und entsprach somit die Einrichtung der nérdlichen Nische genau der der stidlichen,

Der Durchgang?) aus dem Vorderraum in den Hinterraum J wird, wie in der
Gigantia, durch aufrecht gestellte, 2 m hohe Platten (e €,) gebildet. Er erweitert sich
nach J zu und ist durch grosse Steinplatten iiberdeckt; auf der Seite des Vorderraums ist
rechts und links vom Eingang eine Nische, deren Boden mit einer 0,60 m hohen, regel-
miissig bearbeiteten Steinplatte (f,, f,) bedeckt ist.?) Hine #hnliche Anordnung haben wir
schon im nordlichen Gebiude der Gigantia beobachtet.

Der Hinterraum, der auf dem Plan, soweit er nicht durch den Rezess H eingenommen
wird, mit J bezeichnet ist, enthdlt im mittleren Teile gegeniiber dem Durchgang eine
Nische K (s. Taf. IV, 1). Dieselbe ist nicht, wie die entsprechenden Nischen in der Gigantia
halbkreisférmig, sondern hat eine unregelmissig viereckige Gestalt. Die gegenwiirtig ge-
brochene Tischplatte, welche den ganzen Raum der Nische ausfiillte, hatte eine Liinge von
S m und eine Breite von 1,25 m. Sie ruhte auf 2 niedrigen Pfeilern (y1,¥1)- Die Pfeiler
(74, 2,), welche zu beiden Seiten des Tisches stehen und zugleich die Nische begrenzen, sind
3m und 3,50 m hoch. Auf dem rechten Pfeiler sind iibereinander 6 runde Vertiefungen,
auf dem linken eine fliichtig eingegraben. Diese Licher sind 2—5 em tief und haben an
ihrem oberen Rande einen Durchmesser von 5—10 ¢m.

Der nordliche Teil des Hinterraumes J hat ungefihr die Gestalt einer Apsis. Er ist
gegenwiirtig stark zerstdrt und zum Teil hoch mit Schutt erfillt. Die Wand wird, soweit
sie noch erhalten ist, aus aufrecht gestellten Platten, tiber die Blécke geschichtet sind,
gebildet. Der Boden dieser Apsis ist gegeniiber dem librigen Raum von J um ungefihr
0,30 m erhtht. Man glaubt unter dem Schutt noch die Reste einer Stufe wahrzunehmen,
welche die Apsis nach Stiden zu begrenzte. Ebenso bemerkt man gegeniiber einige niedrige
Steinblocke (i,), welche zwischen dem mittleren und dem stidlichen Teil des Hinterraumes
einmal ‘eine Art Schranke gebildet haben. Hier ist bis zu den Winden von H hin alles
zerstort,

Alle Rdume des siidlichen Gebiindes waren von einer einheitlich konstruierten Um -
fassungsmauer umzogen. Die vertikalgestellten Platten, aus denen sie besteht, kehren in
derselben Weise, wie dies bei der Umfassungsmauer der Gigantia der Fall ist, abwechselnd
eine 1hrer breiten (x) und eine ihrer schmalen Seiten (y) nach aussen. Auch haben sie
eine ganz bedeutende Grosse; auf der Stdseite (s. Taf. IV, 2) ist eine Platte 4,40 m lang,

1) Angicht auf Tafel III, 2 rechts.
%) Diese Platte gleicht etwa einer Bank; s. Tafel III, 2.

Abh. d. L. CL. d. k. Ak. 4. Wiss, XXI. Bd. III. Abth. 58




660

2,20 m hoch; ein Stein der Nordseite ist 3,80 m hoch. Auf diesen Platten liegen Iingliche
Blécke, so dass an der Stidseite die Mauer noch eine Hohe von 4 m erreicht. Im west-
lichen Teile ist die Mauer stark zerstort; die der Linge nach gestellten Steine sind hier umge-
fallen; nur einige der pfeilerartigen Platten (y), die quer zu jenen gestellt waren, sind stehen
geblieben und bezeichnen unter dem grossen Triimmerhaufen noch den Zug der Umfassungs-
mauer. An einer Stelle der Nordseite hat man, wie es scheint, die Mauer schon im Altertum
unterbrochen und hier, allerdings in sehr primitiver Weise, einen besonderen Raum einge-
richtet. Man betrat denselben, soviel man aus dem zerstorten Zustand dieser Partie ersehen
kann, vom Norden her, wo zwei grosse aufgestellte Steinplatten (b,, b,), tiber die eine dritte
als Deckplatte gelegt ist, vielleicht den Eingang bezeichnen. Dass dieser Raum eine gewisse
Bedeutung hatte, scheint auch daraus hervorzugehen, dass er durch zwei in der nordlichen
Wand von E angebrachte Oeffnungen mit diesem Gemach in Verbindung stand. Hs ist
namlich zwischen den linglichen Blocken im oberen Teil der Wand eine Oeffnung von
0,40 m Weite freigelassen und eine zweite durch eine (d,) der aufrechtstehenden Platten
dieser Wand geschnitten. Letztere Oeffnung ist ungefihr 0,20 m weit, von viereckiger
Gestalt und auf der Seite von E zum Kinschieben eines Verschlusssteins stark erweitert;
sie ist mit der vorher erwihnten in der Ostlichen Wand von E (in o,) zu vergleichen.?)

Die Frontmauer (s. Taf. V, 1) zeigt gleichfalls grosse Aehnlichkeit mit den entsprechen-
den Teilen der Gigantia. Nur ist bei der Mnaidra der offene Bogen, den sie beschreibt, noch
schéirfer zum Ausdruck gebracht. Sie besteht auf jeder Seite des Eingangs aus drei vertikal
gestellten Platten von etwa 2—3 m Hohe, 2 m Breite und 1 m Dicke, vor denen, um ihr
Fundament zu sichern, grosse und dicke Platten gelegt sind. Ueber die vertikal gestellten
Platten sind langliche Blocke geschichtet.

Das nordliche Gebiude liegt etwa 2![,—3 m hoher als das siidliche. Seine Kront,
welche nach Siidosten gerichtet war, ist gegenwirtig vollstindig zerstort. Auffallenderweise
hatte dies Gebdude, das sonst eine sehr regelmissige Anlage zeigt, keinen Eingang, wie
wir ihn sonst gewdhnlich finden. An der Stelle, wo man denselben erwartet, ist ndmlich
die Wand des Vorderraums durch eine aufrechtgestellte Steinplatte (o) geschlossen. Diese
ist jetzt im obern Teil abgebrochen, aber wie man noch deutlich genug bemerkt, war darin
eine viereckige Oeffnung von 1,25 m Weite und 1,58 m Hohe ausgeschnitten. Hinige auf-
gerichtete Steinplatten, die zum Teil umgefallen sind (p, p, q, q), bildeten vor dieser Oeffnung
auf der Aussenseite, wo der Boden etwas tiefer liegt, sowie auf der inneren Seite derselben
einen kurzen Gang. Ohne Zweifel war hier der Eingang in das Gebdude,*) wenn auch der
im Siidwesten anstossende Teil der Mauer eine Anordnung zeigt, die stark an einen Hingang
erinnert. Hier ist nimlich die Wand des Vorderraums auf eine Lénge von 1,80 m unter-
brochen; in der Liicke liegen Steinplatten, welche eine Art Schwelle darstellen und zur
Seite befindet sich ein pfeilerartiger Stein (s), der bei seiner Stellung einmal eine Thiirseite
gebildet haben konnte. Doch ist gegenwiirtig dieser Teil des Gebdudes so zerstort, dass man
die urspriingliche Anordnung nicht mehr erkennen kann.

1) Auch die kleinen Oeffnungen in der nérdlichen Wand von E sind auf Tafel IT, 2 links sichtbar.

2) Unmittelbar norddstlich von diesem Eingang befindet sich auf der Aussenseite des Gebiiudes ein
kleiner viereckiger Raum, der durch aufrechtgestellte Steine (r) begrenzt wird und mit Platten gepflastert
ist. Hr stellt eine Nische dar, die von aussen zugédnglich war.

I3
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Der Vorderraum A hat eine grosste Linge von 16,50 m und eine Breite von ungefihr
7,50 m; der Hinterraum B ist ungefihr 13,70 m lang und etwa 6 m breit. Die Winde
bestehen aus hart aneinander gestellten Stemphtten die wenig tiber 1 m hoch und meist
0,70—0,90 m breit sind. Auf ihnen ruhen zwei Lagen von langlichen Blocken, deren Hohe
0,30—0,40 m betriigt. Nur an einer einzigen Stelle ist noch ein Stein einer dritten Lage
erhalten. Unmittelbar hinter diesen Wianden lauft auch hier, den aufrechtgestellten Platten
elne Stufae bietend, eine aus kleinen Steinen und Erde bestehende Mauer, die etwa 1 m dick ist.

r Durchgang vom Vorderraum in den Hinterraum B hat dieselbe Form wie im
sﬁd}ichen Gebtude. Er ist mit Steinplatten gepflastert. Die horizontale Platte, welche, wie
noch aus deutlichen Spuren erkenntlich, den Gang in einer Héhe von 2 m tiberdeckte, ist
verschwunden. Innere Einrichtung ist in den beiden Riumen nicht zu bemerken, war auch
schwerlich jemals vorhanden. Nur die beiden Nischen C und D haben eine solche be-
wahrt. In der ersteren, die sechseckige Gestalt hat, stand wieder zwischen zwei 2,50 m
hohen Pfeilern (g, g) ein Tisch, dessen (jetzt gebrochene) Platte auf zwei vertikalgestellten
Steinen (f, f) aufruhte. Hier ist auch der hintere Teil dieser Nische, der von der Tischplatte
freigelassen war, von einer grossen horizontalen Platte tiberdeckt, welche auf der Hinter-
wand der Nische aufliegt und etwas in dieselbe vorragt. Vor der Nische bemerkt man
zwischen zwei niedrigen Blocken (h,h) eine Art Schwelle (s. Taf. Vi 20h)

Die andere Nische D ist an der Siidwestseite des Hinterraums angelegt. Sie ist zu-
génglich durch eine fensterartige, 0,60 m weite und 0,90 m hohe Oeffnung, welche 'in eine
der Wand von B eingefiigte Platte (k) ausgeschnitten ist.?) Der hintere Teil dieses Raumes
ist ausgefillt durch einen Tisch, der zwischen hoheren pfeilerartigen Steinen (n, n) steht,
Der runde Fuss des Tisches (m) ist etwa 1 m hoch, wird nach oben zu bedeutend dicker
und ist hier auf allen Seiten in gebogener Linie ausgeschweifﬁ. Im Hintergrund des Tisches
steht anf demselben eine Steinplatte, welche hier eine Art Riickwand bildet.

Der Fussboden hatte im ganzen nordlichen Gebiude die gleiche Hihe und war aus
einer Aufschiittung von Erde und kleinen Steinen gebildet.

Kine besondere Umfassungsmauer,®) die aus unregelmissigen Blocken geschichtet
ist und in ihrer Hohe etwa den Wanden der Innenriume gleichkommt$, umzieht in einem
Bogen auch das nordliche Gebdude und endigt, in ihrem westlichen Teile zerstort, da wo
das stidliche Gebiude anschliesst. Der Zwischenraum zwischen dieser Mauer und den Mauern
der Innenriiume wird ebenso wie im stidlichen Gebiude durch eine Fillmasse von kleinen
Steinen eingenommen.

Die Bauart zeigt in den verschiedenen Teilen der Mnaidraruine wesentliche Unter-
schiede. Verwendet ist der Kalkstein, der den Abhang des Hiigels bildet, von dem zum Bau
hirtere und weichere Arten genommen wurden. Weich und leicht verwitternd, wie dieser

1) Tafel V;2 gibt die Ansicht von C und der rechten Apsis von B. In der Apsis bemerkt man in
einem der Wandsteine eine eigentimliche kiinstliche Aushohlung, die ich mir nicht zu erkliren vermag.

2) Dieses Fenster ist bei Perrot Fig. 220 abgebildet, aber unrichtigerweise dem Tempel von
Hagar-Kim zugeschrieben. Der Raum D steht gegenwirtig auch durch eine 0,80 m weite Oeffnung mit
A in Verbindung. Die Grisse dieser Oeffnung entspricht der Grosse der Platten, welche die Wand
von A bilden, und es scheint, dass diese Liicke erst spiter durch Herausnahme eines solchen Wand-
steins entstanden ist.

%) Thre Peripherie ist auf dem Plan durch eine Kurvenlinie angedeutet.
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Stein ist, ldsst er keine feine Bearbeitung zu. Kr bricht in leicht lésbaren Lagen, die bis
1 m dick sind, und so besteht fast das ganze Baumaterial aus Steinplatten, die entweder
vertikal auf einer ihrer schmalen Seiten aufgestellt oder auf eine ihrer breiten Seiten hori-
zontal gelegt sind. Als Bindemittel findet sich nur in den oberen liagen des nordlichen
Gebdudes ein weisslicher Lehm verwendet.

Den rohesten, freilich auch den imponierendsten Eindruck unter allen Teilen des Bau-
werks machen Umfassungsmauer und KFrontmauer des siidlichen Gebiudes. Die gewaltigen
Platten sind verwendet worden in derselben Gestalt, wie man sie aus der Felsschicht losge-
brochen hat, ohne dass irgendwelche Abarbeitungen vorgenommen wurden. Auch die Um-
fassungsmauer des nordlichen Gebidudes besteht aus ganz unbearbeiteten Steinen, doch verrit
sich hier in der Auswahl des kleineren Materials und in der Schichtung gréssere Sorgfalt.
Auch die aus kleinen Steinen und KErde bestehende Mauer, welche hinter den vertikalen
Platten der inneren Winde sich befindet, ist im ndrdlichen Gebiude sorgfiltiger konstruiert
wie an den wenigen Stellen, wo sie im siidlichen vorkommt. Was die vertikalen Platten
der Winde in den Innenrdumen anlangt, so sind diese in J vollig unbearbeitet; ein Gleiches
gilt von den dariiber geschichteten Blocken. Die Platten in H, ebenso wie die von I, haben
annéhernd rechtwinklige Gestalt; aber sie sind bei ziemlich grossen Dimensionen sehr fliichtig
bearbeitet. In E sind die Platten noch dazu von ungleicher Hohe, so dass die Grundlage
fiir die horizontalen Lagen, die darauf ruhen, erst durch ausgleichende Blocke geschaffen
werden musste. Auch die Blocke, welche diese Lagen bilden, sind sebr grob bearbeitet und
gefiigt, die Liicken ofter durch kleine Steine ausgestopft (s. Taf. II, 2). Weit besser sind die
Innenwinde des nordlichen Geb#iudes konstruiert. Hier ist kleineres Material verwendet; die
vertikalen Platten sind in der Regel gleich hoch, eng aneinander gefiigt, von ziemlich regel-
missiger, rechtwinkliger Gestalt und an Ansichtsfliche und Kanten nicht ohne Sorgfalt be-
arbeitet. Die horizontalen Lagen, die sich darauf befinden, bestehen aus quaderférmigen,
wohlgefiigten Blocken. Hs ist bemerkenswert, dass bei den Winden von E und von B die
horizontalen Lagen etwas iibereinander gegen das Innere zu vorkragen. Am auffallendsten
ist das bei der rechten Apsis von E (s. Taf. II, 2), wo auch die vertikalen Platten der Wand
etwas gegen das Innere zu geneigt sind.?)

Die Ornamentierung ist hier &rmlicher wie in der Gigantia; sie beschrinkt sich
auf das Punktornament, mit dem nur das siidliche Gebdude bedacht ist. Die kleinen Licher sind
bald sorgfiltiger und tiefer, wie mit einem Bohrer ausgehthlt, bald fliichtiger eingearbeitet
und dann weiter und weniger tief. Bisweilen merkt man das Bestreben, sie in Reihen zu
ordnen; meist sind sie ganz regellos nebeneinander angebracht. Auch hier sind es wieder
die Steine an den Eingiingen, welche durch dieses Ornament ausgezeichnet sind. So findet
es sich an den wiirfelfsrmigen Blocken (e, e,) des Eingangs in E, an den Steinen rechts
und links vom Durchgang aus K in J (auf f,, f, g,, b,) und ganz besonders an denjenigen,
welche den Zugang zum Nebenraum H bilden,?) in der Regel an den dem- Eintretenden

1) Es betriigh hier an einer Stelle, wo die Wand eine Hohe von 4,30 m erreicht, das Vorspringen
der obersten Lage iiber den Fuss der Wand 0,80 m, wovon 0,20 m auf das Vorneigen der vertikalen
Platten, 0,60 m auf der Ueberkragen der 4 horizontalen Lagen kommen. — Die Steine, welche die innere
Einrichtung ausmachen und bei den Tischen, Eingéingen und Durchgingen verwendet sind, haben meist
mehr oder weniger regelmissige Form.

%) Auf ty, hy, qy, 14, 14 und der oberhalb der Eingangssffinung liegenden horizontalen Platte; s. Tafel I11I, 2.

(
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zugekehrten Seiten. Unmittelbar tiber der fensterartigen Oeffnung, durch welche man H
betritt, sind unter der Menge der kleinen Licher zwei grossere angebracht, die von konischer
Form sind und 4 e¢m tief in den Stein eindringen. Im Innern von H endlich triigt die
Tischplatte der siidlichen Nische auf ihrer Vorderseite sowie auf ihrer oberen Fliche diese
Ornamentierung.

Es sind hier noch die Spuren zu berticksichtigen, welche sich vom Verschluss der ein-
zelnen Riume erhalten haben. Locher zum Anbringen eines hblzernen Querbalkens finden sich
an den Seiten des Eingangs vom siidlichen Gebéude. Achnliche Locher trifft man auch in der
einen Seite des Durchgangs von E nach J; hier fehlen aber die entsprechenden auf der andern
Seite. Zahlreich sind auch hier die oben (S. 653) beschriebenen ringformigen Aushohlungen.
Sie finden sich ebenfalls meist zu beiden Seiten eines Kingangs in gleicher Hohe und an
genau einander entsprechenden Stellen. Auch hier erkliren sich diese Aushohlungen wohl
am einfachsten, wenn man annimmt$, dass man durch sie eine Schnur gezogen und diese
quer iiber den Kingang gespannt habe. Sie finden sich an den einander zugekehrten Seiten
des Durchgangs von E nach J, von A nach B, weiter an den Seiten der Fensteroffnungen von
q, und l,. Bei letsterer, die auf der Seite von F noch durch eine falzartige Ausarbeitung
erweitert ist, sind auch an dieser zu beiden Seiten ringformige Aushéhlungen angebracht,
die emander entsprechen, und zwar sowohl im oberen wie im unteren Teilel) (s. Taf. III. i3

Das ganze Bauwerk ist, wie es heute dasteht, nicht auf einmal nach einem einheit-
lichen Plan angelegt worden. Das lehren Bauart und Grundriss mit hinreichender Sicherheit.
Das stidliche Gebiiude ist, wie das wichtigere, so auch das dltere. Der Grundriss der Gigantia
sowie der des nordlichen Gebiudes der Mnaidra legen den Gedanken nahe, dass auch das
stidliche urspriinglich aus zwei hintereinander befindlichen ovalen Riumen mit einer durch
einen grossen Tisch ausgefiillten Nische im Hintergrund bestand. Nachdem der nérdliche
Teil von J, wie man noch deutlich sieht, urspiinglich die Gestalt einer Apsis hatte, ist an-
zunehmen, dass dieser nordlichen einmal auch eine siidliche Apsis entsprach und so den
ovalen Hinterraum vervollstéindigte. Hier scheint also spiiter einmal ein Umbau stattge-
funden zu haben. J und K, welche auch unter allen Innenteilen von Mnaidra die roheste
Baunart zeigen, sind offenbar die Ueberreste des urspriinglichen Hinterraumes. IT und E
verraten durchweg jingeren Charakter wie J und K. Beide sind in ihrem Grundriss eng
miteinander verbunden; sie zeigen beide die gleiche Ornamentierung und unterscheiden sich
von J durch ihr regelmissiger gestaltetes und leidlich bearbeitetes Material. Beide sind ebenso
wie die anderen Teile von Mnaidra weit besser erhalten als der Raum J, welchen man, wie
es scheint, schon frithe hat in Verfall geraten lassen. Danach ist anzunehmen, dass H
und E (in seiner gegenwirtigen Gestalt) nicht nur spiter als J, sondern auch gleichzeitig
miteinander eingerichtet worden sind. Man hat offenbar, wie schon Fergusson vermutet hat,
die linke Apsis des urspringlichen Hinterraumes beseitigt, um fiir H Platz zu bekommen;
zugleich hat man aber auch den alten Vorderraum erneuert und vielleicht etwas erweitert.
Der iltesten Bauperiode gehort wohl auch die Umfassungsmauer an, deren Steine in
rohester Weise nebeneinandergestellt oder geschichtet sind. Dagegen ist das nérdliche Ge-
baude der jiingste Bestandteil der Mnaidra. HEs stellt sich deutlich als ein Anbau dar. Seine
Baunart bedeutet durchweg einen erheblichen Fortschritt gegeniiber der, welche noch in den

1) Der Falz deutet darauf hin, dass die Oeffnung bisweilen durch eine Platte verschlossen war.
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jingeren Teilen des siidlichen Gebiudes zur Anwendung gekommen ist. Seine Einfachheit
und das Fehlen jeglicher Verzierung spricht dafiir, dass es geringere Bedeutung hatte.
Fergusson freilich sieht in der tieferen Lage des siidlichen Gebiudes einen Beweis fiir
dessen spitere Entstehung. Hr glaubt, dass man fiir die erste Anlage eines Gebiudes an
dieser Stelle kaum einen Platz ausgesucht haben wiirde, der von einem hoheren Terrain
beherrscht gewesen wire. Dieser Einwurf ist nicht stichhaltig. Denn bei der starken Neigung
des Abhangs wiirde es schwer gefallen sein, einen Ort zu finden, der nicht tiefer als das
unmittelbar anstossende Terrain lag.

Was sich in der néchsten Umgebung der Mnaidraruine an antiken Ueberresten findet,
ist von geringer Bedeutung. An der Stidseite des siidlichen Gebidudes ist, wohl nachtriglich,
eine kleine halbkreisférmige Hinfriedigung (sichtbar auf Taf. IV, 2) angebaut worden, deren
Durchmesser eine Linge von 4,60 m hat. Sie wird durch wohlbearbeitete, aufrecht gestellte
Platten gebildet, die nicht iber 0,90 m hoch sind.

Von der Siidostecke des stidlichen Gebdudes erstrecken sich, anscheinend den Bogen
der Frontmauer in stidlicher Richtung fortsetzend, Fundamente, die aus niedrigen bear-
beiteten Blocken bestehen. Sie sind jetzt nicht mehr gut sichtbar; doch spricht auch das
Vorhandensein des pfeilerartigen Steins y, dafiir, dass die Frontmauer auf dieser Seite in
irgend einer Weise verlingert war. s scheint hier eine dhnliche Anlage gewesen zu sein,
wie sie an der Siidostecke der Gigantia noch erhalten ist (s. o. S. 654).

Auch nahe der Ostseite des nordlichen Geb#udes finden sich schwache Reste von rohem
Mauerwerk. Krhalten ist hier noch eine kleine Kammer von unregelmissig viereckiger
Gestalt, die 1,50 m lang und 1 m breit ist. Thre Winde werden gebildet durch aufrecht-
gestellte oder tibereinandergelegte Steine; sie ist gegen das ndrdliche Gebiiude zu offen und
in einer Hohe von ungefihr 1 m mit einer grossen Platte tiberdeckt.

Hagar-Kim.

Die Ruinen von Hagar-Kim, deren hochste Steine von Mnaidra aus sichtbar sind,
sind schon seit langer Zeit bekannt.') Houel gibt von den zu seiner Zeit sichtharen Ueber-
resten des Hauptgebdudes, welches damals nach seiner Angabe den Namen ,Tadarnadur-
Isrira‘ fiihrte, eine Abbildung (pl. CCLX) und eine kurze Beschreibung. Auch La Marmora
besuchte dieselben im Jahre 1834 und fiigte seiner Abhandlung tiber die Gigantia eine
kurze Notiz iiber die Altertiimer von Hagar-Kim bei (Nouvelles annales a. a. O. S. 32—33).
KErst im Jahre 1839 wurde auf Veranlassung des englischen Gouvernements der grosste
Teil der Gebiude, die jetzt sichthar sind, ausgegraben. Der Leiter der Ausgrabungen,
J. G. Vance, veriffentlichte im 29. Bande der Archaeologia einen ziemlich unklaren Plan
(von Foulis), 16 schlecht gelungene Ansichten von verschiedenen Teilen der Ruine (pl. XXIII
—XXVIII) mit einem wertlosen Text (S. 227—240), welcher gerade das Wichtigste, wie
eine eingehende Beschreibung der Gebidude und der Einzelfunde sowie die genaue Angabe des
Fundorts mancher von den letzteren vermissen lisst. Zweck und Ursprung des Bauwerks
sind seitdem oft erdrtert worden.?) Im Jahre 1885 wurden unter Leitung von A. A. Caruana

1) Erwihnt von Abela II, 1 § 8. :
) Lenormant in Revue générale de I'architecture a.a. O.; H. Barth in Gerhards Archiiolog. Zeitung
1848, 346 ff. u. 862 ff.; dazu H. Barth, Wanderungen durch die Kiistenlinder des Mittelmeeres I, 210,
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weitere Ausgrabungen unternommen, welche wenige neue Resultate zu Tage forderten. Doch
wurden im Zusammenhang mit diesen Arbeiten durch F. Vassallo zuverlissige Pline ange-
fertigt und dieselben nebst einer kurzen Krliuterung von A. A. Caruana verdffentlicht.t)
Unsere Pléne beruhen auf denen Vassallos.

Die Anlage von Hagar-Kim ist sehr ausgedehnt; sie besteht aus einem Hauptgebiude
mit einigen Nebengebiiuden, die in geringer Entfernung von jenem sich befinden. Das
Hauptgebiude (s. Plan III) enthilt eine gréssere Zahl von meist ovalen offenen Réumen,
die von einer gemeinsamen Umfassungsmauer umzogen sind; es ist gegenwartig an mehreren
Stellen zug#nglich. :

Der Haupteingang ist im Stiden; er hat die gewbhnliche Form eines Korridors,
der hier von drei Paaren aufrechigestellter Platten von 2—2,50 m Hohe gebildet und mit
Platten gepflastert ist. Man gelangt zunichst in einen ovalen Raum A von 14,30 m Linge
und 5,50 m Breite (in der Mitte). Die Winde aus vertikalgestellten Steinplatten mit dariiber-
geschichteten Blocken sind noch durchschnittlich 1,80 m hoch. Die beiden Apsiden, in
denen nichts mehr von Einrichtung erhalten ist,?) sind durch hohe Schranken vom Mittel-
raum getrennt. Diese Schranken bestehen aus aufgerichteten Platten von verschiedener
Gestalt und Grosse,®) welche einander auf beiden Seiten in umgekehrter Reihenfolge entsprechen.
Es folgt hier wie dort auf eine der Linge nach gestellte Platte (¢, c, beide gegen 2,50 m
lang) eine quer zu dieser stehende (e, e) und dann abermals eine der Linge nach gestellte
(d, d), welch letztere von einer viereckigen 0,80—0,90 m weiten und 1,20 m hohen Oeff-
nung durchbrochen ist.#) Diese Oeffnungen bilden den einzigen Zugang zu den Apsiden;
sie befinden sich in einer Héhe von 0,50 m iiber dem Fussboden; vor einer derselben liegt
noch ein Stein, der als Stufe dient. Noch andere niedrige Blocke von rechtwinkliger Form
liegen am Fusse der aufrechtgestellten Platten, um deren Fundament zu sichern.

Sehr gut war bei der Ausgrabung die Einrichtung des mittleren Teils von A erhalten,
der zu den bevorzugtesten Teilen des Gebéindes gehort zn haben scheint. Der Boden ist
ganz mit Steinplatten belegt. Vor dem Durchgang in den anstossenden Raum B treffen
wir dieselbe Anordnung der Steine, die uns auch in den beiden Gebduden der Mnaidra
begegnet ist; der liegende Stein f zeigt noch an seinen sichtbaren vertikalen Seiten das
Punktornament. Dagegen ist die Einrichtung bei der Nordwestecke des Mittelraums nicht
mehr erhalten, ldsst sich aber aus den von Vance gegebenen Abbildungen auf pl. XXVII
und XXVIII noch einigermassen erkennen (s. unsere Abbildung Fig. 8 auf Grund von Vance
pl. XXVII u. Perrot a. a. O. fig. 228). Danach stand vor dem aus der Wand vorspringenden

Anm. 4; Archaeological Journal IX, 299. Diein den Verhandlungen des internationalen prihistorischen
Kongresses vom Jahre 1868 verdffentlichten Abbildungen sind wiedergegeben von Waring, Stone monu-
ments pl. T u. II. Weiter s. Adams, Nile valley and Malta S. 240—247 mit Planskizze und Ansichten;
C. Vassallo, Monumenti antichi S. 18—80; Caruana, Report 8. 9—-14 (die Abbildungen zum Teil
ungeniigende Reproduktionen fritherer Aufnahmen); Perrot III, 300—3806 (mit Abbildungen nach Caruanas
Report).

1) A. A. Caruana, Recent further excavations of the megalithic antiquities of Hagar-Kim. Malta
1886, mit 7 Plinen, Ansichten, Durchschnitten.

2) In der Gstlichen Apsis verzeichnet der Plan von Vassallo einige aufrechtgestellte Platten.

8) Die Hohe schwankt zwischen 1!/2—21/2 m.

*) Die westliche Schranke abgebildet bei Waring pl. I, fig. 2.
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hohen Stein h eine breite Platte (i) und vor dieser ein Altar (k), der aus einem Stein nicht ohne
Sorgfalt gearbeitet ist.?) Derselbe befindet sich jetzt im Museum der 6ffentlichen Bibliothek
von Valetta, Er ist von viereckiger Gestalt, 0,71 m hoch und 0,45 m breit. Zu beiden Seiten
einer jeden von den vertikalen Kanten sind ein Paar viereckiger kleiner Pfeiler heraus-
gemeisselt, welche die nach allen Seiten

Fig. 8 etwas vorspringende obere Platte tragen.

Auf jeder der vier Seiten ist zwischen
den Pfeilern in vertieftem Felde eine
sehr einfache Darstellung in Relief an-
gebracht. Hsist ein Baum- oder Pflanzen-
stamm abgebildet, der aus einer vier-
eckigen Kiste herauszuwachsen scheint;
rechts und links von diesem Stamm

sind in sehr fliichtiger Weise Blitter
oder Zweige angedeutet. Die obere
Platte hat noch einen 0,10 m hohen
runden Aufsatz, der oben flach ist und
0,37 m im Durchmesser hat. Zwischen
diesem Altar und der Schranke, welche
die westliche Apsis absondert, befand
sich, gegen den Haupteingang zu ge-

wendet, gleichfalls ein altarihnlicher

e Aufbau.?) Ueber einem viereckigen nie-

deren Steinblock lag eine rechteckige
Platte, etwa in halber Hohe des vorher beschriebenen Altars. Darauf stand, den Hinter-
grund abschliessend, eine breite Steinplatte, beiderseits aufrechtgehalten durch zwei andere
Platten, die quer zu jener gestellt waren. Diese, welche jetzt gleichfalls in der Bibliothek
zu Valetta aufbewahrt ist,®) ist regelmissig bearbeitet und hat oben einen erhdhten Rand;
unter diesem befindet sich ein Relief, welches zwei Spiralen und in jhrer Mitte einen kegel-
formigen Gegenstand mit abwiirts gekehrter Spitze darstellt. Die Steine dieses Aufbaus,
die horizontale Platte ausgenommen, trugen auf ihrer Vorderseite das Punktornament; das-
selbe begegnet auch an dem vorher beschriebenen Altar und zwar auf allen vier Seiten,
soweit sie nicht von der Reliefverzierung eingenommen sind. Am Fusse des Altars fanden sich
finf kleine Figuren, in der westlichen Apsis von A vier weitere (s. u.). Wenn Vance (a. a. O.
S. 229) bemerkt, dass viele Bruchstiicke von Thongeféissen im siidlichen Teile des Haupt-
gebindes gefunden wurden, so hat man hier jedenfalls zunichst an A zu denken.

Der Durchgang von A nach B bietet keine Besonderheiten. Eine Deckplatte, die tiber
den 2 m hohen Steinen (m,m) gelegen haben kinnte, ist nicht mehr vorhanden.

1) Abgebildet bei Perrot fig. 228 mach Caruanas Report; auch bei Adams pl. VII; Waring
ple Tl ool

2) Ungefihr an der auf dem Plan mit 1 bezeichneten Stelle.
3) Abgebildet bei Perrot fig. 227 (nach Caruana); Adams pl. VI[; Waring pl. II, fig. 8.

\
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Der langgestreckte Raum B enthilt in seiner gegenwirtigen Gestalt im Ostlichen
Teile eine Apsis, wiihrend sich die westliche Hilfte als ein unregelmissic begrenzter Hof
darstellt, auf den sich Nischen und andere Riume offnen. B ist nicht nur von A aus
zuginglich, sondern es befindet sich auch gerade gegeniiber dem Durchgang von A nach B
ein weiterer Kingang, der von aussen nach B fiihrt. Dieser ist in der gewbhnlichen Weise
angelegt und erweitert sich auf seiner inneren Seite.!)

Die Apsis im ostlichen Teile von B (Taf. VI, 1)2), welche durch vorspringende Pfeiler
der beiden Kinginge, die nach B fithren, begrenzt ist, hat eine Tiefe von etwa 6 m und
eine grosste Weite von 5%y m. Ihre Wand ist 2,40 m hoch und besteht aus 18 vertikalen
Platten, tiber denen sich noch zwei Lagen lainglicher Blocke befinden. Innerhalb dieser
Apsis war ein linglich-runder Platz abgegrenzt durch eine Einfriedigung aus aufrecht-
gestellten diinnen Platten, die zum grossen Teil jetzt umgefallen sind. Sie sind etwa 0,60
—1,00 m hoch, ungefiihr ebenso breit und ziemlich gut bearbeitet. Der Raum inner-
halb dieses Plattenrings liegt um etwa 0,30 m tiefer als der tibrige Boden. . Auf der
Westseite ist ein Eingang offengelassen; hier liegt eine Steinplatte (n), die als Schwelle
diente. %)

Im Hintergrunde der Apsis ist eine Platte, welche hier die Wand bildet, in einer
Hohe von 0,40 m von einem kiinstlich ausgearbeiteten Loch (o) durchbohrt. Dieses geht
in schriger Linie durch den Stein und hat linglich-runde Gestalt bei einem grossten Durch-
messer von 0,50 m und einem kleinsten von 0,35 m. HEs stellt eine Verbindung zwischen
diesem Raum und einer anderen Anlage auf der Aussenseite des Gebiiudes her, welche wir
gleich jetzt beschreiben wollen, da sie wohl in Verbindung mit der eben betrachteten A psis
angelegt worden ist. Man hat nimlich hier die 8stliche Umfassungsmauer des Gebiudes auf
eine kurze Strecke unterbrochen und in der Liicke zwei nach aussen offene Nischen
hergestellt. Die kleinere von diesen, M, lehnt sich unmittelbar an die Wand der Apsis von
B, hier miindet das in jener Wand angebrachte Loch. Wichtiger aber war ohne Zweifel
die andere Nische L, welche die Gestalt eines verlingerten Halbkreises hat und nach aussen
zu sich erweitert. Die halbkreisférmige Mauer im Hintergrund ist moderne Restauration,
soll ‘aber, wie Caruana*) bemerkt, auf antiken Fundamenten ruhen. Im vorderen Teil
werden die Winde der Nische durch aufrechtgestellte Steinplatten (v;, v;) gebildet, die gegen
M zu eine enge Liicke lassen. Diese war zwar wohl nicht zum Durchgang bestimmt, muss
aber doch eine gewisse Bedeutung gehabt haben, weil einer der Steine zu ihren Seiten
das Punktornament hat. Im vorderen Teil ist die Nische gepflastert, im hinteren steht frei
auf erhthtem Grunde ein 2 m hoher, wenig bearbeiteter Steinpfeiler (s;), der an den Kanten
leicht zugerundet ist. Unmittelbar davor steht, von Caruana, wie es scheint, an der rich-

1) Unklar ist die Bedeutung der 1,35 m hohen pfeilerartigen Steine p und g; p ist wohl spiter hin-
zugefiigt, da es einige der im Wandstein r angebrachten Locher verdeckt.

%) Abgebildet auch bhei Waring pl. I, fig. 3.

%) Die Reste dieses Ringes s. auf Taf. VI, 1. Die urspriingliche Gestalt des Zugangs in denselben ist
nicht ganz sicher; nach der Abbildung von Vance auf pl. XXIV scheinen in der Nihe der Schwelle T,
etwa zu beiden Seiten derselben, diinne pfeilerartige Steine gestanden zu haben.

%) Megalithic antiquities’ of Hagar-Kim S. 7. Auch Vance fand bei der Ausgrabung hier einen
halbkreisformigen Raum vor. 4

Abh. d. I. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. XXI. Bd. 1IL. Abth. 89
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tigen Stelle restituiert,') ein 0,82 m hoher Stein (t,), der, von unten nach oben sich ver-
breiternd, hier mit einer tischartigen, geebneten Fliche abschliesst und Aehnlichkeit mit
einem Altare hat. Seine Vorderseite ist mit dem Punktornament bedeckt.?)

Wir kehren wieder zu den Riumlichkeiten im Innern des Gebiudes zuriick.

Im westlichen Teil von B befinden sich 3 Nischen, und zwar zwei, a und p, an der
Stidseite, eine 7 an der Nordseite. Sie haben teils polygonale, teils viereckige Form; jede
war eingenommen von einer michtigen horizontalen Platte, welche auf zwei hohen vertikal-
gestellten Steinen von ungefihr 1,60—2 m Hohe auflag. Durch diesen tischartigen Aufbau,
der rechts und links von hoheren Pfeilern gestiitzt war, war die Nische vollstindig iberdeckt.?)

Caruana bemerkt, dass zwei monolithe Tische (s,8) von ziemlich roher Arbeit, die sich
gegenwirtig rechts und links vom Eingang in den anstossenden Raum C befinden (s. Taf. VII, 1),
urspriinglich in den Nischen y und § gestanden hiitten. Indes weisen bereits der Plan und
die Abbildung bei Vance (pl. XXIV) den Tischen ihre Stelle zu beiden Seiten jenes Ein-
gangs an. Der eine Tisch?*) ist 1 m hoch; seine Basis und sein oberer Teil haben die
Gestalt einer linglichen Platte; der Fuss, der sich nach oben und nach unten ebwas ver-
breitert, bildet in seinem Horizontaldurchschnitt ein lingliches Viereck. Die obere Platte
hat einen erhthten Rand. Der andere Tisch, der jetzt umgefallen ist, hat dieselbe Form:
nur ist sein Fuss von zwei iibereinander befindlichen Ldchern von linglichrunder Gestalt
durchbohrt. Am Westende von B liegt endlich gegenwiirtic noch ein dritter Tisch, der nur
0,72 m hoch und auch aus einem Stein gearbeitet ist. Er hat einen runden Fuss, der
auf einer niedrigen runden Basis aufsteht. Die obere Platte, die nicht mehr ganz erhalten
ist, ist gleichfalls etwas konkav und hatte einen Durchmesser von ungefihr 0,45 m.

Ueber drei Schwellensteine, von denen der mittlere etwas hoher ist als die anderen,
gelangt man von B in den kleinen Raum C, der von aufrechtgestellten Platten in unregel-
missiger Weise begrenzt ist. An den Seiten des Durchgangs stehen Steinplatten, von denen
die vordersten (t,t) dem Hintretenden eine mit dem Punktornament geschmiickte Seite
zukehren. TIm Innern bemerkt man zwei Nischen. Die links am Fingang befindliche 6§
ist durch einen Tisch ausgefiillt, der auf zwei 0,85 m hohen Steinplatten ruht und zu beiden
Seiten von hdheren Steinen gestiitzt wird. Eine #hnliche Einrichtung bestand wohl auch
in der gegentiberliegenden Nische ¢, wo die von der Wand vorspringenden Steinplatten auf
gleiche Hohe abgearbeitet und so zur Aufnahme einer horizontalen Platte hergerichtet
worden sind. Mit dieser Nische stand vielleicht die nur durch eine aufrechtgestellte Platte
getrennte Nische 5 auf der Aussenseite des Gebdudes in Beziehung. Sie ist jetzt teilweise
zerstort; gegenwiirtig liegt eine grosse Steinplatte darin, die auf einer ihrer breiten Seiten
das Punktornament trigt. Von C aus betritt man den Nebenraum D, der von 1,50—2 m
hohen Platten eingeschlossen ist und 0,10 m tiber dem Boden von C liegt. Auch hier steht
ein Tisch (u), der aus einem Stein gearbeitet ist, mit 0,60 m hohem Fuss und einer léing-

!) Vgl, die Abbildung bei Vance pl. XXVIL

%) Das gegenwiirtige Aussehen von L zeigt Taf. VI, 2; rechts ist durch die erwihnte Liicke zwischen
den Steinen vy, v4 das Loch o in der Wand sichtbar, der oberste Teil von sy ist jetzt abgebrochen und
lehnt vor t.

3) 8. Nische y auf Taf. VIL, 1 links; die horizontalen Platten sind jetzt alle entzwei gebrochen.

%) Abgebildet bei Pervot fig. 229 (nach Caruana) und Waring pl. II.

f
|
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lichen, nicht ganz erhaltenen Platte, die 1 m lang und 0,60 m breit ist. Neben diesem
Tisch, der bei der Ausgrabung starke Feuerspuren gezeigt haben soll, sieht man auf
der AbblldunO" bei Vance (pl. XXV) noch einen etwas hdheren Tisch stehen, der ver-
schwunden ist und mit dem oben erwihnten, der gegenwirtis am Westende von B
sich befindet, Aehnlichkeit gehabt hat. Am Boden von C und D, aber nicht mehr an der
urspriinglichen Stelle, liegen ein Paar kleine Platten, die mit dem Punktornament verziert
sind. Ausserdem fand Vance (a.a. 0. 8. 238) in C eine Anzahl halbkugeliger Steine von
12'[; cm Durchmesser sowie einen ovalen Gegenstand, gleichfalls aus Stein, von der
doppelten Grosse eines Hithnereis. Mit diesen halbkuoehven Steinen sind offenbar 23 Gegen-
stinde aus gewdhnlichem Kalkstein identisch, die aus Hagar-Kim in das Musenm der Bibliothek
von Vqlettq gelangt sind. Sie sind 7—8 cm hoch, haben teils die Gestalt einer Halbkugel,
teils sind sie auch oben zuckerhutformig zugespitzt; ihre untere konkave Fldche misst
12—13 em im Durchmesser.!)

Der Nebenraum K, der nur 1,60 m lang und 1,20 m breit ist, steht mit C durch
eine fensterartige Oeffnung in Verbindung. Diese ist aber nicht wie in anderen Fillen in
eine Steinplatte ausgeschnitten, sondern dadurch hergestellt, dass man den 0,60 m weiten
Zwischenraum zwischen zwei 1,35 m hohen Pfeilern (v, v) unten durch eine auf dem Boden
aufgestellte, 0,85 m hohe Platte (w) geschlossen und ausserdem {iber diese Pfeiler einen
andern hohen Stein gelegt hat. Die untere Platte ist derart zwischen die daneben befind-
lichen Steine verkeilt, dass marn annehmen muss, dieser Raum sei nicht dazu dagewesen,
betreten zu werden. Im Hintergrunde desselben befand sich ein tabernakelartiges Gehiuse.
Es war in dhnlicher, nur roherer Weise angelegt, wie die in der Mnaidra und in der Gigantia.
Die Hinterwand war nicht durch eine besondere Steinplatte, sondern durch die Wand von E
gebildet. Kine der die Seitenwiinde des Gehiiuses bildenden, 0,85 m hohen Platten (x, x)
trigt auf ithrer Vorderseite das Punktornament.?)

Aus dem westlichen Teile von B fithren 5 Stufen (y,y) zu einem um 0,70 m hoher
liegenden Raum F, dessen Boden ohne Zweifel kiinstlich aufgeschiittet worden ist. Der
Fingang ist wie gewdhnlich gepflastert und erweitert sich nach innen. Er war, wie es
scheint, urspriinglich tiberdeckt; einer der innersten Steine (c;) an seinen Seiten zeigt die
Punktverzierung. Der Grundriss von F ist der gewdhnliche ovale; doch ist hier die &st-
liche Apsis nicht zur Ausfithrung gekommen. Auf dieser Seite lehnt sich I' an die Mauer
der westlichen Apsis von A an, die hier fiir eine kurze Strecke auch die Wand von F
bildet. An den anderen Seiten besteht die Wand von F aus aufgerichteten Platten von
1,30—2 m Ho6he und 1—2 m Breite. Gegentiber dem Eingang befindet sich eine polygonale
Nische {, die auf allen Seiten, auch auf der Vorderseite, durch aufgestellte Steinplatten
geschlossen ist. In die mittlere von den Platten, welche die Vorderseite bildeten,*) war eine
grosse fensterihnliche Oeffnung geschnitten, durch welche die Nische zugdnglich war. Der

1) Ich habe auch im siidlichen Gebiude der Mnaidra (in J) einen solchen Gegenstand gefunden.

2) Auf dem Plan von Vassallo sind die Steine, welche dieses Gehiuse bilden, sowie andere Teile
von E als ,recent excavations and restorations’ angezeichnet; es besteht also nicht absolute Gewissheit,
immerhin aber hohe Wahrscheinlichkeit, dass die gegenwiirtige Anordnung in diesem Raum die ur Spriing-
liche ist,

%) Diese Platte ist jetzt gebrochen, war aber bei der Ausgrabung noch erhalten (s. pl. XXVI
bei Vance).

B9
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Boden der Nische liegt gegenwiirtig 0,20—0,30 m tiefer als der von F; iiber ihre urspriing-
liche Einrichtung ldsst sich nichts mehr sagen.

Innerhalb der rechten Apsis von F liegt gegenwiirtig ein zylindrischer Pfeiler
aus gewohnlichem Kalkstein (z) von 1,45 m Liénge und 0,40—0,50 m Durchmesser, der in
sehr roher Weise an den Seiten zugerundet und an seiner oberen und unteren Fliche eben
gearbeitet ist. Er hat mit dem Pfeiler s, in Nische L grosse Aehnlichkeit. Caruana?)
bemerkt mit Berufung auf den Plan von Foulis, dass dieser Stein bis zum Jahre 1848 an
der auf unserm Plan mit z, bezeichneten Stelle gestanden habe; doch ist auf dem Plan
von Foulis, wie er in Archaeologia XXIX, pl. XXIII wiedergegeben ist, nichts davon zu
sehen.?) In diesem Raum (oder in der westlichen Apsis von A?) ist auch der Platz zu
suchen, wo La Marmora®) einen kegelformig bearbeiteten, 1,40 m hohen Steinpfeiler mit
kreisrunder Basis sah, der die grosste Aehnlichkeit mit dem in der Gigantia gefundenen hatte.

Alle bisher betrachteten Riume stehen miteinander in enger Verbindung; es sind noch
drei (G, H, J) im westlichen Teile des Gebiudes tibrig, welche gegen jene abgeschlossen
und nur von aussen zugénglich waren. Wir betrachten zuerst den nordlichsten von diesen,
J. Dieser hat regelmiissige ovale Form. Die vertikalen Platten, welche seine Winde
bilden, sind etwa 1,20—1,50 m hoch und nicht iiber 1 m breit; iiber zweien von ihnen liegt
noch ein horizontaler Stein. Auf der Nordseite springen zwei grosse aufrechtgestellte Stein-
platten (i, i,) nach aussen vor und begrenzen die Seiten des Eingangs. Der Boden des-
selben hat einen Belag von Steinplatten; am #Husseren Ende befindet sich ein stufenihnlicher
Stein k;, dessen Oberfliche ebenso wie der ganze Eingang und der Raum J 0,65 m iiber
dem aussen anstossenden Felsboden liegt. Hine niedrigere Stufe, welche eine Vermittlung
zwischen diesem und dem so bedeutend hoher gelegenen Boden des Eingangs darstellen
wiirde, fehlt gegenwirtig; auch war der Raum fiir eine solche ziemlich beschrinkt, da der
Plan von Vassallo vor k, im Felsboden ein kiinstlich angebrachtes Loch verzeichnet, das
jetzt unter dem Schutt nicht mehr sichthar ist. Immerhin kann man nicht daran zweifeln,
dass man an dieser Stelle den Raum J betreten habe, da auf den anderen Seiten kein Zu-
gang bestand. Die Stufe, die wir hier vermissen, ist noch vorhanden (1) vor der nach
aussen offenen Nische K, die gleichfalls das Niveau von J hat und mit Platten gepflastert
ist. Auf der Innenseite des Hingangs in J liegen einige umgefallene Steine (b,), die ur-
spriinglich zu beiden Seiten desselben aufgestellt waren.*) Gerade gegeniiber liegt eine
Schwelle (m,); rechts und links davon sieht man dieselben liegenden und aufrechtoestellten
Steine, wie man sie in der gleichen Anordnung in diesen Gebiuden immer da findet, wo
sich der Durchgang in einen hinteren Raum &ffnet.%) Die vertikalgestellten Steine tragen hier
das Punktornament und zwar auf denjenigen Seiten, welche dem von Norden her die Schwelle
(m,) Betretenden zugekehrt sind. Die Wand von J war hier nicht geschlossen. Die Ab-
sonderung dieses Raumes gegen H war vielmehr an dieser Stelle durch Wandsteine (eyy 1y)

1) Megalithic antiquities of Hagar-Kim S. 5.

?) Dagegen ist der Pfeiler an dieser Stelle angemerkt auf dem Plan bei Fergusson S. 423.

%) Nouvelles annales a. a. O. 8. 32 und Monuments inédits T, pl. II, fig. 10.

Y) Die Abbildung bei Vance pl. XXVII zeigt diese Steine noch aufrechtstehend.

%) So im nordlichen Gebiude der Gigantia, im nordlichen und stidlichen Gebdude von Mnaidra,
in Raum A von Hagar-Kim.
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von H bewirkt, die jetzt umgefallen sind, deren urspriinglicher Platz aber mit Sicherheit
nachzuweisen ist. Im ganzen Bereich von J will man bei der Ausgrabung starke Brand-
spuren wahrgenommen haben; iiberhaupt sei damals im nordlichen Teil des Hauptgebiudes
sehr viel Kohle und Asche gefunden worden.

Die Rdume G und H gleichen sich an Gestalt wie an Bauart, wie sie auch fiir eine
kurze Strecke die Wand gemeinsam haben. Die aufrechtgestellten Platten ihrer Winde
fallen durch ihre Grosse auf; sie sind 2—2,50 m hoch, 1—2 m breit; auf zwei oder drei
Steine, die mit ihrer Breitseite die Wandfliche bilden, folgt immer einer (e,), der quer zm
diesen gestellt ist und in das Innere der Riume vorspringt. Im obersten Teile sind die Steine
ofters kiinstlich abgearbeitet; iiber einem derselben liegt noch ein linglicher Block; und eine
Anzahl dhnlicher Blocke, die gegenwiirtic auf dem Boden von H und G liegen, haben angen-
scheinlich tiber den vertikalen Platten der Winde frither ein oder zwei horizontale Lagen
gebildet. Beide Riume waren urspriinglich wohl nur von Westen, also von aussen her
zugénglich.  Zwar sind sie auf dieser Seite stark zerstort; doch sind noch bei beiden
die Eingangsschwellen, bei G- auch noch eine Thiirseite erhalten. Nicht so ganz deutlich
ist der Abschluss der Riaume gegen die Mitte des Gebiudes (gegen B) zu. Gegenwiirtig
sind beide hier offen. Indes bei G war der grosste Teil der Oeffnung geschlossen durch
eine jetzt zu Boden gefallene grosse Platte (f,), die mit Sicherheit restituiert werden kann.
Die engen Liicken rechts und links von dieser Platte werden durch kleine pfeilerartige Steine
von 0,40 und 0,70 m Hohe ausgefiillt, iiber denen sich vielleicht rohes Mauerwerk befand.
Jedenfalls war hier kein Eingang. Es liegt nun nahe anzunehmen, dass der Raum H,
welcher im Zusammenhang mit G und in vollig gleichartigcer Weise angelegt war, gleich-
falls pur von aussen zugénglich und von B durch eine Mauer abgesondert war. An der
Grenze von H und B liegen ein Paar lingliche Blocke, welche eine Art Schwelle oder Stufe
darstellen — H liegt namlich ebenso wie J um 0,30 m hoher als B —, aber auch als Funda-
mente fiir vertikale Steine, die hier eine Scheidewand gegen B zu bildeten, angesehen werden
konnen. Ich neige zu dieser letzteren Auffassung; es liegen hier verschiedene grosse Steine,
welche sehr gut zur Herstellung einer solchen Wand gedient haben mochten. Mit Sicher-
heit freilich lésst sich die urspriingliche Gestalt dieser Stelle nicht mehr erkennen. Hier
liegen auch gegenwiirtig die Stiicke eines sehr roh zugehauenen zylindrischen Steines, der
im ganzen etwa 0,45 m in der Hohe und ebensoviel im Durchinesser hatte. BEr war voll-
stdndig ausgehdhlt, sodass nur eine 0,10—0,15 m dicke Wandung blieb.

Abgesehen von einem Teil der Nordseite war das ganze Gebiude von einer Um-
fassungsmauer umzogen, die noch in bedeutenden Resten vorhanden ist. Sie war aus
vertikal gestellten Platten gebildet. Der Raum zwischen diesen und den Wiinden der Innen-
rdume war ohne Zweifel urspriinglich ganz mit Krde und kleinen Steinen ausgefiillt. Bei
der Aufdeckung des Gebdudes sind ungeschickter Weise auch diese Zwischenriume zum Teil
ausgegraben worden, spiter hat man sie wieder eingefiillt. Die Front ist nach Stidosten
gerichtet und fast genau in derselben Weise angelegt wie beim stidlichen Gebiiude von
Mnaidra. Sie beschreibt ebenfalls einen nach aussen gedffneten Bogen, in dessen Mitte sich
der Haupteingang befindet. Rechts und links von diesem bilden je drei breite aufrecht-
gestellte Platten von etwa 2 m Hohe die Fagade (s. Taf. VII, 2), vor denen, um ihr Fundament
zu festigen, andere dicke Platten auf den Boden gelegt sind. FEin betriichtlicher Teil der
Umfassungsmauer auf der Ostseite besteht aus einer einzigen aufgestellten Steinplatte (w,),
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die 6,40 m breit, 2,80 m hoch und 0,60 m dick ist. Es diirfte dies der grosste Stein sein,
der bei den noch erhaltenen vorgeschichtlichen Bauten von Malta zur Anwendung gekommen
ist. Auf der Nord- und Siidseite zeigt die Ringmauer eine ganz gleichartige Anlage.
Michtige Steinplatten von 2!'[y—4![; m Hohe, die auf der dem Seewind ausgesetzten Siid-
seite arg verwittert sind (s. Taf. VI, 2 links), sind in etwas schriiger Stellung gegen die Fiill-
masse gelehnt, wihrend sich ihre Basis auf der Aussenseite gegen liegende Blscke oder,
wie es stellenweise der Fall zu sein scheint, gegen einen niedrigen Wall aus Felsstiicken
stiitzt. Die meisten dieser Platten kehren eine ihrer breiten Seiten nach aussen; andere
(a5 by, b;) sind keilfsrmig zwischen diese gestellt und springen etwas nach aussen vor. Der
hochste von diesen keilfsrmigen Steinen (a,), der charakteristische Stein von Hagar-Kim,
der schon von ferne dem Ankommenden ins Auge fillt, ist 5,20 m hoch (s. Taf. VII, 2 rechts
im Hintergrund). Ueber den vertikal gestellten Platten der Frontmauer, die oben gleich-
miissig abgearbeitet sind, waren sicher einmal noch andere Steine geschichtet. KEs liegen
gegenwirtig auf dem Platze davor (s. Taf. VII, 2) mehrere in rechtwinkliger Form bearbeitete
grosse Steine, darunter eine Platte von 2,85 m Linge und 2,70 m Breite, sowie balken- und
pfeilerartige Steine bis 2,50 m Linge, von denen einige allem Anschein nach von oben herab-
gefallen sind. Auch der hohe Aufbau der Frontmauer bei der Mnaidra und Gigantia macht es
wahrscheinlich, dass einmal bei Hagar-Kim etwas dhnliches der Fall war, zumal der Mauerkern
hinter der Fagade sehr dick ist. Auch bei einigen der sonst unbearbeiteten Steine der Ostmauer
ist der oberste Teil abgearbeitet, um fiir eine obere Lage die Grundlage zu schaffen. TFiner
dieser oberen Steine ist noch an Ort und Stelle. Auf der ganzen Westseite ist die Um-
fassungsmauver gegenwiirtig nicht mehr erhalten. Man sieht nur noch die Fundamentbldcke,
welche sich in einem Bogen vom Kingang in G bis nach K ziehen und augenscheinlich
dazu bestimmt waren, die Basis der verschwundenen vertikalgestellten Platten zu stiitzen.t)

Um das Hauptgebiude, das wir soeben beschrieben haben, liegen drei andere kleinere
Gebdude (s. Plan IV), die simtlich stark zerstort sind.?) Vor der Front des Hauptgebiudes
befindet sich eine Gruppe runder Einfriedigungen N, in denen bei der Ausgrabung eine
grosse Menge von Tierknochen und Bruchstiicken von Thongefissen gefunden wurde. Die
diinnen Mauern, welche sie einschliessen, bestehen aus kleinen Steinblocken mit Exde, bis-
weilen auch aus aufgestellten Platten; sie sind nur 0,50—1 m hoch und wohl niemals viel
hoher gewesen. REinige dieser Einfriedigungen sind gegen einander wie gegen aussen voll-
sténdig abgeschlossen und konnten nur betreten werden, indem man die niedrige Mauer
tiberstieg. Der wichtigste Raum in dieser armseligen Anlage ist u, zu dem man von aussen
durch einen 5,80 m langen Gang gelangt. Auf der rechten Seite dieses Korridors, dessen
Wiinde aus aufrechtgestellten Steinplatten gebildet sind, fihrt ein enger, schmaler Zugang
in ein halbkreisformiges, kleines Gemach ». Im Grunde von u sind im Massiv der Wand in
einer Hohe von etwa 0,80 m tiber dem Boden nebeneinander zwei Binke oder Nischen (¢ u. )
angebracht, die durch eine aufgestellte Platte, welche eine Art Scheidewand darstellt, von
enander getrennt sind. Diese Platte ist in halber Hohe von einem runden Loch durchbohrt,

!) Die Steine ¢, auf der Aussenseite von J und H begrenzen keinen besonderen Raum. Sie hatten
wohl nur den Zweck, der Fiillmasse, die hier urspriinglich zwischen den Winden von H und J und der
dusseren Mauer aufgeschiittet war, einen Halb zu geben.

%) Plan IV ist nach Caruana, Megalithic antiquities pl. I angefertigt.

|
|
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dem auf der gegentiberliegenden Seite der rechten Nische (¢) zwei andere entsprechen. Welchen
praktischen Zweck diese Lischer gehabt haben sollen, ist nicht recht einzusehen. Die Gebiu-
lichkeiten von N sind auf der Westseite noch durch eine dicke, in etwas gekriimmtber Linie
verlaufende Mauer (fy,1,) abgeschlossen, die noch bis zu 2 m Hohe erhalten ist. Sie ist
wallartig ans kleinen und grossen Blocken geschichtet und hat wohl erst spiter auf der
dem Hauptgebiéiude zugewendeten Seite eine Art Verkleidung aus vertikal gestellten, ziemlich
regelmissigen Platten erhalten. Hier waren, wie es scheint, gebildet durch aus der Wand
vorspringende Steine, einige Nischen angebaut, die jetzt stark zerstort sind.

Eine andere Ruine W, jetzt mehr als zur Hilfte zerstort, liegt 30 m nérdlich vom
Hauptgebiude (s. Taf. VIII, 1). Sie hatte, wie man noch deutlich genug erkennen kann, die
typische Form der maltesischen Tempel. Von den zwei ovalen Réumen, die hintereinander
lagen, hat sich nur die linke Hilfte einigermassen erhalten. Danach hatte der vordere Ranm
eine Lange von etwa 14 m und eine grosste Breite von 6 m, der Hinterraum war etwas
kleiner. Die Winde bestehen in allen Innenrdumen, soweit sie nicht zerstort sind, aus
vertikalgestellten Platten, die durchschnittlich 1,60 m hoch sind. Der Eingangskorridor,
dessen teilweise noch erhaltene Winde aus 2—3 m hohen Steinplatten bestehen, ist nach
Stiden gegen das Hauptgebiude zu gerichtet, gepflastert und mit erhdhter Schwelle ver-
sehen.!) Der Durchgang in den Hinterraum hatte augenscheinlich die gewohnliche Form;
die Steine o, und p, tragen auf den dem Eintretenden zugekehrten Seiten das Punktorna-
ment. Gegeniiber dem Eingang trifft man auch hier eine polygonale Nische %, die nicht mehr
ganz erhalten ist. An der linken Seitenwand derselben steht hier noch ein 0,75 m hoher
wohlbearbeiteter Pfeiler (q,), der sehr wohl das eine Ende einer horizontalen Tischplatte
getragen haben konnte. So wird also auch hier eine dhnliche Einrichtung bestanden haben,
wie sie in den entsprechenden Nischen der Mnaidra und der Gigantia noch erhalten ist.
Eine Eigentiimlichkeit dieses Gebiudes bestand darin, dass links von dieser Nische eine
runde Kammer 1 angebaut war, die man vom Hinterraum aus betrat. Die Front des Ge-
biudes verlief auch hier in einer flachen Bogenlinie. Von den vertikalen Platten der Front-
mauer stehen nur noch zwei; von der Umfassungsmauer, welche das ganze Gebidude in einem
Bogen umzog, sind nur noch in der linken Hilfte die Fundamente?) an Ort und Stelle.
Unter den Ruinen liegen eine in roher Weise zugerundete, grosse, massive Kugel aus Stein
und Bruchstiicke eines ausgehShlten zylindrischen Gegenstandes, wie ein solcher auch im
Hauptgebéude (s. 0. S. 671) vorgefunden wurde. Die Frontmauer von W war nach Siid-
westen hin verlingert, wie die schon bei der ersten Ausgrabung hier vorgefundenen Funda-
mente beweisen.

Von einer anderen Ruine Y, nérdlich vom Hauptgebiiude, sieht man gegenwiirtig
nichts weiter als wenige regellos durcheinanderliegende Steine.

Caruana®) berichtet nun, dass er bei seinen Ausgrabungen Mauerziige vorgefunden
habe, welche noch eine Hthe von etwa 5 engl. Fuss gehabt und das Hauptgebdude mit den
Nebengebiiuden N, W, Y verbunden hiitten. Diese Mauern hitten zwei Hofe begrenzt, von

1) Der Plan bei Vance zeigt diesen Fingang, ebenso wie die vordere linke Apsis von W noch ganz
erhalten.

2) Die Mauerfundamente bei diesem Gebiude, soweit sie noch vorhanden oder aus dem Grundriss bei
Vance ersichtlich sind, sind auf unserm Plan durch punktierte Linien angegeben.

8) Megalithic antiquities of Hagar-Kim S. 2 und 4.
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denen er den einen den inneren Hof, den anderen den Vorhof nennt. TLeider sind diese
antiken Fundamente jetzt grosstenteils verschwunden unter der modernen Restauration, die
Caruana vornehmen liess, und es ist somit eine Priifung der von Caruana mitgeteilten Aus-
grabungsresultate unmoglich. Diese aber ergeben erhebliche Schwierigkeiten. Nach Caruana
bestand der Innenhof aus dem freien Platze!) zwischen N und dem Hauptgebiude; er soll
durch zwei Mauerztige (f, g, und d, e,) geschlossen und vom Hauptgebiude aus zugiinglich ge-
wesen sein. HKs ist nun immerhin wahrscheinlich, dass vor der Front des Hauptgebiiudes sich
ein Hof befunden habe, wie wir auch vor der Mnaidraruine und vor der Gigantia Spuren
eines solchen angetroffen haben. Aber dass auf dieser Seite nicht ein Eingang in das Ge-
béude gewesen sein soll, das ist nicht wohl anzunehmen. Man hitte gewiss sonst nicht
hier der Aussenseite des Hauptgebiudes eine Form gegeben, wie sie sonst nur der Frontseite
eigentiimlich ist, und man hitte wohl nicht gerade auf diesen Teil der Aussenmauer besondere
Sorgfalt verwendet, wenn hier nur ein geschlossener, verhiltnismissig kleiner Hof angestossen
wire. Ein #lterer Plan (Adams a. a. O. pl. V) verzeichnet an Stelle der Fundamente dy e,
flachgelegte Steine, also eine Art Pflaster, an der Westecke des Innenhofes gibt Caruana
selbst einen Ausgang an, durch den, die Aussenseite des Hauptgebiiudes entlang, man nach
G und H gelangen konnte, und so scheint es mir naheliegend, dass der Platz vor der Front
des Hauptgebiiudes wohl in irgendeiner Weise begrenzt, aber keineswegs geschlossen gewesen
ist, ja dass er geradezu als Vorhof fiir das Hauptgebiude gedient hat, welches hier, wenn
auch nicht seinen einzigen, so doch seinen wichtigsten Fingang gehabt hat.

Andere Mauerfundamente liefen nach Caruana vom Hauptgebiude nach Y (u,t,), von
Y nach W (r,s,), von W nach N (n, m, und 1, h,) und begrenzten den Aussenhof, der seinen
Bingang (zwischen 1, und w,) im Nordosten gehabt haben soll. Einige dieser Mauerspuren
(ry 85, Uy t,) sind bereits auf dem Plan bei Vance angegeben und zum Teil noch erkennbar;
allerdings merkt Vance auch zwischen dem Hauptgebiiude und W Mauerfundamente (n, k,)
an, die jetzt nicht mehr erhalten sind.

Was die Bauart betrifft, so bestehen wie in Mnaidra so auch in Hapar-Kim die
Wiinde fast alle aus aufgerichteten Steinplatten, die an ihrer Basis oft durch liegende Blocke
gestiitzt sind. Dartiber befanden sich da und dort einige Lagen aus geschichteten Blocken. Das
Material wurde auch hier der nichsten Umgebung entnommen, wo der Kalkfelsen in Schichten
von 0,20—1 m Dicke lagert. Man brach den Stein in der Weise, dass man die Felsplatte
im Umfang des gewiinschten Bausteins mit kleinen Griben umschrieb, von denen heute in
der Nihe der Ruinen noch manche Spuren sichtbar sind. Die Tiefe dieser Griiben entsprach
der Dicke der Felsschicht, und man brauchte dann die Platte nur emporzuheben, was bei
dem losen Zusammenhang der oberen und unteren Schichten dieses Kalksteins keine Schwierig-
keiten machte. Die so gewonnenen Platten boten in der Regel schon eine ziemlich ebene
Aussenseite, und man hat sie vielfach ohne weitere Bearbeitung in die Mauer eingestellt.
In der Mehrzahl der Fille aber wurde der Stein bearbeitet, und zwar weist der Grad der
Bearbeitung in den verschiedenen Teilen des Gebiiudes erhebliche Unterschiede auf. Weitaus
den rohesten Kindruck macht die von uns mit N bezeichnete Gebiudegruppe im Siidosten
des Hauptgebiiudes. Hier bestehen die Mauern fast ganz aus unbearbeitetem, ziemlich kleinen,

) Man fand hier Asche und gebrannte Erde.

%,



675

ohne alle Sorgfalt geschichteten Material, wihrend in den ndrdlichen Nebengebiiuden die
Steine leidlich behauen sind. Vom Hauptgebéiude hat man die gewaltigen Platten der
Umfassungsmauer rauh gelassen, wogegen die rechteckigen Platten der Frontmauer und des
Haupteinganges eine gewisse Sorgfalt in der Bearbeitung nicht verkennen lassen. Was die
Innenriiume anlangt, so fehlt bei den Winden von A den Steinen jegliche '
Bearbeitung; sehr mangelhaft ist dieselbe auch im ganzen nordwestlichen Teil Fig. 9.
des Gebiudes, ganz besonders bei den grossen Steinen von H und G. Auf e
die Winde von F hat man mehr Sorgfalt verwendet; am meisten Fortschritt \ }
unter allen Teilen von Hagar-Kim, ja unter allen vorgeschichtlichen Bauten von | )

- aihins e : i Gerl
Malta, zeigt die Apsis im Gstlichen Teil von B, deren Anlage viele Beziehungen g
zum nordlichen Gebdude von Mnaidra aufweist. Bearbeitung und Fiigung der el
immer noch ziemlich grossen Steine sind gut (s. Taf. VI, 1); wir treffen hier die By

Anfinge eines regelmiissigen Quaderbaus. Bei den zwei horizontalen Lagen, die ’ ;
iiber den vertikalen Platten sich befinden, beobachtet man dieselbe Ueberkragung, )
von der wir schon in Mnaidra Beispiele angetroffen haben und die sich in Hagar- el 3
Kim auch in dem rohen Mauerwerk der westlichen Apsis von A findet. Bei den

Lagen der Apsis von B!) bemerkt man ebenso wie an einer Stelle von F (tiber Platte d,),
dass die Kanten der tiberkragenden Steine, wenn auch in sehr fliichtiger Weise, abgeschriigt
worden sind (s. Fig. 9). Bei den tiberkragenden Lagen von B und F lisst sich aunch die
Anwendung eines Bindemittels konstatieren, das aus Lehm bestand. Sonst ist, von Erde
abgesehen, ein solches nirgends in Hagar-Kim bemerkbar. Den Fussboden bildete, soweit sich
das noch erkennen lisst, ein Estrich von festgestampfter lehmiger Krde, die mit kleinen
Steinen gemischt war.

Es finden sich im Hauptgebiude von Hagar-Kim dieselben nicht immer mit Sicherheit
erklirbaren Aush6hlungen und Locher in den Steinen wie in Mnaidra und Gigantia.
Locher, die fiir einen zum Verschluss dienenden Querbalken bestimmt waren, sind an beiden
Seiten des Haupteingangs angebracht. Ringformige Aushéhlungen, zum Durchschlingen einer
tber den Kingang gespannten Schnur geeignet, befinden sich einander gegentiber zu den
Seiten der Fensteroffnungen, welche in die Apsiden von A?) und in die Nische ¢ fiihren,
sowie an den Winden der Einginge in C, J und F. Eigenttimlich ist die Anordnung der
Aushohlungen auf einer stehenden Platte (r) in der Wand des nordwestlichen Bingangs in B.
In mittlerer Hohe derselben sieht man ein rundes Loch von 0,10 m Weite und 0,10 m
Tiefe, ansserdem dariiber und darunter zwei der vorher erwihnten ringformigen Aushéh-
lungen;®) auf der gegentiberbefindlichen Platte (r,) entspricht aber nur eine einzige solche
Aushohlung im unteren Teile des Steins. Seltsamerweise finden sich diese ringférmigen
Aushohlungen auch an stufen- oder schwellenartigen Steinen auf dem Niveau des Fuss-
bodens; ich kann hier keine Erklirung bieten; immerhin ist bemerkenswert, dass auch diese

1) Die zwei Lagen von zusammen 1m Hohe kragen um 20—30 em ins Innere vor (Fig. 9 gibt einen
Durchschnitt durch die Wand). z
%) Die Fensteroffnung vor der westlichen Apsis ist nach aussen zu falzartig erweitert.
8) Auf der erhaltenen Seite des Eingangs in G finden sich im entsprechenden Stein die gleichen
Einarbeitungen.
Abh. d.I. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. XXI. Bd. III. Abth. 90




nur an Bingéingen begegnen.!) Die ringférmigen Aushéhlungen, die sich in einer Héhe
von 0,70 m tiber dem Boden an verschiedenen Stellen der Winde von H und G finden,
konnen nur den Zweck gehabt haben, dort etwas anzubinden.

Wie in der Gigantia waren an manchen Orten in Platten, die auf den Boden gelegt
sind, tiefe nach unten in konischer Form sich verengende Locher angebracht, so auf der
Aussenseite des Gebiiudes eines vor dem Eingang in J, zwei vor 7, eines stidlich von Nische I,
dann im Innern von G (in g, ) und A (in dem liegenden Stein neben a). Die noch
sichtbaren Lidcher haben einen oberen Durchmesser von 0,25—0,30 m; wie in der Gigantia
haben sie wohl auch hier zum Einstecken eines spitzigen Gegenstandes gedient.

Es ist klar, dass ein Gebiude von so kompliziertem Grundriss und so verschiedener
Bauart in seinen einzelnen Teilen eine lingere Baugeschichte hat. Schon wiederholt
ist die Ansicht gefiussert worden, dass urspriinglich auch B eine westliche Apsis und somit
ebenso wie A ovale (estalt hatte, sowie dass diese beiden Riume den #ltesten Bestandteil
von Hagar-Kim gebildet hitten.?) Ohne Zweifel ist das richtig. Die Winde von A zeigen
auch gegenwiirtic noch eine sehr primitive Bauweise, und die Analogie der tibrigen Tempel
fithrt dazu, dass auch der von Hagar-Kim anfdnglich aus zwei hintereinander liegenden
ovalen Raumen mit einer Frontmauer und einer Umfassungsmauer bestand. Die Frontmauer
der ersten Anlage war offenbar, wie auch jetzt noch, im Siidosten; das Stiick der Umfassungs-
mauer, das jetzt die Ost- und Nordostseite des Hauptgebiiudes umzieht, hat sich wohl von
dem iltesten Bau her moch erhalten. Wo jetzt von Nordwesten her ein Eingang nach B
fishrt, war die Mauer wahrscheinlich geschlossen; hier befand sich wohl eine Nische mit
einem tischéihnlichen Aufbau, wie wir ihn sonst an dieser Stelle angetroffen haben. Ks
scheint, dass man schon friihzeitic die Wand hier durchbrochen hat, vielleicht um eine
Verbindung mit den nbrdlich vom Hauptgebiiude entstandenen Anlagen zu schaffen. Zu den
ilteren Bestandteilen des Hauptgebdiudes gehdrt ferner J. Die Bauart ist ziemlich roh;
J ist augenscheinlich dlter als E, C, D, y, da diese Réumlichkeiten an J angebaut und in
ihrem Grundriss von J abhingig sind. Auf der an H anstossenden Seite von J bemerk$
man eine Schwelle und, wie schon oben gesagt, eine Anordnung der Steine, die man sonst
immer nur beim Durchgang aus einem vorderen Gemach in ein hinteres findet. Es dringt
sich also die Annahme auf, als wenn J urspriinglich der vordere Raum eines aus zwet
ovalen Riumen bestehenden tempelartigen Gebiiudes gewesen wiire, von dem der hintere Teil
spiiter beseitigt wurde. Das wird durch den Umstand bestitigt, dass auf der Seite von H
die Wand von J nicht vollstindig geschlossen ist und ein Abschluss hier nur durch die
Wandsteine von H hergestellt war, und weiterhin dadurch, dass H denselben erhthten Boden
hat wie J. Hs war also an der Stelle von J und H neben dem Hltesten ein zweites Gebiude
errichtet worden, das sich zu jenem etwa so verhielt wie das ndrdliche Gebdude der Gigantia
oder Mnaidra zum stidlichen. Die Orientierung desselben nach Norden erscheint nicht weiter
auffallig, wenn wir annehmen, dass zur Zeit der Erbauung der urspriingliche Tempel schon
seinen zweiten nordwestlichen Eingang gehabt habe. In einer dritten Periode der Bau-
thitigkeit in Hagar-Kim hat man den hinteren Teil dieses Nebengebiiudes weggerissen und

1) So am Bingang in K und auf der Innenseite der Fensteroffnung, die in die ostliche Apsis
von A fiihrt.
2)°S. Berrot oo 200 8. 302,
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zwel andere ovale Riéume G und H eingerichtet. Sie zeigen allerdings sehr rohe Bauweise,
doch wird man das damit erkliren miissen, dass sie nur eine untergeordnete Bedeutung
hatten. Wohl um dieselbe Zeit wurde auch der erste Tempel auf dieser Seite erweitert.
Die linke Apsis von B wurde zu einem von mehreren Nischen umgebenen Vorplatz umge-
wandelt, von dem aus andere Rinme (C und I') betreten werden konnten, die neu zum Teil
auf der Stelle der friheren Umfassungsmauer errichtet wurden. Diese selbst wurde jetzt
weiter hinausgeschoben, um auch die neu hinzugefiigten Réume zu umschliessen, Wenn nun
auch einige von diesen neuen Gemichern, wie D, E und F, erhebliche Wichtigkeit besessen
haben, so scheint doch der Hauptsitz des Kultus immer in A geblieben zu sein, wie die
dort gemachten Funde beweisen. Auch hat in der letzten Periode von Hagar-Kim
die noch tibriggebliebene Apsis von B erhihte Bedeutung gewonnen. Sie ist in ihrer gegen-
wiirtigen Gestalt bei ihrer sorgfiiltigen Anlage offenbar das Resultat eines sehr spiten Umbaus,
und mit diesem ist jedenfalls auch die BEinrichtung der Nischen L und M in Zusammenhang
gestanden. Was soll nun noch der kleine Gebiudekomplex N stidostlich vom Haunptgebiude ?
Er ist diesem vollig abgewandt und steht damit in keiner Verbindung, er zeigt von allen
Teilen von Hagar-Kim die primitivste Anlage. Die Kleinheit des Materials und der Riume
steht in scharfem Gegensatz zu dem Hauptgebiude von Hagar-Kim. Allem Anschein nach
haben die Baulichkeiten von N einem anderen Zweck gedient als die tibrigen Teile von
Hagar-Kim, und wir werden wohl nicht fehlgehen, wenn wir sie fiir Reste von Wohnstitten
halten. Wir werden auf Anlagen ihnlichen Charakters weiter unten noch ausfihrlicher zu
sprechen kommen.

Geewiss ist die DBaugeschichte von Hagar-Kim in manchen Dingen unsicher; in
keinem Fall aber wird man leugnen kbnnen, dass die Gestalt, in der gegenwirtig das
Gebdude vor uns steht, das Ergebnis vieler, vielleicht auf mehrere Jahrhunderte sich ver-
teilender Umbauten ist.

In der nichsten Umgebung von Hagar-Kim sollen sich einige Reste gefunden
haben, welche auf Anlagen #hnlicher Art hinweisen.!) Auf dem Abhang, der gegen die
See zu sich erstreckt, fielen mir einige isolierte unbearbeitete Steine auf, die kiinstlich in
Form von niedrigen Pfeilern aufgestellt sind.2) Grossere Bauten kbonnen an diesem steilen
Abhang nicht gewesen sein. Im Norden von Hagar-Kim landeinwirts an und bei der jetzt
verlassenen Stitte des ehemaligen Dorfes Hal Kebir erwiihnt Abela (I, 8 § 40—43) manche
Ruinen. Ob einige davon #hnlichen Charakter hatten wie die von Mnaidra und Hagar-Kim,
lisst sich aus seinen Aeusserungen nicht entnehmen. Caruana, der den phénikischen Ursprung
von Hagar-Kim und Mnaidra fiir erwiesen annimmt, glaubt, dass hier einmal die alte phoni-
kische -Hauptstadt der Insel gewesen sei und dass Hagar-Kim und Mnaidra Teile derselben
gebildet hiitten. Insbesondere schien ihm der Name Hal Kebir ,das grosse Dorf* darauf
hinzuweisen, dass an dieser Stelle einmal eine grosse Ansiedlung gewesen sei. Er bemerkt
auch,®) dass der Distrikt von Hal Kebir sehr reich an ,megalithischen® Ruinen sei, die zum
grossten Teil noch nicht ausgegraben seien. Ueber die Beschaffenheit dieser letzteren macht
er aber keine genaueren Angaben, und so muss es vorliufig dahingestellt bleiben, ob mit

1) 8. Vance a. a. 0. S.228; Adams a. a. O, S. 241.
%) Solche Ueberreste erwithnt auch Lenormant in Revue générale de larchitecture a. a. O,
8) Megalithie antiquities of Hagar-Kim S. 3.

90*
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den Bauwerken von Hagar-Kim einmal eine grossere Ansiedlung in Verbindung stand.
Wahrscheinlich ist das immerhin. Bei der Mnaidraruine liegt allerdings die Annahme nahe,
als ob man fiir dieses Gebdude absichtlich eine 6de und einsame Lage gesucht hitte.

Auf dem Hiigel von Hagar-Kim befindet sich oberhalb von Mnaidra eine fast
ganz horizontale und ebene Felsplatte, welche eine gegen die Seite des Meeres zu

vorspringende Terrasse des Hiigels bildet. In dieser sind nahe beieinander 6 Zisternen
ausoehthlt, die unter dem Namen Biar Blat schon von Abela (I, 8 § 41) erwéhnt werden.
S 1 ’ S
Sie haben teils kreisformige teils ovale und wannenformige Gestalt und erweitern sich von
ihrem oberen Rande aus stark nach unten. In ihrem oberen Teil haben sie einen grissten
Durchmesser von 1,20—3.30 m, ihre Tiefe, jetzt nicht mehr erkennbar, mag urspriinglich
) ) ? ? T 3 ) : =)
2

3 m betragen haben. In zwei Fillen sind zwei nahe beieinander liegende Zisternen
miteinander in Verbindung gesetzt worden, indem man durch den trennenden Fels eine
grosse bogenformige Oeffnung gebrochen hat. Die Winde dieser Zisternen sind in ganz
grober Weise mit einem dicken spitzen Werkzeug bearbeitet worden. Die urspringliche
Bedeckung ist noch bei einer kreisrunden Zisterne erhalten und besteht hier in einer unregel-
miissigen Platte, in welche ein rundes Schopfloch gebrochen ist. Rinnen, die man in sehr
nachlissiger Weise in den Felsboden eingefurcht hatte, leiteten das Wasser den Zisternen zu.
Sie nehmen, teilweise wenigstens, ihren Ausgang von meist ziemlich kleinen Vertiefungen,
die bald hier bald dort im Felshoden angebracht sind. Bemerkenswert ist noch ein kleines
quadratisches Bassin von 1,40 m Seitenlinge und 0,20 m Tiefe: die eine Seitenwand des-
selben ist von einer kleinen Oeffnung durchbohrt, durch welche sich der Inhalt des Bassins
in ein davor befindliches, kleineres rundes Becken ergiessen konnte. Heutzutage ist im Umkreis
von 1—2 Kilometer von diesen Zisternen kein Haus, alles vielmehr 6de und steinige Gegend;
im Altertum wird es kaum anders gewesen sein. Trotzdem wird man wohl anzunehmen
haben, dass bei diesen Zisternen sich auch einmal Wohnstitten befunden haben, welche bei
der rohen und primitiven Anlage der ersteren in einer sehr frithen Zeit entstanden sein
mussten. Vielleicht war hier eine Ansiedlung, die gleichzeitig war mit den benachbarten
Bauten von Hagar-Kim und Mnaidra.

It-torri-tal-Mramma.

Die bisher beschriebenen Heiligttimer sind durch eine Menge dhnlicher Ziige in Grundriss
und Bauvart eng miteinander verbunden. Wir haben noch eine Anlage zu betrachten, die
einen wesentlich verschiedenen Charakter zeigt, aber doch demselben Zwecke wie jene gedient
zu haben scheint.

Es ist das eine Ruine auf der Insel Gozo, welche den Namen It-torri-tal-Mramma,
fithrt. Sie war bisher nicht bekannt. Ich bin durch Herrn P. Emmanuele Magri aus Malta
darauf aufmerksam gemacht worden.

Die Ueberreste bestehen aus einer Gruppe von randlichen Einfriedigungen und befinden
sich auf dem éghara-tal-Mmmma genannten Plateau, 600—700 Schritte siidostlich von dem
oberhalb des Dorfes Sannat gelegenen Palazzo ta-Cené. Diese Hohe, welche ostlich von
Sannat zwischen der Siidkiiste und der den mittleren Teil der Insel einnehmenden Ebene
sich erstreckt, ist kahl und steinig. In ihrer Oede und Einsamkeit, ihrer Raunheit und
Unfruchtbzvu‘keit erinnert sie an die Umgebung von Hagar-Kim. Nach Norden zu (gegen
das Dorf Seukia) fillt ebenso wie nach dem Meere das Plateau schroff ab, und es scheint
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in frither Zeit einmal als Zufluchtsstitte gedient zu haben. Lings dem Nordrand zieht sich
eine lange Reihe von grossen unbearbeiteten Blocken hin, die umgefallen sind und friiher
einmal, wie es scheint, eine Art Verteidigungsmauer gebildet haben. Ich hatte nicht Ge-
legenheit, diese Ueberreste genauer zu untersuchen. Auch mehrere Spuren von Wagen-
geleisen, die mir in dieser Gegend auffielen, diirften in sehr frithe Zeit zuriickweisen.

Die Ruine (s. Plan V), die hier niher betrachtet werden soll, ist niemals ausgegraben
oder vom Schutt gereinigt worden; die antiken Mauerziige sind unter den modernen Stein-
willen oder Feldmauern nicht immer mit Sicherheit erkennbar. Deutlich ist die Begren-
zung bei dem ovalen Raum A, der im Norden durch eine apsisihnliche Nische erweitert ist,
dann bei der Apsis B, bei C, und teilweise auch bei G. Hier stehen die antiken Wand-
steine noch zum grossen Teil aufrecht; auch da wo dieselben fehlen (wie auf den Strecken
a—b, c—d, e—f, o—p) ist der urspriingliche Verlauf der Mauer noch leicht zu erkennen.
Teilweise sind unter den modernen Steinschichtungen die antiken Fundamente noch erkennbar.
Die linglich-runden Kinfriedigungen D und E sind gegenwirtig allerdings ganz von Feld-
mauern eingefasst, aber die Fundamente von diesen scheinen grosstenteils antik zu sein.
Verschiedene Blocke oder Platten stehen noch aufrecht; auch hitte man Feldmauern kaum
in solchen Kurvenlinien gefithrt, wenn nicht ihre Linie durch frither vorhandene Mauerziige
bestimmt gewesen wire. Die Umfassung von F im Norden und gegen A und B zu bildet
ein niedriger Wall aus Feldsteinen, die in moderner Zeit ohne Sorgfalt aufgeschichtet worden
sind. Aber aunf der Aunssenseite desselben (auf der Strecke i—k) sind die antiken Steine
noch wohl erkennbar, und auch sonst sieht man da und dort aus der Masse der kleineren
Steine grossere Blocke aufragen, die antik zu sein scheinen.

Wenn nun auch bei dem gegenwiirtigen Zustande der urspriingliche Grundriss nicht
mit voller Sicherheit in allen Teilen eruiert werden kann, so lisst sich doch folgendes mit
grosser Wahrscheinlichkeit behaupten: Die Anlage bestand aus einem grossen Hof (F), von
dem aus die meisten anderen Réume zugiénglich waren.!) Drei davon lagen auf der Siid-
seite von F. Auf der Nordwestseite dieses Hofes befanden sich zwei ovale Riume (A u. B)
hintereinander, von denen bei dem vorderen die ostliche Apsis grosstenteils unterdriickt ist,
wihrend der hintere gegeniiber vom Eingang durch eine halbkreisformige Nische erweitert
war. Man betrat diese Rdume von I aus iiber den Vorplatz G, dessen Begrenzung nicht
mehr recht erkennbar ist.

Die’ Mauern erheben sich nirgends iiber die unterste Lage. Die Steine sind nicht
besonders gross und unbearbeitet. In A ist die Innenwand durch aunfgestellte Blocke und
Platten von kaum 'z m Héhe gebildet. Diese Mauer hat noch eine besondere Aussere Fagade
aus mniedrigen Blocken, sodass ihre gesamte Dicke 0,70 — 0,80 m betrigt. Aehnlich war auch
die Mauer zwischen D und E einerseits und F andrerseits (g—h) konstruiert. In B und
teilweise auch in C sind die Steine, welche hier bis 1,20 m hoch und bis 2 m breit sind,
in bekannter Weise so gestellt, dass sie abwechselnd mit einer ihrer schmalen und einer
ihrer breiten Seiten die Wand bilden. In diesem Gebiude treffen wir die auffallende Er-
scheinung, dass ein Wandstein (in C) alle andern hoch tiberragt, ohne dass ein praktischer

Ziweck ersichtlich wire.

1) Unklar ist die Art des Zugangs in C.
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It-torri-tal-Mramma unterscheidet sich von den vorher geschilderten Tempelruinen durch
den unregelmiissigen Grundriss, durch die ungleich grossere Roheit der Bauart und die
geringen Dimensionen der verwendeten Materialien. Doch ist es #usserst wahrscheinlich,
dass diese Anlage der gleichen Gattung zugehort. Der westliche Teil, der Hauptteil der
ganzen Ruine, spiegelt deutlich die Grundform der dltesten Heiligtiimer von Malta wieder:
Zwei ovale Riume liegen hintereinander, von denen der vordere allerdings nicht in ganz
regelmiissiger Weise zur Ausfiihrung gekommen ist. Beide scheinen durch einen Korridor
verbunden gewesen zu sein. Der hintere Raum ist gegeniiber vom Eingang in charalkteri-
stischer Weise durch eine Apsis erweitert. Der Umstand, dass wir uns alle Réume allem
Anschein nach als offene Einfriedigungen zu denken haben, und das Vorhandensein des
grossen Hofes F sprechen gleichfalls dafiir, dass It-torri-tal-Mramma ein Heiligtum und nicht
etwa eine gewbhnliche Wohnstitte gewesen ist. Die Einfriedigungen C, D, E m&gen Neben-
gebiude oder Nebenrdume gewesen sein, wie wir sie bei den andern Heiligtiimern von Malta
auch angetroffen haben.

Wenn nun It-torri-tal-Mramma wohl der gleichen Gattung zugehort, wie Gigantia,
Mnaidra und Hagar-Kim, so lehrt doch die ganze Anlage dieses Gebdudes, dass es dlter ist.
Der typische Grundriss des Heiligtums ist noch nicht ganz ausgebildet; die Bauweise ist
dusserst primitiv; die schlechte Erhaltung und der Umstand, dass man fast keinerlei Kin-
richtung im Innern vorgefunden, zeigt an, dass man es friih hat in Verfall geraten lassen.
Wir diirfen es wohl als Vorstufe zu den Bauten einer entwickelteren Periode betrachten.
Dass auch die Gigantia und die Gebidude von Mnaidra und HaZar-Kim untereinander und
in allen ihren Teilen nicht gleichzeitig sind, darauf ist im Vorausgehenden wiederholt hin-
gewiesen worden. Am frithesten unter diesen sind die &ltesten Teile von Mnaidra und vom
Hauptgebiiude von Hagar-Kim, ihnen zunichst steht wohl der einheitliche Rohbau der Gigantia,
deren innere Hinrichtung zum Teil spiteren Ursprungs sein diirfte. Iiner etwas spiteren
Zeit, fiir welche ausgiebige Anwendung des Punktornaments bezeichnend ist, verdanken
Mnaidra und Hagar-Kim die Gestalt, in der wir sie heute erblicken. Zu den jiingsten An-
lagen gehoren, wie schon gesagt, das nordliche Gebdude von Mnaidra und die Ostliche
Hilfte von Raum B im Hauptgebiude von Hagar-Kim. Die Reihe der betrachteten Heilig-
ttimer stellt also eine ziemlich lange Entwicklung dar.

Bevor wir der schwierigen Frage nach der Bedeutung der einzelnen Réume und Ein-
richtungen in diesen Tempeln ndher treten, modge noch in einigen Worten die bei aller
Einfachheit so eigenartige Architektur derselben charakterisiert werden. Diese beruht
einmal auf der Beschaffenheit des verfiigharen Materials, andrerseits auf der Vorliebe des
maltesischen Banmeisters fiir die Bogenlinie, insbesondere fiir Riume von ovalem Grundriss.
Der Boden lieferte hauptsichlich Kalksteinplatten in verschiedener Dicke. Man konnte nun
einen solchen ovalen Raum auf die einfachste Weise einschliessen, indem man die vertikal-
gestellten Platten so nebeneinander stellte, dass sie mit einer ihrer breiten Seiten die Wand
bildeten. Aber einer solchen Mauer fehlte es naturgemiss an Festigkeit. Man hat deswegen
haufig, schon in den #ltesten Bauten (z. B. in It-torri-tal-Mramma), zwischen diese Platten
andere keilformiggestellte, bisweilen in regelmissiger Abwechslung, eingeschoben. Diese
Steinsetzung ist charakteristisch fiir die dltesten Bauten von Malta. Um noch grossere Stirke
zu erzielen, gab man oft den Mauern eine doppelte innere und Hussere Facade mit einem
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aus Fiillmasse bestehenden Kern, gegen den sich nun die Platten der inneren und Husseren
Wand lehnten. Die Stelle einer Husseren Facade wird, wenn es sich um zwei oder mehrere
Innenrdiume handelt, in der Regel von der gemeinsamen Umfassungsmauer vertreten. Da
sich nun die vertikalen Platten der Innen- und Anssenwand gegen den bisweilen sehr dicken
Mauerkern stiitzten, so war es ning]ich, die Winde durch Schichtung von Blicken trotz
der rohen Konstruktion zu bedeutender Hohe zu fithren, wie dies besonders bei der Gigantia
geschehen ist. Die vertikalen Platten der Aussenwiinde, deren Fuss oft durch horizontal-
gelegte Platten oder Blocke gefestigt ist, iiben mit den tiber ihnen ruhenden Blocken einen
mehr oder minder bedeutenden Druck auf den Mauerkern. Dieser wird aufgehoben durch
den Zusammenschluss der kreisférmig gestellten Platten und der oberen Lagen, welche die
Wiinde der Innenriume bilden. Wenn diese Lagen einige Male tiberkragen, so wird dadurch
eben auch ein Gegendruck nach aussen gegen die Fiillmasse und die Steine der Ausseren Wand
getibt. Wir sehen also hier die deutlichen Anfinge einer Bauweise, die auf anderen Inseln
des Mittelmeers eine so bedeutende Entwicklung erfuhr. Aber wihrend man in Sardinien und
auf den Balearen dazu fortschritt, mehr oder minder grosse Rdume mittels Ueberkragung zu
tiberwolben, so sind unsere maltesischen Heiligtiimer immer unbedeckte Riume geblieben,
die den Charakter von Hofen und Einfriedigungen nie verlengnen konnten. Fergusson (Rude
Stone Monuments S. 421—424), der iibrigens diese Gebiude, soweit sie ihm bekannt waren,
fiir Grabbauten hielt, sucht nachzuweisen, dass sie durch ein grosses auf der Umfassungs-
maver ruhendes Gewdlbe tiberdeckt waren, welches wie bei den griechischen Kuppelgribern
durch Ueberkragung hergestellt gewesen sei, so dass diese Bauten urspriinglich das Aussehen
von gewaltigen Kegeln gehabt haben wiirden. Mit Recht weist Caruanal) diese abenteuer-
liche Idee zuriick und fréigt, wie denn nach dem Einsturz eines so massiven Daches die
innere Kinrichtung noch stellenweise so gut sich habe erhalten kinnen, als sie sich wirklich
bei der Ausgrabung vorgefunden habe.?) Auch die einzelnen Apsiden, wo sich wirklich
Ueberkragung findet, sind nicht in dieser Weise tiberdeckt gewesen. Bald steht die grobe
Bauart, bald die Schwiiche der Mauer, iiberall die Schwierigkeit des Abschlusses gegen die
offene Seite der Apsis einer solchen Annahme im Wege. Es ist dadurch nicht ausge-
schlossen, dass einzelne Riume gelegentlich eine leichtere zeltartige Bedachung erhielten.
Man hat in den konischen Vertiefungen, die sich in Gigantia und Hagar-Kim ofter im
Plattenbelag des Fussbodens finden, die Standorte von Zeltmasten sehen wollen und glaubte,
dass die ringférmigen Aushbhlungen, die man in HaZar-Kim zuweilen auf dem Niveau des
Fussbodens trifft, dazu gedient hiitten, die Enden von Zeltschniiren anzubinden. Das sind
Annahmen, die sich schwer widerlegen, noch weniger aber beweisen lassen. Eine Usher-

1) Megalithic antiguities of Hagar-Kim S. 6; er gibt aber eine Ueberdeckung einzelner Apsiden
durch ein falsches Gewdlbe zu.

2) Aber auch andere Erwigungen sprechen gegen die Annahme eines steinernen Daches. Bei
den primitiveren Anlagen wie bei denen von It-torri-tal-Mramma konnen die Mauern schon ihrer geringen
Dicke wegen nie eine erhebliche Hthe gehabt haben; bei diesen Riumen gab es sicherlich niemals
irgendwelche Bedachung., Aber auch bei den sorgfiltiger angelegten Gebiuden begegnet michts, was auf
eine Bedachung im Sinne Fergussons schliessen liesse. So sieht man nichts von Stiitzpfeilern und Stiitz-
mauern, deren Anbringung doch kaum zu umgehen gewesen wiire. In der Gigantia, wo die Mauern noch
am hochsten stehen, trifft man keine Spur von Ueberkragung; in Mnaidra und Hagar-Kim sind die Um-
fassungsmauern zu unregelmissig angelegt, in Hagar-Kim auch zu oft unterbrochen, um als Grundlage
fiir ein solches Dach dienen zu konnen.
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deckung (durch Steinplatten) findet sich, von wenigen Nischen abgesehen, nur bei den Ein-
gingen und Durchgéngen. Diese haben meist die Gestalt eines Korridors, der sich in
der Gigantia, in Mnaidra und Hagar-Kim nach innen erweitert, indem die Platten, welche
die Wande bilden, auf jeder Seite hintereinander zurticktreten. Die letzte Platte auf jeder
Seite, welche etwas in das angrenzende Gemach vorspringt, ist in der Regel grosser als die
andern. Dieser Umstand diirfte, teilweise wenigstens, darin seine Begriindung finden, dass
diese Steine den Zweck hatten, die zwischen ihnen befindlichen Platten, auf denen die Be-
deckung ruhte, von der Seite her zu stiitzen. Kin éhnliches findet sich bei den vielen tisch-
dhnlichen Aufbauten. Da steht auf jeder Seite der horizontalen Platte, diese in der
Regel hoch iiberragend, ein hoher Pfeiler, der nur den Zweck gehabt haben kann, ein seit-
liches Ausweichen der Platte zu verhindern.!) Die korridorartigen Kingéinge fanden aber
nur bei griosseren Rdumen Anwendung. Bei kleineren Riumen und Nischen, die augen-
scheinlich nicht allgemein zuginglich waren, bestanden die Zuginge aus fensterdhnlichen
Oeffnungen, die meist in eine grosse aufrechtgestellte Platte der Wand ausgeschnitten waren.

Der Vorliebe fiir grosse Materialien begegnet man in allen diesen Bauten, be-
sonders in denen der spiteren Periode. Damit geht das Bestreben Hand in Hand, aus einem
einzigen Stein wombglich gleich etwas Ganzes herzustellen. Davon zeugen die erwihnten
Fenstersffnungen, die monolithen Tische, manche Platten, von denen eine einzige gelegentlich
fiir eine lingere Strecke die Wand oder die Bedeckung einer Nische bildet. Hine Bear-
beitung der Steine war in den #lteren Bauten iiberhaupt nicht beabsichtigt, auch in den
jiingeren wurden immer noch einzelne Teile wie die Umfassungsmauer aus unbearbeiteten
Steinen aufgefihrt. Ueberhaupt war die Grosse des Materials und die Weichheit der Ge-
steinsart einer besseren Bearbeitung im Wege, und so kommt es, dass auch die spiteren
und sorgfiltiger angelegten Gebiude den Eindruck einer grossen Roheit machen, wenn auch
die Dimensionen der verwendeten Steine imponieren.

Es ist gegenwiirtig nicht moglich, zu einer befriedigenden Erklirung des Zweckes
dieser Gebiiude im einzelnen zu gelangen, da es an Objekten zur Vergleichung fehlt. Freilich
dartiber kann kein Zweifel sein, dass es Heiligtiimer waren; es ist nicht denkbar, zn
welchem anderen Zwecke diese offenen, unbedeckten und leicht zugiinglichen Hinfriedigungen
und Hofe gedient haben sollen. Die Hauptbestandteile des Heiligbums sind, wie schon
eingangs dargelegt, zwei hintereinander liegende ovale Zimmer und eine Nische im Hinter-
grunde des zweiten gegeniiber dem Kingang. Die Kinginge und Durchgénge haben
immer grosse Wichtigkeit besessen. So gehoren sie zo den wenigen Stellen, die, wenn auch
nicht durchweg, eine Bedeckung erhielten. Die Steine zu ihren Seiten und die Schwellen
sind in den spiteren Bauten oft ornamentiert. Die kleinen Nischen, die immer in dem
vorderen Raume rechts und links vom Durchgang in den hinteren sich befinden und mit
einem rektangulidren, einer Bank vergleichbaren Block ausgefiillt sind,?) haben sicher irgend
eine Rolle im Kult gespielt, da sich sonst kein praktischer Zweck fiir sie denken Idsst.
Ueberhaupt scheint es, dass man auf den Weg, der zum Heiligtume fithrte, grosse Sorgfalt
verwendet hat. Die Nische im Hintergrund, die den Eingingen und Durchgéngen
unmittelbar gegeniiberliegt, muss anfangs der vornehmste Raum im ganzen Gebiiude gewesen

1) 80 7, Bo Taf. Vs 2.
2) 8. z. B. Plan von Mnaidra f5, f; und Taf. III, 2.
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sein. Sie findet sich schon im Grundriss der #lteren Bauten wie in It-torri-tal-Mramma.
Ihre zentrale Lage und ihre Einrichtung sprechen fiir ihre Bedeutung. Wo letrtere
noch erkennbar ist, bestand sie in einem grossen tischartigen Aufbau zwischen zwei
hohen Pfeilern. In Mnaidra sind einmal diese Pfeiler mit eingegrabenen runden Vertiefungen
versehen, was auch daftir spricht, dass ihnen eine besondere Wichtigkeit zukam. Am nichsten
liegt die Annahme, dass die Tischplatten als Altire gedient haben. Aber hiefiir sind diese
Tische zu gross. Auch befindet sich die Platte im ndrdlichen Gebiiude der Mnaidra in einer
Hithe, welche fiir eine derartige Bestimmung ungeeignet erscheint. Der Ort selber, den
diese Tische einnehmen, wiirde bei seiner bedeutsamen Lage mehr fiir das Heilistum selbst
als fiir einen Altar passen. Sollten vielleicht diese Tische mit den hohen Pfeilern zu ihren
Seiten selbst Gegenstand der Verehrung gewesen sein,') wihrend die ovalen Héfe davor
Raum fir die Kulthandlungen boten? Man hat tibrigens diese zentrale Nische im siidlichen
Gebiude der Gigantia leer befunden, in Hagar-Kim ist sie beim Umbau verschwunden, im
siidlichen Geb&ude der Mnaidra ist dieser Platz spiter vernachlissigt worden. Statt dieser
Nischen und neben denselben sind es spiter die Nebengemicher und Rezesse, zum Teil
auch die Apsiden der ovalen Rédume, die augenscheinlich die wichtigsten Stitten im Gebiude
sind. Die Rezesse?) sind in Mnaidra und Hagar-Kim an die schon frither vorhandenen
ovalen Ridume angebaut worden, welche zu Jenen nun die Stelle von Vorhdfen vertreten.
Auch in diesen Rezessen sind es wieder solche Tische, nur von geringerer Grosse, welche
die wesentliche Einrichtung bilden. Diese Tische kbnnen gleichfalls nicht als Altdre auf-
gefasst werden. Denn die Riume, in denen sie sich befinden, eng und nicht gerade bequem
zugénglich, hatten fiir eine Opferhandlung den denlkbar ungiinstigsten Raum gewiihrt. Diese
kleineren Tische werden nicht anders erklirt werden konnen, wie die grossen der Nischen
im Hintergrunde.

Ausser diesen Tischen kam den tabernakelartigen Geh#usen eine besondere
Heiligkeit zu. BEin solches fand sich in der Gigantia auf einer erhdhten Estrade (in der
rechten Apsis von A); man sieht sie noch in den Jingeren Teilen von Hagar-Kim (E) und
Mnaidra (&) in kleinen abgeschlossenen Riumen, die augenscheinlich von niemand betreten
werden sollten. In jedem dieser Gebiude befand sich also nur ein solches Geh#duse. Hs
kann kaum einen andern Zweck gehabt haben, als besonders heilige Gegenstiinde, etwa
Symbole der Gottheit, anfzubewahren.

Ob in dem Gehiiuse der Gigantia der nahe demselben gefundene konische Stein (5. 0. 8. 649)
seinen Platz hatte, bleibt zweifelhaft; wie dem auch sei, das ist sicher, dass konische und
pfeilerartige Steine anf Malta im Kult eine grosse Rolle gespielt haben und als Symbole
der Gottheit verehrt worden sind. Hinen #hnlichen konischen Stein wie in der Gigantia
sah, wie oben (8. 670) bemerkt, La Marmora auch in den Ruinen von Hagar-Kim; zwei
kleine von derselben Gestalt mit konkaver Basis, etwa 20 em hoch, die jetzt im Museum von
Valetta sind, stammen gleichfalls daher. Ein pfeilerartiger durchbohrter Stein, der, allein-

!) Bei der zentralen Nische C im nordlichen Gebdude der Mnaidra hat es allerdings fast den An-
schein, als ob der tischahnliche Aufbau keine selbstiindige Bedeutung gehabt hiitte und als ob hier die
horizontale Platte nur die Bestimmung gehabt hitte, die Nische zua tberdecken. Hs liesse sich dann
denken, dass hier und vielleicht auch in anderen #hnlich tberdeckten Nischen (wie z. B. e, g, y im Haupt-
gebdude von Hagar-Kim) Kultgegenstiinde ihren Standort gehabt hiitten.

2) F, H und D auf Plan II, C und D auf Plan IIT.

Abh. d. I. CL. d. k. Ak. d. Wiss. XXI. Bd. III. Abth. 91
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stehend, sich durch keinen praktischen Zweck erkliren ldsst, fillt im stidlichen Teil der
Gigantia (Plan I, m; s. oben S. 650) auf.) Gewiss hatte der zylindrische Pfeiler s,, der frei
in der Nische L auf der Ostseite des Hauptgebiudes von Hagar-Kim steht, eine religiose
Bedeutung; denn davor stand ein mit dem Punktornament bedeckter Stein (t,), der allem An-
schein nach einen Altar vorstellte. Ebenso ist wohl der #hnliche Pfeiler z zu erkléren, der
in dem kiinstlich erhthten Zimmer F gegenwiirtic auf dem Boden liegt. Auch die grosse
Steinkugel, die in einem Nebengebiude von Hagar-Kim liegt (s. o. 8. 673), lisst sich wohl
als Kultsymbol auffassen; die kleinen halbkugeligen, konischen und ovalen Steine, die sich
in Hagar-Kim gefunden haben (s. o. S. 669), diirften dagegen eher Nachbildungen solcher
ordsserer Kultsymbole, also Votivgaben gewesen sein.?)

Zuletzt scheint man dazu fortgeschritten zu sein, auch die Gottheit bildlich darzu-
stellen. Darauf lassen die Kalksteinkopfe der Gigantia (s. u.) schliessen, wihrend man in den
kleinen Idolen, die in Hagar-Kim gefunden worden sind, wohl Votivgegenstinde zu sehen hat.

Dass die kleinen Vertiefungen, mit denen die Oberfliche so vieler Steine in diesen
Heiligtiimern bedeckt ist, eine religiose Bedeutung gehabt haben, ist wohl nicht anzunehmen.
Montelius (Orient und Europa 8. 28) vergleicht sie mit den kleinen schalenformigen Gruben,
die man auf den Steinen der Dolmen in den verschiedensten Léndern bald in grosserer bald
in kleinerer Zahl antrifft und denen offenbar eine solche Bedeutung zukam. Ks hat sich
indessen hier auf Malta bei diesen kleinen Lochern sicher nur um eine einfache Verzierung
gehandelt. Anders verbilt es sich mit den grosseren Vertiefungen, die in der Zahl von 6
und 1 auf den Pfeilern #,z, im stdlichen Gebiude von Mnaidra eingegraben sind (s. o.
S. 659 und Taf. IV, 1). Diese werden wohl mit dem Kult in irgend einer Beziehung ge-
standen haben.

Den gottesdienstlichen Verrichtungen dienten Altire, wie jener skulpierte, der in Raum
A von Hagar-Kim gefunden worden ist. Auch die monolithen Tische in diesem Tempel, und
verschiedene der wiirfelférmigen Blocke, die hier und dort begegnen, haben sicher eine solche
Bedeutung gehabt.®) HEbenso hatte wohl der kleine Wasserbehilter in der Gigantia auf
Opferhandlungen Bezug. Im iibrigen scheint der Kult, der in diesen Gebiuden gelibt wurde,
ein ziemlich komplizierter gewesen zu sein, besonders in spiterer Zeit. Darauf lisst die
grosse Zahl von Haupt- und Nebenriumen schliessen, die in so mannigfacher Weise gegen-
einander abgeschlossen oder miteinander in Verbindung gesetzt waren. In letzterer Hinsicht
sind die kleinen Ausschnitte und Locher, welche die Wand zwischen zwei Rdumen durch-
bohren (s. 0. S. 657, 660, 667), sehr merkwiirdig. Unter den Réumen von nebensichlicher
Bedeutung haben manche gewiss auch zur Beherbergung der Opfertiere gedient, so besonders
G und H in Hagar-Kim, wo an den Wandsteinen eine grossere Zahl ringformiger Aus-

1) 8o scheinen auch die isolierten durchbohrten Steinpfeiler, die sich ziemlich hiufig in Zypern
finden, religivse Bedeutung gehabt zu haben (Deschamps, Les Menhirs percés de I'ile de Chypre in
L’Anthropologie VII (1896), S. 46 ff.).

2) In die Reihe dieser Gegenstiinde gehoren wohl auch ein kleiner konischer Gegenstand und drei
miteinander zu einem Ganzen verbundene kleine Kugeln (aus Stein?), die bei d’Avezac, Isles de I’Afrique
pl. 27, fig. 8 u. 9 unter den in der Gigantia gefundenen Gegenstéinden abgebildet sind.

3) Wahrscheinlich hat auch die in der Gigantia gefundene Platte mit dem Relief eines Fisches
(s. 0. 8. 650), welche auf ihrer oberen Fliche ebenso wie die Tische s, s von Hagar-Kim einen erhohten
Rand zeigt, zu einem Altare gehort.
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hohlungen angebracht ist, die wohl zum Anbinden von Tieren gedient haben. s sind auch
in der Gigantia und in Hagar-Kim zahlreiche Knochenreste gefunden worden, die meist
kleinen Tieren wie Schafen, Ziegen angehort zu haben scheinen.

Bemerkenswert ist schliesslich, dass bei der Gigantia und in Mnaidra zwei, bei Hagar-
Kim, wie es scheint, sogar drei solcher Heiligtiimer nebeneinander angelegt waren, von
denen aber immer eines als das wichtigste erscheint.

Ich mdchte hier eine Bemerkung iiber die auf Malta und Gozo vorkommenden 180~
lierten aufgerichteten Steine anreihen. Denn zum Teil wenigstens wird man diesen
Denkmilern gleichfalls eine sakrale Bedeutung zuschreiben diirfen, nachdem auch in den
eben beschriebenen Heiligtiimern aufrechtgestellte Steinpfeiler Gegenstinde der Verehrung
waren. Andrerseits wire es auch denkbar, dass sie die Stelle von Gribern bezeichnet haben.
Freilich konnen diese Steine nicht mit vollstiindiger Gewissheit als isoliert bezeichnet werden,
da sich nicht mehr feststellen lisst, ob nicht frither einmal neben und in Zusammenhang
mit ihnen andere Anlagen existierten, die seither verschwunden sind, Wir haben oben
(8. 677) solche Steine erwihnt, welche auf dem Abhang des Hiigels von HaZar-Kim be-
gegnen. Adams (S. 248 {.) berichtet, dass man lings der Ostlichen Kiiste von Malta isolierte
aufrechtstehende Blocke beobachte. Im besonderen erwihnt er in der Nihe der Hohle Ghar
Hasan an der Siidkiiste einen aufgerichteten Monolithen, der gegenwirtic wenigstens isoliert
dasteht. Caruana spricht von anderen in der Ebene von Sgharet-Medewiet bei Marsa-
Scirocco und im Thal von San Dimitri auf Gozo. Das bedeutendste noch erhaltene Denkmal
dieser Art diirfte der Hagra-Wiekfa genannte Stein sein, der nicht weit vom Dorfe Kala
am Ostlichen Abhang des Plateaus von Nadur (Gozo) in einem Felde steht (Taf IX, 1), Er
ist zuerst erwihnt und abgebildet von Caruana, Archaeological Journal 1896, June, S. 142,
Der Stein ist vollig unbearbeitet und hat die Gestalt eines nach oben sich etwas ver-
juingenden Pfeilers; seine Hohe betrigt etwa 3,30 m; an seinem Fusse hat er einen Um-
fang von etwa 5% m.

Befestigungen, Wohnst4tten und Bauwerke zweifelhafter Bestimmung.
Tirme.

Da wo sich die Hochebene im Osten von Malta allmihlich zar Bucht von Marsa-Scirocco
hinabsenkt, begegnen stark zerstorte Reste von runden Tdrmen. Der am besten erhaltene
liegt beinahe 1400 m stidlich von der Ortschaft Gudia und fihrt den Namen it-torri-ta-
Gauhar (s. Taf. IX, 2). Abela (I, 8 § 50) und Houel (IV, 93) erwiihnen
diese Ruine, beschriinken sich aber auf wenige Notizen. Dieselbe ist
von kreisrunder Gestalt und hat einen Durchmesser von etwa 14.50 m;
an der am wenigsten zerstérten Nordseite ist sie noch 7,20 m hoch. ™
Die Rundung lésst sich auf eine Strecke von etwa Dreiviertel der
ganzen Peripherie (ab auf der Planskizze Fig. 10) mit voller Deutlich- o . b
keit verfolgen; nur die Siidwestseite liegt gegenwirtig vollstindig unter 5\4
dem Schutt begraben. Die Aussenmauern bestehen aus linglichen .
Blscken, die ohne Bindemittel in ziemlich unregelmissiger Weise ge-
schichtet sind und bald eine ihrer langen Seiten oder, indem sie keilformig gelegt sind, ihr

schmales Ende nach aussen kehren. Im unteren Teil des Gebdudes lassen sich horizontale
91*

Fig. 10.
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Lagen unterscheiden; hier sind die Steine an der Ansichtsfliche und zum Teil auch an den
Kanten bearbeitet und haben in der Mehrzahl ungefihr rechteckige Form. Von der 7. Lage
ab, nach der die Wand ringsherum um 0,10 m zuriickspringt, werden die Steine kleiner,
ihre Form wird unregelmissiger, die Lagen gehen ineinander iiber. Die Fiigung ist tiberall
eine schlechte, zwischen den Blocken zeigen sich bisweilen nicht unbedeutende Liicken. Die
Dicke der Aussenmauer lisst sich gegenwiirtig nicht mehr bestimmen. Nach Houel betrug
sie 3 Fuss 6 Zoll (= 1,12 m). Das Innere des Turmes ist gegenwiirtig ein wiister Triimmer-
haufen, der von den dichten Zweigen einer Karrube, die dort Wurzel geschlagen hat, be-
schattet wird. Nur im siidlichen Teile bemerkt man in einer Hohe von 2,20 m iiber dem
Fuss des Turmes eine 3,50 m lange und 1 m hohe Mauer (cd) aus unregelmissigen Blocken,
die radial zu der hier nicht mehr erhaltenen Aussenmauer verliuft. Von einem Eingang
lisst sich in den erhaltenen Partieen des Geb#udes nichts mehr wahrnehmen. Dagegen
findet sich ein solcher nmoch in einer andern Turmruine erhalten, die von den Landleuten
Torriet genannt wird und etwa 1200 m siidostlich vom Dorfe Zurrico auf der linken Seite
der von diesem Dorfe nach der Landspitze Benhisa fiihrenden Strasse liegt. Das kreis-
formige Gebiude hat einen Durchmesser von 12,20 m. Die Aussenmauer steht auf der
Nord- und Ostseite noch ungefihr 2 m hoch; nur anf einer Strecke im Siidwesten ist sie
nicht mehr sichtbar. Das Innere ist anch hier grosstenteils mit Schutt erfiillt. Die recht-
winklige Thiir6ffoung im Norden, die mit einem lénglichen Steinblock fiberdeckt ist,
ist 0,85 m weit und 1,40 m hoch. Man kommt durch dieselbe heutzutage in einen kleinen
linglichen Raum, der als Feldhaus dient. Decke und grisstenteils auch Winde sind hier
modern; nur ein kleiner Teil der letzteren ist sicher antik, was aber doch darauf schliessen
lisst, dass das Innere des Turmes in einzelne Gemicher abgeteilt war. Die Bauart zeigt
grosse Aehnlichkeit mit torri-ta-Gauhar, ist aber etwas unregelmissiger. Von #hnlicher
Bauart und Grosse war auch der jetzt fast ganz zerstérte Turm von Baccari unmittelbar
an der Strasse, die von Zurrico nach Benhisa fiihrt, und zwar 2 Kilometer siiddstlich von
ersterem Orte gelegen. Auch hier ist noch der grissere Teil der Aussenmauer sichtbar, die
einen Kreis von ungefihr 18 m Durchmesser beschreibt. Diese hat im Westen noch eine
Hohe von 2,40 m; sonst sind nur mehr die Steine der untersten Lage sichtbar; einer von
diesen auf der Siidseite zeigt Einarbeitungen, die auf einen Hingang schliessen lassen. Im
Inneren, das grosstenteils zerstért und verschiittet ist, gewahrt man schwache Spuren von
Mauerziigen.

In der Umgebung von ,Torriet* finden sich zwischen den Feldern viele ungemein
grosse Steinwiille aunfgeschichtet, die sich in dieser Gegend kaum anders erkliren lassen, als
durch die Annahme, dass hier einmal bedeutende Ruinen bestanden haben. Vielleicht, dass
unter ihnen noch Reste von #hnlichen Anlagen, wie die eben beschriebenen Tiirme es sind,
begraben liegen. Auch in der Pluralform des Namens ,Torriet' konnte man eine Hindeutung
darauf sehen. Nachdem andere Bauwerke, mit denen diese Tiirme in Beziehung gesetzt
werden kinnten, (gegenwiirtic wenigstens) fehlen, wird man diese wohl am ehesten als Zu-
fluchtsstitten oder befestigte Wohnplitze erkliren. Ihre rohe und unregelmissige Bauart
welst in-sehr frithe Zeit und zeigt Verwandtschaft mit den im folgenden zu besprechenden
Mauern - von Borg-en-Nadur, die mit den vorher beschriebenen Heiligtiimern ohne Zweifel
gleichzeitig sind.

|
\
|
\
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Borg-en-Nadur.

Als Befestigungsanlage hat man wohl auch den grossten Teil der Ruinen von Borg-
en-Nadur an dem Meerbusen von Marsa-Scirocco zu betrachten. Sie liegen auf dem lang-
gestreckten Héhenzug, der zwischen den engen Thilern Wied-Dalam und Wied-ta-Hassartan
bis an die Cala San Giorgio genannte Einbuchtung sich erstreckt. Der letzte Ausliufer
dieses Hohenriickens tritt fast bis an das Meer heran und endigt bei einem kleinen, jetzt
verlassenen Fort, das nach der ehemaligen Kirche S. Giorgio benannt ist. Er bildet hier
ein wenig geneigtes Plateau von 20—30 m Hohe, welches steil im Osten und Westen in
die genannten Thiler, im Stiden zum Meere abfillt, wihrend es im Norden mit dem ibrigen
Teil der Anhdhe zusammenhingt.

Man hielt diese Ruinen vielfach fiir Reste des von Ptolemaeus auf Malta erwihnten
Heraklestempels; doch ist es nicht sicher, ob die schon im 16. Jahrhundert?) erwihnten
Ruinen des Heraklestempels bei Marsa-Scirocco mit denen von Borg-en-Nadur identisch sind.
Dagegen beziehen sich auf letztere einige Notizen bei Abela (I, 1 § 60) und Houel (1V, 93).
Die im Jahre 1881 begonnenen Ausgrabungen wurden bald wieder eingestellt, ohne dass
hiertiber etwas veréffentlicht worden wiire.?)

Der bedeutendste Teil dieser Ruinen (Fig. 11) liegt auf der Héhe des Plateaus wenig
iiber 200 m von der Kiiste entfernt. Man bemerkt hier eine von SO. nach NW. verlaufende
Mauer (ab), welche in ihrem nérd-
lichen Teile stark nach Westen um-
gebogen ist. Sie ist von einer

Hio 1],

kurzen Unterbrechung ahbgesehen o
noch auf eine Linge von etwa
58 m zu verfolgen, ihre Facade,
die gegenwartig allein sichtbar ist,
wendet sich nach Norden und Osten. 5"
Von dem stidlichen Endpunkt (b)
dieser Mauer zweigh eine zweite Gt
(bc) nach Osten ab, welche man o
noch auf eine Liinge von 18 m 5 &+~
erkennen kann; sie zieht nur an- : :
fangs auf eine kurze Strecke in e c
gerader Richtung und beschreibt e e '
dann gleichfalls einen nach Norden

geschlossenen Kreishogen, dessen Abschluss nicht deutlich ist. Diese Mauern, die durch die
letzten Ausgrabungen nur in sehr unvollkommener Weise vom Schutte gereinigt worden
sind, sind in den am besten erhaltenen Teilen noch 3';—4!/, m hoch. Ihre Dicke scheint,
soweit sich das noch bemerken lisst, etwa 11/o m zu betragen. Sie bestehen ganz aus Stein-

D antike Maver

moderne Feldmauer

und Schubtmasse,

1) Von Quintinus Haeduus, Descriptio insulae Melitae col. 2, in Graevius, Thesaurus antiqui-
tatum Biciliae vol. XV und Fazellus, De rebus Siculis, prioris decadis lib. I eapaly

%) Ueber die Alterttimer von Borg-en-Nadur s. noch Vassallo, Monumenti antichi 8. 9 fff und
Caruana, Report S. 17 ff.
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blocken, die vollig unbearbeitet und ohne Bindemittel in sehr roher Weise geschichtet sind.
Die grossten Steine sind 2,20 m lang und 0,70 m dick. Die meisten sind der Linge nach
gelegt; mit diesen wechseln bisweilen andere ab, welche quer durch die Dicke der Mauer
gehen und so der Schichtung Halt und Festigkeit geben. FEinen dhnlichen Zweck erftillen
in der Facade der Mauer einige pfeilerartig aufgestellte hohe Steine, welche durch mehrere
Lagen durchgreifen.?)

Im Innern der beiden bogenformigen Mauerabschnitte ist jetzt alles eine ordnungslose
Steinmasse, in der man, wie es scheint, ohne Erfolg nachgegraben hat. In einiger Ent-
fernung hinter diesen Mauern lassen sich andere von sehr roher Konstruktion wahrnehmen
(k1 u. ef), welche zu diesen Bbgen ungefihr wie Sehnen verlaufen. Was die bogen-
artigen Mauerziige fiir einen Zweck gehabt haben, ist nicht ganz klar. Am nichsten liegt
es, sie fiir Teile von Tirmen zu halten, wenn auch ihre Rundung keine vollstindige ge-
wesen zu sein scheint.?)

Von der Steinmasse, welche gegenwirtic das Ende des nordwestlichen Mauerbogens
(bei a) bedeckt, zieht ein gewaltiger Steinwall (g, g, g) in etwas gekrtiimmter Linie bis zum
westlichen Rand des Plateaus. Fr zeigt moderne Schichtung, aber seine Grosse, die weit
iiber die einer gewodhnlichen Feldmauer hinausgeht, legt den Gedanken nahe, dass er viel-
leicht tiber alten Ruinen errichtet sei. Unter seinen Fundamenten gewahrt man Blocke, die
antik zu sein scheinen. Auch der hohe Steinwall hi scheint tiber antiken Mauerresten
errichtet zu sein; es ist niimlich am Fuss der modernen Facade noch auf eine allerdings
sehr kurze Strecke deutlich antikes Mauerwerk sichtbar.

Durch diese Mauern und Wille, welch letztere, wie es scheint, andere alte Mauern
verbergen, wird das Plateau von Borg-en-Nadur auf der Nordseite abgesperrt, nur eine
kurze Strecke ostlich von f ist gegenwiirtig vollig offen. Alle iibrigen Seiten des Plateaus
waren infolge des schroffen Absturzes der Rénder nur schwer zugiinglich. So hat es den
Anschein, als wenn diese ausgedehnten Mauerziige mit den turmartigen Anlagen Teile einer
Befestigung gewesen wiren, welche das Platean auf der einzigen von der Natur nicht ge-
schiitzten Seite verteidigen sollte.

Innerhalb dieser Mauern befanden sich auf dem Plateau verschiedene Gebiulichkeiten.
Ein Teil wurde bei den Ausgrabungen des Jahres 1881 hinter der Mauer ab blossgelegt,
aber seitdem wieder zugeschiittet. Man fand hier neben einigen unregelmiissig verlaufenden
Mauerziigen oder Steinsetzungen zwel kleine Hinfriedigungen von ovaler Gestalt (A u. B),
die etwa 8 und 10 m lang waren.®) Nach den wenigen Spuren, die noch sichtbar sind, zu
urteilen, bestanden sie aus ziemlich kleinen unbearbeiteten Blocken; wahrscheinlich gehorten
sie teilweise urspriinglich Hiitten oder primitiven Wohnstéitten an. Man sammelte hier auch

1) §. Taf. X, 1, welche eine Ansicht von der (restaurierten) Facade der Mauer ab gibt.

2) Houel gibt folgende Beschreibung: (I'édifice) présente deux portions circulaires de douze &
quatorze toises de diameétre, éloignées l'une de l'autre d’un de leur diameétre, et unies ensemble par un
mur en retour d’équerre, dont un des cotés fait tangente et s'alonge de huit & dix toises sur l'un des
deux cercles, et Pautre coté fait rayon & lautre portion du cercle.

3) Sie sind verzeichnet auf einer Planskizze, angefertigt von dem damaligen Superintendent of
Public Works B. L. Galizia, die ich bei einem Photographen in Valetta vorfand, und die zum Teil meiner
Skizze Fig. 11 zu Grunde liegt.

$
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eine Anzahl kleiner Steinpfeiler von zylindrischer Form, die ganz roh bearbeitet sind, eine
Linge von 0,50—0,60 m und einen Durchmesser von 0,20 m haben.

Wichtiger scheinen die Anlagen gewesen zu sein, von denen sich noch etwa 100 Schritte
stidostlich von b, gegen den Sitidrand des Plateaus zu, wenige Reste finden, die muerst von
Vassallo (S. 10) erwdhnt werden. Hier bemerkt man in der Richtung von Norden nach
Stiden aneinander angebaut drei kleine Riume von sehr schlechter Erhaltung und unsicherer
Begrenzung. Der nordlichste, etwa 8 m lang und 2 m breit, ist von linglicher Gestalt
und erstreckt sich von Nordwesten nach Siidosten. Die Winde bestehen aus 1e—2 m
hohen aufrechtgestellten Platten, die vollig unbearbeitet sind. Die meisten von diesen
Platten bilden mit einer ihrer breiten Seiten die Wand; dazwischen sind, wie wir es bei
den Tempeln zu beobachten Gelegenheit hatten, andere eingeschoben, die quer zu jenen
gestellt sind. Eine von den ersteren ist in ihrem obersten Teile von einem runden Loch
von 12—13 cm Weite durchbohrt, das kiinstlich zu sein scheint. Der Raum, der unmittelbar
siidlich an diese Einfriedigung anstosst, ist noch kleiner, von linglich viereckigem Grundriss;
die Winde sind wieder durch aufrechtgestellte, zum Teil bearbeitete Steinplatten gebildet.
Ueberdeckt ist derselbe in einer Héhe von 2 m iiber dem Boden durch eine einzige Stein-
platte, die 4,90 m lang, 1,50 m breit, 0,60 m dick ist. In der Wand der westlichen Lang-
seife befindet sich eine 1,10 m weite, 1,50 m hohe thiirartige Oeffnung; doch ist es nicht
unmdglich, dass dieselbe urspriinglich geschlossen war. Die 6stliche Wand ist gegenwirtio
ganz modern.’) Das Ganze dient jetzt zu einem hbchst bescheidenen Zufluchtsort fir Hirten
oder Schafe. Siidlich daran anstossend scheinen einige aufrechtgestellte, unbearbeitete Steine,
von denen einer 3,85 m hoch ist, einen dritten, kleinen, viereckigen Raum einzuschliessen.
Man kiénnte annehmen, dass diese kleinen Ruinen urspriinglich einen Teil eines grisseren
Gebiudes gebildet haben, das vielleicht in dem westlich angrenzenden etwas erhthten Feld
noch begraben liegt. Ueberhaupt hat es den Anschein, als wenn systematische Ausgrabungen
auf dieser Stitte noch erhebliche Ueberreste zu Tage fordern konnten. Ueber die Be-
deutung der zuletzt erwihnten sehr primitiven Gebiulichkeiten wage ich mich nicht zu
dussern; ihre Anlage zeigt viele Uebereinstimmung mit der Steinsetzung, die wir bei den
Tempelgebéiuden beobachteten, und beweist, dass die Reste auf dem Plateau von Borg-en-
Nadur derselben Epoche angehiren wie die bisher beschriebenen vorgeschichtlichen Bauten
von Malta.

Die maltesischen Archaeologen (Vassallo und Caruana a. a. Q.), deren Ansicht Perrot
(III, 306) hier tibernommen hat, erblicken in der gesamten Anlage von Borg-en-Nadur ein
Heiligtum, vergleichbar mit dem von Mnaidra und Hagar-Kim. Wenn Caruana sagt, dass
von diesem Tempel noch eine grosse Apsis erhalten sei, die 60 (engl) Fuss weit sei, so
meint er offenbar einen der erwiihnten bogenférmigen Mauerteile. Mir ist es nach dem
ganzen Befund das wahrscheinlichste, dass dieses Plateau ein befestigter Platz gewesen
ist, innerhalb dessen verschiedene Gebdulichkeiten, wohl Wohnstitten, gewesen sind. Viel-
leicht befand sich unter diesen auch ein Heiligtum; doch lisst sich dariiber keine Klarheit
gewinnen.

1) Sichtbar mit der grossen Deckplatte und den siidlich davon befindlichen antiken Steinen auf
der Photographie bei Caruana, Report, zu S. 18.
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Indem man nun die megalithischen Bauten auf Malta iiberhaupt den Phoenikern zuschrieb,
hat man die Ruinen von Borg-en-Nadur mit dem von Ptolemaeus (Geogr. IV c. 3 p. 272 ed. Wilb.)
erwihnten (aber ohne Zweifel schon in fritherer Zeit vorhandenen) Tempel des Herakles
identifiziert, welcher nach der Gradangabe bei Ptolemaeus im siidlichen Teil von Malta gelegen
haben muss. Indessen kann die Annahme, dass der spitere Heraklestempel sich an der Stiitte von
Borg-en-Nadur befunden habe, nicht bewiesen werden. Man hat zu diesem Zwecke geltend
gemacht, dass Ciantar in seinen Anmerkungen zu Abela 1T not. 2 § 10 berichtet: es hitten
sich an der Stelle, wo der von Ptolemaeus genannte Tempel sich befand, ein Fusshoden aus
Steinplatten, ein Estrich aus Sand, Kalk, gestossenen Ziegelbrockchen und Thonscherben,
sowie Sdulenreste gefunden. Nun gibt aber Ciantar keine weitere Andeutung, wo er selbst
den Heraklestempel annimmt, Abela aber, an dessen Erwihnung dieses Tempels sich Ciantars
Notiz anschliesst, erklirt an anderem Orte (I not. 1 § 60 u. I not. 8 § 61) ausdriicklich,
dass er diesen Tempel nicht in Borg-en-Nadur, sondern an einer anderen Stelle der Bucht
von Marsa-Scirocco suche. Ks sagt zwar auch Carunana (Antiquities of Hagar-Kim S. 10),
dass bei den Ausgrabungen des Jahres 1881 in Borg-en-Nadur sich rautenférmige Ziegel
und Saulenteile gefunden hitten, die auf ein Tempelgebiude spiiterer Zeit schliessen liessen,
aber diese Funde werden wohl von einem antiken Gebdude aus historischer Zeit, das man
in einiger Hntfernung noérdlich von Borg-en-Nadur aufgedeckt hat, herriihren. HEin hin-
reichender Beweis fiir die Lage des Heraklestempels an dieser Stelle wiirde die Angabe sein,
dass die beiden auf Malta gefundenen Marmorpfeiler mit der bilinguen (phoenikisch-griechi-
schen) Weihinschrift an Melkart-Herakles aus den Ruinen von Borg-en-Nadur stammen.
Diese Notiz findet sich bei Caruana (Report S. 84) und ist auch in das Buch von
Perrot (III, 306) und das Corpus Inscriptionum Semiticarum 1 n. 122 u. 122 bis iibergegangen.
Sie ist aber unbegriindet; denn in der ersten Erwihnung dieser Inschriften in den Lettere
memorabili von Bulifon (IV S. 129 f. vom 18. Dezember 1694) ist gar nicht angegeben,
an welchem Orte auf Malta dieselben gefunden worden sind.

Bevor ich diese Ruinen verlasse, kann ich eine Bemerkung iiber die von Perrot III,
fig. 46 abgebildete Mauer nicht unterdriicken. Perrot bezeichnet sie (S. 110) als eine Mauer
des Tempels von Borg-en-Nadur und will sie als Probe eines phoenikischen Mauerwerks
rohester Konstruktion angesehen wissen. Ich fand die von Perrot abgebildete Partie wirk-
lich auf der Innenseite des Mauerzuges ab (bei i, Fig. 11) wieder; die Schichtung ist aber hier
durchaus modern, wenn auch die Materialien, wie die zwei grissten Steine, zum Teil antik
sein mogen. Die kleine Thiiroffnung, welche auf der Abbildung bei Perrot zu sehen ist,
fiihrt gegenwiirtig in ein kleines Feldhaus, welches an der Stelle der antiken Mauer hier
errichtet ist.

Wie die Mauern von Borg-en-Nadur allem Anschein nach bestimmt waren, Wohn-
stitten zu umschliessen und zu schiitzen, so haben sich die Reste von dorfartigen Ansied-
lungen auch an manchen anderen Orten auf Malta und Gozo vorgefunden.

Wohnstitten auf dem Corradinohtigel.

Hieher gehoren vor allem die Ruinen auf dem Corradinohiigel (Cordin) siidlich gegen-
tber von der Stadt Valetta. Dieser Hiigel ist ein Ausliufer der Hochebene, welche die
ganze Ostliche Hilfte von Malta bildet, und springt in den siidostlichen Teil des grossen
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Hafens von Valetta vor. Oben ist er plateauformig. In der Umgebung der Ruinen ist
seine Oberfléiche, soweit sie nicht von modernen Befestigungen und Militdrbauten eingenommen
wird, ein unfruchtbares, steiniges Land, das jedenfalls auch in fritherer Zeit nicht kulti-
vierbar war.

Diese Ueberreste werden bereits erwihnt von Vassallo, Monumenti antichi (S. 32), und
von Leith Adams (a. a. O. 8. 248). Zwei von den Gebdudegruppen, die hier gestanden
haben, wurden im Jahre 1892 von A. A. Caruana teilweise ausgegraben, der in Archaeo-
logical Journal vol. LIII (1896) S. 26 ff. einen Bericht mit Planskizzen (von F. Vassallo)
verdffentlichte. Ich habe die Ruinen an Ort und Stelle nochmal genau untersucht und gebe
die von Caruana publizierten Pline auf Grund der in der Bibliothek von Valetta deponierten
sehr zuverlissigen Originale in grosserem Massstab mit wenigen Hrgiinzungen wieder.

Die wichtigere stliche Gruppe (Plan VI) liegt auf dem Plateau des Hiigels nicht
weit von seinem Nordende, wo er tiber der Landspitze von Ras Hanzir steil zum Meere
abfillt. Sie besteht aus einer Anzahl von grosseren und kleineren, linglich-runden Ein-
friedigungen, wobei ein einheitlicher Grundriss nicht zu erkennen ist. Die Betrachtung
wird dadurch erschwert, dass manche Teile dieser Ruinen sich in stark zerstortem Zustande
vorfanden, andere mangelhaft ausgegraben wurden, wieder andere seit der Ausgrabung weiter
verfallen sind. Immerhin sondern sich vier Riume im westlichen Teil der Gruppe deutlich
von den tibrigen ab. Sie liegen in einer von Nordwest nach Siidost sich erstreckenden Reihe
hintereinander und stehen simtlich miteinander in Verbindung. Der Husserste im Nord-
westen (A) war, wie es scheint, auf dieser Seite von Anfang an offen, ohne dass man Spuren
eines besonders angelegten Kingangs wahrnimmt. Er macht den Kindruck eines Vorhofes.
Die Wand besteht stellenweise aus auffallend niedrigen Steinen und war hier offenbar mehr
dazu bestimmt, ihn zu begrenzen als abzuschliessen. Rin Thorweg, dessen Seiten aus auf-
rechtgestellten, 1,10—1,50 m hohen Platten bestehen (s. Taf. VIII, 2 links), fihrt in das an-
stossende Gemach B. In den vordersten Platten (a u. b), von denen eine jetzt umgefallen
1st, waren in der Hohe von 1,10 m Locher angebracht, die zum Durchstecken eines hélzernen
Querbalkens gedient haben. Der Raum B hat ziemlich unregelmiissige Gestalt. Die west-
liche Hilfte war durch einen von der Wand aus vortretenden Stein, der jetzt zu Boden
liegt, in zwei nischenartige Teile geschieden; die ostliche Hilfte hat ungefihr das Ansehen
einer Apsis. Vor den nur mehr teilweise sichtbaren Steinen, welche den hinteren Teil dieser
Apsis begrenzten, liuft eine niedrigere Mauer aus kleinem Material (c—d), iiber die sich eine
1,50 m hohe Steinplatte (e¢) erhebt, die in ihrem oberen freistehenden Teil durchbohrt ist.
Der Zweck dieser niedrigeren Mauer, durch welche die Ausdehnung dieser Apsis bedeutend
beschrinkt wird, ist nicht klar; vielleicht sollte sie eine Art Bank vorstellen. Im vorderen
Teil der Apsis sind zwei Vertiefungen in den Felsboden eingearbeitet. Die eine (a) von
kreisrunder Gestalt, ohne Zweifel ein Wasserbehiilter, hat einen Durchmesser von 1 m; ihre
Tiefe ldsst sich nicht mehr erkennen; die andere viereckige (f) ist nur mehr zum kleinsten
Teile sichtbar.!) Der Eingang in den niichsten Raum C ist Jebzt zerstort, doch standen,
wie es scheint, auch zu dessen Seiten frither vertikale Steinplatten. Gegentiber von diesem
Eingang offnet sich der Durchgang nach dem Raum D, der um 20—30 c¢m hoher liegt und
tiber eine zum Teil aus nattirlichem Fels gearbeitete Schwelle (f) betreten werden kann.

1) Ansicht dieser 6stlichen Apsis von B auf Taf, VI, 2.

Abh. d. L. C1. d. k. Ak. d. Wiss. XXI. Bd. IIL. Abth, 9s
&

o
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Eigentﬁmlicher Weise befindet sich unmittelbar hinter dieser Schwelle eine 0,35 m hohe
Schranke (g), aus dem natiirlichen Fels gehauen, welche von der Ostseite des Durchgangs
vorspringt und diesen zum grossten Teil versperrt, so dass nur eine schmale Liicke von
0,65 m Weite bleibt. Da die Mauern von D nur noch in wenigen Resten erhalten sind,
so ist die Begrenzung dieses Raumes sehr unsicher. Auf der Ostseite von B, C, D und
stellenweise auch auf der Westseite bemerkt man Reste einer #usseren Mauer, welche diese
Réume umzogen zu haben scheint. Zwischen dieser und den Innenwiinden war Fiillmasse
aus Erde und kleinen Steinen aufgeschiittet. Die Wiinde bestehen in dem bisher betrachteten
Teil der Ruine alle aus aufrechtgestellten Steinplatten, die in der Regel 0,70—1,20 m hoch
und bis 1,80 m breit sind. Sie sind fast ganz unbearbeitet; hie und da bemerkt man den
Rest einer hoheren Lage; meistens aber sind die Mauern nicht viel iiber einen Meter hoch.
Der pfeilerartige 2 m hohe Stein p in der Mauer von C iiberragt weit die tibrigen. Der
Boden wird hier wie in der ganzen Gebidudegruppe darch den natiirlichen Fels gebildet;
er steigt nach Stiden etwas an.

Woesentlich anderen Charakter zeigt die ostliche Hilfte der Ruine. Die verhiltnis-
missic grossen Réume ¥ und G, bei denen die starke Unebenheit des Felsbodens auffillt,
diirften Hofe gewesen sein, auf welche sich die kleineren Binfriedigungen E, H, K, J 6ffnen;
alle haben ziemlich unregelmiissigen, mehr oder minder in Bogenlinie verlaufenden Grundriss.?)
An der Sidseite von K fihren zwei Stufen zwischen pfeilerartig aufgestellten Steinen
(m u. n) in einen nicht ausgegrabenen Teil der Ruine, wo man noch Steine von bogen-
formigen Mauerziigen aus der Erde aufragen sieht. Nur durch ein 0,40 m weites Pfortchen
steht J mit G in Verbindung. Vielleicht vermittelte ein solches auch (neben 0) den Zu-
gang in M; doch ist dies nicht ganz sicher. Fraglich ist auch, wo ein Bingang nach F
und G fihrte. Doch konnen hier augenscheinlich nur zwei Stellen in Betracht kommen.
Entweder betrat man diese Riume von aussen durch E, dessen Ostseite, wie es scheint, nicht
durch eine Mauer, sondern durch den natiirlichen Felsen, der hier eine 0,50 m hohe Stufe
bildet, begrenzt war,?) oder man konnte von D aus nach G gelangen. Der kleine Raum
N ist nach allen Seiten hin vollstindig geschlossen. Das gleichfalls sehr kleine rundliche
Gemach L konnte von Siiden her durch einen engen Gang iiber zwei Schwellen (1, L) be-
treten werden. Auf dieser Seite haben sich die Geb#ulichkeiten, wie schon bemerkt, noch
weiter erstreckt, ebenso auch auf der Ostseite, wo der moderne Festungsgraben anstosst.

Die Mauern der zuletzt beschriebenen Réume unterscheiden sich von denen in A, B
O und D durch ihr kleineres Material; sie bestehen aus aufrecht gestellten kleinen Platten,
haufiger noch aus geschichteten kleinen Blocken und Feldsteinen, zwischen denen oft in
gewissen Abstinden grossere pfeilerartige Steine eingefiigt sind, um der Mauer einen Halt
zu geben. Stets sind auch hier die Steine unbearbeitet; nirgends ist ein anderes Bindemittel

1) Nach Caruana (Archaeological Journal a. a. O. 5. 30) bestand auch die ostliche Hilfte dieser
Ruine urspriinglich aus einer Reihe von hintereinander liegenden ovalen Riumen, deren mutmassliche
Begrenzungsmauern auf der Planskizze bei Caruana (a. a. 0. 8. 29) durch Schraffierung angedeutet sind.
Die wirklich ausgegrabenen Mauerziige bieten aber fiir eine solche Annahme keinerlei Anhaltspunkt dar.

2) Sonst ist die Nord- und Westseite von B vollstéindig durch eine niedrige Mauer geschlossen,
die Annahme Caruanas (Archaeological Journal a. a. O. 8. 80), dass hier zwischen i und h ein Eingang
gewesen sei, daher nicht richtig.
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als Hrde bemerkbar. Die Mauern sind selten iiber 1 m hoch. Ist die Bauart in der ganzen
Ruine eine ziemlich rohe, so hat man doch auf die westliche Hilfte (A, B, C, D) bedeutend
mehr Sorgfalt verwendet, wie auf den tibrigen Teil. In jener haben die Ridume regel-
méssigere Form; sie sind grosser und aus grosserem Material gebaut und reprisentieren
allem Anschein nach die wichtigste Anlage in dieser ganzen Gruppe.

Ieh will hier in Kiirze auch die zweite auf dem Corradinohiigel ausgegrabene Gebiude-
gruppe (s. Plan VII) beschreiben, die viel kleiner und noch schlechter erhalten ist als die
erste. Sie befindet sich etwa 160 Schritte westlich von jener auf einer niedrigeren Terrasse
des Hiigels und besteht aus mehreren kleinen, aneinander angebauten Einfriedigungen. Man
bemerkt drei Eingéinge. Biner im Nordwesten fiihrt in zwei kleine Gemicher A und B, aus
denen man durch einen kurzen Gang in einen etwas grosseren linglichen Raum C kommt. Auf
der Stidostseite ist dieser, gegenwiirtig wenigstens, nicht vollstandig geschlossen; hier stosst eine
unregelmissig begrenzte Plattform D an, die ein wenig hther liegt. Der Boden derselben
besteht teils aus der natiirlichen Felsplatte, zum Teil ist er erst kinstlich durch Pflasterung
mit Feldsteinen (e, e) auf die Hohe der letsteren gebracht worden. Zu diesem Platz fiihrt
von aussen ein kleines Pfortchen auf der Westseite iiber die Schwelle b. Neben D befinden
sich drei linglich-runde R#umlichkeiten E, F, G, von denen E und F wenigstens um 0,30
—0,50 m tiefer liegen. Nur F ist — zum mindesten teilweise — gegen D durch eine
Mauer aus niedrigen Blocken geschieden; von diesem Raum ist noch eine Apsis aus kleinen
aufgestellten Platten erhalten; bei B ist die Grenze gegenwirtio nur durch den Niveau-
unterschied bezeichnet. TLetzterer Raum hat iibrigens einen besonderen Eingang von aussen
her, der durch eine Schwelle (¢c) zwischen niedrigen aufgestellten Platten gebildet wird. Die
ganze Anlage hatte, wenn man von A und B absieht, annihernd ovale Gestalt und war
wie es scheint von einer Umfassungsmauer umzogen, von der man auf der Siidseite noch
Reste bemerkt. s hat allerdings den Anschein, als wenn nicht die ganze Ruinenstitte
ausgegraben worden wire.

Bei diesen letzteren Gebiuderesten bestehen die Winde aus nebeneinandergesetzten
unbearbeiteten Blocken oder aufoestellten Platten, die im allgemeinen ziemlich klein und
nicht tiber einen Meter hoch sind. Man bemerkt keine Spur einer hdheren Lage. TUeber-
haupt zeigt diese Gruppe eine noch viel primitivere Anlage als die vorher beschriebene auf
der Hohe des Hiigels.

Es finden sich auf dieser Seite des Corradinohiigels noch andere nicht ausgegrabene
Reste von Geb#uden iihnlichen Charakters;!) doch war es mir nicht moglich, mich genauer
damit zu beschiftigen. Indes scheint es zweifellos, dass sich hier einmal eine ziemlich
bedeutende Ansiedlung befand. :

Gebdudereste bei der Gigantia.

Houel (IV, 78 u. 79, pl. CCXLIX u. CCLI) beschreibt einen Mauerring, der nach
seiner Angabe 150 Toisen westlich von der Gigantia auf Gozo lag.®) Dieser war voll-
stindig kreisrund und hatte 22 Toisen im Durchmesser. Die Mauer bestand aus grossen

1) Caruana, Archaeological Journal a. a. O. S. 27 zihlt hier im ganzen 5 megalithische Anlagen.
%) Auch abgebildet von Smyth in Archaeologia XXII pl. XXVII; vgl. auch pl. XXVI.

92"
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unbearbeiteten Steinen, die abwechselnd eine breite und eine schmale Seite nach aussen
kehrten. Der Eingang, der eine Weite von 7—8 Fuss hatte, lag auf der Ostseite; die
Seiten desselben waren durch zwei 18 Fuss hohe Platten gebildet. Im Innern sah man
Spuren von Mauern, in denen Houel die Reste von Héusern erblickte. Ich habe diese Ruine
nicht gefunden; einige alte Mauerreste aus unbearbeiteten Blfjckeil oder Platten, die man
gegenwirtig etwa 135 m westlich von der Gigantia gegen Casal Sghara zu sieht, konnen
nach der von Houel angegebenen Entfernung kaum von diesem Gebdude herriihren.

Was dieser Mauerring fiir einen Zweck hatte, ldsst sich auf Gruund der Notizen Houels
schwer sagen, da dieser nur unausgegrabene Mauern sah und seine Angaben somit auf voll-
standige Zuverlissigkeit keinen Anspruch machen konnen. Fergusson vermutet, dass er
wie die oben beschriebenen Tempelgebiude dazu bestimmt war, ovale Rdume einzuschliessen.
Es wire auch sehr wohl denkbar, dass sich innerhalb desselben Wohnplidtze oder Hiitten
befanden.

Den Unterbau fiir eine Hiitte oder Wohnstitte erkenne ich in einem kleinen Mauer-
rest, den ich 300—400 Schritte westlich von der Gigantia bemerkte. Er hat die Gestalt
eines Bogens, dessen Sehne 5,50 m und dessen Hohe 2 m misst. Es ist nur mehr die
unterste Lage erhalten. Die unbearbeiteten Blocke sind nicht iiber einen Meter hoch und
bilden eine innere und eine #Hussere Facade, wahrend der Kern der etwa 1!/ m dicken
Mauer aus Krde und kleinen Steinen besteht.

Gebiudereste bei tal-Kaghan.

Ebenso wie in der Umgebung der Gigantia, so trifft man auch bei der oben 3. 655
beschriebenen Tempelruine im Grundstiick tal-Kaghan Ruinen, die ich als Reste von An-
siedlungen ansprechen mochte. Zunichst gilt dies von einer Anlage, die sich auf derselben
niedrigen Anht6he befindet, aaf welcher die genannte Tempelruine liegt. Der hochste west-
liche Teil dieser Anhohe, der sich tibrigens nicht mehr als 4 m erhebt, bildet ein rundliches,
im Norden und Nordwesten schroff abfallendes Plateau von etwa 50 m Linge und 30 m
Breite. Liéngs dem Siidrand und dem Nordrand desselben bemerkt man auf der Hohe Reste
von antiken Mauerziigen, hier von 13 m, dort von 17 m Linge, welche urspriinglich das
ganze Plateau umzogen zu haben scheinen. KEs sind nur ganz einfache Steinsetzungen, be-
stehend aus vollig unbearbeiteten, vertikalgestellten Steinen von 1—1%/; m Héhe und 1—2 m
Breite, die ziemlich lose nebeneinander gestellt sind und niemals als Grundlage einer hoheren
Mauer gedient haben konnen. Caruana, der diese Ueberreste im Archaeological Journal,
June 1896, S. 140—141 (mit Planskizze pl. I fig. 1) bekannt gemacht hat, gibt auf der
Stidseite einen Kingang an, von dem ich keine Spur fand, wenn ein solcher auch im Siiden
oder Siidosten gelegen haben muss, da nur auf diesen Seiten das Plateau zuginglich ist.
In dem Ganzen sieht Caruana ein Heiligtum von der Art der Gigantia, doch ist fiir eine
solche Annahme kein Grund vorhanden. Innerhalb der erwihnten Mauerziige ist gegenwiirtig
nichts mehr erhalten; ich halte fiir das wahrscheinlichste, dass unter dem Schutz derselben
einmal Wohnstétten errichtet waren.

40—50 m siidlich von diesen Mauerresten bemerkt man an der Abdachung der An-
hohe im Grundstiick ta-Mrezbiet eine kleine Einfriedigung, die einen regelmissigen Kreis
von 10 m Durchmesser darstellt. Sie war ebenfalls gebildet durch vertikal gestellte unbe-
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arbeitete Platten oder Blocke von 1—1.50 m Hohe, die gegenwiirtig zum grossten Teil
umgefallen oder aus ihrer urspriinglichen Lage verrtickt sind. Dagegen sind die flachen
Fundamentsteine, die den vertikalen als Basis oder Stiitze dienten, noch zum grosseren Teile
an ihrer alten Stelle und ermdglichen es, den einfachen Grundriss dieses kleinen Gebiudes
festzustellen. Wenn Caruana in seiner im Arc haeological Journal a. a. O. S. 141 f. ge-
gebenen Notiz sagt, dass dasselbe ovale (Gestalt gehabt hdtte, und es auch auf der bei-
gefiigten Planskizze (pl. I fig. 2) so darstellt, so befindet er sich im Irrtum.

Die im Vorstehenden als Reste von Wohnstitten erklirten Ruinen sind zum Teil (von
Caruana) gleichfalls als Heiligtiimer betrachtet worden, so besonders die auf dem Cormdmo-
hiigel und die zuletzt erwihnte vom Grundstiick tal-Kaghan. Am ehesten liesse sich das
noch von den eng miteinander verbundenen Riumen A, B, C,D in der ostlichen Gebiude-
gruppe auf dem Corradinohtigel annehmen, die zusammen eine Anlage darstellen, welche fiir
eine gewdhnliche Wohnstitte in einer so frithen Zeit fast zu bedeutend etscheint. Indes
warum sollte man hierin nicht auch eine hervorragendere Wohnstétte sehen und warum
sollten gewisse architektonische Eigentiimlichkeiten, die wir in den Heiligtiimern anzutreffen
gewohnt sind, nicht auch in Wohngebiuden wiederkehren? Alle @ brigen kleinen Einfrie-
digungen auf dem Corradinohiigel aber, sowie die der Gebidudegruppe N vor dem Tempel
in Hagar-Kim, die so regellos nebeneinander liegen und im einzelnen selbst wieder ziemlich
unregelmissige Gestalt besitzen, ferner die kleinen runden Steinsetzungen innerhalb der Be-
festigung von Borg-en-Nadur, in der Umgebung der Gigantia und in ta-Mrez} biet, alle meist
sorglos und aus ziemlich kleinem Material gebaut, kénnen nichts anderes sein als der Unter bau
von Hiusern oder Hiitten. Diese hatten auf Malta also entweder Lkreisrunden oder ovalen
oder besonders unregelmiissig linglichen, immer aber in Kurvenlinien verlaufenden Grundriss.
Was erhalten ist, kénnen nur die Fundamente oder der Unterbau sein. Der obere Teil
wird aus Hrde oder Lehm, die Bedachung, die bei der Knge der meisten Riume keine
Schwierigkeiten bieten konnte, vielleicht wie bei den #hnlichen in Stidostspanien von Siret
ausgegrabenen Hiitten aus zusammengebundenem, mit Erde oder Lehm iiberdeckten Reisig
bestanden haben. Der Zugang muss in den nicht seltenen Féllen, in denen die Fundamente
auf allen Seiten geschlossen  sind, tiber ein paar Stufen erfolgt sein. Bisweilen ist eine
zusammengehorige Gruppe von Hiitten oder Wohnriumen von einer gemeinsamen Mauer

umzogen.

Schliesslich zidhle ich noch einige kleinere Baureste unbestimmten Charakters auf, die
mir nur aus der Erwihnung bei Schriftstellern, besonders bei Abela oder Caruana, bekannt sind.
Grosse Deckplatten, die auf mehreren aufrechtgestellten Steinen ruhten, sah Abela anf Malta
nahe der Bucht von Mmaa Scala an einem Misakfa genannten Orte,!) sowie auf der Insel
Gozo bei dem Dorfe Seukia. ) Diese Dinge erinnern an die mit grossen Platten tiber-
deckten Nischen und Kammern, die sich in und bei den Tempeln gefunden haben; auch der

1) Abelal, 8 §58: vedesi quivi una gran pietra sollevata da terra ed allogata sopra altre non men grandi,
in tal modo, che sembra quasi un tetto, che cuopra detto luogo; ove siacer POS8ANO piu persone Como(lamente.

%) a.2.0.1,10 § 5: si vede una grande smisurata pietra, i cui lati avanzano ed eccedono la misurs di
quindicl piedi; la quale posa sopra quattro altri sassi, alti da terra, quanto appena vi puo stare di sotto
in piedi un uomo; si scorge altresi una pietra in forma di palla della grandezza di mezza botte.
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Umstand, dass man bei den Steinen von Seukia eine grosse Steinkugel gefunden hat, kinnte
daranf hindeuten, dass hier ein Heilighum gewesen sei (s. o. S. 684). Andererseits kinnte
man bel diesen Resten, ebenso wie bei der vor der Front der Mnaidra gefundenen Stein-
kammer (s. 0. 8. 664), auch. an dolmenartige Grabbauten denken; doch lisst sich diese Frage
nicht mehr entscheiden. — In diesem Zusammenhang ist auch ein anderes Denkmal auf
Gozo im Grundstiick ta~Ghain-Seiba beim Dorfe Sghara nordwestlich von der Gigantia zu
erwiihnen, das Caruana (Archaeological Journal 1896, S. 142 pl II fig. 2) unter dem Namen
Hagra-ta-Sansun beschreibt und abbildet. Es ist eine unbearbeitete Steinplatte von 6,10 m
Lénge, 4,30 m Breite, 2,10 m Dicke, die mit ihrem einen Ende am Boden aufruht und nahe
ithrem andern Knde durch grosse Steine gestiitzt ist, so dass sie in ihrer schiefen Lage an
die sogenannten Halbdolmen, wie sie zum Beispiel in Nordafrika vorkommen, erinnert.
Caruana nimmt an, ich weiss nicht mit welchem Rechte, dass der Stein einmal gleich den
0. 3. 685 erwithnten aufrecht gestanden habe. — Von einer grosseren Anlage, die offenbar auch
zu den hier behandelten Denkmilern gehort, spricht Petit-Radel in seinen Recherches sur
les monuments cyclopéens S. 300 ff. Unter den Modellen kyklopischer Mauern in der
Bibliothele Mazarin von Paris, welche von Petit-Radel herriihren, ist nimlich auch die
Darstellung einer Mauer, welche sich 1%/, Kilometer nordéstlich vom Dorfe Musta auf
Malta in einer Ebene, die den Namen ,Ebene der Giganten' fiihrte, befand. Diese Mauer,
welche eine Hthe von 3 m und eine Breite von 15 m hatte, bildete die Facade der hdheren
von zwel Umfassungsmauern, die ohne Anwendung von Kalkmortel aus kleineren unregel-
missigen Steinen geschichtet waren. Die Umfassungsmauern hatten, wie Petit-Radel bemerkt,
rechtwinkligen Grundriss. — Ungewdhnlich grosse aufgerichtete Steine kamen nach Abela in
der (mir nicht weiter bekannten) Gegend el Eyun?) auf Gozo und auf der Landzunge
Marnisi®) auf Malta an der Bucht von Marsa-Seirocco nicht weit von Borg-en-Nadur vor.
— Ohne niihere Einzelheiten anzugeben, erwiihnt endlich noch Caruana das Thal von San
Dimitri (Archaeolog. Journal a. a. O. S. 142) im Nordwesten von Gozo, die Gegend der
Salinabucht und die von Uardia bei der Paulsbucht an der Nordkiiste von Malta (Antiquities
of Hagar-Kim S. 8) als Fundstitten solcher megalithischer Baureste.?) Wenn ich auch
diese letzten Angaben nicht kontrolieren kann, so gab es doch ohne Zweifel urspriinglich
eine Husserst grosse Zahl von solchen Bauwerken auf diesen Imseln. Houel sagt in seiner
Reisebeschreibung (IV, 80), die Inseln seien voll von Gebiuden dieser Art; er habe iiberall,
wo er war, davon Reste gesehen.

Was endlich die 6rtliche Verteilung von all den bisher besprochenen Bauwerken
anlangt, so kommen sie auf Malta fast tiberall vor, abgesehen von dem unfruchtbaren Hiigel-

1) Abela I, 10 § 5: ove si trovano smisurati pezzi di pietre dirizzate in su; alcune delle quali sono
di due canne di Tunghezza, con qualche parte di muro composto, e fabbricato di grossissimi sassi allogati
e posti 'uno sovra 1’altro senza mescolamento di calce, o d’altra materia.

%) a.a.0.1,1 §59: nel luogo chiamato el-Ghar si veggono alcune pietre di smisurata grandezza solle-
vate: vestigj d’ antiche fabbriche di Giganti, simili a quei macigni, che si trovano mnella contrada di casal
Kibir, e nell’ isola del Gozo, nella contrada appellata Sceukia. — Adams a. a. O. S. 248 bemerkt, dass
man da und dort in der Gegend um Marsa-Scirocco die Spuren von frither ausgedehnten Anlagen von
der Art von Hagar-Kim und Mnaidra wahrmehmen konne.

%) Eine Zusammenstellung von Fundstiitten noch nicht erforschter megalithischer Alterttimer auf
Malta gibt Caruana, Frammento critico della storia di Malta 8. 156.
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land des Westens, auf Gozo besonders in der Ebene, welche den Mittel punkt dieser Insel
bildet, und auf unmittelbar siidlich und nérdlich an sie anstossenden Hochflichen. Mit den
Heiligtiimern scheinen zum Teil kleinere Ansiedlungen verbunden gewesen zu sein, so mib
dem von tal-Kaghan, mit der Gigantia und wohl auch mit Hagar-Kim. Es kinnte auffallen,
dass nicht selten diese Anlagen sich in ganz rauhen und sterilen Oertlichkeiten, allerdings
nicht sehr weit vom fruchtbaren Kulturlande befinden; wichtiger fiir die Beurteilung der
frithesten Kultur von Malta ist es, dass gerade die bedeutendsten Niederlassungen, die vom
Corradinohiigel und von Borg-en-Nadur, in nichster Nihe des Meeres, an den Ha,upth'zifen von
Malta, der Marsa grande und der Marsa-Scirocco, liegen.

Kunstliche Aushshlungen im Felsen.

Als Wohnstitten haben Jn der Periode, die uns hier beschiiftigt, ohne Zweifel auch
viele der natiirlichen Grotten gedient, die sich auf Malta so hiufig finden. Nachgra bungen
in der grossen Hohle Ghar-Dalam, die nahe bei den Ruinen von Borg-en-Nadur an der
Nordseite des Wied-Dalam liegt, haben ausser den Resten diluvialer Fauna auch zahlreiche
Bruchstiicke von Thongefiissen ergeben, die zum Teil wenigstens mit den eben beschriebenen
Bauwerken offenbar gleichzeitig sind.!) Ebenso lisst sich von vornherein annehmen. dass
man schon in {rithen Zeiten im weichen Kalkstein, aus dem die Inseln der Maltagruppe

estehen, kiinstliche Grotten als Wohnungen fiir Lebende oder Tote angelegt hat. Bei
einigen der vielen Ausarbeitungen im Felsen, die man auf Malta antrifft, ldsst sich wenig-
stens vermuten, dass sie der in Rede stehenden Epoche angehoren.

Unnnttelbm unter dem Plateaun des Hiigels von el-Alia, der 3
westlich von Hagar-Kim liegt, ist neben der Kirche S. Lorenzo eine im achtzehuten Jahr-
hundert entdeckte (Ciantar I, 8 § 40) gerdumige Grotte in dem Felsen ausgehauen. Man
betritt sie vom Ostlichen Abhang des Hiigels aus durch einen 4,60 m langen, 1,40 m
breiten und etwa 3,00 m hohen Gang (aa) (s. Fig. 12). Der
Grundriss des Innenraums, welch letzterer eine Hohe von etwa Fig. 12.

4 Kilometer nord-

2 m hat, zeigt eine unregelméssige Rundung von 10—11 m Durch- e
messer. Die Decke wird von vier gewaltigen Sdulen aus nabiir-
lichem Fels (b, b, b, b)?) getragen, welche man bei der Aus- /
hohlung des Raumes stehen gelassen hat. Sie ist in flacher
Wbolbung ausgehauen, doch ist dies in ganz roher Weise ge- /
schehen, wie man su,h auch nicht die geringste Mihe gegeben |
hat, die grossen Unebenheiten der Winde abzuarbeiten; auch | e /
kdnnen die Séulen nur annihernd rund genannt werden. Zwischen N
den letzteren ist in der Decke eine rechtwinklige Oeffnung von o o
etwa 2 m Linge und 0,80 m Breite angebracht, welche gegen i
das _eine Ende zu noch etwas erweitert ist. Dadurch steht die

Grotte mit dem Plateau, das die Oberfliche des Hiigels bildet, in Verbindung. Diese Oeff-
nung, die, wenn sie antik ist, als Rauchloch oder Fenster gedient haben konnte, gibt der

1) 8. unten.
%) Sie haben 5—6 m Umfang.
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Annahme Raum, dass wir es hier mit einer Wohnung zu thun haben. Die Roheit und
primitive Einfachheit der Anlage haben mich veranlasst, diese hier anzufithren. Abela
(I, 8 § 40) erwiihnt bei der genannten Kirche S. Lorenzo grosse Steine (pietre grandi) und
Spuren eines grossen antiken Gebiudes; auch im benachbarten Thale von Gorghenti sollen
sich dhnliche Ueberreste gefunden haben (a. a. O. § 36); doch habe ich dariiber nichts
mehr in Erfahrung bringen kénnen. Eine andere Grotte, die nach der Beschreibung
Ciantars (I, 4 § 80) zu schliessen, der eben beschriebenen ihnlich gewesen sein muss, fand
sich zwischen Zebbug und SigZewi auf Malta; eine dritte auf Gozo, erwihnt Houel (IV, 86):
ein enger Gang von 25 Fuss Liinge fithrte in einen Saal von 30 Fuss Durchmesser; in der
Mitte desselben stand ein Pfeiler, welcher die Decke hielt; im Grunde offneten sich zwei
weitere Giinge, die Houel aber nicht verfolgen konnte.

Andere kiinstliche Aushéhlungen im Felsen miissen hier noch beriihrt werden, da sie
in n#chster Néhe der megalithischen Ruinen von Borg-en-Nadur sich befinden und vielleicht
mit diesen in irgend einer Beziehung stehen. Unter dem Stidabfall des Plateaus von Borg-
en-Nadur springt nimlich eine flache, ganz niedrige Felsplatte wie eine Landzunge zwischen
zwel kleinen HEinbuchtungen auf eine kurze Strecke ins Meer vor. Auf dieser Felsplatte
bemerkt man eine grosse Anzahl von runden Vertiefungen oder Schachten, die sich glocken-
férmig nach unten erweitern. Ihre Zahl, die sich jetzt nicht mehr angeben ldsst, wurde
von Adams?') auf 70—80 geschitzt. Der Durchmesser der kreisrunden Oeffnung schwankt
etwa zwischen 0,40 und 0,60 m. Die Tiefe konnte ich bei keiner dieser Aushthlungen
mehr vollstindig ermitteln, da sie alle mehr oder minder mit Schutt gefiillt sind. Dieselbe
scheint indes nicht viel iber 1,20 m zu betragen, und es beliuft sich in einer solchen Tiefe
der horizontale Durchmesser des Schachtes auf etwa 2 m. Diese Aushdhlungen sind so
nahe beieinander angelegt, dass in der eben genannten Tiefe die trennende Felsmasse
zwischen den einzelnen nur 0,20—0,30 m dick ist.?) An demselben Orte sieht man alte
Wagengeleise, die zum Teil iiber die Vertiefungen hingehen. Sie ziehen quer iiber den
Kiistenvorsprung und verlieren sich nach beiden Seiten hin im seichten Wasser der erwiihnten
Einbuchtungen. Frither war die Fortsetzung dieser Geleise auch jenseits der einen dieser
Buchten noch sichtbar.®) Ohne Zweifel ist hier, nachdem diese Schachte und Geleise
bereits bestanden, das Meer bedeutend in das Land eingedrungen, was freilich noch keinen
Schluss auf das Alter derselben gestattet. Runde Oeffnungen von #hnlichen Aushbhlungen
(6 an der Zahl) gewahrt man unmittelbar unter dem Westrand des Plateaus von Borg-
en-Nadur auf einer niedrigeren Terrasse des Abhangs im Felsboden. Nur zwei davon sind
zuginglich. Die eine erweitert sich zu einem gewbhnlichen glockenformigen Schacht von
1.70 m Tiefe, dessen horizontale Grundfliche einen Durchmesser von 2,30 m hat. Die andere
Aushohlong (s. Fig. 13) hat im allgemeinen dieselbe Form, ist aber in ihrem unteren Teile durch
eine 0,10 m dicke und 1 m hohe im Felsen ausgesparte Zwischenwand in zwei gleich grosse
Hiilften geteilt, welche sich als lingliche wannenférmige Behilter darstellen. Auf der einen

1) Nile valley and Malta S. 249.

2) Von einem Bewurf oder Ueberzug der Wiinde konnte ich nichts wahrnehmen; dagegen sagt
Abela I, 1 § 60, der diese Vertiefungen zuerst erwihnt, dass sie mit Erdpech (bitume) iiberzogen gewesen
seien; Vassallo (Dei monumenti antichi di Malta S. 11) wollte Feuerspuren an denselben bemerkt haben.

8) Adams a. a. 0. S. 249,

e e sy

g 5



699

Seite der Scheidewand bemerkt man einen Vorsprung zum Aufsetzen, auf der anderen eine
Einarbeitung zum Einsetzen des Fusses, wodurch das Herabsteigen erleichtert wurde.?)
Einfache glockenformige Aushéhlungen haben auf Malta in alter und neuer Zeit als
Zisternen gedient; dass aber die beschriebenen Vertiefungen auf der Felsplatte am Meere
einen solchen Zweck gehabt haben sollen, das ist ganz unwahrscheinlich, und sicher war
das nicht der Fall bei der zuletzt erwihnten
(Fig. 13). Man wird bei diesen Aushéohl- Ll
ungen wohl an Vorratsriume (Silos) oder
vielleicht eher an Griiber denken miissen.?)
So begegnen glockenférmige Schachte,
weleche mit denen auf Malta verglichen
werden konnen, auf der Insel Pianosa, wo
sie neben Grotten gefunden werden, die in
vorgeschichtlicher Zeit als Griber gedient
haben; auch hier treten sie in Gruppen auf.?)
Die Griber der vorgeschichtlichen Bevilkerung von Malta sind bis Jjetzt noch nicht
mit Sicherheit nachgewiesen. Die Mehrzahl der Griber, welche Caruana in seinem Buche
nAncient pagan tombs and christian cemeteries of Malta®* anfiithrt, gehtrt ohne Zweifel
dem punischen, romischen oder christlichen Altertum an. %)

Durchschnitt vber a j15

. 7 . Grundpiss

T M

Bildwerke.

Es ist schon bei Beschreibung der Tempel von der einfachen Ornamentierung die Rede
gewesen, welche auf besonders bevorzugten Steinen der Gebiude angebracht wurde. In der
Regel bestand diese zwar nur aus dem von mir so genannten Punktornament, nur in wenigen
Fillen begegneten Spiralen und konische Gegenstinde in flachem Relief, vereinzelt war die
Darstellung eines Pflanzenornaments und eines Tieres in primitivem Relief. Diesen deko-

!) Die runde Fingangsoffnung hat nur einen Durchmesser von 0,45 m. Die eine Hilfte der Aus-
hohlung ist jetzt um 0,30 m tiefer als die andere; doch scheint die Tieferlegung derselben erst nach-
triiglich erfolgt zu sein, da sie im untersten Teile rohere Arbeit zeigt. Vielleicht sind auch die Fin-
arbeitungen, die man auf der Hohe der Scheidewand sieht, spiitere Hinzuftigung. Diese ist namlich in
der Mitte von einer 6 cm tiefen Rinne durchschnitten; ferner ist nahe dem rechten und dem linken Ende
der Zwischenwand oben auf derselben je eine rechteckige Vertiefung von 2 cm Breite, 5 cm Linge und
wenigstens 9—10 cm Tiefe angebracht.

%) Auf dem Mtarfahiigel bei Citta Vecchia und beim Kastell von Rabato auf Gozo haben sich #hn-
liche glockenformige Aushéhlungen gefunden, die in grosserer Zahl nebeneinander lagen, aber vielfach
miteinander in Verbindung gesetzt waren. Manche von ihnen sind auch als Griber beniitzt worden;
indes deutet hier schon die Oertlichkeit darvauf hin, dass sie einer spiteren Zeit angehéren; s. Caruana,
Ancient pagan tombs and christian cemeteries of Malta pl. XV u. XVIL

3) Chierici, GI' Iberici in grotte artificiali, in fondi di capanne e in caverne im Bulletino di Palet-
nologia Ttaliana VIIL (1882) S.12 tav.I fig. B. — Halbkugelformige und glockenférmige Gridber mit
Kingangséffnung in der Deckenwolbung finden sich z B. auch auf Cypern; s. Ohnefalsch-Richter, Kypros
Taf. CCLXX u. CCLXXIL

4) Am ehesten konnte man noch seiner Anlage nach das wiederholt (auch bei Pervot, Histoire de
Part III fig. 162 u. 163) abgebildete Schachtgrab von Tall-Hor auf Malta in die vorgeschichtliche
Epoche verweisen, bei welchem die Kleinheit und der fast kreisrunde Grundriss der Kammer gegen die
Annahme phonikischen Ursprungs sprechen.

Abh. d. I. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. XXI. Bd. 1I1. Abth. 93
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rativen Versuchen reihen sich einige Bildwerke aus Stein und Terrakotta an, welche teils
in den Tempeln gefunden wurden, teils aus anderen Riicksichten der #ltesten Kultur von
Malta zuzuschreiben sind.

Am bekanntesten waren bisher sieben kleine Statuetten von 0,17—0,22 m Hohe
aus Kalkstein von Malta (s. Taf. X, 2), welche in Raum A voun Hagar-Kim (s. o. S. 666)
gefunden wurden.!) Vier von diesen Figuren sind nackt, sie befinden sich in kauernder
Stellung fiber einer ganz niedrigen, ovalen Basis. Die Hiinde ruhen, soweit sie angedentet
sind, auf den Oberschenkeln oder sind in den Schooss gelegt. Zwei sind sitzend dargestellt.
Von diesen scheint die eine?) mit einem langen Gewand bekleidet, das von der Brust bis
zu den Fissen reicht; die Arme sind gegen die Mitte des Leibes hin gerichtet. Auch die
andere sitzende Figur®) triigt ein langes Gewand, unter dem die untere Hilfte des Korpers
vollstiindig verschwindet. Deutlich ist hier auch ein tief auf die Brust herabfallendes Hals-
band sichtbar. Stehend dagegen war wohl die grisste unter diesen sieben Statuetten?)
gedacht, deren Beine abgebrochen sind. Ob die Streifen und Striche, welche um die Mitte
des Leibes sich ziehen, Kleidung andeuten, lisst sich nur vermuten. Bei vier Stiicken sind
die Kopfe, wie man deutlich sieht, abgebrochen; bei zweien®) bemerkt man an der Stelle,
wo der Hals an den Korper ansetzt, eine konkave Vertiefung und dabei einige kleine Licher,
die offenbar zum Hinsetzen und Befestigen eines besonders gearbeiteten Kopfes dienten. Die
Roheit der Arbeit ist ganz ausserordentlich und zeigt sich besonders in der Bildung der
Extremititen. Nur in ein paar Fillen sind die Finger oder Zehen angedeutet, sonst endigen
Arme und Beine in spitzzulaufende formlose Stummel. Auffallend ist das Bestreben, gewisse
Teile des Korpers, besonders Waden und Oberschenkel, ungewbhnlich dick darzustellen.
Auch die Brust ist bei allen sehr entwickelt, aber das Geschlecht bei der Mehrzahl nicht
erkennbar. Weiblich sind ohne Zweifel die sitzenden Figuren, wie die lange Gewandung
und der Halsschmuck andeuten. Bei den anderen ist dies wahrscheinlich. Ausser diesen
Steinfiguren haben sich in demselben Raume noch zwei Terrakottastatuetten gefunden.®)
Die eine (Tafel XI, 1), bei der der Oberkdrper vollstindig abgebrochen ist, entsprach an
Gestalt und ungefihr auch an Grosse (noch 7 em hoch) den nackten kauernden Stein-
figuren. Die Hénde sind an die Oberschenkel angelegt. Die andere Statuette (Tafel XI, 2),
noch 13 em hoch, stellt eine nackte, stehende weibliche Figur dar. Kopf und Fiisse sind
abgebrochen. Von den Armen, bei denen nicht einmal die Hinde angedeutet sind, ist der
linke unterhalb der sehr voll gebildeten Briiste quer tiber den Leib gelegt, der andere gegen
den Oberschenkel zu abwirts gesenkt. Auch diese Figuren sind von sehr roher Arbeit; der
Thon ist auf der Aussenseite geglittet und glinzend; er zeigt hier rotliche Farbe.

-1) Sie sind erwiihnt bei Vance a. a. O. 8. 231 u. 234; Vassallo, Monumenti antichi §. 22; Caruana,
Report 8. 10, 30 £. (mit Abbildung; danach Taf. X, 2); Perrot IT, 305 (und Fig. 230 u. 231 nach Caruana);
Caruana, Antiquities of Hagar:Kim S. 5 f.

%) Taf. X, 2; letzte Iigur der unteren Reihe.

3) Taf. X, 2; dritte Figur der unteren Reihe.

) Taf. X, 2; mittlere Figur der oberen Reihe.

®) Taf. X, 2; erste Figur der oberen Reihe und zweite Figur der unteren Reihe.

6) Erwithnt von Vance (a. a. O. S. 234) und Caruana (Antiquities of Hagar-Kim S. 5), aber noch
nicht abgebildet. Alle diese neun Figuren befinden sich gegenwirtig im Museum von Valetta.
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Bei der Ausgrabung der Gigantia wurden zwei Kopfe (Tafel XI, 3) entdeckt, welche am
Fuss der Aedicula neben dem konischen Stein lagen.?) Sie sind 17 und 18 em hoch und
aus dem Stein der Insel gefertigt. Die Arbeit ist eine sehr grobe; so ist der Mund hei
dem grosseren Kopf gar nicht, bei dem kleineren nur oberflichlich durch einen horizontalen
Strich angedeutet. Auch diese Kopfe zeigen ungemein volle Formen, insbesondere beim
grosseren ist das Gesicht von unférmlicher Dicke. Das Haar fillt in ungegliederter Masse
zu, beiden Seiten des Kopfes bis unter die Stelle der (nicht sichtbaren) Ohren herab; nur
beim grosseren Kopf sind die Locken durch eingravierte, vom Scheitel nach unten sich
schlingelnde Linien angegeben. Diese Kopfe waren selbstindig, nicht als Teile einer Statue
gearbeitet. Der Hals ist bei beiden unten durch eine (beim grisseren Kopf sehr unebene)
Fliche abgeschlossen, auf welcher der Kopf aufrecht steht.

Ausser diesen Kopfen soll noch, wie Caruana (Report S. 8) bemerkt, eine grosse
Biiste, die, so viel ich bemerken konnte, aus gewohnlichem Kalkstein besteht, in der
Gigantia gefunden worden sein (Tafel XI, 4). Sie hat eine Hohe von 0,52 m. Das Gesicht,
das in der Gegend der Backenknochen ungewdhnlich voll und breit gebildet ist, lauft gegen
das Kinn fast spitz zu. Nase und Mund, welch letzterer urspriinglich, wie es scheint,
nur ganz schwach angedeutet war, sind jetzt abgestossen; die Augen, von mandelfdrmiger
Gestalt, sind stark in die Linge gezogen; in dicker Masse fillt das Haar auf Nacken und
Schultern. Dariiber liegt eine eigentiimliche Kopfbedeckung, die sich schleierartig riickwiirts
bis zum Nacken hinunter erstreckt. Die Rénder derselben sind nach aufwirts gebogen,
wie bei der ganz &hnlichen Bedeckung eines iibrigens ziemlich jungen Kalksteinkopfes aus
Cypern (Perrot, Histoire de I'art TII fig. 369). Ausserdem trigt die Higur ein Halsband,
dessen Glieder ungefihr rautenférmige Gestalt haben., Am Oberkirper sind noch die Briiste
wiedergegeben, eine Andeutung der Arme fehlt.

Endlich mbchte ich noch wegen der ausserordentlichen Roheit der Arbeit an dieser
Stelle ein Relief (Tafel XI, 5) erwiihnen, das ich in einem Winkel des Museums von Valetta
auffand. Es ist eine 0,84 m lange und bis 0,38 m breite Platte aus Kalkstein, wie es
scheint Stein von Malta, auf der eine stehende Figur dargestellt ist. Ganz fliichtig sind
die Beine und der Unterleib angedeutet. Zu beiden Seiten des Oberkorpers scheinen ver-
hiltnismissig bedeutende Erhohungen die Briiste (oder die vorgestreckten Arme?) zu mar-
kieren. Besonders grob und eckig ist die Bildung des Kopfes. Die Begrenzung der Stein-
platte nimmt auf die Korperformen Riicksicht. Ueberhaupt scheint das Ganze, wenn auch
als Relief ausgefiihrt, doch wie eine Statue verwendet und aufgestellt worden zu sein. In
der That steht auch die Platte auf ihrem unteren Ende frei aufrecht.?)

Diese Ueberreste der #ltesten Skulptur von Malta haben einen héchst eigentiimlichen
Charakter. Am auffallendsten ist das Bestreben, den Korperformen eine unmissige Fiille
und Dicke zu geben, wie es sich besonders bei den Steinfiguren von Hafar-Kim, bei der

1) In sehr ungeniigender Weise abgebildet bei La Marmora pl. I p’ p”; unsere Photographie (Taf. XI, 8)
nach einer neuen Aufnahme der gleich der Biiste Taf XI, 4 in der 6ffentlichen Bibliothek von Citta
Vittoria (Rabato) auf Gozo aufbewahrten Originale.

%) Der Vollstindigkeit halber erwihne ich noch eine kleine Steinplatte mit einer eingravierten,
mir unverstéiindlichen Zeichnung, die gleichfalls in der Gigantia am Fuss der Aedicula gefunden wurde
(La Marmora in Monuments inédits a. a. O. pl. 1 fig.i; d’Avezac, Iles d'Afrique pl. 27 fig. 2).

93
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kauernden Thonfigur aus demselben Tempel und bei den beiden Kopfen aus der Gigantia
offenbart. FEine entsprechende Hrscheinung bieten bekanntlich einige Hrzeugnisse der agii-
ischen Inselkunst. So zeigt sich diese Dicke der Oberschenkel und Gestssteile bei zwei
Marmorfigiirchen, die in der Umgebung von Sparta gefunden wurden und welche gleichfalls
hockend oder sitzend gedacht sind.') Ebenso ldsst sich bei einem in Delphi gefundenen
Idol #@hnliches beobachten.?) Nun aber erkennt man auch in der stehenden Thonfigur von
Hagar-Kim (Taf. XI, 2) eine gewisse Uebereinstimmung mit dem gewthnlichen Typus der
dgaischen Inselidole, und weitere Beriihrungspunkte zu den Statuetten von Hagar-Kim ver-
raten die Marmorfiguren aus der Nekropole von Hagios Onuphrios bei Phistos auf Kreta,
welch letztere gleichfalls der durch die Inselfiguren vertretenen Kultur angehdrt und durch
ihre Beziehungen zu Aegypten (12. Dynastie) und zu theriischen Funden eine annihernde
chronologische Bestimmung erhélt.®) Bei den Statuetten von Phiistos sind auch die Beine
bisweilen nur durch spitzzulaufende Stummel angedeutet; bei einer derselben%) scheinen
Rillen, die quer tiber den Bauch gezogen sind, eine dhnliche Bedeutung zu haben, wie
die horizontalen Linien und Streifen, die iiber den Leib der grossten (stehenden) Kalkstein-
statuette von Hagar-Kim laufen. Wie bei den Statuetten von Malta, so war auch bei den
kretischen Inselfiguren der Kopf bisweilen gesondert gearbeitet; am Halse der letzteren
bemerkt man dann gleichfalls die eingebohrten Locher, die zur Befestigung des Kopfes
dienten.’) Ohne Zweifel hat Malta in einem bescheidenen Masse die Einwirkungen der
alteren #giischen Kultur erfahren; die Reliefspiralen in der Gigantia und in Hagar-Kim
sind offenbar auch darauf zurtickzufiihren.

Hs ist fiir die Frage, die uns am Schlusse dieser Abhandlung noch beschiiftigen wird,
nicht ganz ohne Interesse, dass in jenen Skulpturen neben den ostlichen Kultureinfliissen
auch Aehnlichkeiten mit libyschen Bildwerken sich finden. Nahe Verwandtschaft mit den
Statuetten von Hagar-Kim verraten namlich auch einige von Flinders Petrie in Oberiigypten
gefundene ,steatopygische“ Figuren, die aus Thon oder Nilschlamm gebildet sind. Zwei von
diesen sind stehend dargestellt; andere kauern, wie zwei der Figuren von Hagar-Kim, mit
auswirts nach rechts gebogenen Unterschenkeln auf dem Boden und haben ausserordentlich
dicke Oberschenkel und starke weibliche Briiste.®) Sie stammen aus den Funden von Ballas
und Nagada, welche eine nichtégyptische und mit der &lteren Hg#ischen verwandte Kultur
zeigen. Ks scheint, dass man diese Funde auf eine #ltere Bevilkerung libyschen Stammes
zurlickfiihren muss, welche den historisch bekannten Aegyptern in der Besetzung des Landes
vorausging und sich neben ihnen einige Zeit forterhielt.”) An die lybischen Skulpturen
im westlichen Nordafrika erinnert das an letzter Stelle beschriebene Kalksteinrelief aus
dem Museam von Valetta, dessen Herkunft aus Malta freilich nicht ganz unbedingt

1) Mitteilungen des d. arch. Instituts in Athen XVI, 52 Fig. 1, 2.

2 d 900 VI 361

3) A. J. HEvans, Cretan pictographs and prae-phoenician script. With an account of a sepuleral
deposit at Hagios Onuphrios 1895 fig. 124—132.

4) Evans a. a. 0. Fig. 129.

% Evans a. a. O. Fig. 131, 132, 1383 (letztere Figur an einem anderen Orte auf Kreta gefunden).

%) Flinders Petrie, Nagada and Ballas S. 13, 34, PL. VL

) 8. hiertiber Hornes, Urgeschichte der bildenden Kunst in Europa S. 191—195, wo auch von der
Verbreitung der ,steatopygischen“ Figuren gehandelt ist.




——;

703

feststeht. In demselben zeigh sich eine Darstellungsart, wie sie auf libyschen Stelen und
Felszeichnungen zum Ausdrack kommt.1)

Thongefisse.

Es ist sehr zu bedauern, dass iiber die zahlreichen in den vorgeschichtlichen Heilig-
timern Maltas gefundenen Reste von Thongefdssen nichts niheres bekannt geworden ist.
Bei den ersten Ausgrabungen in Hagar-Kim wurden solche im siidlichen Teil des Haupt-
gebdudes in grosser Zahl gefunden (Archaeologia XXIX, 229). C. T. Newton erzihlt in
den Travels and discoveries in the Levant I p. 6 ff., dass er bei seiner Anwesenheit auf Malta
im Jahre 1852 zwei Wagenladungen (two cartloads) von Gefissiiberresten aus Hagar-Kim
und Mnaidra ins Museum von Malta habe schaffen lassen, und macht dann tiber die Be-
schaffenheit dieser Topferware folgende Bemerkungen: ,The pottery I found to be of several
kinds; black ware of a heavy, brittle kind, made of black earth, and ornamented with rude
rows of notches or indented triangular marks; finer black ware, less brittle and more po-
lished; coarse red ware, and coarse and fine drab ware. Some of the finer black and drab
ware had incised patterns of the rudest kind. All the varieties seem to have been baked
in the fire, and have a polished surface. I sent some specimens to the British Museun.
Pottery somewhat similar in character has been found in the island of Jersey.* Caruana
(Megalithic antiquities of Hagar-Kim 8. 4) berichtet endlich, dass im ostlichen Gebsude-
komplex N' von Hagar-Kim Bruchstiicke von Vasen von verschiedenen Formen, teils mib
eingravierten, teils mit reliefartig angebrachten Verzierungen gefunden wurden (vases of
many different forms, some worked with the chisel and some ornamented in relief). Auch
in der Gigantia wurden Funde von Thongefissen gemacht. La Marmora (Temple de Gozo
S. 24) erwahnt insbesondere die Bruchstiicke eines ziemlich grossen Gefiisses, das auf seiner
Aussenseite eine Verzierung in Relief hatte, die er mit Fischschuppen vergleicht. Im allge-
meinen sind, so viel aus den spirlichen Bemerkungen hieriiber hervorgeht, die Thongefisse,
die aus den megalithischen Bauten Maltas stammen, von ziemlich roher Arbeit gewesen;
auch waren die darauf angebrachten Verzierungen von sehr einfacher Art. Die kleinen
Scherben, die man noch zahlreich in den Mauern von Hagar-Kim und besonders von Borg-en-
Nadur herumliegen sieht, zeigen einen sehr unreinen Thon und miissen sehr dickwandigen
Gefiissen von grober Arbeit angehort haben. Im Museum von Valetta fand ich kein Gefiss,
das mit Sicherheit auf eine der megalithischen Ruinen von Malta zuriickgefiihrt werden
konnte; bei den im folgenden erwihnten Gefissen weisen die primitive Art der Herstellung
und der Ornamentik oder auch ihre eigentiimliche Form sie in eine Zeit zuriick, welche der
Periode der megalithischen Denkmiler nicht fernstehen diirfte.

Es befinden sich im Museum zwei Gefisse von sehr grobem Thon, mit der Hand
gearbeitet. Die Aussenseite ist wohl geglittet und hat, wie es scheint, einen Ueberzug von
einem anderen feineren Thon erhalten. Die Verzierungen bestehen aus Ritzlinien und Kerb-
schnitten. Das eine Gefiiss (s. Tafel XII, 1), eine 8 em hohe Schiissel, ist nur mehr zum Teil
erhalten; es ist im unteren Teil zugerundet und steht auf einem Kranz. Die Dekoration
der Aussenseite bilden, wie dies auch auf einigen der von Newton beschriehenen Gefiisse

1) Vgl. die Abbildungen hei Tissot, Géographie comparée de la province romaine d'Afrique I,
491--494; Musée d’Alger pl. VL
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der Fall ist, einfache Kerbschnitte, wihrend der Raum durch gleichfalls eingeritzte Bogenlinien
eine Art Gliederung erfahren hat. Das andere Gefiss (Tafel X1I, 2) ist ein 15 cm hoher
Topf mit abgeplatteter Basis. Die Striche, durch welche die Aussenseite verziert ist, bilden
acht Streifen, welche in ungleichen Abstinden nebeneinander sich befinden und vom Rand des
Gefdsses nach unten in vertikaler Richtung sich erstrecken. Diese Streifen sind nicht alle
gleich. Bei den einen ist durch zwei parallele vertikale Linien eine Art Stamm angedeutet,
von dem in ganz unregelmissiger Weise verschiedene schiefe, zum Theil sich kreuzende Striche
ausgehen. Bel den andern ist eine einfache Zeichnung dreimal in der Richtung von oben
nach unten wiederholt; diese besteht aus vier bis fiinf Strichen, die von einem Punkte aus-
gehen und nach aufwirts divergieren. Iis scheint hier dem unbeholfenen Zeichner irgend
ein pflanzliches Motiv vorgeschwebt zu haben. FEine #hnliche Technik, wie diese beiden
Gefisse, verréit ein Stiick vom Rand einer Schale (in dem Museum von Valetta). Dieses
hat einen oben spitz zulaufenden henkelartigen Ansatz, der sich frei aus dem Rand erhebt
und auf der Riickseite eine kleine Stiitze hat, die in derselben Weise sich nach oben ver-
jiingt und mit eingeritzten Linien verziert ist. Dieser Ansatz erinnert stark an eine Henkel-
form, wie sie auf sikulischen Gefissen der ersten und besonders der zweiten Periode ge-
briuchlich ist.

In diese Reihe gehtren auch die Bruchstiicke von grobem, schlecht gebrannten Geschirr,
die Issel') in der oben erwidhnten Hbohle Ghar-Dalam ausgrub und die ihn an italienische
Funde des Bronzealters erinnerten. Er bildet insbesondere ein Fragment von einem grossen,
bauchigen Gefdss ab,?) das in seinem oberen Teil eine aus eingeritzten Linien bestehende
Verzierung hatte. Es war hier zwischen zwei Bandstreifen, die beide durch parallele, um
das Gefiss herumlaufende Linien gebildet waren, eine Art Zickzackornament angebracht.

Auf all diesen Gefiissen spricht sich ebenso wie auf den Reliefs mancher Steine von
der Gigantia und von Hagar-Kim eine Kunstiibung aus, wie sie in mehr oder minder #hn-
licher Weise auch in anderen Liindern eine in den Anfingen begriffene Civilisation charak-
terisiert. Dagegen deutet eine andere im Museum von Valetta befindliche Vase (s. Tafel XII, 3)
auf Einfliisse, die von Osten gekommen sind. Auch diese ist, wie es scheint, mit der Hand
gemacht; der Thon ist sehr grob; auf der Aussenseite zeigt er rote Farbe und eine geglittete,
etwas glinzende Oberfliche. Wie das auf den &ltesten kyprischen Vasen und bei denen
von Hissarlik hiufig ist, sind hier drei besondere Gefisse zu einem Ganzen vereinight. Diese
sind in ihrem unteren, kugelférmigen Teile durch runde, kurze Ansitze miteinander ver-
bunden, wahrend der obere cylindrische Teil in zweil Fillen oben geschlossen ist und hier
in konischer Form zulduft. Das dritte Gefiiss ist oben offen; nur hier konnte Fliissigkeit
eingegossen werden; an dem Bauch desselben Gefisses ist auch die fir alle drei Gefiisse
gemeinsame Ausgussrohre angebracht. Vom oberen Teil der drei Gefiisse gehen gleichfalls
drei runde, stangenformige Ansitze aus, die sich zu einer einzigen Spitze vereinigen. Die
grosste Hohe des Ganzen ist 24 em.

!) Note sur une caverne & ossements de 1'lle de Malte in Matériaux pour I'histoire positive et phi-
losophique de 'homme I (1865—66), 244. Auch J. H. Cooke, The Har-Dalam Cavern, Malta, and its fossi-
liferous contents in Proceedings of the Royal Society of London LIV, 278 (dazu Bulletino di Paletnologia
Ital. XXI, 42 ff) erwithnt unverzierte, grobe Thonware, die sich in der Hohle in einer Tiefe von 0,60 bis
0,90 m fand, wihrend die oberen Schichten Scherben von anscheinend punischer Herkunft ergaben.

e a. 0. Fig 60,
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In denselben Zusammenhang diirfte noch ein anderes, 0,20 m hohes Gefiss mit drei
Miindungen gehdren. Die Hauptmiindong mit kurzem, weitem Hals befindet sich in der
Mitte; rechts und links davon sind zwei andere kurze Ausgussrohren. Zwischen denselben
war auf jeder Seite ein henkelartiger Ansatz angebracht, an dem ein gleichfalls aus Thon
bestehender beweglicher Ring hing (s. Tafel XII, 4).4)

Im Anschluss an diese Fundstiicke, welche wir der &ltesten Kultur von Malta zu-
schreiben, sei noch bemerkt, dass im Gegensatz zu Pantelleria Stein werkzeuge sich auf
dieser Insel bis jetzt nicht gefunden haben. Keine der Notizen,?) welche sich auf das ver-
einzelte Vorkommen von solchen Gegenstinden auf Malta beziehen, bringt hiefiir einen
sicheren Beweis.

II. Geschichtliche Stellung der beschriebenen Denkmiler.

Man hat die im vorausgehenden behandelten Altertiimer, soweit sie bekannt waren,
bisher fast allgemein den friihesten Bewohnern Maltas, die uns durch die Ueberlieferung
bezeugt sind, nimlich den Phénikern zugeschrieben. An diese dachte schon Houel (IV, 80);
im einzelnen versuchte La Marmora bei seiner Beschreibung der Gigantia den Nachweis zu
fiihren, dass dieses Gebsiude ein phonikischer Tempel sei. Fiir phonikisch gelten die oben be-
schriebenen Heiligtiimer und die mit ihnen in Beziehung stehenden Gegenstinde auch den malte-
sischen Liokalforschern Bres (Malta antica S. 130 ff.), Vassallo und Caruana, und so haben die-
selben auch in Perrots Histoire de I'art III, 292—307 unter den phonikischen Denkmilern
ihre Stelle gefunden. Wenn nun auch andererseits der phonikische Ursprung dieser Denkmiler
gelegentlich in Abrede gestellt worden ist,%) so erachte ich es doch, nachdem das in Betracht
kommende Material im vorausgehenden Kapitel eine genaue Priifung und auch eine Ver-
mehrung erfahren hat, fiir angezeigt, auf diese Frage hier eingehender zurtickzukommen.

Um den phénikischen Ursprung dieser Heiligttimer — denn um diese handelt es sich
vor allem — zu beweisen, wurden in erster Linie die Kulteinrichtungen geltend gemacht.

Bei den phonikischen Heiligtiimern, wie bei denen von Malta, sagt Perrot (a. a. O.
S. 307), findet sich dieselbe Gewohnheit des Kults unter freiem Himmel, finden sich die-
selben isolierten Pfeiler und an bevorzugter Stelle dasselbe Gottheitssymbol,, der konische
Stein. Das ist richtig, aber fiir die gegenwirtige Frage nicht beweiskriftig. Der Kult

) Man kann das Gefiss mit dem bei Schliemann, Ilios, Fig. 1177 abgebildeten vergleichen. —
Die beiden von uns zuletzt beschriebenen Gefisse sind als anf Malts gefunden kurz erwihnt und ab-
gebildet bei Caruana, Ancient pottery from the ancient pagan tombs and christian cemeteries of Malta
Bl 0 s R o)

%) A. Issel, Matériaux pour I’histoire positive de 'homme TI (1865—1866), 244: . Fischer, Mit-
teil. der anthr. Ges. in Wien VIII, 148; A. L. Adams, Nile valley and Malta 8. 196 f. u. 262; A. A.
Carnana, Frammento critico della storia di Malta S. 63 f.

8) Auf die Schwierigkeiten, welchen die Zurtickfiihrung dieser Denkmiiler auf die Phéniker begegnet,
hat seiner Zeit H. Rhind, Archaelogical journal VIII (1856), 397 ff. hingewiesen. Neuerdings bezeichnen
Evans, Cretan Pictographs 8. 129 und Hornes, Urgeschichte der bildenden Kunst in Europa 8. 191 Hagar-
Kim als ein vorgeschichtliches Gebiiude, vergleichen es aber bei dieser Gelegenheit unrichtiger Weise
mit den Talayot der Balearen.
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unter freiem Himmel, die Verwendung von kegelférmigen, pfeilerartigen und rundlichen
Steinen, die als Zeichen der Gottheit dienen, findet sich auf einer primitiven Stufe bei sehr
vielen Viélkern, bei den Phonikern haben sich diese Gewohnheiten nur besonders lange
erhalten. Die Wasserbecken und tabernakelartigen Gehiuse in den Heiligtiimern von Malta
erinnern zwar an orientalische Kulteinrichtungen, haben aber zu wenig charakteristische
Form, um einen engeren Zusammenhang begriinden zu kénnen. So ist auch die Aehnlichkeit
zwischen einem der monolithen Tische von Hagar-Kim und einem von Perrot S. 304 zum
Vergleich herangezogenen Altartypus, der im eigentlichen Phonikien vorkommt, nur eine
entfernte. Engere Beriihrungspunkte zwischen den maltesischen Tempeln und den Ein-
richtungen bestimmter phonikischer Kultusstétten nachzuweisen, ist nicht gegliickt. La Mar-
mora hat insbesondere Beziehungen zwischen der Gigantia und dem Aphroditetempel von
Paphos zu finden geglaubt. Aber er geht bei Erklirung der Miinzbilder, in denen man
eing diesen Tempel betreffende Darstellung zu besitzen glaubt,!) offenbar von falschen Vor-
aussetzungen aus. Was er fiir die Darstellung einer Aedicula von der Art der in der
Gigantia gefundenen hilt, ist als eine Tempelfassade aufzufassen. In anderen Dingen stiitzt
sich seine Ansicht vom Tempel von Paphos auf Beschreibungen, deren vollige Wertlosigkeit
die neuesten englischen Ausgrabungen dargethan haben.?)

Aehnlich verhilt es sich mit den Beweisen, die man aus der Bauweise der Tempel
fiir deren phonikischen Ursprung hat ableiten wollen. Perrot findet in derselben die Vor-
liebe der Phoniker fiir grosse Materialien und unregelmiissige Bauart wieder und weist bei
Erwihnung der in einen Stein geschnittenen Fensteroffnungen auf die Gewohnheit der phoni-
kischen Baumeister hin, einen einzigen Stein gleich fiir die Herstellung eines grosseren Ganzen
zu beniitzen (a. a. O. S. 294). Aber das sind Eigentiimlichkeiten, denen man bei vielen jener
vorgeschichtlichen Bauten, die man als megalithische zu bezeichnen pilegt, begegnet. Ks
miissten speziellere Charakteristiken der maltesischen Bauten, wie die Art der Steinsetzung,
die Anlage der Thore, es miissten solche in einen Stein geschnittene Fenster- und Thiir-
ffnungen auch bei wirklich phonikischen Werken nachgewiesen werden, um einen giiltigen
Beweis zu liefern.

Man hat sich endlich auf phonikische Inschriften berufen, welche in den Tempeln
von Malta gefunden worden sein sollen. Gewiss wiirde wenigstens die Beniitzung, wenn
aunch nicht die Errichtung der Gebiude von Borg-en-Nadur durch die Phoniker hinreichend
bewiesen sein, wenn wirklich, wie bisher behauptet wurde, die phonikisch-griechischen Weih-
inschriften an Melkart-Herakles in diesen Ruinen gefunden worden wiren. KEs ist aber oben
(S. 690) bemerkt worden, dass eine genauere Angabe, wo auf Malta diese Inschriften gefunden
worden sind, nicht mehr gegeben werden kann. Caruana®) macht auf eine weitere phonikische
Inschrift aufmerksam, welche im Hinterraum des siidlichen Gebiudes der Gigantia von ihm
entdeckt wurde. Is sind nur wenige, anscheinend phonikische Buchstaben, welche auf der
breiten Fliche einer aufrechtstehenden Platte (des stlichsten der auf dem Plan mit x bezeich-
neten Steine) eingekratzt sind. Man glaubt noch, aber keineswegs mit Sicherheit die Buch-
staben Y .©1M wahrnehmen zu kénnen. Trotzdem diese Schriftzeichen, die an einer sehr wohl

1) 8. u. a. Babelon, Catalogue des monnaies grecques de la Bibliothéque nationale de Paris. Les
Perses Achéménides. Cypre et Phénicie. 8. 115—122.

2) Journal of Hellenic studies IX (1888), 193 ff.

3) Antiquities of Hagar-Kim 8. 10.
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sichtbaren Stelle angebracht sind, erst am 18. August 1885 entdeckt wurden, konnte ich
doch nicht den Eindruck gewinnen, als handle es sich um eine moderne Falschung. Im
tibrigen wird der phonikische Ursprung der Gigantia auch durch die Existenz eines solchen
phonikischen Graffitos in keiner Weise bewiesen. Wenn Caruana neuerdings (Frammento
critico della storia di Malta S. 164) behauptet, dass auch die phonikische Tempelinschrift
der Gauliter (C. I. Sem. I n. 132) unter den Ruinen der Gigantia gefunden worden sei, so
haben meine persénlichen Erkundigungen wenigstens soviel ergeben, dass diese Inschrift mit
diesem megalithischen Tempel in keiner Beziehung steht.

Es gibt kein zuverlissiges Merkmal, welches die Zurtickfihrung dieser maltesischen
Monumente auf die Phoniker gestattete, dagegen dringt sich eine Reihe von Erwigungen
auf, aus denen klar hervorgeht, dass sie nicht phonikisch sein kénnen. Die vorher be-
schriebenen Figuren und Képfe, welche sich in Hagar-Kim und in der Gigantia gefunden
haben, tragen mnicht das geringste an sich, was an phonikische Herkunft erinnern
konnte. Sie haben einen ganz fremdartigen Charakter. Vollstindig im Widerspruch mit
phonikischen und orientalischen Kigentiimlichkeiten steht dann auch die Anlage der Heilig-
timer von Malta. Wir sind nur bei wenigen phonikischen Tempeln iiber deren urspriing-
liche Gestalt unterrichtet, aber das Bekannte geniigt, um iiber den typischen Grundriss
solcher Heiligtiimer zu orientieren. Der wesentliche Bestandteil des phonikischen Tempels
ist ein einziger grosser Hof, an den bisweilen noch ein besonderer Opferraum oder eine oder
mehrere Zellen angefiigt sind; der Grundriss dieses Hofes ist fast stets viereckig oder viel-
mehr rechteckig. Diese Tempelform haben die Phéniker im Mutterlande und auf Cypern
angewendet;!) sie haben. aber auch in ihren westlichen Kolonien an der alten Form fest-
gehalten. Der Tempel des Baal-Saturnus in Dugga,?) der zwar erst zur Zeit des Kaisers
Septimius Severus, aber wie die Funde beweisen, an der Stelle einer alten punischen Kult-
stitte erbaut war, bestand aus einem rechteckigen, von Siulenhallen umgebenen Hof, an
den im Osten eine Vorhalle, im Westen drei zellenartige Riume stiessen. Ganz @hnlich, nur
einfacher, war ein anderer Tempel von Dugga,®) und nach demselben Prinzip war, wie aus
den erhaltenen Nachrichten hervorgeht, im romischen Karthago das grosse Heiligtum der
urspriinglich punischen Gottin Juno Caclestis angelegt.t) Das Heiligtum des Saturnus Baal-
caranensis endlich, das auf der Hohe des Djebel Bou-Kournein bei Tunis sich befand, war
nur ein mit einer Mauer umgebener Temenos, in dessen Mitte sich der Opferaltar erhob.®)

Gregentiber den charakteristischen Merkmalen der phonikischen Heiligttimer zeigen die
oben beschriebenen Tempel auf Malta im ganzen ungefihr halbkreisformige Gestalt; sie
zerfallen in mehrere Innenriume; im ganzen Grundriss herrscht die Bogenlinie, die Ellipse
vor. Hs bestehen also tiefgreifende Unterschiede. Es ist nun nicht einzusehen, warum die
Phtniker auf Malta ihre Heiligtimer nicht nach der heimischen Weise angelegt haben

Sl

1) S. u. a. Pietschmann, Geschichte der Phénizier S. 200—202.

2) Carton, Le sanctuaire de Baal-Saturne & Dougga in Nouvelles Archives des Missions scientifiques
VII (1897), 367 ff.

3) Carton, Un édifice de Dougga en forme de temple phénicien in Mémoires des antiquaires de
France 1895 S, 52—60.

4) Cagnat in Rev. archéol. XXIV (1894) S. 191 f.

5 Toutain, Le sanctuaire de Saturnus Baalcaranensis in Mélanges d’archéol. et d’histoire 1892 8.1 ff,

Abh.d. L CL. d. k. Ak. d. Wiss XXI. Bd. III. Abth. 94
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sollen; haben sie doch auch in Afrika noch in rémischer Zeit den alten Tempeltypus bewahrt.
Diese Schwierigkeit ldsst sich nicht anders erklidren, als durch die Annahme, dass die malte-
sischen Tempel eben nicht unter phonikischem Einfluss entstanden sind.

Auch die Bauweise, weit entfernt, einen Zusammenhang zwischen den Denkmilern
von Malta und den Phonikern zu begriinden, verbietet vielmehr fiir jene phénikische Werk-
meister anzunehmen. Wir wissen allerdings verschwindend wenig von phonikischer Architektur.
Aber soweit wir die phonikischen Denkmiler und die phonikische Kulturentwicklung iiber-
haupt kennen, miissen wir uns doch von einem phinikischen Bauwerk ein ganz anderes
Bild machen, als es uns jene Tempel von Malta gewihren. Wenn wir die letzteren als
phonikisch betrachten, konnen die #ltesten unter ihnen nicht in eine frithere Zeit als das
Ende des zweiten Jahrtausends gesetzt werden. Sie fallen dann in eine Zeit, wo die phoni-
kische Kultur bereits ganz entwickelt und wo der gewinnreiche Handel mit den West-
lindern in vollem Gange war. Wir haben zwar keine phonikischen Baudenkmiler, welche
in diese entlegene Zeit zuriickreichen, immerhin ist es ganz undenkbar, dass zu einer Zeit,
wo die phonikische Kultur sich an dem Vorbild der assyrischen und Hgyptischen bereits
fertig ausgebildet hatte, sie noch Werke von so urspriinglicher Roheit, wie die Bauwerke
auf Malta zum Teil es sind, geschaffen haben sollte, dass, wihrend sonst auf phonikischen
Erzeugnissen in den Lindern des Ostens und des Westens #gyptisierende Ornamente in Hiille
und Fille wiederkehren, man sich hier mit ein paar armseligen Spiralen und jenem so
primitiven Punktornament begniigt haben sollte. Perrot erklirt diesen Unterschied durch
die Aermlichkeit und die Unbeholfenheit der phonikischen Kolonisten von Malta, woran
wieder die Abgelegenheit der Insel und der Mangel an lebhaften Beziehungen zu den Kultur-
lindern des Orients die Schuld trage. Nun aber ist gerade von der phonikischen Kolonie
von Malta bezeugt, dass sie infolge des lebhaften Handelsverkehrs sehr rasch wohlhabend
und berithmt wurde,') so dass sie sogar selbst wieder in Afrika in frither Zeit eine Pflanz-
stadt griindete.?) Mit diesen Thatsachen ist der Kulturzustand, wie er aus den betrachteten
Denkmilern von Malta sich ergibt, nicht vereinbar. Mag man immerhin annehmen, dass
die phonikische Kultur auf den Kiisten des Westens nicht auf derselben Hohe stand, wie in
den Stddten des Mutterlandes und Cyperns, ein solcher Abstand, wie wir ihn bei Zuriick-
fiithrang der Monumente von Malta auf die Phoniker annehmen miissten, ist nicht denkbar.
Vor allem bliebe die vollstindige Ausserachtlassung der heimischen orientalischen Kunst-
formen unerklirt. Eine weitere Erwigung kommt hinzu. Bei den Bauten von Malta,
besonders bei den Tempeln, ldsst sich eine lange Entwicklung verfolgen. Von den rohen
Steinsetzungen und den einfachen Einfriedigungen schreitet man fort zu Anlagen von typisch
ausgepriigtem Grundriss und einer sehr eigenartigen Bauweise. Letztere steht in engster
Beziehung zu dem Material, das der Boden liefert. Sie ist im Lande selbst allmihlich ent-
standen und nicht von aussen her als etwas fertiges importiert worden. Wir kénnen sie
nur einer schon seit den frithesten Zeiten auf den Inseln ansissigen Bevolkerung, aber nicht
orientalischen Kolonisten, die bereits mit einer ausgebildeten und in sich geschlossenen Kultur
auftraten, zuschreiben.

1) Diodor Vi, 12,
%) Stephan. Byzant. s. v. Ayoila; Movers, Die Phonizier II, 2 S. 353.
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Perrot kommt im 4. Bande der Histoire de I'art S. 375 f. noch einmal auf die Frage
nach den Erbauern der Tempel von Malta zuriick. Er vergleicht diese Gebdude mit primi-
tiven Heiligttimern, welche sich in Paldstina und besonders im Ostjordanland und in Moab
gefunden haben. Diese sind rohe Steinsetzungen aus wenig oder gar nicht bearbeiteten
Steinen, welche einen kreisformigen (auch elliptischen) oder auch einen viereckigen Raum
einschliessen, in dessen Mitte sich das Idol in Form eines aufgerichteten Steines erhebt.
Perrot fiihrt insbesondere einen Fall an, wo an einen ovalen Hof ein kleinerer kreisférmiger
Raum mit dem heiligen Stein in der Mitte angebaut ist, und findet in einer solchen Anlage
das Urbild der Tempel von Malta. Im ganzen und grossen, meint er, trife man hier wie
dort das gleiche Arrangement: nimlich Kurvenlinien, welche den geheiligten Platz ein-
schliessen, die Stellung des Idols in einem abgesonderten Raum, einer Art Kapelle, und da-
neben einen gerdumigeren Hof, wo das Volk sich versammeln konnte, alles unter freiem
Himmel. Man konnte die Zahl der von Perrot angefiihrten Analogien zwischen den mega-
lithischen Denkmilern Paldstinas und Maltas noch vermehren und noch hinweisen auf die
dolmenartigen Tische, welche sich sehr zahlreich neben und in den Steinkreisen Palistinas
finden, sowie auf das Vorkommen von isolierten aufgerichteten Steinen. Perrot fiihrt diese
Aehnlichkeiten an, um die von ihm behauptete phonikische Herkunft der Bauten von Malta
zu begriinden. Aber dem gegeniiber wird man ohne weiteres geltend machen konnen,
dass es ganz unwahrscheinlich ist, dass die tyrischen Kolonisten die Form jener biuerlichen
Heiligtiimer des Binnenlandes auf Malta eingebiirgert haben sollten, und nicht die oben von
uns beschriebene Tempelform, welche zur Zeit der Kolonisationsfahrten in den phonikischen
Seestiidten jedenfalls schon ausgebildet war. Ueberhaupt berechtigen diese Aehnlichkeiten
noch nicht, einen Zusammenhang zwischen den megalithischen Monumenten von Malta und
dem syrischen Binnenlande anzunehmen. Denn einerseits ist zuzugeben, dass diese Bezichungen
ziemlich unbestimmt sind; andererseits wird man aus dem Vorkommen von solchen gleich-
artigen Aeusserungen einer primitiven Kultur nur dann mit Wahrscheinlichkeit auf direkte
Beziehungen schliessen diirfen, wenn die verglichenen Denkmiler in Gegenden sich finden,
zwischen denen in einer frithen Kulturperiode ein Verkehr auch aus geographischen Griinden
leicht moglich und wahrscheinlich war.

Die Denkmiéler von Malta und Gozo weisen statt nach Osten in viel deutlicheren
Beziehungen nach Westen, iiber Pantellerial) hinweg nach den Inseln und Kiisten des
westlichen Mittelmeeres, nach Sardinien,?) den Balearen®) und dem stidéstlichen
Spanien.t) . Auf solche Zusammenhinge hat zuerst A. de La Marmora, der Erforscher der
sardischen Altertiimer, der auch die Beschreibung der Gigantia geliefert hat, aufmerksam
gemacht;®) erst neuerdings hat E. Hiibner in seinem Buche ,,.La Arqueologia de Espafia‘ ©)

1) Ueber die vorgeschichtlichen Denkmiler dieser Tnsel s. Orsi in den Monumenti antichi dell’
Accademia dei Lincei IX (1900), 449—540 u. meinen Aufsatz in den Mitteilungen d. deutschen arch.
Instituts Rom 1898 8. 367 ff.

%) A. de La Marmora, Voyage en Sarduigne II (1840); Perrot, Histoire de I'Art IV.

3) E. Cartailhac, Monuments primitifs des iles Baléares 1892.

%) H. et L. Siret, Les premiers dges du métal dans le Sud-Est de I'Espagne 1887; L. Siret in L’ Anthro-
pologie III (1892), S. 385 ff.

5 Temple de Gozo a. a. 0. S. 33.

6) Zitiert bei Cartailhac a. a. O. S. 10.
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die Denkmiler der Balearen mit denen von Gozo und Pantelleria verglichen, ohne indes
auf irgend welche Einzelheiten einzugehen.

Die vorgeschichtlichen Denkmiiler, die hier zum Vergleich herangezogen werden, re-
priisentieren im allgemeinen eine der dlteren Bronzeperiode angehdrige Civilisation, wenn
auch nicht geleugnet werden kann, dass viele derselben auf Sardinien und den Balearen noch zu
einer Zeit errichtet wurden, da sich schon phénikische oder karthagische Niederlassungen an
der Kiiste befanden. Die Nuraghen in Sardinien verweist Montelius, Orient u. Europa L, 180
in das Bronzealter, das nach ihm auf Sardinien um circa 1000 v. Chr. endigte. Daran wird
man wohl, wenn auch mit der eben gegebenen Einschrinkung, festhalten konnen. Die
vorgeschichtlichen Steinbauten der Balearen sind schon wegen ihrer Aehnlichkeit mit den
sardinischen derselben Kpoche zuzuschreiben. Gribergrotten dortselbst, die ihrerseits mit
den megalithischen Grabbauten (Navetas) der Balearen Bertihrungspunkte haben, zeigen die
engsten Beziehungen zu provenzalischen Gribern aus dem Beginn des Bronzealters oder
dem Kupferalter (Cartailhac a. a. O. S. 48 ff., Montelius a. a. O. 8. 59 £). In die friihere
Bronzezeit weisen auch die einzelnen prihistorischen Fundgegenstinde, die anf diesen Inseln
bekannt geworden sind (Cartailhac a. a. O. 8. 53—69). Den Anfingen der Metallzeit
gehoren gleichfalls die von uns zum Vergleich herangezogenen prihistorischen Fundstitten
des siiddstlichen Spaniens an. Was Pantelleria betrifft, so ist die dortige Kultur neolithisch:
es zeigt sich noch keine Spur von Metall; indessen verraten mehrfache Beziehungen zur
zweiten sikulischen Periode, die ihrerseits bereits mykenische Einfliisse zeigh, dass man auf
Pantelleria noch auf dem Kulturzustand des Steinalters verharrte, wihrend die anderen Inseln
des westlichen Mittelmeeres schon zu einer hdheren Stufe vorgeschritten waren.

Es sind fast ausschliesslich die vorgeschichtlichen Bauten dieser Gegenden, an denen
Beziehungen zu Malta hervortreten, und so moge zuerst auf gewisse Gewohnheiten in der Ent-
werfung des Grundrisses und in der Zusammenfiigung der Materialien hingewiesen werden,
welche den Baumeistern von Malta und denen der bezeichneten Linder des westlichen Mittel-
meergebietes gemeinsam sind. Im Grundriss der Gebiiude treffen wir bei diesen iiberall eine
anffallende Vorliebe fiir die Bogenlinie, fiir den Kreis und die Ellipse, welche besonders
auf Sardinien und den Balearen stark hervortritt. In der Verwendung von grossen, wenig be-
arbeiteten Steinen beobachtet man auf Sardinien und besonders auf den Balearen eine dhnliche
Uebung wie auf Malta: da trifft man oft monolithe Pfeiler, grosse Decksteine, sowie die Ge-
wohnheit, den unteren Teil einer Mauer durch aufrecht gestellte Steinplatten zu bilden.!)
Einer besonderen Hervorhebung bedarf die Bedeutung, welche dem Ueberkragungssystem
bei den iltesten Bauten all dieser Liinder zukommt. Auf Malta haben nur die Bauten von
Mnaidra und Hagar-Kim tiberkragende Lagen; auch ist man dort, so viel wir wissen, nicht
zur Konstruktion eines vollstéindigen falschen Gewdlbes gelangt. Eine grossere Rolle spielt
dieses System auf der Malta benachbarten Insel Pantelleria. Die Gewdlbe der in den
dortigen vorgeschichtlichen Grabbauten (Sesi) sich findenden Kammern sind zwar oft in
ganz systemloser und zufilliger Weise zusammengesetzt , weisen aber auch in einzelnen
Fillen die Form eines durch Ueberkragung der unbearbeiteten Steine gebildeten Spitzbogen-

!) Letztere Eigenttimlichkeit auch bei den mnoch ofter zu erwihnenden Kuppelgriabern von los
Millares in der Provinz Almeria im stidsstlichen Spanien, die ,aus dem Schluss des Steinalters oder
richtiger aus dem Kupferalter® stammen : Montelius, Der Orient und Europa I, 50.
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gewtlbes auf.!) Jiinger ist ein tholosartiges Gebdude dortselbst mit sehr regelméssigem
falschen Gewdlbe, das in den Abhang eines Hiigels hineingebaut ist und dazu dient, die
aus dem Felsen hervorstromenden heissen Déampfe zu fassen; aber es zeigt doch ebenso wie
die zahlreichen Zisternen von Pantelleria aus spaterer Zeit, dass diese Art des Gewslbebaues
dort seit altersher eingebiirgert war.?) Wie hiufic dieselbe auf Sardinien und den Balearen
angewendet wurde, ist bekannt, Desgleichen begegnet man ihr im siidlichen Teil der Pyrenten-
halbinsel, besonders in den Kuppelgriibern von los Millaves in der Provinz Almeria.?)
Wichtiger aber sind die Aehnlichkeiten, welche zwischen einzelnen Bauwerken bezw.
Gattungen von solchen auf Malta und im westlichen Mittelmeergebiet konstatiert werden
konnen. In den Ruinen der alten balearischen Stiadte hat Cartailhac ein Gebiude vor-
gefunden, das er als édifice principal hezeichnet. Dasselbe beschreibt in seinem Grund-
riss einen mehr oder weniger regelmiissigen Halbkreis, zu dem die meistens geradlinige
Frontmauer die Stelle des Durchmessers vertritt. In einem Fall (Kig. 14)%) ist diese Mauer
in derselben Weise konkav gebogen, wie dies bei der Front der Tempel von Malta der
Fall ist. Der Eingang war allem Anschein nach in der Mitte der Front,®) so dass in den
ausseren Begrenzungslinien der Tempel von Malta (s. Fig. 18)%) und das Hauptgebiude der
balearischen Stidte ungefihr denselben Grundriss zeigen. Die Frontmauer des letzteren ist
bald durch gewdhnliche Steinschichtung, bald wie die Front von Hagar-Kim und Mnaidra
durch aufrecht gestellte und wohl aneinandergefiigte Steinplatten gebildet.”) Auch die halb-
kreisformige Umfassungsmauer besteht auf ihrer Aussenseite und 6fter noch auf ihrer Innen-
seite aus breiten, aufrecht gestellten Platten. Zwischen diese sind in Zwischenrdumen
starke, pfeilerartige Steine eingefiigt, welche quer durch die Dicke der Mauer gehen und

ungefihr in radialer Stellung etwas in das Innere des halbkreisférmigen Raumes vor-

springen. HEs kehrt also hier dasselbe Prinzip wieder, das wir fir die vorgeschichtliche
Architektur von Malta charakteristisch gefunden haben und das darin besteht, einer aus
aufrecht gestellten Platten konstruierten Mauer durch Einordnung von pfeilerartigen Steinen
Festigkeit zu geben. Auf den vertikalen Platten und Pfeilern, welche den unteren Teil der
Innenwand bilden, bemerkt man an den besser erhaltenen Stellen, wie bei einigen Apsiden
von Mnaidra und Hagar-Kim, noch ein paar Lagen, welche iibereinander gegen das Innere
vorkragen (s. bes. Cartailhac a. a. O. pl 19). In der Mitte dieser Rdume steht nun, fest
in den Boden eingepflanzt, eine hohe Platte, auf welcher eine andere horizontale Platte von
rechteckiger Form ruht, so dass das Ganze etwa die Form eines T hat. Diese gewaltigen
Tische,®) die .man frither als Altére erklirt hat, dienten nach der Ansicht Cartailhacs, ebenso
wie andere monolithe Pfeiler, die im Innern dieser Riume noch vorhanden sind, dazu, die
Decke zu stiitzen; diese aber sollte, nach den vorhandenen Ansitzen zu schliessen, in einem

1) Orsi, Pantelleria, Fig. 35.

2) S. hieriiber meinen Aufsatz in den Mitteilungen des deutschen archiiol. Instituts in Rom 1898
8,591 u.2385

3) Montelius a. a. 0. S. 50 .

%) Nach Cartailhac a. a. 0. Fig. 15.

) Es scheinen allerdings auch Fille vorzukommen, wo sich in der Frontmauer zwei Eingtnge tffnen,
) Fig. 18 stellt die Peripherie des stidlichen Gebiiudes der Mnaidra dar,

) 8. Cartailhac a. a. O. pl. 15 u. bes. pl. 20.

8) Bei einem derselben (von Talati-de-Dalt) ist der vertikale Stein 3,10 m hoch und 0,60 m dick,
die horvizontale Platte 4,10 m lang. 1,50 m breit und 0,60 m dick.
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durch Ueberkragung bergestellten Gewolbe bestanden haben. Mir ist es nicht wahrscheinlich,
dass einmal ein solches Dach bestand. Weder die Winde, noch auch inshesondere der
zentrale Pfeiler mit der horizontalen Platte machen, nach Cartailhacs Abbildungen zu urteilen,
den Hindruck, als ob sie stark genug gewesen wiren, den bedeutenden Druck eines so
massiven Daches auszuhalten. Ks gibt Gewolbepfeiler in anderen balearischen Bauten (den
Covas, Talayots und Navetas), aber diese haben eine andere, mehr zweckentsprechende und
arissere Festigkeit verbiirgende Form. Pfeiler, wie sie dort aus mehreren iibereinander-
gelegten runden Blocken errichtet sind, wiren ungleich einfacher herzustellen gewesen und
hiitten einen viel sichereren Stand gehabt.

Ferner sollte man annehmen, dass beim Einsturz des Gewdlbes die horizontalen Platten
dieser mittleren Pfeiler immer hitten das Gleichgewicht verlieren miissen. So aber haben
bei der Mehrzahl dieser Monumente die horizontalen Platten noch ihre Lage behalten.
Endlich deuten verschiedene Umstinde darauf hin, dass dieser T-férmige Aufbau tiberhaupt
nicht irgend einen architektonischen Zweck erfiillte. In einem Geb#ude finden wir ndmlich
denselben nicht in der Mitte, sondern an der Wand errichtet; sodann fillt auf, dass Pfeiler
und horizontale Platte immer auf allen Seiten sehr sorgfiltig, am besten unter allen Steinen
des Gebiudes, bearbeitet sind, wihrend man sonst vielfach die Materialien ganz rauh ge-
lassen hat. Allem Anschein nach hatten diese T eine selbstindige Bedeutung und waren
sie es, derentwegen das ganze Gebiude errichtet worden war. Wir haben oben die ent-
sprechenden Anlagen auf Malta fir Heiligtiimer erklért und stehen nicht an, das auch
in diesem Falle zu thun. Sehr gut stimmt zu dieser Auffassung der Umstand, dass Cartailhac
in jeder der von ihm untersuchten Stédte nur ein solches Gebiiude gefunden hat. Wie im
Tempel auf Malta den vornehmsten Platz in der Mitte gegeniiber dem Kingang ein tisch-
artiger Aufbau einnahm, so finden wir einen solchen, wenn auch anders konstruiert, auch
hier. Und wie die Tempel von Malta, so stellten auch die auf den Balearen offene Ridume
dar. Die wenigen iiberkragenden Lagen, welche auf den aufrecht gestellten Platten ruhen,
zwingen weder hier noch dort, eine Ueberdeckung des ganzen Raumes anzunehmen.?)

Wir haben gesehen, dass die konkave Fassade der maltesischen Heiligtiimer gelegentlich
zu einer halbkreisformigen Einfassung erweitert gewesen zu sein scheint, welche eine
Art Vorhof darstellte.?) Auch sonst begegneten an der Aussenseite kleine halbkreisformige
Steinsetzungen.?) Aehnliche offene halbkreisformige Einfriedigungen, augenscheinlich fir den
Totenkult bestimmt, bemerkt man nun auch vor dem Eingang in ein Kuppelgrab von los
Millares in Siidostspanien?) und vor den Gigantengrébern in Sardinien.?)

Bisweilen verliert bei den letzteren Gribern der halbkreisformige Vorhof seine selb-
stindige Bedeutung und kommt nur in der bogenférmigen konkaven Fassade des Grabbaues

1y Ein halbkreisformiges Gebiaude von anderer Art mit konkaver Fassade s. Cartailhac Fig. 27. —
Hier sei auch auf ein kreisformiges Gebiude (Cartailhae Fig. 16) hingewiesen, in dessen Innerem sich
ein bogenformiger Mauerzug findet, der einer Apsis angehort zu haben scheint.

2) Bei der (igantia s. 0. S. 654 und bei Mnaidra s. o. S. 664.

8) Bei Mnaidra s. o. S. 664 und Hagar-Kim s. o. S. 667.

4) Montelius, Orient und Europa I, Fig. 53.

%) Die Gigantengriber sind im wesentlichen mit den Nuraghen gleichzeitig; s. hieriiber La Marmora,
Voyage en Sardaigne I, 21 ff.; Atlas pl. 11l u. IV; Perrot, Histoire de l'art IV, 55. Unsere Fig. 17
nach Baux et Gouin in Matériaux pour 'histoire primitive de l'homme 1884 S. 201 Fig. 117.
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zum Ausdruck (Fig. 17). In dieser Form gleichen dann diese Griber ganz den grossen
Grabbauten auf den Balearen, welche Navetas genannt werden (Fig. 15 u. 16),1) und weiterhin
zeigt sich eine unverkennbare Aehnlichkeit zwischen diesen und dem Grundriss der Heilig-
tiimer von Malta und den Balearen, wenigstens was die Husseren Begrenzungslinien anlangt.
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Ein Blick auf unsere Fig. 14, 15, 16, 17 und 18 macht es deutlich, wie ganz das gleiche
Motiv auf Malta, Sardinien und den Balearen im Grundriss von Heiligtiimern
und Grabanlagen Verwendung gefunden hat, so dass es ausgeschlossen ist, hier an zu-
fallige Uebereinstimmung zu glauben.

1) Fig. 15 u. 16 nach Cartailhac Fig. 22 u. 23. Ueber die Navetas handelt Cartailhac a. a. O. 33—37.




714

Weitere Aehnlichkeiten zwischen Malta und den westlichen Mittelmeerlindern zeigen
sich in den Kultgegenstinden. In Sardinien begegnen auch in konischer Form be-
arbeitete Steinpfeiler, wie solche in Hagar-Kim und in der Gigantia sich gefunden haben.
Besonders treten sie bei den Gigantengribern auf. Dass sie sakrale Bedeutung hatten, geht
schon daraus hervor, dass auf einigen, wie auf denen von Tamuli, Weiberbriiste, aus dem
gleichen Stein gemeisselt, dargestellt sind.l) La Marmora?) erwihnt ein Perda Lunga ge-
nanntes Monument, das er im Bergland des mittleren Sardiniens untersucht hat: Inmitten
eines mit Steinplatten belegten Raumes, der von einem Steinkreis umschlossen war, stand
zwischen zwei niedrigeren unbearbeiteten Pfeilern ein iiber 6 m hoher Stein, dem man durch
Bearbeitung eine lkonische Form gegeben hatte. Im Hinblick auf die vorher erwihnten
konischen Steine diirfte man auch diesen ebenso wie die ihm zur Seite gestellten Pfeiler fiir
Idole halten und damit die fiir einen gleichen Zweck bestimmten isolierten Pfeiler in einigen
Riumen von Hagar-Kim vergleichen.®) Aehnliche Kultgebriuche lassen auch die Griber
von los Millares erkennen. Bei mehreren derselben bemerkte man vor dem Hingang eine
ebene Fliche oder eine Art Terrasse und kleine Riume, die aus Steinplatten oder aus
anderen Steinen errichtet waren und Reihen kleiner aufrecht stehender Steine von rundem
oder vierseitigem Grundriss enthielten, von der Form eines abgeschnittenen Kegels, einer
Spitze oder einer Tonne.*)

In der Anlage der Befestigungen und Wohnstitten trifft man gleichfalls im westlichen
Mittelmeergebiet ihnliche Gewohnheiten wie auf Malta. Die auf dieser Insel vorgefundenen
Bauten von fortifikatorischem Charakter waren Tiirme und in Kurven verlaufende
Mauerziige mit turmartigen Anlagen. Das erinnert allerdings nur entfernt an ein Befestigungs-
system, das auf Sardinien in den Nuraghen eine grossartige Entwicklung in vorgeschichtlicher
Zelt erfahren hatte, und in denselben Zusammenhang kinnte sich eine von Siret?) beschriebene
kleine Befestigung zu Campos am Rio Almanzora im stidéstlichen Spanien einreihen. Letztere
besteht aus einer Umfassung, die im allgemeinen trapezformigen Grundriss hat®) und an
den drei sichtbaren Ecken einen rektanguliren und zwei runde Halbttirme bildet.?) Viel
bemerkenswerter sind die Uebereinstimmungen in der Gestalt der gewdhnlichen Wohn-
stiatten. Die Fundamente der Hiitten, welche Orsi in der vorgeschichtlichen Niederlassung
von Mursia auf Pantelleria aufgedeckt hat, lassen zwar in der Regel auf rektanguléren
Grundriss schliessen. In einem Fall aber begrenzte eine Mauer mit zum Teil doppelter
Fassade einen etwa 6 m langen und 2—3 m breiten, unregelmissig elliptischen Raum, der
auf einer Seite ziemlich weit offen war;®) auf der Aussenseite war ein kleiner Anbau mit

1) La Marmora a. a. O. S. 10—20.

2)a. a 0.8 .21

8) Auch sonst finden sich nicht selten in Sardinien alleinstehende aufgestellte Steine ebenso wie
in Malta im Lande zerstreut, deren Zweck zweifelhaft ist (La Marmora a. a. 0. S. 1—9).

%) Montelius a. a. O. 8. 52 Fig. 55—57.

®) Les premiers dges du métal dans le Sud-Est de 'Espagne S. 53 f£ Atlas pl. IX. Die Ansiedlung
von Campos gehort der Uebergangszeit von der Stein- znr Bronzezeit an.

) Von dieser #usseren Umfassung wird noch eine innere von ungefihr linglich runder Gestalt
eingeschlossen.

") Auch bei der vorgeschichtlichen Befestigung von Mursia auf Pantelleria merkt man deutlich die
Tendenz, bogenformige Mauerziige und turmartige Vorspriinge anzubringen (Rom. Mitteil. 1898 S. 871).

8) Orsi, Pantelleria, Fig. S.
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der Feuerstelle. Eine solche Anlage entspricht ziemlich genau den ovalen Einfriedigungen,
aus welchen sich die Ansiedlungen auf dem Corradinohiigel zusammensetzen. In grosserer
Zahl finden sich die Reste von elliptischen und linglichen, aber doch in Kurvenlinien an-
gelegten Wohustiitten beisammen in einigen der von Siret untersuchten prahistorischen
Niederlassungen siidwestlich von Cartagena in Spanien. In Parazuelos?) ist eine Gruppe
von Hiitten, deren Fundamente meist in mehr oder minder gekrimmten Linien verlaufen,
an beiden Seiten einer Mauer angebaut. Zum Teil sind sie durch Kingiinge miteinander
verbunden; im Innern waren bisweilen kleine Binke aufgemauert, neben denen man Asche
und Kiichenabfiille fand.?) Die Mauern, die nur noch in ganz geringer Hbhe erhalten
waren, hatten, wie so oft auf Malta, doppelte Fassade; der Zwischenraum war mit Erde
und kleinen Steinen ‘ausgefiillt. Noch mehr gemahnt die Ansiedlung von Ifre®) an die
Wohnstitten, die wir in den Ruinen auf dem Corradinohiigel und den vor dem Tempel-
gebéude von Hagar-Kim gelegenen (N auf Plan IV) erkennen. Innerhalb eines durch Fels-
abstiirze und starke Mauern geschiitzten festen Platzes sind hier die linglich runden, sehr
unregelmissig geformten Réume aneinander angebaut. Die grossten dieser Riume oder Hiitten

haben eine grésste Linge von 8—9 m. eine grosste Breite von 4 m. Fs begegnen aber,
wie auf Malta, auch auffallend kleine Réume und solche, die auf allen Seiten geschlossen
sind. In dem &dhnlich befestigten prihistorischen Dorf von Zapata*) konnte Siret ausser
mehreren gekrtimmten Mauerziigen noch den Grundriss eines linglich runden Hauses von
9 m Lidnge feststellen, das an einen Felsblock angebaut war und durch einen Gang betreten
wurde. Neben linglich runden Hiitten hatten sich auf den maltesischen Inseln auch Reste,
die auf die Existenz von kreisrunden und halbkreisformigen Wohnstitten schliessen liessen,
vorgefunden.®) Was diese anlangt, so sei darauf verwiesen, dass in Sardinien in der Nihe
der Nuraghen ofter kleine kreisrunde Gebiude vorkommen, die gewthnliche Wohnungen oder
Hiitten gewesen zu sein scheinen,®) und in und bei der Niederlassung von Gatas in Spanien
fand man ausser den in der Regel rektanguliren Anlagen auch die Reste von zwei halb-
kreisformigen Hiitten, deren Fundamente durch aufrechtgestellte Platten gebildet waren.”)
leh beschliesse hiemit diese Vergleichung. Mégen auch einige Aehnlichkeiten, die
sich ergeben haben, zufillig sein, die Thatsache bleibt sicher bestehen, dass in vorgeschicht-
licher Zeit eine enge Verbindung zwischen der Maltagruppe und den Inseln und Kiisten
des westlichen Mittelmeerbeckens vorhanden war. Diese Verbindung erscheint um so wahr-
scheinlicher und gewinnt an Bedeutung, wenn man beriicksichtigt, dass die von Malta nicht
sehr weit entfernte Insel Pantelleria in ihren vorgeschichtlichen Alterttimern, abgesehen

1) Siret, Les premiers Ages du métal dans le Sud-Est de I'Espagne 8. 45 ff.; Atlas pl. 6. Die An-
siedlung von Parazuelos zeigt den Uebergang von der Verwendung des Steins zu der des Metalls (Kupfer).

?) Biinke sind bisweilen auch in den Wohnstitten auf Malta angebracht.

%) Siret a. a. 0. 8. 85 f.; Atlas pl. 17; hier ersetzt der Gebrauch des Kupfers und der Bronze bereits
zum grossen Teil den des Steins.

%) Ungefiihr gleichzeitig mit Ifre; Siret a. a. 0. S. 101 ff.; Atlas pl. 19.

5 5. 0. 8. 694 £

6) Perrot, Histoire IV, 37.

) Siret a. a. O. 8. 173; Gatas gehort derselben Periode an, wie Ifre und Zapata.

Abh. d. I. CL d. k. Ak. d. Wiss. XXI. Bd. ITL. Abth. 95
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von den bereits erwihnten Beziehungen noch eine Reihe weiterer hochst bemerkenswerter
A

Uebereinstimmungen mit Sardinien, den Balearen und dem stiddstlichen Spanien aufweist.!)

Hs schliessen sich also die vorgeschichtlichen Denkméler von Malta und Pantelleria
mit denen von Sardinien, den Balearen und dem siidostlichen Spanien zu einer gewissen
Einheit, zu einem durch zahlreiche Wechselbeziehungen verkniipften Kulturkreis zusammen.
Man kann hier fast von einer westmittellindischen Inselkultur sprechen, welche sich ent-
wickelt hatte, lange bevor die Phoniker diese Kiisten bertihrten, wenn sie auch teilweise,
wie auf Sardinien und den Balearen, neben der phonikischen sich noch lange forterhalten
hat. Die Hauptsitze derselben sind wohl neben dem siidostlichen Spanien die Balearen und
Sardinien gewesen. Von da hat sie, wie nach dem siidlichen Frankreich?), nach den Inseln
zwischen Sizilien und Afrika iibergegriffen. Man wird nicht umhin kdnnen, einen nicht
ganz unbedeutenden Seeverkehr zwischen der Bevilkerung dieser Inseln und Kiistengebiete
anzunehmen. Insbesondere ist dabei zu berticksichtigen, dass die starke Ostliche Meeres-
stromung in dem westlichen Mittelmeerbecken eine Fahrt von den westlichen Kiisten und
Inseln her durch die sizilische Meeresstrasse, in der Pantelleria und Malta liegen, sehr be-
siinstigt, Dass dieser ganze westmittellindische Kulturkreis eine starke Beeinflussung von

C
D
Osten her erfahren hat, dass er unter der Einwirkung der #lteren #gidischen, wie spiter

) Hier kommen vor allem die Sesi genannten turmartigen Grabbauten in Betracht, welche schon
oft mit den Nuraghen Sardiniens und den Talayot der Balearen verglichen worden sind. Die Sesi gleichen
diesen nicht nur in der #usseren Gestalt des abgestumpften Kegels, sondern auch in der massigen Anlage,
in der runden Form der durch Ueberkragung gewolbten Innenrfiume, in der Gestalt der Eingiinge und
der Korridore, die von aussen hereinfithren. Auch bei einigen Talayot beobachtet man dieselbe archi-
tektonische Eigentiimlichkeit wie bei einem Teil der Sesi, dass sie ndmlich nicht auf einmal gebaut
worden sind, sondern dass man zuerst nur den mit einer besonderen Fassade versehenen inneren Kern
angelegt und diesen dann mit einem Husseren Mantel umkleidet hat. (Vgl. Cartailhac, Monuments
primitifs des iles Baldares S. 29, der die bei diesen Talayot beobachtete Eigentiimlichkeit noch auf eine
andere weniger einfache Weise erkliirt). Endlich hatten wenigstens die Talayot (und vielleicht urspriinglich
auch die Nuraghen) mit den Sesi die Bestimmung gemein, als Griber zu dienen. Die Unterschiede be-
stehen darin, dass die Nuraghen und Talayot in der Regel viel grésser und hoéher als die Sesi sind, dass
sie nur einen Hingang und nur ein grosses Gemach in jedem Stockwerk haben, wihrend bei den Sesi
die Innenrdume viel kleiner sind und hier meist mehrere nur von aussen zugidngliche Gemicher auf dem-
selben Niveau beieinanderliegen. Auch ist die Bauart der Sesi eine viel rohere; doch darf man hiebei
nicht vergessen, dass sie eine sehr #rmliche und zuriickgebliebene Kultur repréisentieren. Orsi macht
ausserdem auf zahlreiche Beriihrungspunkte zwischen dieser Kultur von Pantelleria und den von Siret
untersuchten Ansiedlungen im siiddstlichen Spanien aufmerksam: An manche der letzteren erinnert die
Gestalt der viereckigen Hiitten in dem vorgeschichtlichen Dorfe von Mursia auf Pantelleria (Orsi, Pan-
telleria 459); die neolithische Keramik von Pantelleria bietet viele Aehnlichkeiten mit der spanischen
(Orsi a. a. O. 459, 471); dazu kommen Uebereinstimmungen in einzelnen Geriten (Orsi a. a. O. 471
Anm. 1 und 462 Anm. 1).

2) Ueber Aehnlichkeiten zwischen Griibern auf den balearischen Inseln und solchen im siidlichen
Frankreich (Arles) s. Montelius, Orient und Europa S. 59 f.; weiter siehe iiber Beziehungen zwischen den
Balearen und Siidfrankreich in vorgeschichtlicher Zeit Cartailhac, Monuments primitifs des iles Baléares
5. 18 Anm. 1 u. S. 49 ff. und Anthropologie IV, 112. — Dagegen haben die vorgeschichtlichen Denkmiiler
von Corsica (s. Mortillet, Monuments mégalithiques de la Corse in Nouvelles archives des migsions scienti-
fiques IIT (1892), 49 ff) mit den Monumenten Sardiniens und der Balearen nichts zu thun; s. auch Mon-
telius, Orient und Europa I, S. 17.
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der mykenischen Kultur gestanden hat, ist jetat zweifellos?). Was Malta im besonderen |
anlangt, so haben wir Beziehungen zur &lteren Hgiischen Kultur oben (S. 702, 704 f.) bei
! Betrachtung einiger Figuren und Thongefisse erkannt; an iltere dgiische Motive erinnert
‘ auch das Pflanzenornament auf dem skulpierten Altar von Hagar-Kim?). Auf mykenische
: Binflisse deutet ferner das Vorkommen der Spirale in der Ornamentierung?®) und die An- ]
wendung der Ueberkragung in der Architektur. Mit der gewdhnlichen Form der mykeni- |
schen Altdre zeigen einige der monolithen Altartische von Hagar-Kim*) Aehnlichkeit. Nach
Osten weisen endlich auch die konischen Steine und andere Baetyle.
Durch diese Beziehungen zum Osten und zum Westen wird auch angedeutet, in welche
Zeit die vorgeschichtlichen Altertiimer von Malta gehdren. Die spiteren unter ihnen ragen
wohl noch in die Periode hinein, da die Phoeniker anfingen, sich auf Malta niederzulassen?);
andrerseits diirfte keines dieser Denkmiler in das Steinalter zuriickgehen. In den meisten
Fillen, wo bei den vorgeschichtlichen Bauten von Malta der Stein bearbeitet ist, scheint es,
dass dies unter Anwendung metallener Werkzeuge geschehen ist. Ts mangelt iiberhaupt
bis jetzt jeder Beweis dafiir, dass es auf Malta je eine reine Steinkultur gegeben hat, und
es ist nicht unmoglich, dass diese Stufe hier giinzlich fehlt, wie das beispielsweise auch auf i
den Balearen der Fall istf). Somit gehsren die Denkmiler, die uns hier beschiftight haben,
dem Bronzealter an; sie diirften wohl einen Zeitraum umfassen, der etwa am Ende des ‘
dritten Jahrtausends v. Chr. beginnend auch das zweite noch vollstindig in sich begreift. g
Schliesslich moge noch die Frage gestreift werden, woher das Volk, das die betrach-
teten Denkmiler auf Malta hinterlassen hat, eingewandert sei. Hs scheint, als ob diese
| Frage nicht von der andern zu frennen ist, woher auch die tibrigen Inseln des westlichen
[ Mittelmeers ihre Bevolkerung erhalten haben. henso wie im Osten allem Anschein nach
‘ in sehr friber Zeit libysche Stimme sich auf Kreta niedergelassen haben?), so sind auch
ohne Zweifel verschiedene von den Inseln des Westmeers in vorgeschichtlicher Zeit das Ziel

!) Ueber Beziehungen zwischen Spanien und der #giiischen Insellcultur s. Siret, Premiers ages du
métal dans le Sud-Est de I'Espagne 8. 82, 57 und pl. VI, IX und I’ Anthropologie 1892, S. 887, 399;
A. J. Evans,” The eastern question in anthropology in Report of the meeting of the British association
for the advancement of science at Liverpool 1896 8. 911. Ueber mykenische Kultureinfiiisse auf Sardinien
s. Ed. Meyer, Gesch. d. Altertums Il § 134 und A.J. Evans a.a. O. S. 921, iiber solche auf den Balearen : &l
P. Paris in Revue archéol. III, 80 (1897) S. 188 ff., im siidostlichen Spanien P. Paris in Comptes rendus [
de D'acad. des inscr. 1899 S. 436 £ — Die Gew(ﬂbekonstruktionen der Nuraghen, Talayot, Navetas und
Covas sind sicher nicht ohne mykenischen Einfluss entstanden. A

2i8- A, BEvans 4. a0 708 911 F\iE

A

%) Danach ist meine obige Bemerkung (s. S.702) zu berichtigen. {

%) Hier sind besonders diejenigen zu nennen, die sich jetzt in Raum B von Hagar-Kim befinden ; iR
8. 0. 8. 668 mit Taf. VII, 1; auch der von mir o. S. 658 Fig. 7 abgebildete Tischfuss hat Aehnlichkeit
mit der gewdhnlichen Form der mykenischen Altéire (s. z B. die Abbildung bei Perrot, Hist. de I'art i
VI, 658).

%) In Hagar-Kim fand sich ein jetzt im Museum von Valetta aufbewahrtes weibliches Thonfigiirchen,
das in der Weise der sog. kyprischen ,Schneemanntechnik® gearbeitet ist. Hs ist 512 cm hoch; der o
linke Arm ist an die Briiste angelegt; der rechte Arm, der jetzt abgebrochen ist, war vorgestreckt:; der § s
untere Teil der Figur ist siulenformig. Leider wissen wir iiber die Fundumstinde nichts niheres, sodass
sich keine bestimmten chronologischen Schliisse ziehen lassen. |

6) Cartailhac a. a. O. S. 54. i

) A. J. Evans in Journal of Hellenic studies XVII (1897), 872 ff.
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gewesen. Ich mbchte mich indessen hier nur auf die zwischen

libyscher Einwanderung g
Sizilien und Afrika gelegenen Inseln, nimlich auf Malta und Pantelleria, beschrinken. Auf
beiden Inseln kann in einer so entlegenen Zeit und unter primitiven Kulturverhiiltnissen
eine Kinwanderung nur von Afrika oder Sizilien aus erfolgt sein. Bei Pantelleria spricht
schon die geographische Lage dafiir, dass es seine erste Bevblkerung von Afrika erhalten
bat. Die Insel liegt nimlich der afrikanischen Kiiste niiher als der sizilischen. Von Pan-
telleria aus erblickt man miihelos mit freiem Auge Cap Bon und Ras Kabudiah; an der
Afrika zugewendeten Kiiste hat man auch die einzigen Denkmiiler der vorgeschichtlichen
Bewohner Pantellerias gefunden. Was Malta anlangt, so wiirde die Nihe Siziliens der An-
nahme einer Einwanderung von dieser Insel giinstig sein; andererseits ist zu beriicksichtigen,
dass gerade der Meeresteil zwischen Sizilien und Malta ziemlich stiirmisch ist. s fragt
sich nun, ob &hnliche Monumente, wie sie die vorgeschichtlichen Bewohner von Malta oder
Pantelleria hinterlassen haben, in Sizilien oder in Afrika vorkommen. In dieser Hinsicht
muss bemerkt werden, dass gerade so charakteristische Altertiimer, wie die vorgeschichtlichen
Bauwerke von Pantelleria und Malta es sind, in Sizilien und auch in Ttalien fast ganz fehlen?).
Dagegen bieten die megalithischen Denkmiler Nordafrikas, von denen hier ihrer
Lage nach besonders die von Tunesien in Betracht kommien, eine Reihe von Berithrungs-
punkten®). Man kann diese Denkmiler, die zum grossten Teil sepulkrale Bestimmung
hatten, nur dem libyschen Stamm zuschreiben. Die Hauptmasse derselben gehort der
Metallzeit an; Steinwerkzeuge sind, wie es scheint, nur ziemlich selten in oder bei den Dolmen
Nordafrikas zum Vorschein gekommen. Dagegen sind viele von diesen ohne Zweifel noch
wiihrend der punischen oder romischen Periode errichtet worden. Offenbar sind die Typen,
von denen wir hier zu sprechen haben, viele Jahrhunderte hindurch mehr oder minder
unveridndert in Gebrauch gewesen.

Die eigenartigsten Denkmiler, welche die vorgeschichtliche Bevolkerung von Pan-
telleria hinterlassen hat, sind die Sesi genannten turmartigen Grabanlagen, die in ihrer
dusseren Form abgestumpften Kegeln gleichen und im Innern kleine, gewdlbte, durch einen
niederen Korridor zugiingliche Kammern enthalten. Grosse Aehnlichkeit mit diesen bieten

) Was Italien betrifft, so finden sich nur in der Terra d’ Otranto Dolmen, Menhirs und massive
turmartige Bauten. Auf Sizilien sind soviel ich weiss die einzigen Bauwerke, die eine Parallele zu denen
von Malta gewiihren, die Befestigungswerke des Monte Finocchito, welche stark an die von Borg-en-Nadur
(s. 0. S. 687) erinnern. Auch auf dem Monte Finocchito sind es zwei halbkreisférmige Bastionen, die
durch eine Zwischenmauer verbunden den Zugang zu dem Plateau, auf dem die alte Sikelerstadt lag,
sperrten. Ich mochte diese Werke im Hinblick auf die dusserst primitive Bauart und die grosse Rolle,
welche turmartige Anlagen unter den vorgeschichtlichen Bauten der westlichen Mittelmeerlinder spielen,
doeh fiir bedeutend dlter halten, als Orsi (Bull. di Paletnol. Ital. XXIII, 1897, S. 179 f£) anzunehmen
geneigt ist, der in ihnen bereits griechischen Einfluss erkennt.

?) Die Litteratur tiber diese Denkmiiler ist in verschiedenen Zeitschriften sehr zerstreut; eine kurze
Uebersicht tiber das in Betracht kommende, noch lange micht geniigend bekannte Material bei Tissot,
Géographie comparée de la province Romaine d’Afrique I, 498 ff. — Die megalithischen Ueberreste in
Tripolitanien, besonders die sog. Senam (am eingehendsten behandelt von H. S. Cowper, The Hill of the
graces, London 1897) kinnen fir die vorliegende Frage kaum in irgend einer Weise herangezogen werden.
Sie sind noch sehr wenig erforscht und stammen aus einer viel spateren Zeit als die vorgeschichtlichen
Denkmiler von Malta. Doch sei bemerkt, dass auch hier auf den Steinen sich bisweilen eine Verzierung
findet, die mit dem Punktornament von Malta wenigstens verwandt ist (Cowper a. a. 0. S. 167 f.).

|
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nun aber massive Grabbauten, die sich in Tunesien gefunden haben, und zwar besonders
die von Knfida, welche nahe der Ostkiiste siidwestlich gegentiber von Pantelleria liegen?).
Diese haben im unteren Teil, der die aus Platten konstruierte Grabkammer birgt, zylin-
drische Form; der obere Teil liuft, indem die einzelnen Steinschichtungen wie Stufen hinter-
einander zuriicktreten, in der Form eines sehr niedrigen abgestumpften Kegels zu; in die
Grabkammer fiihrt von der Peripherie aus ein Gang. Bs findet sich so an der Pantelleria
gegeniiberliegenden afrikanischen Kiiste ein Grébertypus, der als unmittelbare Vorstufe zu
dem auf jener Insel vorkommenden angesehen werden muss?), wihrend Sizilien zu diesen
Denkmilern von Pantelleria keine Entsprechung aufweist®). Man ist demnach, zumal wenn
man auch die oben geltend gemachten geographischen Momente in Betracht zieht, zu
der sicheren Annahme berechtigt, dass Pantelleria von Afrika aus seine fritheste Bevolkerung
erhalten hat.

Auf Malta sind nun zwar keine Grabbauten nachgewiesen, die an die Megalithen
Nordafrikas erinnern; der leicht auszuhshlende Felsen hat wohl schon in den iltesten Zeiten
die Bevilkerung auf andere Grabformen hingewiesen. Dagegen hat das architektonische
Motiv, das den afrikanischen Dolmen zu Grunde liegt, auch hei den vorgeschichtlichen
Bauten von Malta reiche Verwendung gefunden. Hier bieten die Steintische und die kleinen
Rezesse und Nischen, deren Winde aus vertikalen Platten bestehen und die mit anderen
grossen Platten tiberdeckt sind, wenigstens in ihrer #usseren Form Vergleichungspunkte dar.
Ja es scheint sogar, als ob es in Nordafrika wie in Malta Heiligtiimer gegeben habe, deren
wichtigster Teil ein hoher tischihnlicher Aufbau gewesen ist. So ldsst sich wenigstens eine
bei der megalithischen Nekropole von Sigus in der Provinz Constantine befindliche, Redjée
Safia genannte Anlage auffassen, die man als Rest eines einheimischen Heiligtums ansprechen
darf, wenn sie auch in ihrer gegenwirtigen Gestalt erst aus romischer Zeit stammt). Frei-
stehende Pfeiler, die urspriinglich alle durch dariibergelegte steinerne Querbalken verbunden
waren, begrenzten hier eine lingliche Plattform, innerhalb deren drei andere Pfeiler aus
behauenen Blocken sich erheben, iiber welchen eine unbearbeitete grosse Platte ruht. Man
hat letztere als Altar bezeichnet, aber der Umstand, dass sich ihre Oberfliche mehr als
2 Meter iiber dem Boden befindet, spricht dagegen. Dieser tischihnliche Aufbau scheint
vielmehr selbst der Gegenstand der Verehrung gewesen zu sein.

1) Kurz beschrieben von Hamy in Comptes rendus de I'Académie des inscriptions 1896 S. 244, —
Orsi, der auch die vorgeschichtlichen Bewohner Pantellerias von Afrika herleitet, vergleicht (Pantelleria
S. 500) mit den Sesi passend einige der von Carton (Découvertes épigr. et archéol. faites en Tunisie.
Paris 1895, Fig. 186, 187, 148, 144) beschriebenen Dolmen vom Djebel Gorra. Die Parallele mit denen von
Enfida ist schlagender.

2) Thre weitere architeltonische Ausgestaltung verdanken die Sesi wohl anderen Einfliissen, s. o.
Sp. 716 Anm. 1. — Bemerkt sei noch, dass in den Sesi ebenso wie in so vielen libyschen Gribern die
Toten in zusammengeschobener Lage beigesetzt wurden (Orsi, Pantelleria Sp. 484),

8) Die Beziehungen zwischen Pantelleria und Sizilien, die sich in einzelnen Fundgegenstinden,
besonders in der Keramik, dussern, sind augenscheinlich auf kommerziellen Verkehr zuriickzufithren.

) Recueil des notices et mém. de la société archéol. de Constantine XXIV (1886-—87), 108 f., 119 .
und Pl XIIT; Association franc. pour 'avancement des sciences. 10¢ session. Alger 1881 S. 1149; Maté-
viaux pour I'hist. primit. de 'homme 1878 8. 29; dazu C. 1. L. VIIL, 2 add. n. 10859 und VIII Supplem.
Pars II. n. 191120.
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Die zahlreichen ovalen Héfe und Einfriedigungen, welche in den Heiligtiimern von
Malta vorkommen, lassen an die runden Steinsetzungen denken, welche in Afrika um die
Grabkammern herum einen anscheinend geweihten Raum abschliessen, hisweilen aber auch
ohne die letzteren aufzutreten scheinen. Wie in diesen ovalen Riumen auf Malta hisweilen
ein pfeilerartiger Stein als Idol sich erhob, so begegnen auch in Afrika Kreise aus aufrecht
gestellten Steinen, innerhalb deren ein anderer menhirartiger Stein steht!). Vielleicht darf
man hier gleichfalls an Heiligttimer denken, wie man sakrale Bedeutung auch wohl bei den
pfeilerartigen mit eingegrabenen schalenférmigen Vertiefungen versehenen Steinen vermuten
muss, die in Algerien in viereckigen oder rektanguliren Einfassungen, und zwar in einer
Fcke derselben, stehen?). Auch sonst kommen isolierte aufrechtgestellte Steinpfeiler in
Nordafrika teils bei den Gribern, teils wie auf Malta fiir sich allein vor.

Von den Befestigungen und Wohnstéitten der alten Libyer scheint sich wenig erhalten
zu haben, aber wir horen von Zufluchtsstitten, deren Mauern aus hohen vertikalgestellten
Steinplatten bestehen?®), von runden Ttrmen in der Nahe der megalithischen Nekropolen®),
von runden, elliptischen oder auch rektanguliren Konstruktionen, die Reste von Hiitten ge-
wesen zu sein scheinen?®), lauter Dinge, die mehr oder minder an die beschriebenen Bauten
auf Malta erinnern.

Die im Vorstehenden aufgefiihrten Aehnlichkeiten zwischen den vorgeschichtlichen
Bauwerken von Nordafrika und Malta sind allerdings ziemlich unbestimmter und allgemeiner
Natur, aber man wird zugeben, dass die afrikanischen Denkmiler wenigstens Grundformen
und Elemente repriisentieren, aus denen sehr leicht unter Einwirkung lokaler und fremder
Einflisse derartige Bauten entstehen konnten, wie sie auf Malta vorhanden sind. Wenn nun
solche Beziehungen zwischen Malta und Nordafrika bestehen, wihrend andrerseits die vorge-
schichtlichen Baudenkmiler von Malta so gut wie keine Beriihrung mit Sizilien und Italien
aufweisen, so ist es im hochsten Grade wahrscheinlich, dass das Volk, welches dieselben
errichtet hat, von Afrika gekommen ist®),

Es stellt sich also die #ilteste Geschichte von Malta ungefihr in folgender Weise
dar: In einer nicht mehr bestimmbaren Zeit, etwa zu Beginn der Metallzeit, sind libysche
Stamme aus Afrika auf Malta eingewandert und haben dort in einfachen runden Stein-
setzungen die dltesten Spuren ihrer Heiligttimer und Wohnstitten hinterlassen. Wihrend
einer eine Reihe von Jahrhunderten umfassenden Entwicklung bildete sich eine eigenartige,

1) Letourneux im Archiv f. Anthropol. II, 811 Fig. 76. Eine #hnliche Anordnung verriit sich in
einer Gruppe von konisch gestalteten Menhirs zu Mzora im nérdlichen Marocco, wo ein 6 m hoher auf-
rechtgestellter Stein von einer Anzahl niedrigerer umgeben ist (Tissot, Géographie comparée de la Mauré-
tanie Tingit. in Mémoires présentés & 1'Acad. des inscr. Te série t. IX, 1 p. 31b).

%) Letourneux a. a. O. 8. 813, Fig. 82, 83, 84. Diese Vertiefungen erinnern an solche, die in Steinen
der Tempel von Malta angebracht sind (s. 0. S. 684).

9) Tissot, Géogr. comparée de la prov. Rom. d’Afrique I, 498f.

4) Carton, Découvertes épigr. et archéol. en Tunisie S. 363 und 366; vel. Diodor III, 49 iiber die
Tirme der libyschen Hiuptlinge.

5) Carton a. a. O. S. 354,

%) Movers, Die Phoenizier II, 2 S. 95 sieht in dem Umstand, dass Ovid in der Fast. L 567 &
erzithlten Sage dem Konig von Melite den libyschen Konigsnamen Battus gibt, einen Hinweis auf die
libysche Abstammung der Urbevslkerung von Malta. Diese Sage ist aber wahrscheinlich von Ovid ganz
oder zum Teil exfunden; s. Meltzer, Geschichte der Karthager I, 119 f.
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wenn auch immer noch ziemlich tiefstehende Kultur aus, auf welche in vormykenischer und
mykenischer Zeit adghische Einfliisse bis zu einem gewissen Grade eingewirkt haben und die
andererseits auch enge Beziehungen zu den Inseln und Kiisten des westlichen Mittelmeers
verrdt. Mit Sardinien, den Balearen und dem siidostlichen Spanien ist die Maltagruppe in
den Jahrhunderten, welche der Kolonisierung der westlichen Mittelmeerlinder durch die
Phoeniker voraufgehen, durch zahlreiche Wechselbeziehungen verbunden; sie bildet mit jenen
Inseln und Kiisten zusammen in dieser Periode ein besonderes Kulturgebiet. Auch als die
phoenikische und spiter die karthagische Seeherrschaft und Kolonisation grossere Ausdeh-
nung gewann, hat sich wie es scheint in den grisseren Gebieten, wie auf Sardinien und den
Balearen, die alte Kultur noch lange bei den eingeborenen Stimmen erhalten. Auf den
kleineren Inseln aber ist die einheimische Bevilkerung sicher schon frith in der Zahl der
phoenikischen Ansiedler aufgegangen. Dieser Prozess muss sich auf Malta und Gozo schon
lange vollzogen haben, ehe diese Inseln (im 6. Jahrhundert vor Chr.) ein Teil des kartha-
gischen Reiches wurden. Wir besitzen keine bestimmten Nachrichten iiber die Zeit, in der
die phoenikischen Kolonien auf Malta gegriindet wurden. Aus der Ueberlieferung, welche
die Entstehung derselben an die phoenikischen Handelsfahrten nach Spanien ankniipf?),
lisst sich ein einigermassen bestimmter Zeitansatz nicht gewinnen. Einen besseren Anhalts-
punkt gibt die Angabe?), dass die Melitaeer, worunter offenbar die phoenikischen Ansiedler
auf Malta zu verstehen sind, die Stadt Achulla an der tunesischen Kiiste gegriindet haben.
Das muss, wie schon Movers®) betont hat, geschehen sein, ehe Malta karthagische Besitzung
wurde und {iberhaupt ehe die karthagische Seemacht ihren Aufschwung nahm, also wohl
noch vor dem Beginn des 7. Jahrhunderts. Andererseits folgt aus der Thatsache der Griin-
dung von Achulla, dass damals die phoenikischen Ansiedler auf Malta und Gozo eine ge-
wisse Bedeutung und Macht besassen und also ohne Zweifel die eingeborene Bevilkerung
auf diesen Inseln schon vollstindig unterworfen und sich assimiliert hatten. Es hatte also
Jjedenfalls noch vor der Zeit, in welche die Griindung von Achulla fallt, die Kultur, die
durch die von uns geschilderten Denkmiler reprisentiert wird, ihr Ende erreicht.

Am Schlusse dieser Arbeit nehme ich Veranlassung, den Verwaltungsbehorden auf
Malta fiir die Unterstiitzung, welche sie auf Grund der mir durch das bayerische Staats-
ministerium vermittelten Empfehlungen meinen archiologischen Forschungen zu Teil werden
liessen, den gebiihrenden Dank auszusprechen, besonders dem tiberans gefilligen Vorstande
der offentlichen Bibliothek von Valetta, Monsignore Mifsud. Ich gedenke ferner des liebens-
wiirdigen Entgegenkommens, das mir so viele Private auf Malta wie Herr P. Emmanuele
Magri 8. J., Herr Advokat Portelli-Carbone aus Valetta und mein bayerischer Landsmann,
der gegenwirtige deutsche Konsul auf Malta, Max Kreiherr von Tucher, bei meinen Arbeiten
bewiesen haben. Zu ganz besonderem Danke aber fiihle ich mich der trefflichen Kennerin
maltesischer Alterttimer, Frau L. Strickland aus Malta, verpflichtet, die mir nicht nur ihre
wertvolle Sammlung phoenikisch-maltesischer Fundgegenstinde in liberalster Weise zum
Studium zur Verfiigung stellte, sondern auch meine in gegenwirtiger Abhandlung darge-
stellten Untersuchungen in mannigfacher Weise gefordert hat.

3 Digdar V, 125 vol V5 35
2) Stephan. Byzant. (ed. Meineke p. 152) s. v. “yolia.
S)ia. a0 28353
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Nachtrige.

Ueber die Bedeutung der tischihnlichen Aufbauten in den vorgeschichtlichen
Heiligtiimern von Malta,

Ich habe oben (S. 683) die zahlreichen tischartigen Aufbauten, die sich in den Heilig-
timern von Malta finden, vermutungsweise als Gegenstinde der Verehrung bezeichnet, ohne
beim Mangel an geeigneten Parallelen weiter auf ihre Bedeutung einzugehen. Nun aber
erfahren durch die nach Abschluss meiner Arbeit erschienene Untersuchung von Arthur
J. Evans, Mycenaean tree and pillar cult and its mediterranean relations (Journal of Hellenic
studies XXI, 1901, 99 ff.), welche eine Reihe schitzbarer Aufschliisse diber die altesten Kult-
formen in den Mittelmeerlindern bietet, auch die eben genannten Bigentiimlichkeiten der
maltesischen Heiligttimer eine Beleuchtung. Im mykenischen Kult erscheinen Biume und
Steinpfeiler als Sitz der Gottheit; die mykenischen Heiligtiimer hatten, soviel aus den bild-
lichen Darstellungen hervorgeht, zum Teil wenigstens die Gestalt von kleinen dolmenartigen
Kammern, in denen ein das Baetyl darstellender Pfeiler bald frei aufrecht steht, bald auch
als Stiitzpfeiler fiir die Decke dient. Evans (a. a. 0. S. 196 ff.) findet nun in den Heilig-
timern von Malta die Spuren eines dem mykenischen entsprechenden Kults wieder. Par-
allelen bieten ihm die isolierten pfeilerartigen Steine, die dort in den Apsiden standen oder
noch stehen und die ich oben (S. 683 f.) bereits als Symbole der Gottheit erklirte, Bis-
weilen steht nach der Auffassung von Evans der Pfeiler, welcher die Gottheit verkoOrpert,
in den Heiligttimern von Malta auch in einer dolmenartigen Zelle, deren Deckplatte er
tragen hilft. Als Beispiel einer solchen Zelle dient ihm die Einrichtung der westlichen
Nische des von uns mit H bezeichneten Rezesses von Mnaidral). Ob der runde Pfeiler, der
hier die horizontale Platte trigt, wirklich sakrale Bedeutung hatte, soll nicht weiter erértert
werden; dagegen erscheint es mir jetzt sicher, dass die verschiedenen tischartigen Aufbauten
und tabernakelartigen Gehiiuse in den Heiligtiimern von Malta sich aus der Form der Grab-
kammer oder des Dolmens entwickelt haben. Urspriinglich empfing der heroisierte Ver-
storbene, der in einer solchen Grabkammer begraben lag, dort seine Verehrung. Daraus
entwickelte sich dann die Vorstellung, die Steinkammer selbst als Wohnstitie eines g0t~
lichen Wesens anzusehen, als welche sie dann Verehrung empfing?®). Indem nun aber all-
mihlich der Gedanke an die Grabkammer zuriicktrat, so veriinderte sich auch die Gestalt
des Heiligtums. Man legte besonderes Gewicht auf den augenfilligsten Teil des Dolmens,
die grosse Deckplatte, und so kam es, dass nicht selten, wie dies besonders in den Heilig-

) Was die auch von Evans erwihnte zweite horizontale Platte angeht, welche hier gegenwirtig
tiber der unmittelbar auf der runden Stiitze aufruhenden liegt, so bin ich (s. o. S. 658) durch ihre mehr
zuféllige Lagerung und durch die Einrichtung der #dhnlichen Nische D im nordlichen Gebiude der
Mnaidra (s. 0. S. 661) zur Ansicht gefiihrt worden, dass sie wrspriinglich im Hintergrunde tiber der andern
Platte aufrecht stand.

%) Diesen Gedanken spricht Evans unter Bezugnahme auf primitive indische Heiligtiimer a. a. O,
S. 186 aus.
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timern von Malta der Fall ist, die Gegenstinde der Verehrung mehr oder minder tisch-
dhnliche Gestalt annahmen. Eine ganz analoge Erscheinung treffen wir in Libyen. Der
tischdhnliche Aufbau in dem ohen (8. 719) erwihnten Heiligtum von Redjée Safia hat die
grosste Aehnlichlkeit mit einem gewthnlichen Dolmen: die grosse horizontale Platte ist ge-
blieben, die sonst durch aufgestellté Platten gebildeten Wandsteine aber sind verschwunden
und die Platte wird durch freistehende Pfeiler getragen. Auf den Balearen endlich dient
in den von uns vorher (8. 711f.) besprochenen Heiligtiimern als Baetyl einfach eine grosse
horizontale Platte, welche auf einer anderen vertikal gestellten aufruht?).

Die dolmenartige Steinkammer kann aber auch, indem man von ihrer urspriinglichen
Bedeutung abstrahiert, als Aufbewahrungsort fiir ein Steinidol beniitzt werden?). Mit dieser
Bestimmung tritt sie in den Heiligttimern von Malta unter der Form der tabernakelartigen
Gehiiuse auf, in denen ich schon oben (S. 683) einen Aufbewahrungsort fiir Kultgegenstinde
sah, wenn sich auch ein direkter Beweis nicht mehr erbringen lisst. Auch manche der
mit grossen Steinplatten iiberdeckten Nischen sind wohl auf dieselbe Weise zu erkliren
(s. 0. S. 683 Anm. 1).

Wenn nun auch der Kult, dem die Heiligttimer von Malta dienten, ohne Zweifel aus
dem Totenkult erwachsen war, so glaube ich doch nicht, dass diese Heiligtimer auch wirk-
lich, wie Evans (a. a. O. 8. 200) annimmt, Begribnisstitten von Toten gewesen sind,
die hier gbttliche Verehrung genossen. Der einzige in einem dieser Tempel (Hagar-Kim)
gefundene menschliche Schidel, zu dem vielleicht auch die andern wenigen dort ausge-
grabenen menschlichen Gebeine gehort haben, diirfte von einer relativ jungen Bestattung
herriihren (Caruana, Megalithic antiquities of Hagar-Kim S. 7) und die verschiedenen dolmen-
artigen Anlagen in den Heiligtiimern scheinen alle von Anfang an offen und nicht, wie man
das bei einem wirklichen Grabe erwarten sollte, auf allen Seiten geschlossen gewesen
zu sein,

Die Aehnlichkeiten, welche die Heiligtiimer von Malta mit den mylkenischen zeigen,
wird man, wenn auch unleugbar Malta von der &giischen Kultur beeinflusst worden ist,
doch nicht auf Emnwirkung von dieser Seite her zuriickfiihren diirfen. Die eben bespro-
chenen Hinrichtungen der maltesischen Heiligtiimer weisen vielmehr, wie wir das oben
(S. 719) schon angedeutet haben, nach Libyen, wo die dolmenartige Steinkammer die von
jeher bei der einheimischen Bevolkerung iibliche Grabform war und der von einem Stein-
kreis umgebene Dolmen offenbar auch die #lteste Form des Heiligtums repriisentierte?).

1) Ebenso sind wohl auch die dolmenartigen ,Altdre* in Palidstina aufzufassen, von denen Perrot,
Histoire de l'art IV, 377—378 handelt.
?) Dies wird gleichfalls von Evans a. a. O. S. 186 hervorgehoben, der indische Parallelen anfiihrt.

3) Evans, der die vorgeschichtlichen Heiligtiimer auf Malta selbst im Jahre 1897 untersucht hat,
erklért in dem kurzen denselben a. a. O. S. 192—196 gewidmeten Abschnitt diese Gebiude gleich mir mit
Entschiedenheit fiir nichtphoenikisch. In hoherem Grade wie ich betont er die Beziehungen zu Sizilien
wihrend der 2. sikelischen Periode, besonders in der Keramik (vgl. iibrigens meine Bemerkung o. 8. 704).
Er erwihnt in dieser Hinsicht ausser einem Gefiss mit #hnlichen Verzierungen, wie sie auf dem von
mir Taf. XII, 1 abgebildeten sichtbar sind, Scherben von Buccherogefissen mit Punktverzierung, die er
bei den Ruinen sammelte. Diese Beziehungen zeigen, dass Malta ebenso wie Pantelleria (s. o. S. 710
und 719 Anm. 8) in dieser Periode mit Sizilien einen beschrinkten Handelsverkehr unterhielt.

Abh. d. I. CL. d. k. Ak. d. Wiss. XXI. Bd. IIL. Abth. 96
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Eine sehr gute Parallele zu den oben S. 698 f. beschriebenen glockenfsrmigen
Aushohlungen bei den Ruinen von Borg-en-Nadur bieten die von G. Bonsor bei Carmona
norddstlich von Sevilla entdeckten Silos, welche dem frithen Bronze- oder dem Kupferalter anzu-
gehoren scheinen?). Einige standen durch kleine in die Winde o gebrochene Oeffnungen miteinander
in Volbmdungq geradeso wie die auf dem Mtarfahiigel bei Ci tta-Vecchia auf Malta gefundenen
(s. 0. S. 699 Anm. 2), die ich oben einer spiteren Zelt zuzuweisen geneigt war. Hs scheint,
dass dlesc spanischen Silos urspriinglich die Kellerriiume von dariiber befindlichen primitiven
Hiitten bildeten. Sie enthielten u. a. Steinwerk zeuge und verschiedene Gegenstinde, die nur von
vorgeschichtlichen Wohnstiitten herrithren konnten. Doch zeigen hiufige Funde von nicht
selten zerbrochenen menschlichen Gebeinen, dass diese Silos gelegentlich auch als Ossuarien
beniitzt wurden.

!) Bonsor, Les colonies agricoles préromaines de la vallée du Bétis in Revue archéol. 1899 TI
S. 156 £, 282 ff,, 285 f.
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Rlbert Flayr,

Denkmaler von Malta.
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