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,RegelmiafBlige und ,,unregelmiflige* Brutvogel:
Zeitmuster in Brutvogelgesellschaften.

Von Einhard Bezzel

Summary

“Regular” and “irregular” breeding birds:
time patterns in bird communities

In Bavaria, on 22 squares each 1 x 1 km all breeding bird species were recorded over 10 successive
years. Most species were present in 9-10 years, quite a few in one year only, whereas the minimum
was recorded between 2 and 8 years. So the distribution of species number in time resulted in a U-
resp. J-shaped curve, which can be found also in some other samples of Europe of different size and
speciesnumber. It seems, that the J-shaped distribution of species over the number of years present
is typical for “stable” communities. However, in an environment changing remarkably or
gradually (e.g. succession) the distribution should be more left skewed showing more species
present in a number of successive years. So, “stable” and changing communities may be separated
by a simple time pattern. Abundant species tend to breed more regularly at one plot than do rare
ones. In most arrays of species, however, there are some which are either exceptionally regular or
irregular. This may be important for the interpretation of maps which show an actual species
distribution on the basis of data collected within several years. To evaluate conservation efforts
of local communities and/or set of species not only an actual species list but also the time pattern
should be considered, as species richness is also a function of time.

Einleitung

In der Beschreibung und Analyse von Zu-
sammensetzung und Strukturen lokaler
Vogelgemeinschaften oder Artensets be-
stimmten in der ,,Community Ecology* an-
fanglich Momentaufnahmen das Bild , die
immer noch einen wesentlichen Teil des
vorgelegten Datenmaterials ausmachen
(z. B. WieNs 1989 ). Als Momentaufnahmen
sind generell Zeitrdume anzusehen, die
kleiner sind als ein vollstidndiges Indivi-
duenturnover der beteiligten Artbestdnde
(z. B. BEzzeL 1995b). Untersuchungen tiber
Stabilitdat oder Konstanz von lokalen
Artengruppierungen inlidngeren Zeitreihen
gewinnen zunehmend an Bedeutung und
modifizieren manche der bisherigen
Modellvorstellungen. Abgesehen davon
sind sie fiir angewandte Aspekte sehr wich-

tig, was sich u. a. in der immer wieder
erhobenen Forderung nach ,Dauerbeob-
achtungen“ ausdriickt.

Wohl eine der langsten ltickenlosen Zeit-
reihen quantitativer Bestandsaufnahmen
einer Singvogelgemeinschaft in Europa ist
die von ENEMAR et al. (1994) vorgelegte Un-
tersuchung aus Stidschweden. Auf einer al-
lerdings kleinen Flache von 13 ha kommen
die Autoren zu dem Ergebnis, dal trotz
deutlichem Artenturnover und z. T. erheb-
lichen Fluktuationen von Jahr zu Jahr die
Veranderungen insgesamt gering waren
und die Brutvogelgesellschaft ziemlich sta-
bil geblieben ist. 14 von 40 Arten, also 35%
des Artenspektrums, konnten in allen 40
Jahren als Brutvogel nachgewiesen werden,
immerhin aber 9 (22,5%) nur in einem Jahr.
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Abb.1:
Verteilung der Prisenzen (Brutjahre) einer
schwedischen Waldvogelgesellschaft (Singvé-
gel; Flache 13 ha). Kurve ,,10 Jahre“: Mittelwert
von 4 aufeinanderfolgenden 10-Jahresperioden
(Daten nach ENEMAR u.a. 1994). - Distribution of
species’ presence (number of years) in a Swedish
Passerine bird community (deciduous wood, 13
ha). Curve ,10 years“: arithmetic mean of 4
successive decades.

Die dazwischen liegenden Klassen der Pra-
senzen (hier: Brutjahre) sind diinner be-
setzt. Auch uber die Jahrzehnte zeigt die
Verteilung der Prisenzen ein 4hnliches Bild
(Abb.1).

Die Erhebungen von ENEMAR et al. (1994)
betreffen nur eine kleine Fliche und erfas-
sen nur Singvogel. Die Frage ist, ob in um-
fangreicheren Erhebungen auf gréBeren
Flachen &hnliche Verteilungsmuster der
Brutvogelarten tiber die Zeit entstehen,
wenn sich die Biotope nicht entscheidend
verdndern. Andererseits: Bei starken Ver-
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dnderungen oder rasch ablaufenden Suk-
zessionen miufite das schnellere Arten-
turnover zu einer starkeren Besetzung der
mittleren Jahresklassen einer lidngeren
Zeitreihe fihren und das mehr oder minder
U-férmige Kurvenbild verdndern. ,,Stabi-
le“ und sich starker wandelnde Brutvogel-
spektren konnten damit durch eine einfa-
che Verteilungskurve beschrieben und ver-
glichen werden.

Die Frage, wie regelm#flig einzelne Arten
kleine Gebiete als Brutvégel besiedeln, hat
vor allem praktische Bedeutung fiir den
Artenschutz. Ist z. B. der Schutz einer klei-
nen Fliche fiir die regelmaBige Ansiedlung
einer Brutvogelart oder gar eines Artensets
ausreichend? Fiir die Darstellung der regio-
nalen Brutverbreitung von Arten in einem
engmaschigen Gitternetz (vgl. BezzeL &
UrTscHick 1979) ergeben sich wichtige Hin-
weise darauf, wie Rasterkarten zu interpre-
tieren sind, wenn die Kartierung z. B. mehr
oder minder synchron oder aber auf meh-
rere Jahre verteilt vorgenommen wurde.
Manche auf einzelnen Rastern nur sehr
unregelmifig anzutreffende Brutvigel
briitenz. B.in gréBeren Einheiten von Raum
und Zeit durchaus regelméfig.

In dieser Studie werden 10jdhrige Er-
hebungsergebnisse auf genormten Flachen
von 1x1 km ausgewertet und die Prasenzen
der Brutvogelarten miteinander verglichen.
Die Ergebnisse konnen dazu beitragen, Mo-
mentaufnahmen zu bewerten und dabei das
Augenmerk stdrker als bisher auf ,kriti-
sche® Arten zu lenken, die bei einjéhriger
Bestandsaufnahme als Glieder einer loka-
len Brutvogelgemeinschaft nicht ausrei-
chend ermittelt werden.

Eingehende Analysen sind nicht beab-
sichtigt, sondern nur Versuche einer einfa-
chen Beschreibung der Verteilungsmuster
yregelmifiger wund ,unregelmafiiger
Brutvégel innerhalb lokaler Artensets.
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Material und Methode

Die Untersuchungsflichen umfassen 22
Planquadrate 1x1 km, die willkiirlich auf
einige Landschaften Siid- und Nordbay-
erns verteilt sind. Sie stammen aus der von
BezzeL (1982a) ausgewerteten Stichprobe
und umfassen keine Naturschutzgebiete
oder andere besonders herausragende
Vogelbiotope, sondern typische Land-
schaftsausschnitte Bayerns; Grofistadt-
bereiche, groBere Gewdisser oder Wald-
flachen sind nicht erfaf3t.

Auf den von den Beobachtern nach giin-
stiger Erreichbarkeit und persénlichem In-
teresse ausgewdhlten Flachen wurde in
mindestens 10 aufeinanderfolgenden Jah-
ren der Brutvogelbestand moglichst voll-
standig qualitativ und nach groben
Hiufigkeitsklassen auch quantitativ er-
faBt. Innerhalb des Zeitraums von 1970 bis
1994 liegen die Zeitreihen unterschiedlich,
die Erhebungsjahre tiber die einzelnen
Planquadrate decken sich also hochstens

teilweise. Bei langeren Zeitreihen wurden
die hier ausgewerteten 10 Erfassungsjahre
vom jeweils letzten Erfassungsjahr (meist
Anfang der 90er Jahre) zurtickgerechnet, so
daf fast tiberall mindestens das erste, meist
der Einarbeitung dienende Jahr wegfallt.
Immer hat ein Beobachter oder ein Team
dieselbe Fliche bearbeitet. Die Ergebnisse
zwischen den einzelnen Jahren sind grob
miteinander vergleichbar. Die Verteilung
von Vogelhabitaten und ihre mogliche Ver-
anderung im Lauf eines Jahrzehnts wird
hier nicht berticksichtigt (vgl. BrzzeL
1982a).

Folgenden Herren danke ich fiir ausdau-
ernde Mitarbeit sehr herzlich: K. BEIGEL,
H. KuemN, H. KnoBracH, E. v. Krosick, U.
MaTTERN, A. REINScH, H. RiEs, J. SiEGNER,
J. STRAUBINGER, J. STREHLOW und F. WARTNER.
Nur durch ihren nimmermiiden Einsatz war
es moglich, ein derart umfangreiches
Datenmaterial auswerten zu konnen.

Ergebnisse

40

Insgesamt briiteten auf
den willkiirlich ausge-
wiéhlten 22 Planquadraten
115 Arten wenigstens ein-
mal. Das sind immerhin
etwa 62% der gegenwirti-
gen Brutvogelarten Bay-
erns (vgl. BEzzeL 1994a).
Die Artenzahl der Brut-
vogel pro Planquadrat in
jeweils 10 Jahren betrug 53 10
(30 - 75). In der Stichprobe
sind also sowohl arten-
arme als auch artenreiche
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Abb. 2:

Verteilung der Prasenzen von Brutvigeln auf 22 Planquadraten 1x1
km in Bayern. Kurve: Mittelwert. - Presence - per number of years

of breeding species in 22 squares 1x1 km (Bavaria). Curve:
arithmetic mean.
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reichten wenigstens 9 Jahre. Am zweit-
haufigsten waren Arten (etwa 7), die jeweils
nur in einem Jahr auf einem Planquadrat
nachgewiesen werden konnten (Abb. 2); die
wenigsten Arten waren zwischen 3 und
8 Jahren anwesend. Die Kurve der Mittel-
werte entspricht also grundséitzlich den Be-
funden der 40 jihrigen Bestandsaufnahme
von ENEMAR et al. (1994), obwohl die Einzel -
flachen viel groBer sind und alle Brutvogel-
arten (auch gréBere Nichtsingvogel) er-
faft wurden. Lediglich in einer der 22 Teil-
flachen erreichte ein nennenswerter Teil der
Brutvogelarten nur 6 Jahre. Hier traten

Jahre
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starke Veridnderungen im Biotopangebot
ein, die hier nicht weiter erértert werden
sollen.

Uber die einzelnen Arten gesehen steigen
die Mediane (und 1. Quartile) der Priasenz-
jahre in einem Planquadrat mit der Zahl
besetzter Quadrate (Abb. 3). Verbreitete
(genauer: in vielen Planquadraten nachge-
wiesene) Arten waren auchregelmafBiger (in
mehr Jahren) in einzelnen Planquadraten
nachzuweisen. Die Streuung ist allerdings
erheblich: Bei einer Reihe von Arten liegen
die Mediane entweder sehr hoch oder ex-
trem niedrig (Abb 3; Tab. 1 und 2).
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Abb. 3:
Median (Rauten und Regressionsgerade der Mittelwerte) und 1. Quartil (Regressionsgerade der
Mittelwerte) der Prasenz (Brutjahre) fiir alle Brutvogelarten, die in mindestens 5 Planquadraten
(Abb. 2) nachgewiesen wurden (Korrelationskoeffizient Medianr = 0,73, 1. Quartil r = 0,68; beide p <<
0,001). - Median (rhombs) and 1. quartile of presence (year with breeding) for all species breeding at

least in 5 out of 22 squares 1x1 km.
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Diskussion

Allgemeine Verteilungs-
muster (J-Kurve)

Die Form der Mittelwertskurve der 22
Planquadrate (Abb.2) entspricht grund-
sitzlich jener der schwedischen Langzeit-
studie (Abb.1.), obwohlin den Dimensionen
Flache und Artenspektrum grofle Unter-
schiede bestehen. Weitere, unsystematisch
aus der Literatur herausgegriffene Beispie-
le unterschiedlicher Dimension und Daten-
lage stimmen damit Uberein (Abb.4). Die
Verteilung der Mittelwerte der 6 Stichpro-
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ben ,stabiler” Vogelgemeinschaften aus
dem Nationalpark Bialowieza (nach
Tomiatos¢ & WEesorowskl (1994) sind mit
den Befunden aus Bayern sogar fast iden-
tisch. Aber auch Einzelreihen entsprechen
einer U-formigen Verteilung, bei der aller-
dings der Schenkel im Bereich der
Minimumwerte kiirzer ist. Man kann daher
von einer J-férmigen Kurve sprechen.

Es ist also anzunehmen, dall zumindest
uber eine Zeitreihe, die etwa einem voll-
standigen Individuenturnover der meisten
Kleinvogel entspricht (vgl. BezzeL 1995b),
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Abb.4:

Einzelne Zeitreihen auf Flachen zwischen 50 und 100 ha (Ansbach, Deister) und einer Kleinfliche von
10 ha (Rheinland) sowie Mittelwerte aus 6 Probeflichen Biatowieza (Polen) und der bayerischen
Planquadrate (vgl. Abb. 2). Daten nach AbprLer 1987, ScuArer 1992, Gerss 1994, ToMmiaroic &
WEesorowski 1994. - Samples of 10-year studies in different parts of Europe showing presence of species.
Bottom right: Means of 6 study plots compared with means of Fig. 2.
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die J-Kurve einen Verteilungstypus der
Prasenzjahre (RegelméBigkeit) tiber die Ar-
ten beschreibt, der fiir Zeitreihen typisch
ist, in denen sich die Bedingungen nicht
entscheidend verandert haben. Einige Fra-
genund an ausreichendem Material zu pri-
fende Annahmen ergeben sich daraus:

(1) Auch in deutlich langeren Zeitreihen
ist bei stabilen Verhiltnissen eine dhnliche
Verteilung zu erwarten, wenn auch mogli-
cherweise der Anteil im Minimumbereich
relativ zunimmt (vgl. Abb. 1.): Bei langen
Zeitreihen ist die Wahrscheinlichkeit gro-
Ber, da mehr nur ganz gelegentlich briiten-
de Arten vorkommen; liickenlose Vorkom-
men sind dagegen sicher seltener.

(2) Andere Verteilungsformen, in denen
zwischen den Schenkeln der U- oder J-
Verteilung im Bereich mittlerer Prisenzen
Gipfel auftreten, sind dann wahrscheinlich,
wenn einschneidende Verdnderungen wah-
rend der Zeitreihe eintreten oder gerichtete
Verdnderungen ablaufen, insbesondere
wéhrend kurzlebiger Initialphasen von
(allogenen) Sukzessionen. Mehr links-
schiefe Verteilungen sind dann zu erwarten.
In Bayern bietet sich z. B. die Auswertung
von Bestandsaufnahmen im Neuen Franki-
schen Seenland zur Prifung an (vgl. z. B.
RanrTL 1991). Die Kurve ,,Rheinland“ in
Abb. 4 deutet solche Abweichungen an; die
Artenzahl nahm bei diesem Beispiel im
Laufe der 10 Jahre deutlich ab (GErss 1993).
Allerdings handelt es sich mit etwa 10 ha
um eine sehr kleine Flache.

(3) Auf Kleinflachen sind Abweichungen
einzelner Zeitreihen schon aus statistischen
Griinden zu erwarten, vor allem bei gerin-
gen Artenzahlen.

UnregelmédBige Arten

Eine positive Korrelation zwischen Sied-
lungsdichte und Rasterfrequenz wurde im
Material der Bestandsaufnahme auf Plan-
quadraten, aus deren Grundgesamtheit
auch die hier bearbeiteten 22 Felder stam-
men, bereits nachgewiesen (BeEzzeL 1982a;
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groBraumig fiir Brutvogelatlanten z. B.
Wink 1980, BeEzzeL 1992). Auch die Prisenz
in der Zeitreihe, ausgedriickt in Jahren,
nimmt generell mit der Rasterfrequenz (und
damit auch Siedlungsdichte) zu (Abb. 3).
Hiufige Vogel sind auch regelméaBiger auf
einem bestimmten Flachenausschnitt an-
zutreffen als stirker verstreut briitende.

Diese mehr oder minder banale Feststel-
lung ist bisher mangels ausreichender Zahl
entsprechend langer Zeitreihen kaum aus-
reichend tberpriift worden. Interessanter
aber sind die zahlreichen Abweichungen
von dieser Regel, ndmlich weit verbreitete
Arten oder kopfstarke Populationen, die
trotzdem auffallend unregelmiBig auf klei-
nen Flichenausschnitten registriert wer-
den, und andererseits relativ seltene Arten,
die iiber dem Mittelwert liegen. Zu ersteren
konnten zdhlen: Siedler von kurzlebigen
Sukzessionsstadien oder Einzelstrukturen
(dierasch verschwinden kénnen), geklump-
te Verteilung bis hin zu Koloniebriiten, op-
portunistische Siedler bis ausgesprochene
Brutnomaden und vor allem Arten, die viel
Platz brauchen und schon deshalb geringe
lokale Abundanzen erreichen. Geklumpte
Verteilung oder Koloniebriiter sowie Sied-
ler von bestimmten Einzelstrukturen (z. B.
Gebirgstelze Motacilla cinerea, Wasser-
amsel Cinclus cinclus) konnten aber auch
Arten stellen, die trotz geringer regionaler
PopulationsgroBe und/oder Rasterfrequenz
zu den Uiberdurchschnittlich regelmaBigen
Brutvigeln kleinerer Flichenausschnitte
zéhlen, ebenso Arten, die auf kleinem Raum
in optimalen Habitaten hohe Abundanzen
erreichen (typisches Beispiel: Rohrsénger;
vgl. Abb 5). Abundanzunterschiede sind aus
ganz unterschiedlichen Griinden selbst un-
ter Singvogeln bis Drosselgrofle und auch
unter nah verwandten oder 6kologisch dhn-
lichen Arten erheblich (z. B. BEzzrL 1982a,
1993 und Abb. 5). Das wird nicht nur bei
vergleichenden Analysen von lokalen
Vogelgesellschaften oft ibersehen, sondern
ist auch fiir die Beurteilung von lokalen
Zeitreihen zu beachten. Zu regelmaBigen
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Abb. 5:
Hoéchstwerte von Abundanzen (Mittelwert der 5 hochsten Werte pro Flichenkategorie) einiger Singvogel in Mitteleuropa auf Flachen

[ S| | <@ &
N

[T L ¥
$

Reviere/10 ha
7
l
8
%

abundance values (mean of the 5 highest values for each size class of study areas) of some Passerines in Central Europe. Top of the bar: 10-49 ha;

verschiedener Grifle. Oberes Ende des Balkens: 10-49 ha; Querstrich: 50-99ha; unteres Balkenende: >100 ha ( Daten nach BezzeL 1993).- Highest
crossline: 50-99 ha; bottom of the bar: >100 ha.
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Brutvogeln in kiirzeren Zeitreihen (bis 10
Jahre) konnten aber auch Viégel mit langer
individueller Lebensdauer und Fortpflan-
zungsfdhigkeit bei gleichzeitiger Brut-
platztreue zdhlen, deren Individuenturn-
over deutlich linger als die vieler Klein-
vogel ist.

Diese allgemeinen Uberlegungen lassen
erwarten:

(4) Die Verteilung der Préisenzen iiber die
Jahre ist auch abhingig von der Flichen-
gréfe und/oder dem betrachteten Arten-
spektrum. Wie fiir Abundanzverteilungen
dirften auch fir Zeitmuster Kleinflachen
wenig aussagekraftige Verteilungen uber
ein lokales Artenset ergeben.

Welche Arten in ihrer RegelmiBigkeit
vom Mittelwert erheblich abweichen, hingt
natiirlich auch von der geographischen
Lage der Untersuchungsfliche im Ver-
gleich zu den jeweiligen Artarealen sowie
vom Biotopangebot ab. Im hier ausgewahl-
ten Beispiel der 22 Planquadrate sind unter

Tab.1: Arten mit geringen Medianen (und
1. Quartilen) der Nachweisjahre (vgl. Abb. 3). n:
Anzahl der Planquadrate mit Brutvorkommen. -
Species with low medians (resp. 1. quartiles) of
years present (cf. Fig. 3 ). n: number of squares
with recordings (max. 22).
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den 16 Arten mit unterdurchschnittlicher
»RegelmaBigkeit” (Tab. 1) 3-4 mit zumin-
dest lokal gesehen unstetem Brutvor-
kommen (Wachtel Coturnix coturnix, Er-
lenzeisig Carduelis spinus und Stieglitz
C. carduelis); auch die Wacholderdrossel
Turdus pilaris kann man hierzu rechnen.
Mit Schwarzspecht Dryocopus martius,
Waldkauz Strix aluco, Pirol Oriolus oriolus
und Mausebussard Buteo buteo zdhlen gro-
Be Arten mit relativ hohem Platzbedarf und
daher geringer Abundanz dazu. Der
Trauerschnidpper Ficedula hypoleuca ist
auf Bruthohlen angewiesen, der Feld-
schwirl Locustella naevia auf bodennahe
Straten mit meist geringer Lebensdauer;
Braunkehlchen Saxicola rubetra, Garten-
baumliufer Certhia brachydactyla, Neun-
toter Lanius collurio und Grauschnip-
per Muscicapa striata sowie Feldschwirl
zédhlen zu den Singvogeln mit generell ge-
ringer Fliachenabundanz in Mitteleuropa
(Abb. 5).

Tab.2: Arten mit hohen Medianen (und
1. Quartilen) der Nachweisjahre (vgl. Abb. 3 ). n:
Anzahl der Planquadrate mit Brutvorkommen.
Species with high medians (and 1. quartiles) of
years present (cf. Fig. 3) n: number of squares with
recordings (max. 22).

Art n Jahre anwesend Art n Jahre anwesend
Median 1. Quartil Median 1. Quartil
Braunkehlchen 5 2 1  Nachtigall 5 5 2
Schwarzspecht 7 1 1 Mehlschwalbe 8 8,5 5,5
Wachtel 8 2 1 Grauammer 8 10 4,75
Waldkauz 8 2 1 Rauchschwalbe 9 9 5
Trauerschnéapper 9 1 1  Haussperling 10 9 8
Feldschwirl 10 1,5 1 Turkentaube 10 10 45
Erlenzeisig 10 2 1,25  Schafstelze 11 9 6
Turmfalke 10 2 1,25  Haubenmeise 12 7 4
Pirol 12 2 1  Dorngrasmiicke 13 8 3
Gartenbaumliufer 14 4 1 Tannenmeise 14 10 9
Neuntoter 14 4,5 3,25  Feldsperling 16 9 6,75
Méusebussard 16 4,5 3,75  Eichelhdher 16 10 9,75
Stieglitz 16 4,5 3,37
Grauschnipper 17 5 3
Wacholderdrossel 19 8 6
Gartengrasmiicke 20 8,5 6



BEZZEL: ,,Regelmdfiige “ und ,unregelmdfige “ Brutvégel 111

7Zu den Arten mit relativ hoher Regel-
miaBigkeit (Tab. 2) zdhlen mit Mehl-
schwalbe Delichon urbica, Rauchschwalbe
Hirundo rustica, Haus- und Feldsperling
Passer domesticus und montanus solche
mit hoher lokaler Abundanz (einschliefilich
Neigung zum Xoloniebriiten) oder ge-
klumpter Verteilung. Besiedlung einzelner,
aberlanglebiger Strukturen kommt z. B. fiir
die Tiurkentaube Streptopelia decaocto in
Frage, langere Lebensdauer — als bei Klein-
vogeln — fir den Eichelhdher Garrulus
glandarius (andere Rabenvégel liegen min-
destens im Durchschnitt). Fiir einige Klein-
vogel der Tab. 2 sind allgemeine Exklarun-
gen aus dem Vergleich von Abundanzen
nicht zu entnehmen. Bei manchen, wie z. B.
bei der im Vergleich zu den Gattungs-
verwandten in niedriger Abundanz siedeln-~
den Haubenmeise Parus cristatus (Tab. 2)
ist ausgesprochenes Standvogelverhalten
in Verbindung mit der Besiedlung gréferer
Nadelholzflachen, die ohne menschlichen
Eingriff nicht so rasch verschwinden, fiir
die hohe RegelmiBigkeit verantwortlich.
Auch bei Tannenmeise.Parus ater, Nachti-
gall Luscinia megarhynchos, Grauammer
Miliaria  calandra und  Schafstelze
Motacilla flava ist denkbar, dall generell
nur gréBere Flicheneinheiten des spezifi-
schen Habitats besiedelt werden und daher
Ansiedlungen nur bei gréoBeren anthropo-
genen Landschaftsverdnderungen erls-
schen.

Folgerungen fiir die Praxis

Sowohl das Zeitmuster von lokalen
Artenspektren oder Vogelgemeinschaften
als auch (die hier nicht naher erdrterten)
Zeitreihen fiir einzelne Arten bieten einen
wichtigen Ansatz, wenn auch nicht immer
einen entscheidenden Beweis (auch ,,regel-
méBiges” Brutvorkommen belegt noch kei-
ne sich selbst erhaltende Lokalpopulation,
z. B. BEzzEL 1995b), die Nachhaltigkeit von
SchutzmaBnahmen zu bewerten. Seltene

Arten tendieren zumindest auf kleinen Fla-
chen zu unregelméfBigem Vorkommen. Li-
sten von lokalen Artenspektren sind also
auch entlang der Zeitachse mit Angaben zu
versehen. Sind Zeitreihen lang genug, wird
sich auch herausstellen, ob scheinbar unre-
gelmifBige Brutvégel nicht doch in mehr
oder minder regelmifligen Abstinden im
Wechsel mit anderen Standorten briiten.
Diesgiltauch fiir Brutvégel rasch ablaufen-
der Sukzessionsstadien (z. B. BezzeL 1994b).
Artenreichtum ist auch eine Funktion der
Zeit.

In regionalen Brutvogelkartierungen
wird vor allem bei der Interpretation von
Karten mit Punktkartierungen oder eng-
maschigem Gitternetz stiarker darauf zu
achten sein, in welchem Zeitraum die Kar-
tierungen wie oft pro Gebietseinheit durch-
gefihrt wurden. Das Zeitmuster der 22
Planquadrate deutet z. B. an, daBl mit nur
einer — auch intensiven - Kartierungs-
periode pro km? in einem Zeitraum von
5 Jahren ein Teil der Arten nur mit geringer
Wahrscheinlichkeit nachgewiesen werden
kann. Andererseits konnte die Prasentation
einer fiinfjahrigen Atlasarbeit, in der ein-
zelne Gebietsteile in verschiedenen Jahren
erfafit wurden, als Momentaufnahme gera-
de fur , kritische“ Arten eine zu hohe Raster-
frequenz ergeben. Um aus der Zwickmiihle
zwischen Zeit und Raum, in der sich Fli-
chenkartierungen zwangsldufig befinden,
nicht nur zugunsten des Raums herauszu-
kommen, kénnten Verbreitungskarten auch
durch kurze Zeitreihen ausgewahlter
Gebietseinheiten ergénzt werden, die tiber
RegelmaBigkeit von Brutvorkommen zu-
mindest eine grobe Abschitzung erlauben.
Ahnlich dem - allerdings auch saisonale
Aspekte beriicksichtigenden -~ Atlas der
Niederlande (Sovon 1987) konnte also ein
Brutvogelatlas auch Zeitreihen als einzelne
Stichproben von einzelnen, in der Karte
markierten Einheiten anbieten. Gleiches
gilt fur Avifaunen oder Artbearbeitungen
(einfaches Beispiel z. B. BEzzeL 1995a).
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Zusammenfassung

Auf 22 Planquadraten, die willkiirlich
iber Bayern verteilt waren, wurden 10 Jah-
re lang alle Brutvogelarten erfafit. Jeweils
die meisten Arten waren 9-10 Jahre anwe-
send, eine deutlich kleinere Artenzahl nur
ein Jahr, die wenigsten Arten jeweils 3 bis 8
Jahre. Die Hiufigkeitsverteilung iiber die
Jahre ergibt eine U- oder J-férmige Kurve,
dieauchinanderen lingeren Zeitreihen von
Artengesellschaften auftritt und daher ein
allgemeines Verteilungsmuster fiir “stabi-
le” Artengesellschaften sein kénnte. Treten
in einer Zeitreihe einschneidende oder ge-
richtete (z. B. Sukzessionen) Verinderun-
gen auf, ist zu erwarten, daB mittlere Jah-
resklassen haufiger vertreten sind und ein
mehr linksschiefes Verteilungsmuster ent-
steht. Stabile und sich innerhalb weniger
Generationen der beteiligten Arten verin-

dernde Vogelgesellschaften kénnen in einem
einfachen Zeitmuster unterschieden wer-
den. Die RegelmilBigkeit einzelner Arten
nimmt mit ihrer groBridumigen Abundanz
zu. Doch sind in Artensets von Kontroll-
flachen (wahrscheinlich abhéngig von der
FlachengrofBe) einzelne Arten tUberdurch-
schnittlich regelmafig/unregelmiafBig ver-
treten. Dies hat Bedeutung z. B. fiir die
Interpretation von Verbreitungskarten, in
denen mehrere Jahre als Momentaufnahme
préisentiert werden. Fiir den Artenschutz
ergeben sich durchldngere Zeitreihen Mog-
lichkeiten, nicht nur durch die Anwesenheit
oder die kurzzeitige Abundanz, sondern
auch Uber das Zeitmuster einer Arten-
gesellschaft die Nachhaltigkeit von Schutz-
bemithungen zu bewerten. Artenvielfalt ist
auch eine Funktion der Zeit.

Literatur

ApLER, C. (1987): Ergebnisse einer 10jahrigen
Siedlungsdichte-Untersuchung in der Feld-
mark von Springe am Deister (Niedersach-
sen). Beitr. Naturkde. Niedersachsen 40: 178-
185.

BezzeL, E. (1982a): Verbreitung, Abundanz und
Siedlungsstruktur der Brutvigel in der
bayerischen Kulturlandschaft. Ber. Bayer.
Akad. Naturschutz u. Landschaftspfl. 6:
31-46.

—— (1982b): Vogel in der Kulturlandschaft.
Stuttgart.

——(1992): Brutnachweise in Rasterkarten
Einige Anmerkungen zu Brutvogelatlanten
Mitteleuropas. Acta ornithoecol. 2: 293-302.

—— (1993) Kompendium der Végel Mitteleuro-
pas. Passeres. Wiesbaden.

-~ (1994a): Artenliste der Brutvigel Bayerns.
Garmischer vogelkdl. Ber. 23: 1-65.

—— (1994Db): Anhalten oder Laufenlassen? Arten-
schutz in kurzlebigen Sukzessionsstadien.
Vogel u. Umwelt 8: 73-81.

-~ (1995a): Dynamik am Arealrand: Der Klein-
specht Dendrocopos minor im Werdenfelser
Land/Oberbayern. Garmischer vogelkd]l.
Ber. 24: 35-46.

-~ (1995b): Anthropogene Einfliisse in der Vogel-
welt Europas. Natur u. Landschaft 70: 391-411.

- - & H.UrtscHIck (1979): Die Rasterkartierung
von Sommervogelbestdnden Bedeutung
und Grenzen. J. Orn. 120: 431-440.

ENEMAR, A., B. CavaLLiy, E. NyHoLM, . RUDEBECK &
A M.THORNER (1994): Dynamics of a passerine
bird community in a small deciduous wood,
S Sweden, during 40 years. Ornis Svec. 4:
65-104.

Gerss, W. (1994): Entwicklung der Siedlungs-
dichte von Brutvdgeln auf einer Dauerprobe-
flache im Rheinland. Charadrius 30: 186-192.

RanrrL, H. (1991): Die Vogelwelt des Igelbach-
sees im Neuen Frénkischen Seenland. Jber.
OAG Ostbayern 18: 119-138.

Scuirer, F. (1992): Die Vogelwelt in und am
Naturschutzgebiet Scheerweiher bei Ans-
bach. Jber. OAG Ostbayern 19: 35-80.

Sovon (1987): Atlas van de Nederlandse vogels.
Arnhem.

Tomiat.oi¢, L., & T. WesorowskI (1994): Die Stabi-
litat der Vogelgemeinschaft in einem Urwald
der gemaifBigten Zone: Ergebnisse einer
15jahrigen Studie aus dem Nationalpark von
Bialowieza (Polen). Orn. Beob. 91: 73-110.



BezzZEL: ,, Regelmdfiige “ und , unregelmdflige “ Brutvigel 113

Wwiens, J.A. (1989): The ecology of bird commu- flachige Brutvogel-Bestandsverianderungen:
nities. 2 Bde. Cambridge. Ergebnisse im Grofiraum Bonn 1974-1978.

WiNk, M. (1980): Aussagemoglichkeiten der J.Orn. 121: 245-256.
Rasterkartierung im Rheinland und grofi-

Dr. Einhard Bezzel

Bayerische Landesanstalt fiir Bodenkultur und Pflanzenbau
- Institut fiir Vogelkunde -

Gsteigstralle 43

D-82467 Garmisch-Partenkirchen



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/dournal: Ornithologischer Anzeiger

Jahr/Year: 1995
Band/Volume: 34_2-3
Autor(en)/Author(s): Bezzel Einhard

Artikel/Article: "RegelméaBige" und "unregelmaBige" Brutvogel: Zeitmuster in
Brutvogelgesellschaften. 103-113



https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=20716
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=38482
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=202223

