Gliedmaflenknochen und Korpergrofie
der Mengener Alemannen?®).
Ausgrabungsabschnitt 1932—1936.
Von
Marie:Luise Thm.

1. Einleitung.

Seit der bahnbrechenden Studie ALEXANDER ECKERS (1865) iiber
die Schidel- und Skelettformen der Alemannen und Franken der
Volkerwanderungszeit hat sich der Korperbeschaffenheit der friih-
mittelalterlichen germanischen Stimme stets von neuem das Interesse
zugewandt. Die Schidelform der Germanen, aus reichen Funden
belegt und vielfach beschrieben, entspricht in der Hauptsache jenem
von EcKER aufgestellten Reihengriabertypus, den man heute allge-
mein als die Schidelform der nordischen Rasse im weiteren Sinne
bezeichnet.

Da gerade die Gehirnschidel im Boden besser erhalten bleiben
als die iibrigen knochernen Korperteile, und da aus dem Vergleich
frithgeschichtlicher und heutiger Schidelformen besondere anthro-
pologische Fragestellungen sich ergaben (,Problem der Brachy-
kephalie“. EUGEN FISCHER und Mitarbeiter), ist gerade die Be-
schaffenheit des Gehirnschidels und z. T. auch die des Gesichts-
skeletts bei den Germanen der Vilkerwanderung eingehend erforscht
und im ganzen gut bekannt. Daneben treten fiir die gleiche Epoche
die entsprechenden Kenntnisse beziiglich der GliedmalBenknochen an
Umfang und Tiefe zuriick. Diese Teile des Skeletts zeigen meist
im Boden eine geringere Haltbarkeit, ferner sind sie im einzelnen
nicht so vielgestaltig wie die Schiédel und erscheinen infolgedessen
nicht im gleichen Mafle aufschlufireich. Dennoch liegt hierzu bereits
eine Reihe von Beobachtungen vor (LEHMANN-NITSCHE, FLEURY-
CieLLo, TRUDEL, SCHWARZ, SCHNEITER), hauptsichlich seitdem man
dazu kam, durch Berechnungsweisen die Gesamtkorpergrofle aus

*) Aus dem Anatomischen Institut der Albert-Ludwigs-Universitit zu Frei-
burg i. Br., Abt. fiir Erb- und Rassenbiologie.
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den einzelnen langen Knochen der Grabungsfunde zu bestimmen
(MANOUVRIER, BREITINGER u. a).

Als weiteren Beitrag zur Kenntnis der Korperform der Ger-
manen der Volkerwanderungszeit bringt die vorliegende Arbeit die
KErgebnisse der meBtechnischen Untersuchung an alemannischen
Skeletten !). Diese Skelette stammen von Mengen (siidlich des Kaiser-
stuhls, Baden), von dem bisher groBten Reihengréberfeld rein ale-
mannischer Herkunft, und zwar aus dem Grabungsabschnitt 1932
bis 1936. Die Ausgrabung wurde vom Museum fiir Urgeschichte
(Prof. Dr. G. KRAFT), Freiburg i. Br. durchgefiihrt. Herrn Prof. KRAFT
bin ich fiir vielfache Auskiintte und Hinweise zu groflem Dank
verpflichtet.

2. Das Untersuchungsgut.

Die Menschen, deren Skelette untersucht wurden, sind nicht als
,Alemannen® im allgemeinen Sinne zu bezeichnen. Sie sind viel-
mehr als Bewohner einer begrenzten und bestimmten Landschaft.
sehr wahrscheinlich als Bewohner einer geschlossen besiedelten Ge-
markung zu betrachten. Insofern handelt es sich bei der Unter-
suchung ausschlieBlich um solche alemannischen Skelette, die in der
Nahe des heutigen Ortes Mengen geborgen wurden. Beziiglich der
Fundumstdnde wird auf den eingehenden Fundbericht verwiesen
(KRrAFT, 1937). Aus diesem Bericht sei folgendes hervorgehoben.

Im Herbst 1930 wurde dort erstmals ein Grab angeschnitten
und ein ganzes Skelett ausgegraben. Auch konnten verschiedentlich
einzelne Knochen beim Anlegen von Rebgraben gefunden werden.
Der Zustand mehrerer oberflichlich gelegener Graber liel vermuten,
daf} diese schon mehrfach angeschnitten worden waren. Den Funden
wurde jedoch damals keine Bedeutung beigemessen.

In den Jahren 1932 —1935 wurden die Ausgrabungen syste-
matisch durchgefiihrt. Man fand einen Friedhof, der 75 m zu 132 m
grofl war, also einer Bodenausdehnung von iiber einem Hektar ent-
sprach. Die endgiiltige Grenze konnte noch nicht festgelegt werden,
da die Grabungen noch nicht abgeschlossen sind. Es wurden etwa
900—1000 Grabstitten gefunden. Mit dieser Anzahl und der groBen
Fliche stellt das hier angegebene Material den bisher umtangreichsten
rein alemannischen Friedhof dar. Nach den Beigaben wurden die
Funde vom Museum fiir Urgeschichte vorldufig in das zweite Viertel

) Fir die Anregung hierzu spreche ich Herrn Dozent Dr. ScuirusLy
meinen besten Dank aus.
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des sechsten bis Ende des siebenten Jahrhunderts datiert. Kine ge-
nauere Zeitbestimmung soll pach endgiiltiger Bearbeitung der Bei-
gaben erfolgen. Auch die Anordnung der Griber laBt ein sehr
langes Bestehen des Friedhofs vermuten. An manchen Stellen liegen
die Skelette dicht gedréingt. H#ufig iiberschneiden sich die Grab-
umrisse, so dafl man annehmen muf}, daB} eine alte Grabordnung
allméhlich vergessen und durch eine neue ersetzt wurde. Die Skelette
waren teilweise nur von 30 cm Erdboden bedeckt und deshalb ver-
schiedentlich stark beschidigt. Die grofite Tiefe war 1,80 m.

Bei 100 Bestattungen war Holz benutzt worden. Es finden
sich vom Totenbrett und Totenbaum alle Ubergiinge bis zum Sarg
und grofBeren holzernen Einbauten. 45 Grabstidtten waren aus Stein
hergestellt, was (nach Angaben von Prof. KRAFT) im Breisgau nicht
selten ist.

Fiir die vorliegende Untersuchung war das Material von
155 Griabern verwertbar. die sich im einzelnen aus folgenden
Grabnummern zusammensetzen.

TUntersuchungsgut.

Grabnummer Grabnummer
des Museums Ge- Individuelles des Museums  (fe- Individuelles
fur Ur- schlecht Alter fur Ur- schlecht Alter
geschichte geschichte

12 matur 135 matur
22 matur 1563 matur
26 juvenil 155 matar
30 juvenil-adult 156 juvenil-adult
3y matur 189 matur
32 juvenil-adult 191 matur
33 W senil 194 adult-matur
351 matur 204 matur
36 juvenil-adult 209\ matur
42 matur-senil 210 matur
49 juvenil-adult 213 matur
50 juvenil-adult 227 matur
51 senil 2284 senil
53 juvenil-adult 2283 infans
881 matur 231 juvenil
90 Jjuvenil-adult 239 senil
98 matur 245 matur

102 matur 246 matur

104 matur 266 matur

106 matur 289 matur

107 matur 294 matur

114 matur 308 m matur

131 matur 319 juvenil-adult



144

Grabnummer
des Museums
fir Ur-
geschichte

341
346
354
390
392
401
403
405
406
409
413
418
422
424
443
445H
449
452
453 5
453
455
458
466
472
475
480
486
494
496
497

499
501
502
503
512
514
526
529
533
534
536
Hdd
548
549
HhH6

Ge-
schlecht
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Individuelles
Alter

matur
adult-matur
matur
matur
matur
matur
matur
infans
matur
juvenil-adult
matur
matur
matur
adult-matur
matur
adult-matur
matur
juvenil
matur
infans
matur
matur
matur
matur
matur
juvenil
Juvenil-adnlt
matur
matur-senil
infans II-
juvenil
juvenil-adult
juvenil
infans IT
matur
matur
matur
matur
matur
matur
matur
adult-matur
matur
matur
matur
matur

Grabnummer
des Museums
fir Ur-
geschichte

565
566

571
572
H76a
5768
578
590

596
600
605
609
610
614
616
617
621
633
637
639
645
648
664
665
669
671
677
680
6824
6821
683
686
687
691
693
696
697
698
700
701
702
705
7058
7104

Ge-
schlecht

m
m

m

w

m
m

Individuelles
Alter

matur
infans II-
juvenil
matur
matur
matur
matur
matur
infans II-
juvenil
matur
matur
matur
matur
matur
matur
matur
matur
infans
matur
matur
adult-matur
matur
matur
matur
matur-senil
matur
juvenil-adult
matur
matur
matur
infans
senil
matur
infans-juvenil
infans
matur
infans-juvenil
matur
matur
matur
matur
matur
matur
infans
matur
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Grabnummer Grabnummer
des Museums Ge-  Individuelles des Museums Ge- Individuelles
fir Ur- schlecht Alter fir Ur- schlecht Alter
geschichte geschichte
710 ? infans 747 juvenil-adult
711 w matur 748 matur
712 m matur
715 w adult-matur Einzelfunde:
718 m matur X matur
722 w adult-matur X, ? matur
723 ? infans 0 ? matur (7)
724 w matur 0, ? juvenil
731 m matur 0, matur
733 matur Grab A matur
743 infans-juvenil B infans
Gesamtzahl der mefbaren Skelette 155 Skelette
davon Erwachsene m 49 Skelette
w 51
? 18 ” = 118 Skelette
Jugendliche 10 Skelette
10
3 ” = 23 Skelette
Kinder — Skelette
4
10 = 14 Skelette

Die Angaben iiber das Geschlecht und Alter wurden in der
Hauptsache den Grabungsakten entnommen, dort ist jeweils ent-
sprechend den Beigaben das Geschlecht vermerkt. In 4 Zweifels-
fallen, sowie bei 10 Gréabern ohne Beigaben hielt ich mich an die
Geschlechtsbestimmungen, die von Dr. med. KREUZER, Assistent am
Anatomischen Institut, an den zugehdérigen Schideln durchgetiibrt
worden waren. Das Alter wurde von Dr. KREUZER nach der Be-
schaffenheit der Zahne ermittelt. Eine Zusammenstellung der einzelnen
Knochen gibt einen weiteren Uberblick iiber das bearbeitete Material.

1. Humeri 103 Erwachsene 36 Jugendliche und Kinder
2. Radii 58 21
3. Ulnae 74 18
4, Claviculae 92 18
5. Femora 155 47
6. Tibiae 128 31
7. Fibulae 62 12
8. Ossa ilil bb 1
9. Ossa sacra 20 2
10. Patellae 23 3
11. Calcanei 22 3
12, Tali 23 4
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Ferner Skapula- und Sternum-Bruchstiicke, Hand- und Fullwuirzel-
knochen sowie Phalangen.

Mit den fiir die Grobenbestimmung notwendigen Mallen an den
langen Rohrenknochen wurde das gesamte vorhandene Material ein-
schlieBlich kleinster Knochenstiicke gemessen. Die Ergebnisse sind
tabellenmiBig im folgenden angegeben. Die Listen der genaueren
Einzelwerte, sowie der Malle von den jugendlichen Skeletten liegen
im Archiv des Anatomischen Instituts, Freiburg i. Br., Abteilung fiir
Erb- und Rassenbiologie, und konnen dort eingesehen werden.

3. Untersuchungsweise.

Die MafBle wurden nach TH. MoLLISON (1938) genommen, wie
dieser sie im Handbuch der biologischen Arbeitsmethoden Abt. VII,
Teil 2, Heft 3 angibt. Dabei wurden einige Mafle vernachlissigt,
wie z. B. Kriimmungsradius, Torsionswert und Indizes. Als Arbeits-
geritdienten Gleitzirkel, Tasterzirkel, Bandmafl, Winkelmal, RIEDsches
Meflbrett und Marmorplatte.

Meist waren die Gelenkflichen der Knochen stark beschidigt,
so dal} eine Langenmessung nicht immer oder nur schwer durch-
zufithren war. Keine Skapula war mefibar, meist war nur noch die
spina scapulae vorhanden. Von Phalangen und Wirbeln wurden
die iiblichen MaBe genommen, sie wurden jedoch im folgenden
nicht tabellenmiaBig aufgefiihrt, da eine genaue Zuordnung nur selten
moglich war und so die Anfiithrung der Mittelwerte nur verwirrend
wirken wiirde. Ebenso war der Erhaltungszustand von Sternum,
sowie Hand- und FuBwurzelknochen so wenig gut, dall eine ver-
gleichsméBige Zusammenstellung zwecklos schien. Doch sind auch
diese Einzelwerte aus den autbewahrten Listen im Anatomisclhien
Institut zu ersehen. Von den iibrigen Skeletteilen wurden die Mittel-
werte und Variationsbreiten in Tabellen angegeben. Und zwar in
folgender Gegeniiberstellung:

1. Als Seitenvergleich re:1li bei getrennten Geschlechtern.

2. Geschlechtsvergleich m :w ohne die Korperseiten zu beriick-
sichtigen.

3. Ein zusammenfassender Mittelwert, in welchem sowohl Kérper-
seiten als auch Geschlechter gemischt enthalten sind.

Es wurde darauf verzichtet, die gemessenen Werte der Jugend-

lichen und Kinder ebenfalls in dhnlichen Tabellen zu geben, da bei
der Unmdglichkeit einer genauen Altersbestimmung keine verwert-
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baren Ergebnisse zu erwarten sind. Die groen Extremititenknochen
wurden in Linge und Dicke mit anderen Funden verglichen. Ergebnisse
von LEHMANN-NITSCHE, SCHNEITER, TRUDEL und Kramr dienten dabei
als Vergleichsmaterial.

Eine Asymmetrietabelle soll Einblick geben in die durch-
schnittlichen GroBen- und Dickenverhdltnisse zwischen rechts und
links.

Die KorpergroBe wurde nur nach MANOUVRIER sowie nach
BREITINGER (1937) bestimmt. Die im Antropologischen Anzeiger an-
gefiihrte Tabelle galt grofitenteils als Unterlage fiir die Bestimmungen.
Die haufig sich ergebenden Differenzen aus Femur-, Tibiae-, Humerus-
und Radiusmassen wurden nach brieflich eingeholter Auskunft von
Herrn Dozent Dr. BREITINGER, Miinchen, durch Errechnung des Mittel-
wertes ausgeglichen.

Folgende Abkiirzungen werden angewandt:

n = Individuenzahl

M = Arithmetisches Mittel
V = Variationsbreite

m = méinnlich

w = weiblich

? = Geschlecht unbekannt.

4. Untersuchungsergebnisse.

a) Obere Extremitit.

Humerus.

Die Liangenmale waren besonders schwer zu nehmen. Es konnten
infolge des schlechten Erhaltungszustandes der Epiphysen nur wenige
Knochen gemessen werden, weshalb der Mittelwert nicht als absolut
kennzeichnend angesehen werden darf. Er liegt jedoch etwa um
dieselben Gruppenwerte, die auch bei anderen Untersuchern an-
gegeben werden. Bei einem Vergleich konnen die Humeri der
Mengener Alemannen als verhédltnisméBig lang angesprochen werden,
was besonders fiir die weiblichen Individuen gilt. Die Caput-Capitulum-
Linge war nur bei insgesamt 3 Knochen zu messen. Ebenso ist
die Zahl der verwertbaren Gelenkkopfe sehr gering. So kommt es
bei den weiblichen Humeri zu einem Seitenunterschied der Kopt-
dicke von 11/, em. Jedoch ist bei nur 2 vorhandenen Mallen ein
brauchbarer Durchschnittswert nicht anzunehmen.
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Humerusmafe.
1 = Grofte Linge
= Caput-Capitulum-Linge

3. = QObere Breite
4. = Untere Breite
5. = GroBter Durchmesser der Mitte
6. = Kleinster Durchmessser der Mitte
7. = Kleinster Umfang der Diaphyse
8. = Hohendurchmesser des Gelenkkopfes
9. = Querdurchmesser des Gelenkkopfes
10. = Umfang des Gelenkkopfes.
Tabelle 1.
—_— - S T — ,;;f_ —
re |k 0 _re 1 li
n, M Vv n| M v n| M \ n| M |
1. 2,90| 81,7-842 | 5! 33,98; 30,0378 | 2/ 2975 200305 | 1] 32,00
2.| 2! 32351 309838 | 1' 8470 — . —
3.3 500 45— 58| 4 485 44— 52 2| 395, 89— 40| 1, 4,10
4]l 2 590| 58— 601 3| 59 57— 64 551| 47— 61 11 560
.21 229| 20— 2618/ 223, 20— 27 29| 2,13| 15— 27 (29| 214! 17
6.121 176 05— 2.4 118, 1.75! 06— 2.2 29! 1,63 1,1— 20 29| 1,66, 06
7.2t 621 49— 7.8 |18/ 616 50— 74 |28 591| 50— 7,5 (28 5,97J 41—
8. 4 480| 43— 53 | 4, 447, 41— 49| 5 502 38— 65| 5 450, 39
9. 4,10 — 4l 417 38— 45|2 56| 44— 65 2! 395 38
10. || 1 13,50 4] 13185 ' 126153 ' 1| 11:60 8] 1320 125
Tabelle 1a.
I N n4w
o| M v ‘ol M v | M |V
1| 9l3350 | 300378 | 3 8050 290320 123275 | 290 378
2.1 31 33,13 | 30,9--34,7 — — | 313313 ;. 30,9—34,7
3. 7 491 44— 58 ; 3| 40 3,9— 41 (10 4,64 3,9— 58
4.1 b 594 | 57— 64 I 71 552 47— 61 12 5,70 47— 64
5189 | 226 | 20— 27 i58 2,13 | 16— 29 |97 218 15— 2,9
6.089] 175 | 05— 24 ‘58‘ 164 . 06— 22 (97| 169 | 05— 24
7039 623 | 49— 78 56’ 594 | 41— 75 (95 606 | 41— 7.8
8. 6,5
9. 6.5
0. 3,6

8| 463 | 41—53 110| 476 | 38— 65 |18| 470 | 38— 65
5| 4,16 38— 45 4| 4775 38— 9| 442 38— 6,5
1 5| 1378 | 126—153 4| 12 80 | 11,6—13, 9 13 34 | 116—153
Humerusvergleichstabelle.
GroBte Linge Mittelwerte
m w
Schwab. u. Alem. (LEuMaNN-NI1TSCHE) 338,5 301,6
Alem. Schweiz (SCHNEITER) 344,6 276,0
Alem. Elgg. (TrupEL) 324,56 309,1
Alem. Mengen (Imu) 335,0 305,0

Bajuwaren (Kraup) 336,5 304,3



(G LIEDMASSENKNOCHEN UND KORPERGROSSE DER MENGENER ALEMANNEN.

Kleinster Umfang

Schwab. u. Alem. (LexmMaNN-Nirscuz)
Alem. Schweiz (SCHNEITER)

Alem. Elgg. (TrupEL)

Alem. Mengen (Imu)

Bajuwaren (Kramp)

Mittelwerte

m

65,2
64,2
65,0
62,3
65,8

“7
53,7
55,7
58,2
59,4
57,5
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Aus dem Vergleich geht hervor, dall die Humeri der Mengener
in der Linge etwa eine Mittelstellung einnehmen, die weiblichen sogar

zu den groften hier angegebehen zu rechnen sind.

Der Umfang

jedoch ist besonders klein bei den ménnlichen, grol bei den weiblichen
Individuen. Es ergibt sich also ein besonders schlanker wenn auch
nicht tibermabig langer Humerus, jedoch kein groBer Unterschied
zwischen ménnlich und weiblich. Dieser Befund kehrt auch in allen
anderen Tabellen, besonders aber beim KorpergroBenvergleich der

Geschlechter wieder.
Radiusmafe.
1. = Léange

= Kleinster Umfang

2.
3. = Querdurchmesser des Schaftes (mediolateral)
4. = Dorsovolarer Durchmesser des Schaftes.

Griofite Linge

Schwab. u. Alem. (Leuyann-Nirscug)
Alem. Schweiz (ScHNEITER)
Alem. Elgg. (TrupzL)
Alem. Mengen (Imm)
Bajuwaren (Kramp)
Berichte XXXVIII, 2.

Mittelwerte

938,7
229,0
240,8
256.4

9352

216,0
2192
234,6
234,0
11

Tabelle 2.
B o W”m, . I A o
_ _ .k re o
M v n, M ' v n | | v ln| M | AY
1. 4)2367 222249 22490 | 24,8-25,6 | 7 | 218959 | 2|2210 | 21,0232
2, 406 35— 47 12| 410 | 36— 49 18 | 31— 4,7 [16| 3,81 ’ 30— 44
3. 153 10— 1,9 [14{ 150 | 09— 1,8 |20 L 12— 1,9 [19] 150 | 11— 1,7
4. 1,16 09— 13 {14 1,14 09— 13 120, | 09— 14 (19] 1,00 ' 09— 13
Tabelle 2a.
m o i W 7\” 7777m+w
n M |V n M | ‘n| M |V
L] 62408 | 222956  9|2846 21,029 15]2370 | 210259
2.|25' 408 | 35— 49 |34! 387 | 3 4 | 59| 396 | 30— 49
3.27 151 | 09— 19 39| 152 | 1, 9 |66 152 | 09— 19
427 115 ' 09— 13 39 110 | O, 4166 1,02 | 09— 14
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Kleinster Umfang

Schwab. u. Alem. (LeamanN-NITSCHE)
Alem. Schweiz (SCHNEITER)

Alem. Elgg. (TrupEL)

Alem. Mengen (Imm)

Inw.

Mittelwerte

Bajuwaren (Kramp)

40.0

425 36,0
424 36,2
40,8 38,7
426 37,0

Unter den Alemannen ist der Radius der Mengener Skelettfunde
der langste. Die Bajuwaren, deren Malle bei allen Knochen besonders

grof} sind, stehen auch hier an der Spitze.

Wiederum fillt, wie beim

Humerus die Schlankheit des Knochens beim ménnlichen Geschlecht

im Vergleich zu den anderen Vergleichsgruppen auf.

Auch hier steht

im Gegensatz dazu der verhaltnismifiig derbe weibliche Knochen.

Ulna.

Durch das Fehlen der Knochenenden, besonders des Olekranon,

konnten nur wenige Langenmalle ermittel werden;

der Mittelwert

aus 9 Einzelknochen ist angegeben.

Ulnamale.
1. = Grofite Lange
2. = Physiologische Linge
3. = Kleinster Umfang

4. = Dorsovolarer Durchmesser
5. = Mediolateraler Durchmesser
6. = Breite des Olekranon

7. = Tiefe des Olekranon.

Tabelle 3.
n W i
o | ki ) , I
nuiv}n\Mlv n1WIEV n M | Vv
Ll 1leap0 | 245 !2’26,25 22273 | 52448 |-236-256| 112540 254
2. 1'22,30 223 202435 | 241246 | 5 22,04 —21.2—230 2/ 24,60 | 222 238
3.(13) 364 30—40 14| 361 | 27— 44 20/ 368 28— 4316 360 30~ 42
113" 163 12-19 (15| 160 13— 20 21| 160 13— 1,919, 150 11— 18
514 126 07—17 '15/ 1,28 | 07— 1,8 |21 121 10— 1,7]19 120 11— 16
6.1 5 342 31-40 5| 384 81— 37 11| 320 24— 36 6| 306 | 23— 85
713 250 22-28 4 260! 20— 36, 8 215 09— 33 2 15\ 19 24
Tabelle 3a.
mr ! ‘; N m + A\
n|] M | v | n| M | v n; M | v
1.| 3! 2566 { 245273 6|2461 ' 230256 O 2497 230-273
2. 3 2366 | 223—246 | 7 2277 212-238 10 2284 212-246
3027 362 | 2744 '36 365 28 43 63 364 27— 44
428 162 | 12-20 40 156 | 11— 19 68 158 11— 20
529 127 | 07 1,8 40 121 | 1017 69 12 07— 18
6./10 338 | 31--40 17 315 23— 36 27 324 23— 40
717 25 | 20 36 10 215 09— 83 17 332 09— 36
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Ulnavergleichstabelle.

Griffte Linge

Schwab. u. Alem. (LenMANN-NITSCHE)
Alem. Schweiz (SCHNEITER)
Alem. Elgg. (TrUDEL)
Alem. Mengen (Iun)
Bajuwaren (Kraxp)
Kleinster Umfang
Schwab. u. Alem. (LeaMaNN-NiTscH)
Alem. Schweiz (SCHNEITER)
Alem. Elgg. (Truper)
Alem. Mengen (Ium)
Bajuwaren (Krawup)
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Mittelwerte

287,0
232,6
256,6
276,50

38,7
37,7
36,2
36,8

2272

241,00
226,8
246,1
257.5

36,4

33,0
33,6
36,5
33,9

Hier tallt die betrichtliche Hohe der Werte bei den Alemannen
der Schweizer Funde auf, die z. B. mit 287,0 eine langere Elle

haben als die Bajuwaren.

Auch die Massigkeit des Knochens ist

auffallend, besonders gegeniiber dem langen diinnen Unterarm-
knochen des Mengener.

Clavicul

a.

Es konnten sehr viele Schliisselbeine gemessen werden, so dall
die Durchschnittswerte aus 85 Exemplaren als ziemlich zuverliissig

gewertet werden konnen.

Claviculamalfe.
= Grofite Linge

1.

9
3.
4

Tabelle 4.

), = Senkrechter Durchmesser der Mitte
Sagittaler Durchmesser der Mitte
. = Umfang der Mitte.

li li
. MV n M V. in, M v n M v
1./18 14,46 129 150 9 1455 140—164 |13 13,15 ' 121148 8 1361 124—1438
221 187 10— 18 20 133 10— 16 23 119 07— 1.6 '21 122 10 16
321 106 07— 19 20 104 07— 14 23 093 05— 1221 092 08 12
Ll21 400 31 48 20 394 31— 45 23 351 30 46 21 352 30 45
Tabelle 4a.
in “ o m -+w
n! M v n M Y a0 v
1|22 1450 129-164 211333 121—148 43 1394 121- 164
2141 134 10— 18 44 120 07— 16 8 127 07 18
3041 105 07— 19 44 092 05~ 12 8 098  05- 1.9
4041 397 31 48 44 352 30— 46 8 374  30- 48

11
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Im Vergleich mit Werten, die TRUDEL angibt, stellt man beim
Schliisselbein der Mengener Alemannen eine plumpere Form fest, es
ist kiirzer und dicker als das der Schweizer Funde. Den Werten
von SCHNEITER sind die meinen etwa gleichzusetzen. Jedoch gibt
dieser fast stets den vertikalen Durchmesser als den Kkleinsten, den
sagittalen als den grofiten an. Nur in 4 Fillen hat er einen groBeren
vertikalen Durchmesser gefunden. Bei meinem Material konnte ich
jedoch das Umgekehrte feststellen. Meist war der sagittale Durch-
messer kleiner, wihrend aber haufig beide Werte sich einander
naherten oder sich entsprachen.

b) Untere Extremitit.

Femur.

Auch hier wieder der geringe Unterschied der minnlichen und
weiblichen Male. Bei TRUDEL z. B. finden wir die Niederstwerte
in einer Spanne von 6 cm bei beiden Geschlechtern unterschieden.
Die Mengener weisen sowohl minnlich als auch weiblich den gleichen
Kleinstwert auf! Der transversale Durchmesser der Diaphysenmitte
fallt bei dem weiblichen rechten Femora durch einen besonders
niederen Kleinstwert auf. Es handelt sich hier um einen Femur-
stumpf, der etwa in der Schaftmitte zu Ende ist und dort besonders
stark verwittern konnte. Bemerkenswert ist weiterhin, dal das
Grab 572 fiir simtliche Mafle die Hochstwerte liefert, jedoch einen
auffallend kleinen Schenkelhalswinkel von 120° aufweist. Als weitaus
groBter Winkel von 145° hat der Wert der beiden Femora des
Grabes 544 zu gelten, der von keinem anderen der vorliegenden
Skelette erreicht wird. Nur SCHNEITER gibt diese Steile des Schenkel-
halses auch bei seinen Alemannen als Hochstwert an.

Femurmale.
1. = Grofte Lange

2. = Linge in natiirlicher Stellung

3. = Gerade Trochanterlinge

4. = Trochanterlinge in natiirlicher Stellung

5. = Sagittaler Durchmesser der Diaphysenmitte

6. = Transversaler Durchmesser der Diaphysenmitte
7. = Umfang der Diaphysenmitte

8. = Senkrechter Durchmesser des Kopfes

9. = Querdurchmesser des Kopfes

10. = Umfang des Kopfes
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11. = Epikondylenbreite
12. = Dicke des Condylus fibularis
13. = Halsschaftwinkel.
Tabelle 5.
1 oo s
| re | li B ] i
in M., V ol M| V n)] M| V o M| V
126" 44,68 39,0— 50,0/22 44,95| 40,0— 49,0[34| 42,65/ 39,0— 48515| 42,15| 39.2- - 49,7
2.1110 44, 521 41 3— 48011 45,14} 41,6— 480 12 42, 95 392—- 47 5‘ 9l 44 17| 38,9— 494
3. 6 43) 49“ 406— 450 7| 43,72 40,2— 464 71 41, 64 400— 438' 7\ 4255 380— 47,7
4.9 6 4200\ 39,5— 44,3 71 4244 39,5— 44,8 6 39 96| 383— 41,8] 7! 41, 44 31, 0~ 469
532 274| 22-- 341320 2881 21— 34/42 i 273 21— 3233 269 22— 33
6.032) 263 21 32132 267 21— 3642 240/ 18— 3033 276 22— 32
7. /321 8341 74— 100/32| 871| 68— 10242/ 839 68— 9333 845 T2 98
8./120] 472 42— 5322 464 41— 53[24] 446' 41— 53|22 457, 39— 55
9. 17‘ 450 41— 52(21] 453 41— 5322 439 88— 5219 440! 38— 51
10|17 14,95| 13,0— 16,6(20 1449 13/1— 16,622, 13.95| 12.7— 162/18' 1445 12,5 16,3
11.] 8 7,000 bbH— 82{10/ 7,07] 60— 82 8\ 617 50— 173 4| 655 57~ 7.9
12. 1 7 547‘ 45— 68/10 052 4,7— 6510w 01' 41— 6,1 045 48— 5.9
13,717 131.4711249 —1459 120 1'-’52 15 /1200 —1450 24| 12() 75\1240 —1369 '15 —-1380
Tabelle ba.
m l w m 4w
ni M v ‘o M v in, M | v
148! 4479 | 390~ 500! 49" 4251 890— 497! 97 4864 | 390 500
2021 4484 | 41 3—~- 48,01 21 4348 389 494 412 4416 389— 494
313 4361 ' 402— 46,4' 14 4210 380— 4777 27 4282 380- 477
4]13 4226 395 448|183 10,76 87.0- 469 26 4151 370— 169
564 28 21— 34 7 271 21— 33 139 275 21— 34
6.1 64 2,64 2,1— 36 75 2,60 18- 321139 2,62 1,8 36
7064 855 68— 1027 841 68— 98,139 S48 65 102
8.|| 42 4,68 41— 5,346 4,51 3,9- 5,5 88 4,57 39— 5)p
9.138 451 41 5,3; 41 439 38 52! 79 445 38— 53
10.137 1469 13,1— 16,6140 14,01 125 163 77 1433 125 16,6
118 703 55— 82 12 630 50~ 79 30 674 50— 82
12|17 555 45— 68 16 517 41— 6l 33) 534 4l 68
13.|| 37 131, 81 1200 1459 39 12994 1240 1380 76 130,86 1200 —14h"

Bei den Femora miissen wir von der bisher aufgestellten Be-
hauptung, daf die Mengener Rohrenknochen mittellang oder sogar
lang und schlank sind, abweichen und konnen feststellen, dal} die
Oberschenkelknochen eher den kiirzesten der hier verglichenen zu-
Besonders die von SCHNEITER gegebenen Werte

zuordnen sind.

stehen weit iiber den unserigen.

Es bleibt jedoch der grazile Bau

der Knochen zu betonen, wie aus den Werten des Mittelumfanges
?

hervorgeht.

Dies gilt jedoch auch hier nicht fiir die weiblichen Knochen,
welche Umfangmalie aufweisen, die einem derberen Bau entsprechen.
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Grifite Linge Mittelwerte
m w
Schwab. u. Alem. (LEuumany-NiTsche) 164,2 403,1
Alem. Schweiz (SCHNEITER) 476,9 4230
Alem. Elgg. (Trupkw) 440,2 424,1
Alem. Mengen (Iny) 4479 4251
Bajuwaren (Kraup) 4740 4283
Umfang der Mitte
Schwab. u. Alem. (Luuyaxy-Ni1TsCcHE) 88,0 73,2
Alem. Schweiz (SCHNEITER) 92,1 78,4
Alem. Elgg. (Truper) 89,9 82,4
Alem. Mengen (Imy) 85,5 84,1
Bajuwaren (Krawp) 90,5 79,5
Tibia.

Wieder bleibt das weibliche Lingenmal (36,3) kaum hinter dem
minnlichen (87,6) zuriick. Auch in anderen Einzelwerten kommt
dieses eigentiimliche GréBenverhdltnis zum Ausdruck. So liefert das
weibliche Grab 106 solche auBerordentlichen Werte, -dafl diese mit
38,5 fiir die mediale Lange und 10,5 als Umfang der Schaftmitte,
als Hochstwerte von keinem méannlichen Tibiaknochen der Mengener
Funde erreicht werden. Auch in SCHNEITERS Angaben, der im all-
gemeinen die groBten Dickenmalle bringt, sind solche Zahlen nicht
zu finden. Der Querdurchmesser durch die Schaftmitte ergibt einen
deutlichen Unterschied zwischen rechter und linker Seite der m#nn-
lichen Tibia: links der aulerst kleine Wert von 1,98, der von den
weiblichen Tibiae weit iiberboten wird und in besonders starkem
Gegensatz zur rechten Korperseite mit einem Wert von 2,28 steht.
Diese MiBverhiltnisse mogen durch die geringe Anzahl der hier meB-
baren Knochen hervorgerufen sein.

Die Zahl 0,8 fiir den Querdurchmesser eines weiblichen Schaftes
stammt vom Grab 697. Es stand hier nur ein Tibiastumpf zur Messung
zur Verfiigung was eine genaue Auffindung der Schaftmitte unméglich
macht. Jedoch .ist das ganze Skelett dieses angegebenen Grabes
zierlich. Bei einer Korperhohe von 1,61 liefert es die kleinsten Werte
fiir alle Knochen, was besonders auch beim Humerusschaft auffillt.

Tibiamale.

1. = GroBite Lange
2. = Mediale Lange

3. = GroBte obere Breite

4. = Sagittale Dicke an der Tuberositas

5. = Querdurchmesser in Hohe der Tuberositas
6. = Untere Breite
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7. = Untere sagittale Dicke
= Umfang der Schaftmitte
= Kleinster Umfang des Schaftes
a = Sagittaler Durchmesser in Schaftmitte
b = Querdurchmesser in Schaftmitte.
Die Malle a und b wurden nur von den Tibiabruchstiicken ge-
nommen, bei welchen die Mafle 1-—9 wegen allzu grofler Zerstorung
des Knochens wegfielen.

®

Tabelle 6.

{ m w

Te li

A%

000 NI DO R0

-

i
|u M 1n| M v ni M | v n, M |
16 3749 | 343400 ' 9]37,69 ! 35,4—40,0 |10/ 36,04 | 33,7—39,0 | 7136 54 ' 32,3394
6 35,56 ‘ 33.9-379 (3570 ' 344 37,0 )35 98 | 347—385 3/35,13 34.7- 357
5

11 68 54— 80 4| 730 64— 86 10| 593 bd— 71 h82 b4 86
17 435 30— 59 18| 428 20- b2 18l 486 39254 [13 413 31 45
19 3771 2753 |17 353 26— 50 |18 370 25— 45 (14 345 24 42
14 409 32— 50 6/ 420 35— 50 (10| 394 30— 50| 9 392 30— 50
15 346 2541 7! 362 30— 45 |11 360 30— 44 |10 337 31— 38
20 819 | 60- 95 (25| 744 60— 90 (32 78 65105 26 775 60— 92
28 756 62 89 21! 715 60— 80 28] 701 58— 81 22 712 55 90
7 258 2132 5 268 22— 31 11/ 262 20 34| 7 284 21 27
17 228 14 29 5l 198 16— 2510/ 211 08— 29 ' 6 213 16 29
Tabelle 6a.
. T v 4w
n, M | .n| M 3 v ‘n| M \%

125 | 87,56 843—400 17 3624 | 323394 ; 2| 37,02 ' 823400

29| %6l | se—sy 4 sags | sanoms | 17 356 a0

b ) Dya— ) 12— 1

4185, 432 2959 31 430 31— 54 66 431 29— 59

5.36| 365 26— 53 32 362 24— 45 63 863 24 53

6.|201 412 32— 50 (19 393 30— 50 | 39 408 30— 5O

7022 351 25— 45 21 349 30— 44 43 350 30— 45

8.4 797 60— 95 58 780  60—105 2, 788 60105

9.149| 738 62— 89 50 7,06 55— 90 99! 722 55 90

al121 262 21— 32 18 271 20— 34 30| 267 20— 34

bll1g 215 1429 16 211 08 29 28 213 08 29

Eine Vergleichstabelle der LiangenmaBe anzulegen empfiehlt sich
in diesem Falle nicht, da die Me8methode nicht mit dem des Ver-
gleichsmaterials iibereinstimmt.

Kleinster Umfang Mittelwerte
m w
Schwab. u. Alem. (Lermaxs-Nirscue) 74,6 68,4
Alem. Schweiz (ScunEiTER) 73,0 70,3
Alem. Elgg. (Truper) 75,5 67,8
Alem. Mengen (Tuy) 73,8 70,6

Bajuwaren (Kramr) 73,9 68,0
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Ein wesentlicher Unterschied fallt nicht auf. Die Male stimmen
alle mit kleinen Unterschieden iiberein. Die Tibia der Mengener
Funde ist keineswegs graziler als die der iibrigen, wie dies von
den anderen Knochen angegeben werden konnte.

Fibula.

Die groBte Lange war nur bei zwei minnlichen Fibulae zu
nehmen. Der in Tabelle 7a gefithrte Wert ist ‘deshalb nicht als
Durchschnittswert anzuerkennen. Besonders auch deshalb, weil auch
diese beiden Mafle nur schwer zu bestimmen waren, da capitulum
und maleolus fibularis stark verwittert sind. Im allgemeinen ist
der Schaft der weiblichen Fibulae etwas dicker als der der mé#nn-
lichen. Dies geht aus den MaBen 3 und 4 hervor.

FibulamaBe

1. = Grofite Lange

2. = Sagittaler Durchmesser der Schaftmitte
3. = Querdurchmesser der Schaftmitte

4. = Kleinster Umfang der Diaphyse.

Obere und untere Epiphysenbreite waren wegen des schlecht
erhaltenen Materials nicht zu nehmen. Ebenso konnte die griBte
Lange in den seltensten Fillen bestimmt werden.

Tabelle 7.
- _ m i v o
e W7 e I S
nf M | Vv n|] M |V ni M | V n M , V
| 213360 | 325—34,7 — T _
2,016 148 | 13— 20 12| 144 13—16 |18 141 11-17 13/ 146 1217
16" 108 | 08— 14|12 108 07—15 18 115 09—19 13/ 114  09—15
1014 360 31— 44 112/ 346 25—40 '17) 363 27-49 11/ 38 2849
Tabelle 7a.
m { w  mdtw
iln] M | Vv oy M , ¥V |n M | V
1| 2| 8360 | 825—847 | —| - 2| 3360 | 32,5347
2.l28| 146 @ 18— 20 31 148  11—17 |59| 144 11— 20
328! 108 07— 15 31’ 114 09—19 59' L | 07— 19
4012 353 25— 44 28| 371 2749 |54’ 362 25 49

Os ilium-MaQBe.
1. = Beckenhohe
2. = Darmbeinhohe
3. = Darmbeinbreite
4. = Hohe der Gelenkptfanne
5. = Querdurchmesser der Gelenkptanne.
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Fiir die Male 1, 2 und 3 standen mir nur wenige Knochen zur
Vertiigung. Aus diesem Grunde eriibrigt sich ein Vergleich mit den
von anderen Autoren angegebenen MafBen, die auch nur von wenigen
Individuen stammen. Bemerkenswert ist die auBergewdhnliche Breite
einer miannlichen Darmbeinschaufel mit 19,3 cm wihrend sich die
iibrigen Werte um 13 cm bewegen.

Os sacrum.

Auch hier nur wenige mefflbare Knochen. Meist konnte nur die
vordere gerade Breite genommen werden. Sie wire mit 16 Exemplaren
wohl eines Vergleiches mit anderen Funden wert. Doch gibt nur
SCHNEITER fiir die schweizer Alemannen einen Wert hierfiir an. Er
tand bei 3 Exemplaren einen Durchschnitt von 113 mm, bleibt also
hinter dem der Mengener zuriick. Die bei ihm gegebenen Malle ent-
sprechen einem niederen, schmileren Kreuzbein.

MaBe des Os sacrum.
1. = Bogenlinge
2. = Vordere gerade Lange

= Vordere gerade Breite
= Untere gerade Linge.

Tabelle 9.

Wm I 1ﬁ+\\'
nl M |,V n M v nl MV
1. 1145 | 107122 11 150 — | 31146 | 107122
2.l 21115  110—113 ' 1 | 10,60 _ 3 1096 | 106113
3010|1190 = 108—127 6 1181 108—129 16 1186 ' 108—129
11 880 — 2 7Bh 13— 78 3 1780 73— 83

Tabelle 8.
| m o
i o - \ 7_11 e _T1e J_ i
n. M| V In M| V n| M vV |al M \
1. 5‘20,96 19,8224 1} z,o\ 11830 |
2| 4'14'90 | 125—193 | 2!13140 | 12,5—143 3\ 1316 124142 | 311240 | 119128
3.1 31510 | 136—16,7 | | — | 21370 | 129145 | 11460 | —

1. ‘13‘ 540 | 45— 611 9| 537 | 43— 61 [14] 522 | 47— 59 (11’ 522 | 47— 59
5.118" 540 | 47— 63 1 9| 552 | 50— 64 14| BOS 44— 58 6 513 47— 55
Tabelle 8a

m - [ w m -+ w
o, M | v | w M| v Ju, M| v
1] 62120 | 198224 | 111830 — " 7l218 183224
2. 61440 | 125-193 | 6 1278 11,9142 121359 119--193
3| 8 ’ 1510 136167 | 3! 1400 129-146 6 1460 129-167
122! 539 43— 61 2 52 47— 59 47| 53l 43— 61
50221 546 47— 64 20 510 44— b8 42| 598 44— 64
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Mafle tiir Patella, Calcaneus, Talus.
1. = Grébte Hohe (bzw. Linge).
2. = Grobite Breite.
3. = Grilite Dicke.

Tabelle 10.
Patella.
) m ) w o —‘\’ ) 1l1--|:“’
n, M | At ol M v n M AY
1| of 895 | s1-4p '11' 380 3342 20| 387 ' 31 45
2| 8l 480 89-48 9 884 3841 17' 405 33 48
3010 203 16 24 12 197 17-22 22 200 16 24
Tabelle 11.
Calcaneus.
‘ B | m—4w B
n| M v ‘n! M v ln M v
18] 768" 6985 8' 720 69-75 21| 750  69-85
214 452  40—56 8 433 36-50 20| 445  36-b6
3013 890 32-45 7 402 31-48 20 3% 3148
Tabelle 12
Talus.

‘ llT - o A\Y T m :I—“' T
'n M v n| M \ n| M %
[10 59 * 5266 11| 531 | 49-61 121! 559 | 4966
2|10 410 3445 11} 37 2743 2 390 2745
3011 320 2840 10 296 | 25-37 21 309 25 40

Im Vergleich mit ScHNEITERsS MaBen sind die vorliegenden
Patellae kleiner. Die von ELGe dagegen sind wiederum nicht so
groBl wie die Mengener.

Die Mafle von TRUDEL und SCHNEITER entsprechen einem lingeren
und hoheren Calcaneus, wahrend die Breite sich etwa entspricht.

Beim Talus scheint das Umgekehrte der Fall zu sein. Hier sind
die Mengener Werte fiir Hohe und Linge die grofiten. Jedoch ist
ein genauer Vergleich nicht moglich, da ich in beiden Fallen die
Hochstwerte von Liange, Breite und Hohe genommen habe, TRUDEL
und SCHNEITER dagegen die Mittelwerte angeben.

¢) Asymmetrie der Extremitaten.
Ein Vergleich der Korperseiten 148t sich nur schwer durchfiihren,
da von den vorhandenen Knochen nur wenige paarweise zusammen-
gehéren. Doch konnten bei den Dickenmalien eine groBere Anzahl
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verglichen werden. So waren es fiir Femur 67, Tibia 49, Radius 24
und Ulna 28 Knochenpaare. Bei den Langenmallen liegen die Ver-
gleichsmoglichkeiten weniger giinstig: Femuyr 21 und Tibia 11 Knochen.
Um einen besseren Mittelwert zu bekommen wurden die MaBe der
oberen Extremitit zusammen gewertet, jedoch waren es trotzdem
nur 4 Exemplare.

Asymmetrie der Kxtremititenknochen.

Obere Extremitét re li Ti re li=re

Linge Humerus 4 Radius 4 Ulna 75,0 25,0 —

Dicke Humerus 33,3 30,8 35,9
Radius 31,5 16,6 45,9
Ulna 46,5 21,4 32,1

Untere Extremitit

Linge Femur 33,3 477 19,0
Tibia 36,4 27,3 36,3

Dicke Femur 41,8 40,3 17,9
Tibia 38,8 34,7 26,5

Die Zablen geben das Verhiiltnis der rechten zur linken Seite
in Prozenten an. In der Dicke entsprechen sich etwa die beiden
Seiten der oberen Extremitit, lediglich die Ulna scheint rechts an Stirke
zu iiberwiegen. Nach Angaben von TRUDEL ist bei den Elggern
die rechte obere Extremitit stirker und langer als die linke. Ein
Langenvergleich ist aus den oben angegebenen Griinden hier nicht
angebracht.

Die untere Extremitit zeigt in Ubereinstimmung mit dem
TrRUDELschen Ergebnissen ein ldngeres linkes Femur. Jedoch kann
ich fiir die Ldnge der Tibia, wie auch die Dicke von Femur und
Tibia tast stets ein Uberwiegen der rechten Seite feststellen, wihrend
TRUDEL in diesen Fillen mit Ausnahme der Tibiadecke eine haufigere
Linksseitigkeit angibt. Diese Abweichungen sind wohl durch das
Fehlen griéfleren Vergleichsmaterials begriindet.

d) Kérperhéhe.

Die Bestimmung der Korperhthe konnte nach MANOUVRIER und
BREITINGER an 40 miannlichen und 42 weiblichen Skeletten durch-
getithrt werden. Fiir die Berechnung nach MANOUVRIER fehlten in
etwa der Hilfte der Fille die Malle der Femurlinge in natiirlicher
Stellung, die zu dieser Bestimmung nétig sind. Das hiufige Fehlen
eines Condylus machte diese Messung unmdoglich. So blieben fir
die Berechnung nach MANOUVRIER nur 23 méannliche und 22 weibliche
Skelette. Die DurchschnittsgroBe wird bei der Messung nach BREI-
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TINGER etwa 2 cm grdfler als bei MANOUVRIER. BREITINGER gibt an,
daB dieser Wert eher den tatsdchlichen KoérperhGhen entspreche, da
bei der MaNouvRIERschen Methode iibertriebene Hochst- und Niederst-
werte entstehen. Es fehlt jedoch heute noch die Berechnungstabelle,
die BREITINGER demnichst fiir weibliche Individuen verdftentlichen
will. Aus diesem Grunde ist die unten angegebene Zahl fiir weibliche
Koérpergr6Be nach BREITINGER etwas zu groB. Aber auch bei der
Methode von MANOUVRIER sind die weiblichen Skelette der Mengener
Funde auBerordentlich groB.

n M A%

miénnlich (n. BREITINGER) 40 168,2 159,0—176,0
(n. MANOUVRIER) 23 165,9 156,1—175,0
weiblich (n. BREITINGER) 42 164,7 158,5—176,0
(n. MANOUVRIER) 22 160,3 148,8—179,9

DurchschnittsgréBe. M n

n. BREITINGER 166,6 92

MaNoOUVRIER 163,1 45

Dieser Wert ist als mittelgrol zu bezeichen, was aus dem Ver-
gleich mit anderen Skelettmafen hervorgeht.

n m n A\
Alem. Oberrotweil (FLeury-CueLro) 48 170,3 — 155,0
Schwab. u. Alem. (Leumany-NITSCHE) 64 168,2 24 153,3
Alem. Schweiz (ScHWERZ) 750 168,5 455 1575
Alem. Elgg. (Truper) 15 164,4 22 1566,7
Alem. Mengen (Tmy) 23 165,9 22 160,3

Alle hier verglichenen Mafle wurden nach MANOUVRIER bestimmt.
Die GroBe, die FLEURY-CUELLO tiir Oberrotweil angibt, steht weit
an der Spitze. Er betont die auBlerordentliche Grofie dieser Skelette,
deren Bau sich dem der nordischen Rasse stark nihert.

Von den Untersuchungen an lebenden Badenern seien die Arbeiten
von O. AMMON (1899) und J. SCHAEUBLE (1937) genannt. AMMON
untersuchte Ende des vorigen Jahrhunderts 6800 20 jahrige Madnner
aus Baden und fand eine durchschnittliche Kérpergroe von 165,2.
Fiir den Kaiserstuhl gibt er aus Messungen von 128 Individuen
den Mittelwert 164,7 an. Unter dem Sammelbegriff ,obere Rhein-
ebene® falt er Bewohner aus dem Umkreis von Breisach zusammen
und rechnet hierzu auch das Dorf Mengen. In diesem Fall wurden
102 junge M#inner gemessen, die Durchschnittsgréfle betrug 165,3.

J. SCHAEUBLE, gibt fiir das Kaiserstuhlgebiet eine Ubersicht {iber
die KorpergréBen von 275 méannlichen und 226 weiblichen Individuen.
Die Manner (16—20 jahrig) hatten nach seinen Angaben im Jahre 1937
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eine durchschnittliche Grée von 166,7, wihrend die Frauen der
gleichen Altersspanne 155,9 cm gro8 waren. Jedoch sind die GrofBen-
maBe in Siidbaden im Zunehmen begriffen, was aus Messungen an
Wehrpflichtigen in den Jahren 1840—1938 hervorgeht. Nimmt man
den Bezirk Breisach, zu dem Mengen gehért, so findet man, fiir die
Jahre 1840 —1864 eine Korpergrofe von 163, die von 4656 Individuen
errechnet wurde.

Fiir die Zeit zwischen 1887—1894 gibt AMMON 165,2 als Durch-
schnittswert an. Hier waren 104 M#nner gemessen worden. Aus
einer noch nicht veroffentlichten Arbeit von J. SCHAEUBLE geht hervor,
daB bis zum Jahre 1938 die Korpergrofen in ganz Siidbaden be-
trachtlich gestiegen sind. TFiir den Bezirk Breisach erhielt er bei
der Messung von 232 Wehrpflichtigen eine durchschnittliche Koérper-
groBe von 168,8.

Untersucher Ménner
Tawm Alemannen 6.—7. Jahrhundert verschiedene
Mengen (n. BREITINGER). 168,2 Altersklassen
SCHAEUBLE Kaiserstiithler 1937 167,6 26—60 jahrige
AryoN Bezirk Breisach 1840—64
nach Rekrutenlisten 163,0 Wehrpflichtige
AMuoN Bezirk Breisach 1887—94 165,2
SCHAEUBLE 1938 168,8

Eine besondere Untersuchung der heutigen oder fritheren Mengener
Bevilkerung fehlt. Soweit die bis jetzt moglichen Vergleiche ein
Urteil zulassen, haben nach den SkelettmaBen die untersuchten
alemannischen Manner eine fiir ihren engeren Bezirk betriachtliche
Korpergrolle, die — soweit iberblickbar — erst wieder in letzter Zeit
erreicht wurde. Ein Vergleich der alemannischen Frauen mit Frauen
aus verschiedenen neueren Zeitabschnitten ist infolge mangelnder
Unterlagen nicht moglich.

Zusammenfassung.

Von den etwa 1000 Grabstitten die im alemannischen Reihen-
griberfeld in Mengen a. K. ausgegraben wurden, waren 155 Skelette
fiir eine anthropologische Untersuchung verwertbar. Die Funde sind
nach vorlaufigen Bestimmungen dem zweiten Viertel des sechsten
bis Ende des siebenten Jahrhunderts einzuordnen.

Die Untersuchungen der Skelette wurden nach MoOLLISON, die
Berechnung der KorpergroBle nach MANOUVRIER und BREITINGER VOr-
genommen.
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Beim Vergleichen mit anderen alemannischen Funden, die von
LEHMANN-NITSCHE, SCHNEITER und TRUDEL beschrieben wurden, sind
die untersuchten Gliedmallenknochen schlank und von mittlerer Lange.
Die Femora bleiben an Lange etwas hinter den Werten des Ver-
gleichsmaterials zuriick, wihrend die Radii vergleichsweise zu den
langsten zu zihlen sind.

Die Geschlechtsunterschiede sind nicht grof. Die weiblichen
Knochen der Mengener Funde zeigen einen verhéltnisméaBig derben
Bau. Der mittlere Umtang des Schaftes der langen Rohrenknochen
bleibt zwar bei den weiblichen Individuen stets weit hinter dem
ménnlichen Wert zuriick, ist jedoch im Vergleich mit anderen weib-
lichen Knochen alemannischer Grabfunde einer der groften.

Die Korpergrofle der untersuchten Alemannen (¥ + & nach
MANOUVRIER) betrigt 163,1. Die Grolle der Manner allein ist nach
MANOUVRIER 163,9, nach BREITINGER 168,2.

Die Frauen haben nach MANOUVRIER berechnet, eine Korpergrofle
von 160,3, nach der BREITINGERschen Methode kann die Grolle der
Frauen nicht genau angegeben werden, da diese Berechnungsweise
zunichst nur fiir Manner gilt.

Ein Vergleich der Korpergrofe der Alemannen des 7..Jahrhunderts
mit den heutigen Bewohmern des Bezirkes Breisach lilit die unter-
suchten Alemannen als groff erscheinen.
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Anhang.

Zu gleicher Zeit wurden im Pfarrgarten zu Mengen vom Museum
fiir Urgeschichte eine Anzahl Skelette geborgen. Sie lagen nicht
in einzelnen Grabern, sondern es schien ein Massengrab zu sein
(Seuche?). Da keine Beigaben vorhanden waren, 1iBt sich eine ge-
nauere Zeitbestimmung nicht durchfithren. Die Funde werden (nach
Mitteilung von Professor KRAFT) etwa der Zeit der Karolinger oder
jinger einzureihen sein. Alle Skelette lagen in Ost-Westrichtung.

Es wurden 5 Skelette und 7 Schiidel ausgegraben, die sich
wie folgt verteilen:

(3ral) I Schidel infans
I1 Skelett und Schidel matur
111
B Femur und Corpus sterni
v Schidelbruchstiicke
A% Skelett und -Schidel infans 11

VI »
VII Schidelstiicke
VIII Knochenhaufen und Schidel
IX Schidel

X matur
XTI " adult
XTI Skelett matur

Obere Extremitit.

Humerus.

Male Grab II Grab IIT Grab XII M
1. GriBte Linge 31,0 31,2 33,4 31,87
2. Caput-Capitulom-Linge 30,5 30,8 32,2 31,17
3. Obere Breite 4,5 5,2 54 5,03
4. Untere Breite 9,0 6,5 — 6,00
5. GroBter Durchmesser der Mitte 2.1 2,2 2,5 2,27
6. Kleinster Durchmesser der Mitte 17 1.9 2,0 1,87
7. Kleinster Umfang der Diaphyse 58 6,5 6,8 6,37
8. Héhendurchmesser des Gelenkkopfes 41 1.9 4,9 4,63
9. Querdurchmesser des Gelenkkopfes 3,9 4,5 4.5 4,30

10. Umfang des (felenkkopfes 13:0 15.0 15.2 14,40
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Radius.

MaBe Grab II Grab IIT Grab XIT{ M
1. Linge 23,1 24,0 245 23,87
2. Kleinster Umfang 3,9 42 45 4,20
3. Mediolateraler Durchmesser des Schaftes 1,6 1,9 1,8 1,77
4. Dorsovolarer Durchmesser des Schaftes 1,2 1.2 1.2 1,20

Ulna.

MalBe Grab IT Grab TIT Grab XII| M
1. Grofite Linge 25,5 26,0 25,75
2. Physiologische Linge — 22,9 — 22,90
3. Kleinster Umfang 3,5 3,6 4,1 3,73
4. Dorsovolarer Durchmesser 1,6 1.6 1,9 1,70
5. Mediovolarer Durchmesser 1,2 1,3 1,7 | 1,40
6. Breite des Olekranon 3,2 3,7 43 3,713
7. Tiefe des Olekranon — 2,6 2,8 2,70

Clavicula.

MafBe Grab IIT Grab XII|] M
1. GroBte Linge 14,2 — 14,2
2. Senkrechter Durchmesser der Mitte 12 1.4 1,3
3. Sagittaler Durchmesser der Mitte 1,1 1,1 1,1
4. Umfang der Mitte 3,6 41 3,8

Die Mabe der oberen Extremitit sind alle wesentlich grofier
als beim Mengener Reihengriaberfund. Besonders fillt die plumpere
Form auf. Die Humeruslinge ist beim Pfarrgarten nicht so sehr
groB, da der Durchschnitt nur 31,87 betriigt. Besonders breite
plumpe Formen fallen bei Grab XII auf, das am ausgeprigtesten
diesen groben Skelettbau aufweist. Bei den Ulnamalen fillt keine
geringere Tiefe des Olekranon der Pfarrgartenfunde auf.

Untere Extremitéat.

Femur.

MaBe Grab IT Grab IIT IITB Grab XII| M
1. GriBte Linge 429 43,8 45,0 46,2 44,48
2. Linge in natiirlicher Stellung 42,3 43,4 — 46,1 43,93
3. Gerade Trochanterlinge 41,7 42,5 — 42.10
4. Trochanterlinge in nat. Stellung 40,6 411 — — 40,85

5. Sagittaler Durchmesser der Dia-
physenmitte 2,8 2,9 3.0 3.0 2,92

6. Transversaler Durchmesser der
Diaphysenmitte 2,6 2,7 3,2 3,3 2,95
7. Umfang der Diaphysenmitte 8,4 8,8 9,9 9,7 9,20
8. Senkr. Durchmesser des Kopfes 42 48 5,2 53 4,87
9. Querdurchmesser des Kopfes 4,2 48 5,2 5,2 4,85
10. Umfang des Kopfes 13,3 15,3 15,7 16,6 15,25
11. Epikondylenbreite 7,4 8,4 — 8,5 8,10
12. Dicke des Condylus fibul. 5,3 6,8 — 6,5 6,20
13. Halsschaftwinkel 1270 132¢ 110¢! 1179} 1290
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Tibia.
MaBe
. Grifite Linge
. Mediale Lénge
. Grofte obere Breitc
. Sagittale Dicke an der Tuberositas
Querdurchmesser in Hohe der Tuberositas
Untere Breite
. Untere sagittale Dicke
. Umfang der Schaftmitte
. Kleinster Umfang des Schaftes

iooo«‘l_mp-pmm,_i

Fibula.
Mabe
. Grofite Lange
. Sagittaler Durchmesser der Mitte
. Querdurchmesser der Mitte
. Kleinster Umfang

e U0 DO =
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Grab IT Grab III Grab XII | M

36,0
70
48
45

76
72

Grab IT Grab III Grab XI1

15
13
35

85,7
35,1
79
5.2
49
5,6
43
79
5

13
1,1
38

373
82
58
32
46
4,1
85
79

1,7
1,2
41

1 36,33
| 85,10

7,70
5,27
4,20
5,10
4,20
8,00
7.53

M

1,5
1,20
3,80

Die Langenmalle unterscheiden sich auch bei der unteren Ex-
tremitiit kaum von den iibrigen Mengener Funden, sie bleiben sogar
etwas hinter diesen zuriick. Dagegen sind sdmtliche anderen Ergeb-
nisse wieder so hoch, daB ein breiter kriftiger Knochen besonders

bei Grab XII daraus resultiert. Auffallend

sind die flachen Hals-

schaftwinkel der Pfarrgartenfemora. Mafle wie 110° und 117° kamen

bei den Reihengribern von Mengen nie vor.

Os ilium.
Grab IT Grab II1 Grab XII

Grab II Grab I11

Grab II Grab I1I Grab XII

Mafie
1. Beckenhohe
2. Darmbeinhéhe 13,5
3. Darmbeinbreite 15,7
4. Hohe der Gelenkpfanne 5,1
5. Querdurchmesser der Gelenkpfanne 4.8
Os sacrum.
Male
1. Bogenldnge 9,2
2. Gerade Bogenlinge 10,5
3. Gerade vordere Breite 10,6
4. Gerade untere Breite 8,1
Patella.
MaBe
1. Grofite Hohe 3.9
2. Grolite Breite —
3. GroBte Dicke 1,0

Berichte XXXVIII, 2.

22,2
144
16,4
55
5.4

113
12,5
115

8.9

40
41
2,0

22,1
12,9
176
6,1
6.2

49
5,0
2.2

12

|
|
|
|

M

22,15
13,60
16,58
5,57
5,47

M
10,25
11,50
11,06

8,50

427
4,85
1,73
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Calcaneus.

MaBe Grab IT Grab III Grab XII M
1. GroBte Hohe 7,2 8,6 8,2 8,00
2. GroBte Breite 45 6,2 5,1 5,47
3. GroBte Dicke 3.9 5,1 5.3 4,77

Talus.

MaBe Grab IIT Grab XII M
1. GroBte Hohe 8,6 73 7,95
2. Grofite Breite 6,2 47 | 54b
3. Grofite Dicke 5,1 36 ' 430

Auch bei den iibrigen Knochen finden wir eine plumpere Form.
Die MaBe sind iiberall teils sogar bedeutend gréBer. Lediglich die
vordere gerade Breite des os sacrum ist bei den Ptarrgartenfunden
geringer. Ein eigentiimlicher Gegensatz zu den iibrigen Befunden,
da dies fiir ein schmales hohes Kreuzbein sprechen wiirde. Doch
ist es schwer aus zwei bis drei oft betrichtlich unterschiedenen Malen
einen Mittelwert zu finden der dem Vergleich mit anderen Knochen
stand halt.

Aus diesem Grunde kann auch zusammenfassend nur gesagt
werden, daB man den Eindruck bekommt, als ob die Knocheu die
im Mengener Pfarrgarten gefunden wurden wesentlich plumper seien
im Vergleich zu den auffallend grazilen iibrigen Mengener Funden.

Die Korpergrofie ist bei Grab II 165
Grab III 166
Grab XII 170

Im Durchschnitt also etwas grofler als bei den vorn beschriebenen
Skeletten. Ein Schluf iiber Kérperproportionen etwa der Bevélkerung
von Mengen um die Karolinger Zeit 16t sich aus den wenigen an-
gegebenen MaBen natiirlich nicht ziehen.
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