Zur iltesten Siedlungsgeschichte des
Burgenlandes.

Von Fritz Zimmermann, Wien

Der ausgezeichnete magyarische Ortsnamenforscher Elemér
M o 6 r stellt in seinem Werke , Westungarn im Mittelalter im Spie-
gel der Ortsnamen® fest, daB sich in der Gegend von Lutzmanns-
burg zweifellos die karolingischen Niederlassungen iiber die magy-
arische Landnahme hinaus erhalten haben. Der dort vorkommende
Bachname Schwarza geht auf althochdeutsche Namengebung zu-
riick, das heute jenseits der Grenze gelegene Tening (Zsira) ist ein
altertiimlicher echler -ing-Name und den magyarischen Namen fiir
Lutzmannsburg, Locsmaand, haben unsere Nachbarn vor dem Jahre
1050 von uns entlehnt, so daB der zeitliche Vorrang unserer Sied-
lung gegeniiber den Magyaren durchaus sicher ist.

Das unweit von Lutzmannsburg gelegene Frankenau bekam die-
sen Namen nach einem Vorfahren der aus Deutschland oder Oster-
reich um 1156 eingewanderten Familie Gosfalvi — so schreibt
Mc 6r. Dieser Vorfahr wird um 1262 als Graf Franko erwahnt.
Damals allerdings hie die Familie noch nicht Gosfalvi. Vielmenr ist
es bekannt, daf die aus Deutschland oder Osterreich eingewander-
ten Stammviter zwei Briider, die Ritier Gottfried und Albrecht
waren. 1262 besall die Familie Lutzmannsburg, Breitenbrunn, Geres-
dorf, Frankenau sowie einige seither abgegangene Ortschaften, dar-
unter Spanfurt.

1335 beginnen sie uanter dem Geschlechtsnamen ,,Sohne des
Gosch (Gews)* zu erscheinen (Csaanki, Magyarorszdg torténelmi
foldrajza a Hunyadiak koraban). Der Familienname Gosch kommt
bei uns sonst eher in der Verkleinerungsform Goschl vor und wird
iiblicherweise als Kurzform von Gottiried erklart.

Im gegenstidndlichen Fall is. diese Ableitung um so einleuchten-
der, als ja der Stammvater tatsdchlich Gottfried hie und der Name
wahrscheinlich weiterhin in der Familie bevorzugt wurde. Aber
woher nennen sie sich Gosfalvi?

Die Ortschaft Gosfalva, von der dieser Name stammt, liegt in
der Grafschaft Fisenburg. Sie erscheint laut Csanki zuerst 1389 als
Geusfolua, das heiBt , Dorf des Gosch*, bzw. Goschdori. Es ist also
urspriinglich das Dorf nach dem Besitzer und nachtrédglich die
Familie des Besitzers wieder nach dem Dorf genannt worden. Wer
aber biirgt dafiir, daB8 die Familie Géschdgrfer-Gésfalvi, die wir als
Nachkommen des Ritters Gottiried aus Osterreich (oder Deutsch-
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land) im Besitze von Lutzmannsburg und Frankenau finden, tat-
sédchlich auch zu Goéschdori in Beziehungen stand?

Ein Beweis liegt darin, daB in ganz Ungarn nur eine Ortschaft
dieses Namens bekannt ist — heute hat er sich iibrigens zu Gosia
abgeschliffen. Und auBlerdem wird das von Csanki ausdriicklich auf
Grund der vorliegenden Urkunden so angegeben,

Es ist also ganz sicher, daB die burgenldndische Familie Gosch,
Nachfahren des Ritters Gottfried, der Ortschaft Goschdorf-Gds-
fa(lva) den Namen gegeben hat und somit aller Wahrscheinlichkeit
nach ihr Griinder war. Als ihr Besitz in dieser Gegend erscheint
auBerdem noch ein Teil des Dorfes Hegyfalva (jetzt zu Lakhegy
gehorig) angegeben. Besitzer eines anderen Teiles von Hegyfalva
ist die 1437 erwihnte Familie Markalffi, also die Nachkomnien eines
gewissen Markoli. DaB diese Markolfinger, wie wir sie sinngemif
ruhig nennen konnen, zumindest der Herkunft nach auch keine
Magyaren waren, ist durchaus wahrscheinlich.

Auf welche Weise die Familie Goésch zu ihrem Besitz in der
Grafschaft Eisenburg kam, auf dem sie dann Goschdorf griindete,
ist unbekannt — aber daB sie die Besiedlung mit Leuten von ihrem
Stammbesitz bei Lutzmannsburg durchfiihrte, ist immerhin wahr-
scheinlich. Somit hidtten wir also eine Tochtersiedlung von Lutz-
mannsburg, Frankenau und Geresdorf in dem Gebirge siidostlich
von Eisenburg, im Raabgescheid festgestellt.

Diese Entdeckung veranlaBt uns, die Gegend dort genauer zu
betrachten. Bekanntlich unterscheidet sich die magyarische Orts-
namengebung in ihrem urspriinglichen Typus grundsitzlich von der
deutschen. Die magyarische Ortsnamengebung beruht auf einem
Hauptwort, das durch eine Anfiigung (Silbe oder Einzellaut) er-
weitert wird, die deutsche beruht entweder auf einem einfachen
Hauptwort oder — in der kennzeichnendsten Form — auf einer Zu-
sammensetzung von Grundwort und Bestimmungswort. Und es ist
eine unbestrittene Tatsache, daB magyarische Ortsnamen, die eb=2n-
falls nach diesem Typus gebj_ldet sind, entweder auf deutsches Vor-
bild oder noch hiufiger auf Ubersetzung zuriickzufithren sind.

Der Name G6sfa-Géschdorf ist einer jener Félle, der diese
Feststellung erhirtet. Und wenn wir nun die Umgebung von Gosch-
dorf mustern, so entdecken wir, daB dic Mehrzahl der Ortsnamen
nach deutschem Muster gebildet ist. Wir finden — die magyarischen
Nzmen riickiibersetzt — in nidchster Nidhe Boldogasszonyfa-Lieb-
frauendorf, Dénesfa-Diensdorf (Dionysdorf), Egervar-Erlburg,
Gyé6rvar (1334 Gewrguar, 1338 Gyurwar)-Georgenburg, Andrasfa-
Andreasdorf oder eher (zufolge der dltesten Form 1450 Andafalwa)
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Andelsdorf, Peto Mihalyfa-Michelsdorf und Karatiolde (1424 Kon-
radfalwa-Konradsdorf).

Eine solche Anhdufung von Ortsnamen deutscher Priagung kann
natiirlich kein Zufall sein. Es ist nur die Frage, ob sie lediglich auf
der Namengebung durch die Grundherren beruht, deren Ursprung
im Falle des Goschdorfer und Markolfinger ia ziemlich klar ist, oder
ob wir tatsichlich auch fiir die Masse der Bevolkerung oOsterreichi-
schen Ursprung annehmen diirfen.

Einige Umstinde sprechen fiir letzteres. Konradsdorf findet sich
urkundlich wie folgt: 1313 Terra Corardi, 1354 und 1408 Korlath-
folva, Korlathfalua, 1371 Corradfalua, 1409 Karathfelde, 1424 Kon-
radfalwa, 1431 Korlathifelde, 1444 Korathfalwa, 1448 Korathfelde,
1455 Korlathfewlde, 1483 Korrartfelde.

Hiebei sind die Zusammensetzungen mit -feld(e) selbstverstind-
lich nicht als deutsch zu betrachten, wenngleich wir es hier mit
unserem Wort ,feld” zu tun haben. Es ist hier aber durchaus als
Lehnwort (heute f61d lautend) zu betrachten. Seine Verwendung in
Ortsnamen ist offenkundig durch die Nachbarschaft der Moosburger
(Zalaer) Grafschaft beeinfluBt, wo sie auf die vormagyarische karo-
lingische Siedlung zuriickgeht und sehr hiufig ist. Die Tatsache jedoch,
daB im Grundwort so oft falu mit fold wechselt, wihrend das Bestim-
mungswort Konrad die verschiedensten Formen der Anpassung an
die magyarische Zunge zeigt, ermoglicht einige Riickschliisse. Wire
ndmlich der magyarische Ortsname an Ort und Stelle gebraucht
worden, so diirfte man mit einer allmihlich fortschreitenden Ab-
schleifung rechnen. Wenn wir aber im vierzehnten Jahrhundert
bereits durchwegs sehr abgeschliffene magyarische Formen finden,
wie ist dann die Tatsache zu erkldren, daB im fiinfzehnten Jahr-
hundert plotzlich ein Konrad-falwa auftaucht?

Die Erklarung kann wohl nur darin liegen, daB eben die boden-
standige Bevolkerung gar nicht den magyarischen Namen ge-
brauchte, sondern tatsdchlich Konradsdori sagte und dieser Name
von Fall zu Fall bei der Abfassung von Urkunden in die maQ-
gebende Landessprache iibersetzt wurde.

Das dicht neben Konradsdorf liegende Gerse zeigt ebenfalls ein
Schwanken der Formen, das sich mit dem magyarischen Sprach-
gebrauch nicht gut vereinbaren 148t. Es heifit zundchst 1272 Guersa,
1292 Golsa, spiter Gelse und Gerse, aber 1353 taucht plétzlich
wieder eine Form Gelsa auf, die sich mit dem ungarischen Sprach-
gesetz der Ubereinstimmung der Selbstlaute gar nicht vertrigt.
Man findet die Losung, wenn man die Formen mit Stammvokal e
und Endung a als dsterreichisch betrachtet, so daB — der eigentliche
Ursprung des Namens ist wohl slawisch — diese Formen in der
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heutigen Schreibweise einem Gerschau (bzw. Gelschau) ent-
sprechen. Das Schwanken zwischen r und 1 ist sowohl im Deut-
schen, als auch im Magyarischen nicht auffillig.

Die Form Andafalva neben Andreasfalva ist auch nur aus dem
deutschen Sprachgebrauch zu erkldren. In diesem ist mundartlich
die Umlautungsreihe Andreasdorf-Andersdori-Andelsdorf durchaus
sprachgesetzlich. Ein vergleichbarer Name, nidmlich Rudolisdori-
Rudelsdorf (jetzt Rudersdorf) zeigt die magyarischen Ubersetzungs-
formen Rudolffalva-Radafalva, also praktisch, da das f von Grund-
wort und Bestimmungswort zusammenféllt, den Ausfall von L
Andafalva ist demgemiB als Ubersetzung von Andelsdorf ohne
weiteres zu erkldren. Damit ist die Sicherheit gegeben, daB eine
Form Andelsdorf tatsdchlich bestanden hat und das bedeutet weiter
das Vorhandensein einer die dsterreichische Mundart gebrauchende
Bevdlkerung.

Unter solchen Umstidnden darf man vielleicht auch urkundliches
Gewsefalwa, das 1475 belegt ist, aus einer Variation Goschel(s)dorf
neben Goéschdorf erkliaren.

In der siidwestlichen Nachbarschaft von Gerschau und Andeis-
dorf ist urkundlich ein nicht mehr bestehender Ort erwihnt, dessen
Name die Formen Gerl, Gern, Gerny, Geren und Kerri aufweist.
Wihrend die letzteren Formen zweifellos auf magyarischen Mund
hinweisen, ist Gerl als magyarische Form undenkbar und macht
einen typisch osterreichischen Eindruck.

Immerhin sind alle diese Hinweise auf Osterreichische Bevolke-
rung mehr oder weniger auf Riickschliisse aufgebaut. Nun ist aber
m der gleichen Gegend — bei Michelsdorf und Konradsdorf etwa —
cine andere abgegangene Ortschaft zu suchen, die 1399 als Zylfa-
fenlde al. nom. Arnoldieulde verzeichnet wird (Cséanki). Das Zu-
sammentreffen des Vornamens Arnold mit deutscher Ortsnamen-
prigung 1Bt doch wohl auf deutschsprachige Bevélkerung dieser
Siedlung schlieBen.

In der gleichen Gegend wird 1429 ein entvolkertes Grundstiick
Németfalu, das heift Deutschdorf, erwahnt. In diesem Fall ist wohl
jieder Zweifel iiber die sprachliche Zugehdrigkeit der seinerzeitigen
Bewolner ausgeschlossen.

Nordwestlich von Konradsdorf liegt die Ortschaft Szarvaskend.
Hier erscheint 1405 die Familie Sefrid, die spéterhin Sebreth,
Sybryth, Sybryk und #dhnlich heift und auch in der Gegend von
Burg im 6sterreichischen Burgenland begiitert war.

Ob Szarvaskend selbst auch deutschsprachige Bewohner hatte,
ist durch diese Verbindung natiirlich in keiner Weise geklart. Aber
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¢s zeigt sich, daBl zwischen dem Siedlungsgebiet im Raabgescheid
rnd dem heutigen Burgenland mehrfache Beziehungen bestanden.

Nordlich von Gerschau liegen GroB- und Klein-Makfa. Man
wire geneigt, auch in diesem Falle aus -fa auf urspriingliches -falu(a)
zu schliefen. Indessen zeigen sdmtliche Formen von der iltesten
Nennung im Jahre 1286 angefangen bis 1516 durchwegs die Schrei-
bung Makua oder Makwa, was beides auf slawisches Makova zu-
riickgeht. Man miifite nun eine magyarische Volksdeutung fiir den
Lautwandel Makva zu Makfa annehmen. Indessen kommt nun eine
der beiden Ortschaften 1350 als Nemethmakua, das heiBt Deutsch-
Makwa vor. Diese Tatsache ermutigt, eine Form Makfalva (1395),
die Csanki mit Fragezeichen fiir die Wiistung Maczfa bei Nadisct
in Anspruch nimmt, doch auf Makfa zu beziehen. Sie wiirde einer
deutschen Form Magendorf, neuzeitlich Mohndori entsprechen. Da
die begriftfliche Wurzel des Namens in allen drei Sprachen ungefihr
¢ieich lautet, ist jedenfalls mit einem leichten Hiniiberwechseln von
emer Sprache in die andere zu rechnen.

Wichtiger als dieser Riickschlul} auf die verschiedenen Namens-
formen von GroB- und Klein-Mohndorf ist die unbestreitbare Tat-
sache, daB einer der beiden Orte zweifellos deutschsprachige Be-
volkerung hatte und daB als wesentliche Nachbarortschaft, aller-
dings schon am anderen Ufer der Raab, Deutsch-Setschied (Németh-
szecsdd) anschlieBt. Denn von dort ist in der Luftlinie nur mehr
cine Entfernung von 13 km bis Moschendorf im 0Osterreichischen
Burgenland.

Disse Landbriicke ist ein zweiter Beweis, da} wir es hier im
Raabgescheid siidlich von Eisenburg mit einem ausgesprochen
Csterreichischen Siedlungsgebiet zu tun haben. Und konnte im Ein-
zelfall der Riickschluf auf Osterreichische Bewohner zweifelhaft
sein, so ist dies im Zusammenhang der Dinge unmdglich. Wir haben
die Besitzerfamilien der G6sch, Markolfinger und Sefrieds, wir fin-
den die kennzeichnenden Ortsnamen Konradsdorf und Arnoldsdorf
(Wiistung), eine verschollene Ortschaft Deutschdorf und die Kenn-
zeichnung als dentsch fiir Grof- und Klein-Mohndorf, also sind wir
tatsdchlich wohl berechtigt, in den dazwischen liegenden Ortschai-
ten Gerschau, Michelsdorf, Andelsdorf, St. Peter, Georgenburg,
Diensdorf, Liebfrauendorf und Erlburg auf Grund ihrer Namen
Osterreichische Siedlungen zu erkennen. Die Ortschait Hegy, bzw.
Hegyfalu, jetzt Lakhegy, in der die Markolfinger, G6schdorier und
die Peto von Gerschau Besitz hatten, wird demgemilB wohl einfach
Berg geheillen haben.

Aber auch 6stlich von Goschdori ist dieses Siedlungsgebiet
noch nicht zu Ende. Es schlieit jenseits des (Goschdorfer Berges
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Nagytilai ein, dessen einzelne Teile nach den Besitzern Herbart,
Lampert, Hermann und zwei anderen mit biblischen Namen unter-
schieden wurden. Hermantilaj hieB auch Hermanfalwa, also Her-
mannsdorf. Die niachste Ortschaft ist Baltavar, also Boltenburg.

Je weniger Zweifel bestehen konnen, daB es hier an der Grenze
des Eisenburger und Moosburger Komitates ein ausgedehntes Oster-
reichisches Siedlungsgebiet gab, desto mehr fragt man sich, woraut
eigentlich sein Ursprung zuriickzufithren ist. Vielleicht gibt uns die
Geschichte des Geschlechtes der Goschdorfer eine Antwort darauf.
Wir haben gesehen, daB8 ihr Ahnherr, der Ritter Gottiried, von den
ungarischen Konigen im Jahre 1156 Besitzungen in einem Gebiet
erhielt, wo die karolingischen Siedlungen die Stiirme der magyari-
schen Landnahme iiberdauert haben. Konnte nicht auch eine 4hn-
liche landsmannschaitliche Beziehung zu dem Gebiet jenseits der
Raab bestanden haben?

Aus den Urkunden des neunten Jahrhunderts geht zur Geniige
hervor, daB gerade im Raabgescheid (Hrabagiskeit) zwischen Raab
und Sala eine betridchtliche Zahl karolingischer Siedlungen bestan-
den haben muB. Ist es glaubhaft, da die magyarischen Reiterheere
imstande gewesen wiren, hier im Waldgebirge die gesamte Be-
volkerung auszurotten — vorausgesetzt, dafl dies iiberhaupt jemals
ihre Absicht oder durch die Art der Kriegfiithrung zu befiirchten
war? Gerade in dieser Gegend haben die Magyaren den FluBnamen
Hrepina aus altbayrischem Munde in der Form Herpenyo iiber-
nommen. Wo konnen aber die Magyaren und die Altbayern der
karolingischen Siedlung in jener friedlichen Beziehung gestanden
sein, die wir auf Grund dieser Ubernahme voraussetzen miissen,
wenn nicht hier im Raume von Eisenburg?

Auch Eisenburg selbst hat einen Namen deutscher Prigzung
bereits zur Zeit der Landnahme besessen und iiber die Eroberung
hinaus bewahrt. Und da niemand bezweifelt, daB die Masse der
slawischen Vorbevolkerung sich Jahrhunderte iiber die Landnahme
hinaus noch ihre Existenz und teilweise ihre Sprache erhalten
konnte, warum sollte dies den karolingischen Siedlungen nicht auch
gelungen sein?

Und wenn knapp 100 Jahre nach der magyarischen Eroberung
bereits der friediiche Verkehr mit dem Westen betrichtliches Aus-
maB erreichte und zahlreiche Einwanderer aus Siiddeutschland und
Osterreich als Giste des Konigs sich im Lande niederlieBen, so ist
durchaus wahrscheinlich, daB die Uberreste der karolingischer
Siedlung und die neuen Siedler gleicher Sprache und Herkunft bald
die Verbindung miteinander aufnahmen.
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Insoweit diese Ausfiihrungen einen Beweis dafiir bilden, geht
aus ihnen zweierlei hervor: erstens die Tatsache, daB gerade im
Burgenland ein bodenstidndiges Osterreichertum unmittelbar aus
den Wurzeln der karolingischen Siedlung erwuchs und zweitens,
daf in siedlungsgeschichtlicher Hinsicht das ganze Burgenland
innerhalb der Grenzen des Odenburger, Raab-Wieselburger und
Eisenburger Komitates als Einheit betrachtet werden muf und auch
in den entlegensten Teilen des pannonischen Raumes urésterreichi-
sche Elemente den Grundstock der Beviélkerung bildeten.

In Kiirze erscheint:
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