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Barberfallenfinge von Spinnen
in biologisch und konventionell
bewirtschafteten Kartoffelfeldern

und einer Feldhecke
bei St. Veit (Kirnten, Osterreich)
(Arachnida: Aranei)

Von Karl Heinz STEINBERGER & Bernhard Kromp

Mit 2 Tabellen

Abstract: Pitfall trapping of spiders in organic and conventional potato fields and a
field hedge near St. Veit (Carinthia, Austria). — 75 spider species from 12 families, mainly
Lycosidae and Linyphiidae s. I. were captured with pitfalls in two arable sites near St.
Veit (Carinthia, Austria). Widely distributed agricolous species are dominating, most abun-
dant Oedothorax apicatus, Erigone spp., Pardosa agrestis. High activity density in the
fields is also found for Milleriana inerrans, Meioneta rurestris, Pardosa palustris and the
eco-tone element Pardosa lugubris. The latter is concentrated in an adjacent hedge, to-
gether with a typical spider-community of forest fringes and field margins. In smaller
numbers some rare and disperse species are occuring, among these eastern species (Lepthy-
phantes pillichi, Tegenaria campestris) at the margin of their distribution.

The spider coenosis of the organic field shows higher species-density and diversity, possib-
ly due to influences by adjacent habitats, previous crop, microclimatic conditions.

EINLEITUNG

Spinnen stellen aufgrund ihrer hohen Arten- und Individuendichte eine
bedeutende Komponente der epigiisch-riuberischen Makrofauna in der
Agrarlandschaft Mitteleuropas dar (TiscHLER 1965), womit ihnen auch
eine gewichtige Rolle als Stabilisatoren potentiell schidlicher Insekten-
populationen zukommen diitfte (u. a. NyrreLer & Benz 1987, 1988,
RiecHerT & LockLEY 1984, Basepow 1973). Die zunehmende Intensivie-
rung der Nutzung fithrt zu einer Vereinfachung der Kulturfauna (Mo
LER 1976). Erhebungen der Verteilung von Spinnenzénosen in Feldkultu-
ren sind deshalb vor allem im Zusammenhang mit Habitatstruktur und
Bewirtschaftungsweise von besonderem Interesse. Erste vergleichende
Daten iiber Spinnen aus biologisch und konventionell bebauten Feldern
lieferten Krause (1987), Ammer et al. (1988), INGriscH et al. (1989). Aus
Osterreich liegen bis jetzt erst wenige Befunde iiber epigiische Spinnen
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von Agrarstandorten vor (Ostosterreich: THALER & SteINER 1975, THa-
LER 1986, Kromp & STEINBERGER 1992, Tirol: THALER et al. 1977, 1987).
Die Zoénosen sind demnach, wie auch im auBeralpinen Mitteleuropa
(TiscHLer 1965, Luczak 1979), geprigt von hoher Aktivititsdichte eini-
ger weit verbreiteter Formen der Linyphiidae s. 1. und Lycosidae. Es
handelt sich dabei allerdings zum Teil um Arten, die erst durch den
Bodenumbruch zu expandieren vermégen (Oedothorax apicatus, Pardo-
sa agrestis) und damit der Ackerfauna einen eigenstindigen Charakter
verlethen (THALER 1989a). In geringer Hiufigkeit treten auch Arten mit
verschiedener 6kologischer Valenz auf, darunter einige seltene, dispers
verbreitete Elemente (u. a. 19 Pardosa bifasciata, 49 Mioxena blanda,
65 Lepthyphantes pillichi).

Die bis jetzt in Kdrnten durchgefithrten Fallenfinge epigiischer Spinnen
betrafen durchwegs naturnahe Habitate (SteinBERGER 1988, 1989, 1990,
1991, TraLer 1989b). Die Auswertung des Beifanges an Spinnen aus ei-
ner den epigdischen Kifern gewidmeten Aufsammlung durch Kromp an
einem Agrarstandort bei St. Veit im Jahre 1980 machte die erstmalige
Mitteilung einer agro-araneologischen Studie aus dem Gebiet méglich.

Dank: Fiir die Unterstiitzung der Arbeiten danken wir dem Jubiliumsfonds der osterrei-
chischen Nationalbank, Projekt 1073.

STANDORT UND METHODIK
(Details bei Kromp, in Vorb.)

F1: Kartoffelfeld bei Scheifling, 510 m, 0,5 ha, umgeben von Hecken, Griinland, Ackern.
Vorfrucht mehrjihriges Kleegras, Bewirtschaftung biologisch-dynamisch (Anbau 14. 5.,
Ernte 26. 8.), Fallenzahl 10.
F2: Kartoffelfeld bei Obermiihlbach, 595 m, 0,5 ha, umgeben von Girten, Ackern, Stra-
Ben. Vorfrucht Mais, Bewirtschaftung konventionell (Anbau 24. 5., Ernte 26. 8.), Fallen-
zahl 10.
H: Baumbhecke mit reich ausgebildeter Krautschicht, den Standort F1 im Stiden und We-
sten umgrenzend, Fallenzahl 3.

Methodik: Barberfallen, Plastikbecher (@ 8,5 cm), Plexiglasdach, Fangflissigkeit 4%
Formalin, Entspannungsmittel. Fangperiode: 22. 5.-26. 8. 1980 (Standort F1), 9. 4.-23.
4., 23. 5-26. 8. (F2), 10. 4.-26. 8. (H).

ERGEBNISSE

Artenspektrum

Die Fallenfinge in den Kartoffelfeldern und einer Hecke bei St. Veit
erwiesen sich als sehr ergiebig. So konnten insgesamt 75 Spinnenarten
aus 12 Familien nachgewiesen werden, Gesamtfangzahl 5145 adulte
Spinnen (Tab. 1). Es dominieren Lycosidae (14 spp.) und Linyphiidae
s. 1. (36 spp.). Bedingt durch das vielfiltige Habitatmosaik der Umge-
bung und die Einbeziehung der Baumhecke liegt auch ein reiches Spek-
trum an Arten anderer Familien vor (Gnaphosidae, Thomisidae etc.).

Die Artenliste (Tab. 1) enthilt iiberwiegend in der planar-kollinen Stufe
Mitteleuropas weit verbreitete Formen. Agricole Elemente dominieren
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Tab. 1:  Epigiische Spinnen aus Barberfallenfingen in Kartoffelfeldern und einer Hecke

bei St. Veit 1980. F1: biologisch bearbeitetes Feld bei Scheifling; F2: konventio-
nell bearbeitetes Feld bei Obermiihlbach; H: Feldhecke (F1 umgrenzend). —
Angegeben sind mittlere Fangzahlen (Ind./Falle) der adulten Exemplare fiir
die Fangperiode 22. 5.-26. 8. 1980 (Standort F1), 9. 4.-23. 4., 23. 5.-26. 8.
(F2), 10. 4.-26. 8. (H); +: Einzelfang; Sum: Gesamtfangzahl; 6T: 6kologi-
scher Typ: ag agricol, eu eurytop, hy hygrobiont, my myrmecophil, pr prati-
col, ri ripicol, si silvicol (Laubholzer), t thermophil, t! thermophil, Verbreitungs-
schwerpunkt an Xerothermstandorten, v Vegetationsbewohner, w Waldarr,
wr Form des Waldrandes. SchluBizeilen informieren iiber N Gesamtfangzahl,
N’ mittlere Gesamtfangzahl, S Artenzahl, H’ Diversitit (SHanNoN-Index Zlog),

E Aquitit.
F2 F1 H Sum 6T
Gnaphosidae
1 Haplodrassus signifer (C. L. KocH) + + - 2 ot
2 H.silvestris (BlL.ACKWALL) - 0.2 + 5 w
3 Micaria pulicaria (SUNDEVALL) + 2.4 + 26 t
4 Zelotes pusillus (C. L. Koch) - + - 1 t
Clubionidae
5 Agroeca brunnea (BlACKWALL) + + 2 W,V
6 Clubiona compta C. L. KocH - + - 1 2, v
7 C. lutescens WESTRING - - + 1 v
8 C. trivialis C. L. KocH + - - 1 v
Thomisidae
9 Oxyptila praticola (C. L. KocH) - 33 100 63 wr
10 O. trux(Br.ackwaLL) - + - 1 w
11 Xysticus bifasciatus C. L. KocH - + - 1 t
12 X. cristatus (CLERCK) - + - 1 t
13 X. gallicus SimoN - 0.3 - 3 pr
Philodromidae
14 Philodromus cespitum (WALCKENAER) + - - 1 t, v
Lycosidae
15 Alopecosa trabalis (C1.ERCK) + 0.2 - 3 wr
16 Aulonia albimana (W AL.CKENAER) 0.2 - - 2 t
17 Pardosaagrestis (WESTRING) 12.5 17.9 - 305 ag
18 P.amentata (CLERCK) 1.0 0.2 - 12 hy
19 P. bifasciata(C. L. KocH) - + - 1 t!
20 P. lugubris (W ALCKENAER) + 10.0  60.3 282 wr
21 P. palustris (LINNAEUS) 5.1 19.2 0.7 245 pr
22 P. prativaga (L. KocH) + 0.2 + 4 pr
23 P. pullata(C1ERCK) + 0.2 + 4  pr
24 P.riparia(C. L.KocH) 0.2 0.2 - 4 pr
25 Pirata hygrophilus THORELL + - - 1 hy
26 Trochosa ruricola (DEGEER) 1.9 1.0 - 29 pr
27 T.terricola THORELL - + - 1 wr
28 Xerolycosa miniata (C. L. KocH) + 0.3 - 4 ¢t
Agelenidae
29 Agelena gracilensC. L. KocH + - 1 pt,v
30 Histopona torpida (C. L. Koch) - 3.9 1.0 42 w
31 Tegenaria campestris C. L. Koch - + 3.3 11 t
Hahniidae
32 Hahnia ononidum SiMoN - - + 1
Theridiidae
33 Achaearanea simulans (THORELL) 0.3 0.3 - 6 i
34 Episinus truncatus LATREILLE - + - 1 t
35 Robertus lividus (BL.ACKWALL) - + 1.3 5 w
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F2 F1 H Sum oT
Mimetidae
36 Ero furcata(VILLERS) - - + 1 v
Tetragnathidae
37 Pachygnatha clercki SUNDEVALL + - - hy
38 P. degeeri SUNDEVALL 0.8 1.4 3.0 31 ag, pr
39 P. listeri SUNDEVALL - - hy
Erigoninae
40 Araeoncus humilis (BLACKWELL) 0.3 1.8 - 21 pr,ag
41 Ceratinella brevis (WIDER) - 0.4 2.0 10 w
42 C. scabrosa (O. P. CAMBRIDGE) - - 0.7 2 w?
43 Diplocephalus picinus (Br.ACKwALL) - 2.3 4.7 37 wr
44 Erigone atra (BLACKWALL) 94  28.6 - 380  eu,ag,pr
45 E. dentipalpis (WIDER) 16.9  78.0 - 949 eu,ag, pr
46 Gonatium paradoxum (L. Koch) - - + 1 wr
47 Maso sundevalli (WESTRING) - 0.8 - 8 w
48 Micrargus herbigradus (BLAacKwALL) - + - 1 w
49 Milleriana inerrans (O. P. CAMBRIDGE) 45 243 - 288 pr,ag?
50 Mioxena blanda (S1MON) - + - 1 t
51 Nothocyba subaequalis (WESTRING) 0.4 0.8 - 12 t
52 Oedothorax apicatus (BLACKWALL) 1494 545 - 2039 ag
53 Oe. fuscus (BLACKWALL) 02 04 - 6 pr
54 Oe. retusus (WESTRING) - 0.2 - 2 ri, ag
55 Silometopus reussi (THORELL) + - - 1
56 Tapinocyba insecta (L. KocH) + 1.0 6.3 30 ¢t
57 Thyreosthenius biovatus - + - 1 my
(O. P. CAMBRIDGE)
58 Tiso vagans(BLACKWALL) 0.2 2.3 0.7 27 pr
59 Walckenaera melanocephala - + - 1 t?
(O. P. CAMBRIDGE)
60 W. obtusa (O.P. CAMBRIDGE) - + - 1 w
Linyphiinae
61 Centromerus sylvaticus (BLACKWALL) - + - 1 w
62 Diplostyla concolor (WIDER) 1.2 33 1.7 50 w
63 Lepthyphantes leprosus OHLERT + - - 1
64 L. mengei Kul.CZYNsKI 0.2 1.1 + 14 wr
65 L. pallidus(O. P. CAMBRIDGE) - 1.1 - 11 w
66 L. pillichi Kui.czynski 0.4 0.2 - 6 t
67 L. tenebricola (WIDER) - - + 1 w
68 Linyphia triangularis (CLERCK) + - - 1 eu,v
69 Meioneta beata (O. P. CAMBRIDGE) - 0.6 - 6 pr
70 M. rurestris (C. L. KocH) 3.2 8.7 - 119 eu,ag
71 Microlinyphia pusilla (SUNDEVALL) - + - 1 pr,v
72 Microneta viaria (BLACKWALL) - + 1 w
73 Neriene clathrata (SUNDEVALL) - + 0.7 3 w
74 Ostearius melanopygius 0.3 + 4 x
(O. P. CAMBRIDGE)
75 Porrhomma microphthalmum - + - 1
(O. P. CAMBRIDGE)
N 2102 2739 304 5145
N’ 210,2 2739 1013
S 37 60 27
H’ 1,80 3,40 2,48
E 0,35 0,58 0,52
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weitaus, hiufigste Art der Aufsammlung ist 52 Oedothorax apicatus
(N = 2039), ca. 40% des gesamten Materials stellend. Hohe Aktivitits-
dichte erreichen weitere fiir Felder typische Formen, die ,,Aeronauten
44 Erigone atra, 45 Erigone dentipalpis, 70 Meioneta rurestris, die Acker-
Wolfsspinne 17 Pardosa agrestis, aber auch Wiesen- (21 Pardosa palu-
stris, v. a. im biologischen Feld F1) und Waldrandarten (20 Pardosa
lugubris, v. a. in der Hecke H). P. agrestis und P. palustris sind 6kologi-
sche Vikarianten (THaLer 1986), palustris reagiert auf den Bodenum-
bruch mit einer Reduzierung der Abundanz. Uberraschend ist die hohe
Fangzahl von 49 Milleriana inerrans auf den Feldern. Diese im auB3eralpi-
nen Zentraleuropa im offenen Gelinde nicht seltene, dort an intensiv
beweideten Wiesen als dominant gemeldete Form (ALDERWEIRELDT 1989)
wurde in Osterreich erst sehr verstreut gefunden (THaLER 1978: Nordti-
rol, SteinBERGER 1991: Sidkirnten).

Hervorzuheben ist das Auftreten von zwei 6stlichen Formen (31 Tegena-
ria campestris, aus Kirnten schon bekannt, MiLDNER unveroff., wie auch
66 Lepthyphantes pillichi, STEINBERGER 1990). 74 Ostaerius melanopygius
ist ein eingeschleppter Kosmopolit (auf Milldeponien, Ruderalstandor-
ten, in Gewichshdusern, vermutlich aeronautisch), in Anzahl rezent aus
Notdtirol in unmittelbarer Nihe zu einer Deponie nachgewiesen (StEIN-
BERGER 1986). Thermopbhile, recht dispers auftretende Arten sind 4 Zelo-
tes pusillus, 19 Pardosa bifasciata. Die winteraktive 50 Mioxena blanda
konnte erst durch den Einsatz von Barberfallen hiufiger erbeutet wer-
den, TuaLER & StEINER (1975) melden sie in betrdchtlicher Fangzahl aus
einem Agrarstandort in Niederosterreich.

Spinnenzénosen der Standorte

Kartoffelfeld F2 (konventionell bearbeitet): 37 Arten aus 9 Familien,
Tab. 1. Sehr hohe Abundanz weist die triviale Feldart 52 Oedothorax
apicatus (71% Dominanz) auf, nur weitere 5 Arten erreichen >2%.
Darunter befinden sich neben kommunen agricolen Elementen (Nr. 45,
17, 44) auch die Wiesenart 21 Pardosa palustris und 49 Milleriana iner-
rans. Der Wert der Diversitit liegt aufgrund dieser unausgeglichenen
Dominanzfolge sehr niedrig (SHannon-Index 2log = 1,8). Wenige For-
men sind noch mit mehr als 10 Exemplaren am Fangergebnis beteiligt:
18 Pardosa amentata; 26 Trochosa ruricola (praticol); 70 Meioneta rure-
stris (eurytop); 62 Diplostyla concolor (triviale Waldart). In geringer

Tab. 2:  Weberknechte aus Barberfallenfingen in Kartoffelfeldern und einer Hecke bei
St. Veit 1980. Signaturen s. Tab. 1.

F2 F1 H Sum
2

1 Astrobunus laevipes (CANESTRINI) - 0.6 3 13
2 Lacinius ephippiatus (C. L. KocH) - 0.5 - 5
3 Nelima semproni SZALAY 0.2 + - 3
4 Oligolophus tridens (C. L. Koch) - 3.0 - 30
5 Opilio saxatilisC. L. KocH 0.8 - - 8
6 Phalangium opilio (LINNAEUS) + 0.3 - 4

N 11 45 7 63
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Fangzahl finden sich thermophile Elemente (1 Haplodrassus signifer, 3
Micaria pulicaria, 16 Aulonia albimana, 51 Nothocyba subaequalis, 62
Lepthyphantes pillichi), weitere eurytope Feld- und Wiesenarten (40
Araeoncus humilis, 55 Silometopus reussi, 58 Tiso vagans), Vegetations-
bewohner (6 Clubiona trivialis, 14 Philodromus cespitum, 33 Achaeara-
nea simulans), sowie auch Waldrandtiere (15 Alopecosa trabalis) und
der xenozone Aeronaut 74 Ostearius melanopygius.

Kartoffelfeld F1 (biologisch bearbeitet): 60 Arten aus 9 Familien, tiber-
aus vielfaltige Z6nose, Dominanzfolge relativ ausgeglichen (H” SHannon
Ylog = 3,40). Hohe Aktivititsdichte zeigen wiederum die Charakterat-
ten der mitteleuropiischen Agrozonosen (Nr. 45, 51, 44). Die Rangfolge
ist jedoch von F2 verschieden, 45 Erigone dentipalpis iberwiegt tuiber
52 Oedothorax apicatus. Auch 49 Milleriana inerrans hat hier ihren
Verteilungsschwerpunkt. Uber 2% Dominanz weisen noch weitere Feld-
arten (Nr. 17, 69), die Wiesenart Nr. 21 sowie ein aus der angrenzenden
Hecke ausstrahlendes Charaktertier von Saumstandorten (20 Pardosa
lugubris) auf. Der (sub)rezedente Anteil der Artenzusammensetzung ist
iberaus reichhaltig. Unter den Linyphiidae s. 1. finden sich sowohl eury-
tope (Nr. 40, 58, 75 Porrhomma microphthalmum) als auch anspruchs-
vollere (69 Meioneta beata, auf £ trockenen Wiesen) Feld- und Wiesen-
arten, charakteristische Formen sonniger Waldsdume (43 Diplocephalus
picinus, 47 Maso sundevalli, 59 Walckenaera melanocephala, 64 Lepthy-
phantes menger), thermophile (Nt. 50, 51), hygrophile (u. a. 60 Walcke-
naera obtusa) und auch eine myrmecophile Art (57 Thyrheostenius biova-
tus). 54 Oedothorax retusus lebt in Uferlebensriumen, gehort aber v.
a. im aufleralpinen Mitteleuropa zu den dominanten Ackerarten (ALDER-
wEIRELDT & DE KEeEr 1988). Die ripicole Herkunft mancher Kulturfol-
ger wurde schon von TiscHLER (1965) in den Vordergrund gestellt. Arten-
reich sind auch Lycosidae vertreten. 28 Xerolycosa miniata scheint auf
tiefgelegene offene Habitate in der Kulturlandschaft beschrinkt zu sein
(TuaLER 1986), an naturnahen Wirmestandorten Kirntens tritt nur X.
nemoralis auf (STEINBERGER 1988). 19 Pardosa bifasciata ist ein xerother-
mes Element von Trockenrasen- und Felsenheidenstandorten. Im Ge-
gensatz zum konventionell bearbeiteten Kartoffelfeld finden sich in F1
verstirkt auch andere Familien: Gnaphosidae stellen 4 durchwegs ther-
mophile Arten (betrichtliche Fangzahl von 3 Micaria pulicaria), Clubio-
nidae je eine hygrophile (Nr. 5) und eine thermophile Art (Nr. 6), Thomi-
sidae 3 thermophile Xysticus spp., eine Hecken- (9 Oxyptila praticola)
und eine Waldform (10 O. trux), Agelenidae 2 spp. (mit Gberraschend
hoher Fangzahl der Waldart 30 Histopona torpida), Theridiidae 3 (darun-
ter der thermophile 34 Episinus truncatus). 38 Pachygnatha degeeri ist
eine weitverbreitete Art der offenen Kulturflichen ohne besondere Habi-
tatpraferenz (THALER et al. 1977).

Hecke H. 27 Arten aus 11 Familien, mittlere Gesamt-Fangzahl deutlich
niederer als in den Feldern. Dies ist moglicherweise auf den erhthten
Raumwiderstand im verglichen mit den Feldern dichteren Unterwuchs
zuriickzufiihren. Charakteristische Zoénose von Saumgesellschaften.
Hiufigste Art ist 20 Pardosa lugubris (59,5%), dominant sind weitere
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Heckenarten (9 Oxyptila praticola, 56 Tapinocyba insecta). Auch das
Auftreten von 43 Diplocephalus picinus, 31 Tegenaria campestris (im
pannonischen Raum an Saumbiotopen in der Agrarlandschaft, STEINBER-
GeR & Haas 1990), 41 Ceratinella brevis, 42 C. scabrosa, 46 Gonatium
paradoxum unterstitzt diese Einschitzung. Wert der Diversitat (H* =
2,48) geringer als im angrenzenden biologisch bewirtschafteten Kartof-
felfeld (zu beachten ist die geringere Fallenzahl). Die agrobionten und
eurytopen Elemente der offenen Landschaft fehlen weitgehend (Nr. 17,
44, 45, 52, 10, 73). Ebenso wie in anderen Untersuchungen erkannt (u.
a. Kromp & STeINBERGER 1992, DukLLl et al. 1990), erh6éht die Feldhecke
die faunistische Vielfalt des Agrarstandortes.

Anhangweise seien auch die Weberknechte der drei Untersuchungsfli-
chen erwihnt: Arten (6)- und individuenarmer (63) Fang, Tab. 2. Aus
dieser v. a. hygrophile Waldarten stellenden Gruppe (umfassend bearbei-
tet von Martens 1978) dringen nur wenige Formen ins offene Gelinde
ein. Im vorliegenden Fall sind dies (wie auch bei anderen Untersuchun-
gen festgestellt, STENBERGER 1988, Kromp & SteiNBERGER 1992) 3 N.
semproni, 5 O. saxatilis, 6 Ph. opilio. Zwei fir Wilder in tiefer Hohenla-
ge typische Formen (2 L. ephippiatus, 4 O. tridens) treten nur im biologi-
schen Feld, ein Saumbiotop-Element (1 A. laevipes) v. a. in der Hecke
auf.

Vergleich der unterschiedlich
bewirtschafteten Felder

Die Spinnenzoénosen des biologisch und des konventionell bewirtschafte-
ten Kartoffelfeldes unterscheiden sich deutlich (Details tiber Art und
Intensitit der Bearbeitung in Krowmp, in Vorb.). Das biologische Feld
weist eine signifikant hohere Artenvielfalt (60 vs. 37 spp.) und Ausgegli-
chenheit (SHannon-Index 2log H’ = 3,4 vs. 1,8) auf, s. Tab. 1. Dies steht
groBiteils in Ubereinstimmung mit bisherigen Befunden (Krause 1987,
AxMER et al. 1988, IncriscH et al. 1989).

Die zahlreich im biologischen Feld auftretenden Wald- (30 Histopona
torpida) und Waldrandarten (9 Oxyptila praticola, 20 Pardosa lugubtis)
diirften aus der angrenzenden Hecke ausstrahlen. Allgemein gilt, daf3
die Spinnenzénosen der Feldschlige, durch das Pfliigen stark dezimiert,
einer periodischen Neubesiedlung von randlichen, ungestorten Habita-
ten aus bedarfen (Luczak 1979). Dies scheint im vorliegenden Fall im
biologischen Feld in hohem Ausmal} méglich zu sein. Die Beikrautflora
148t hier auch lichtere, trockenere und nihrstoffirmere Verhiltnisse er-
kennen (siehe Krowmp, in Vorb.), auf die das verstirkte Vorkommen der
thermophilen Elemente zuriickzufithren sein diirfte. Kleinrdumig ab-
wechselnde mikroklimatische Bedingungen werden fir Xerotherm-
standorte als Erklirung fiir deren hohe faunistische Diversitit herangezo-
gen (STEINBERGER 1986). Zu beriicksichtigen ist auch der EinfluB3 der
Vorfrucht: So kénnte das (immer noch) hiufige Auftreten der Wiesen-
art 21 Pardosa palustris als Rest der im mehrjihrigen Kleegras vor den
Kartoffeln in F1 etablierten Wiesenspinnenzonose gedeutet werden.

663



Auch 49 Milleriana inerrans dirfte eine Wiesenart sein. Allerdings feh-
len andere kommune praticole Formen.

Unterschiede in der Rangfolge der dominanten agricolen Art zwischen
den Feldtypen sind im Einzelfall schwer interpretierbar. Sie koénnen
sowohl auf Standortfaktoren, wie auf Randeffekten mit angrenzenden
Habitaten beruhen. Dies gilt auch fiir Unterschiede in der GroBenklas-
senzusammensetzung der Spinnenzonosen. Nach Befunden von Krause
(1987), AmMer et al. (1988), InGriscH et al. (1989) zeigen die als Indika-
tor besser geeigneten Wolfspinnen (> 1 c¢m) in biologischen, die euryto-
pen Zwerg- und Baldachinspinnen (ca. 2 mm) dagegen in den konventio-
nellen Feldern ihre hochste Aktivitdtsdichte. In den untersuchten Kartof-
felfeldern bei St. Veit trifft dies nur z. T. zu. Lycosidae sind zwar hiufi-
ger im Bio-Feld, die Gesamtaktivititsdichte der Linyphiidae s.I. jedoch
recht dhnlich.

Moéglicherweise bestehen auch direkte Einfliisse auf die Arten durch
Pestizideinwirkung, wie sie Everts et al. (1989) fiir einige agricole Liny-
phiidae s.l. nachweisen konnten. Dies kann jedoch aus vorliegendem
Material nicht abgeleitet werden.

SCHLUSSBEMERKUNG

Die untersuchten Kulturstandorte in Mittelkirnten zeigen eine fiir
Agrar-Biotope Mitteleuropas charakteristische Spinnenbesiedlung. Eine
Hecke erwies sich als eine die Artenvielfalt in der Kulturlandschaft berei-
chernde Struktur. Der zonologische Vergleich der Spinnenbesiedlung
der beiden unterschiedlich bewirtschafteten Kartoffelfelder zeigt eine
deutlich hohere Artenvielfalt und Ausgewogenheit fir das biologisch
bewirtschaftete Feld. Zu berticksichtigen ist allerdings, daf3 die Standor-
te stark abweichende Umgebung sowie unterschiedliche Vorfriichte
aufweisen. Als Erklirung fiir den Artenreichtum des Bio-Feldes kénnen
in erster Linie giinstige mikroklimatische Bedingungen sowie die Nihe
zu einer Feldhecke herangezogen werden.
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