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Zug der jungen Stérche (Ciconia c. ciconia L.)
ohne Fiihrung der Alten?

Eine Umfrage der Vogelwarte Rossitten.

Von Werner Riippell.

KEs ist eine weithin verbreitete Anschauung, dafl alte und junge
Stérche im Spitsommer gemeinsam fortziehen, und dal} eine ,tradi-
tionelle* Fiihrung durch Altvigel in der Orientierung die aus-
schlaggebende Rolle spielt. Selbst noch in neueren Arbeiten (1929/30)
wird der Zug des Weilen Storches als Musterbeispiel fiir gemeinschaft-
lichen Zug von Alten und Jungen angefiihrt. Die grundsétzliche
Bedeutung einer solchen ,Tradition* wurde fiir den Storchenzug
kiirzlich durch Scmtiz?') unter Hinweis aof THisNEMANNS Versuche
iiber den Fortzug junger fithrerloser Storche?) in Frage gestellt. Hat
stch doch gezeigt, daBl Jungstérche, die 3 Wochen nach Fortzug der
ostpreuflischen Brutstérche in Rossitten freigelassen sind, ,ohne weiteres
und ohne jede Fithrung den Weg nach Siiden einschlagen® (THIENEMANN 2),
und auch die bisher vorliegenden Fernfunde berechtigen nicht zu der
Auffassung, dafl die Jungviogel auf ihrem ersten Herbstzuge der Fiihrung
der Alten notwendigerweise bediirfen. Die Fundorte Konigsfeld (Wald-
karpathen) und Silistria (Rumé&nien) bestitigen beide das seit langem
durch viele Ringwiederfunde bekannte Zuggebiet ostdeutscher Stérche.
Es liegen freilich die beiden Griechenlandfunde?) abseits des zumeist
innegehaltenen Zugweges iiber den Balkan. FEine ,korrigierende“ Be-
einflussung (Scrz!) der Richtung des Storchenzuges durch die Altvigel
mag darum bestehen, selbst wenn Herbstdurchzug von Stérchen in
Griechenland vielleicht doch nicht so ganz selten ist, wie es friiher
schien.?) Docl lassen sich mit der bisher vorherrschenden Auffassung,
daf} die Storche, wie es fiir Kraniche (Megalornis g. grus (L.)) nach-
gewiesen ist, familienweise wandern, einige neu vorliegende Tatsachen
nicht mehr in Einklang bringen.

Ziehen die Jungstérche ohne Fihrung und selbst-
stindig vor den Alten? Nach den an jungen Storchen, im Ver-

1) Scuiz, E., Versuche tiber das Sich-Zurechtfinden der Végel. Der Vogelzug,
1931, p. 22 ff.
2) Trmneynany, J.. Rossitten, drei Jahrzehnte auf der Kurischen Nehrung;
3. Aufl. 1930; p. 296.
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gleich zu Kranichen und Géinsen angestellten Beohachtungen wére ein
derartiges Verhalten fiir Ciconia wohl denkbar!). Auch die Angaben
Skovaaarps, dall von fiinf 1925 im gleichen Neste beringten jungen
dénischen Schwarzstorchen auf dem ersten Herbstzuge zwei in Holland
und Frankreich. zwei andere gleichzeitig in Ungarn und Ruminien an-
getroffen wurden, sprechen fiir solche Annahme?). Als einziger dullert
sich im bejalienden Sinne bereits Krirrsca?3) 1928, freilich ohne (auf
briefliche Anfrage) Belege anzufiihren. Auftillig erscheint uns zuniichst
der frithe Fortzug von Jungstorchen, die (55 im Juni 1911/12/13 durch
R. ScuercuER und 53 im Juni 1930 durch stud. rer. nat. A. OHLENDORF)
bei Freiburg im Breisgau beringt wurden. Nach den vorliegenden (6  5)
Riickmeldungen befanden sich die jungen Storche bereits zu Anfang
und Mitte August in Siidfrankreich und Nordspanien; als frithester war
beispielsweise der von A. OHLENDORF in Gottenheim (Kaiserstuhl) be-
ringte Jungstorch B 20119 bereits am 4. VII1. bei Balsareny (41°53" N,
1° 53'0) in der Provinz Barcelona. Eine daraufhin von der Vogel-
warte Rossitten am 23. VIIL. an 10 Storchnestbesitzer im Breisgau
gerichtete Anfrage ergab, daf die ,Stérche dort in der Zeit vom
20.—22. VIII. fortgezogen sind. Wir wiirden diesen nachtriglichen
Angaben, deren Zuverlidssigkeit angezweifelt werden konnte, nicht diese
Beachtung schenken, hitte nicht eine zweite Umfrage der Vogelwarte
am 3. September an etwa 105 zumeist ostpreullische Storchnestbesitzer
ein iiberraschend ahnliches Ergebnis gezeitigt. Als Anregung fiir weitere
Beobachtungen sei kurz darauf eingegangen. Die Fragestellung war
moglichst indifferent gehalten und lief die ihr zugrunde liegende Absicht
nicht erkennen. Die dankenswerter Weise eingelaufenen Antworten
iiber 74 Horste ergaben folgendes Bild: An 5 Horsten verschwanden
Junge und 1 Altvogel zuerst. wenige Tage spater der 2. Altvogel. Von
6 Horsten zogen angeblich die Alten vor den Jungen fort, von 17
anderen Alte und Junge gemeinsam. An den iibrigen 46 Horsten

1) U. a. 0. und M. Hewwrora. Die Vogel Mitteleuropas II/IIT (1924—26):
Stirche erweisen sich als Jungvigel weit weniger anhidnglich an die Eltern als junge
Kraniche oder Ginse (Anser anser L.), die (Nestfliichter!) selbst nach dem Fliigge-
werden noch dauernd sich eng an die Altvigel haiten. Siehe auch:  Lucaxus. Fr.
»,Die Ritsel des Vogelzuges® (Langensalza 1929); 8. Aufl., p. 126.

2) Skovaaarp, P., Maecrkede sorte Storke (Ciconia nigra Bechst.). Danske
Fugle 2; 1925—29 ; . 49—53.

8) Mitteilungen der Orn. Ver. Magdeburg 2; 1928: .Der Wandertrieh erfafit
zuerst die jungen Stirche, die kaum selbststindig geworden sind und nun ohne
Wegweiser ihre StraBe finden.
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dagegen verlieBen dieJungvigel den Horst vor den Alten
und zwar 2--14, zumeist 4—5 Tage frither. Bei den bereits angefithrten
Storchen in Siidbaden scheint dieser Zeitraum groBer (bis zu 21 Tagen ?)
zu sein; wieweit dieses fiir siiddeutsche Storche die Regel ist, 148t sich
heute noch nicht sagen. Fiir die einzelnen Gegenden ergeben sich
folgende Abzugsdaten:

— == -
| Abzug der Jungen Abzug der Alten Zahl der
i Angaben

Stidbaden 28. VII.—12. VIII. |20.—22. VIII (ob nur 8

Alte?)

Oberhessen 7.—8. VIIL 12. VIIL 1

Schlesien 7.—15. VIIL 15.—26. VIIL 7

Nordhannover 24. VIIL.—1. IX. 1.—5. IX. 6%)

Mecklenburg

Pockenburg | [ eo—savi V[ oo o ovrr | 9

Brandenburg I l(lFall:ca. 12.V III..)I l ’

Ostprenflen 13.—29. VIIL 25. VIIL.—7. IX. 25

Wir fiigen hinzu, dall diese Angaben einstweilen nur als Ganzes
betrachtet werden mdochten, denn nachteiligerweise konnte ja die Um-
frage erst nach Abzug der Stérche erfolgen. Die Zuverlissigkeit der
Angaben, die sich wohl nur in seltenen Fillen auf schriftliche Auf-
zeichnungen der Beobachter stiitzen konnten, diirften darum fiir eine
ins einzelne gehende Auswertung nicht ausreichen. Es sind darum in
diesem Sommer genaueste Feststellungen iiber den Fortzug der Stérche
notig, wozu wir die Mitarbeit moglichst vieler Beobachter erbitten
mdchten. Da sich die Jungvogel zur Zeit des Fliiggewerdens nicht
immer mit Sicherheit mehr von den Alten unterscheiden lassen, ist die
Beringung anzuraten. Insbesondere mochte auf folgende Fragen ge-
aclitet werden:

1. Wann traf das Brutpaar im Frithjahr ein?

Wann verlassen die Jungen endgiiltic Nest und Brutort?
. Wann die Alten?
. Wo Dleiben die Jungvigel? Vielleicht noch in der Umgebung?
Sind Storchansammlungen oder im (tebiet durchzichende fremde Stirche
heobachtet ? Wann und etwa wieviel ?

o

-

Die erste Frage verdient besonders bei Neuansiedlungen Beachtung:
Das neue Brutpaar auf dem Hof der Vogelwarte bezog erst am 17. IV
den kiinstlichen Horst. Der Abzug erfolgte dementsprechend spét: Die

1) Ein  Fall: Junge 20. VIII,, Alte 28. VIIL
9*
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Jungen verschwanden am 29. VIIIL, der erste Altvogel am 2. oder 3.,
der zweite am 4. oder 5. September. — Zu Frage 5 geben AnlaBl die
Berichte einiger Beobachter, dall Jungstorche sich voriiberziehenden
Storchscharen unvermittelt anschlossen, wahrend die Alten noch melirere
Tage am Brutort blieben. Moglicherweise befinden sich unter solchen
aus nordlicher gelegenen Gebieten durchziehenden Stérchen wenn nicht
bereits Brutstorclhe, so doch ein oder mehrjihrige Vigel. die nicht ge-
briitet haben. Und die Annahme eines gedédchtnisméfigen Wiedererkennens
des Zugweges durch Altvigel diirfte doch zu beriicksichtigen sein.?) —
Antworten auf die angeregten Fragen nimmt die Vogelwarte Rossitten
jederzeit gern entgegen.

Kennzeichen fiir Geschlecht und Alter bei Zugvogeln. I1.?)
Von Rudolf Drost.
Chloris chloris chloris (L) — Griinfink.

(96 untersucht.)

Herbst.

Kennzeichen fiir das Geschlecht:

o': GroBle Fliigeldecken grofitenteils aschgrau (bei jungen soweit ver-
mausert). — An den Handschwingen nimmt das Gelb fast die
ganze Breite der AufBenfahne ein.

Q@ Grofe Fliigeldecken braunlich. — An den Handschwingen reicht
das Gelb der Auflenfahne nicht bis an den Schatft.

Kennzeichen fiir das Alter:

d ad. (2. Ja. K. und folgende): Handdecken mit fast in ganzer Breite
gelbgriiner Auflenfahne und hellgraner Spitze. — Schwanzfedern
abgerundet.

o juv. (1. Ja. K.): AuBlenfahne der Handdecken mit schmalem griin-
lichen AuBensaum, nach der Spitze zu grau. — Schwanzfedern ab-
gerieben, zugespitzt. — An den inneren Handschwingen reicht das
Gelb der AuBenfahne nicht bis an den Schaft. — Noch nicht
vermauserte #ullere groBle Fliigeldecken dentlich anders gefirbt
(braunlicher) als die inneren.

1) Vgl. Wacus, H., Die Wanderungen der Vigel; Ergebn. d. Biol. 1926
pag. 619. Ferner: Lorenz, Ethologie sozialer Corviden; J. f. O. 1931; pag. 89.

2) 1. siehe Der Vogelzug, 1, 4, 1930, p. 174 ff.; vergl. besonders die Be-
merkungen tber ad., juv., Ja. K. usw. p. 176.
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