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H. SCHAEFLEIN, Neutraubling, BRD

Dytiscidenfang mit selbstgebauter automatischer Falle

Summary The construction of a simple automatical trap for dytiscides is described. Catches
from three different localities are listed. References to further papers on automatic traps are

added.
Pesome

JlaeTcst omucaHue CTpoeHMs MpOCTolt aBToMaTuyeckol jaoBymku mas Dytiscidae. IMpusoaurca

pe3yabTaThl JIOBJb OT 3 pPasjUYHBIX MECT. HPM.’IO)KCH CIMMUCOK pa3auvdHbIX pa60T O AaBTOMAaTUYEeCKUX JIOBYILIKaX.

Daf3 die Dytisciden nicht zu den bevorzugten
Sammelobjekten der Koleopterologen gehoren,
mag seinen Grund unter anderem darin haben,
daB3 deren Fang nicht allzu bequem ist. So ist
es wohl nicht jedermanns Sache, stundenlang
in schnakenverseuchter Umgebung zu stehen
und sich in Gummistiefeln durch Wasserpflan-
zen und Schlamm quilend mit dem Ké&scher
zu betdtigen. Warum sollte man aber nicht —
wie es die Carabenfinger schon immer tun —
versuchen, mit automatischen Fallen zu arbei-
ten? In der Literatur gibt es eine ganze Reihe
von Verdffentlichungen, welche die verschie-
densten Fangapparate beschreiben und von
guten bis sehr guten Fangergebnissen berich-
ten.

(Am Ende dieser Arbeit findet sich ein Ver-
zeichnis einschléigiger Arbeiten jeweils mit
einem stichwortartigen Auszug.)

Bei meinen Uberlegungen, welches Modell ich
mir selbst zulegen wollte, stand als Zielsetzung
vor meinen Augen, daBl das Gerdt moglichst
wenig kosten- und arbeitsaufwendig sein
sollte, damit bei etwaigem Nichterfolg der
Schaden moglichst gering bleiben wirde. Und
hier nun das Ergebnis meiner Uberlegungen.

Als Material benutzte ich ein Konservenglas
mit Blechdeckel und Schraubverschluf3, Inhalt
etwa 800 g, wie es im Lebensmittelhandel fir
Obst, Gemiise, Gurken und dgl. Verwendung
findet. Dazu benétigt man ferner einen Haus-
haltstrichter aus Plastikmaterial mit einer
lichten Weite von 11 em (zu kleiner Trichter
mindert die Erfolgsaussichten) und einer Off-
nung von etwa 12—20 mm am diinnen Ende.
Um diesen Trichter axial durch den Blech-
deckel des Konservenglases zu befestigen, wird
in diesen in der Mitte ein rundes Loch von
etwa 4 cm Durchmesser eingeschnitten. Da das
Blech des Deckels mit einer Stdrke von nur
wenigen Zehntelmillimetern den Trichter nicht

halten kann, muf3 der Deckel innen und auflen
durch Aufleimen je einer etwa 8 bis 10 mm
starken Platte verstirkt werden (Kunststoff,
Plastik oder auch Balsaholz), wie aus der
Zeichnung 1 zu ersehen ist. Durch diese innere
und &duBlere Verstdrkung wird zur Aufnahme
des Trichters zentral ein Loch gearbeitet. Um
die konische Fliche fiir den Trichter genau
passend zu erzielen, empfiehlt sich Ausbrennen
mit einer gliithenden Stricknadel, wenn man
nicht liber eine geeignete Werkzeugmaschine
verfiigt. Wenn der gute Sitz des Trichters
sichergestellt ist, wird dieser mit einem pas-
senden Klebstoff so eingeleimt, dafl das diinne
Ende des Trichters moglichst weit ins Innere
des Glases reicht. Der Deckel mit Trichter wird
dann fest auf das Glas aufgeschraubt, und das
Fanggerait ist fertig.

Bei der Aufstellung des Geriites sind einige
Punkte zu beachten. Das Glas soll eine Luft-
blase von etwa !4 des Inhalts enthalten, damit
gefangene Tiere die Moglichkeit der Atmung
haben und nicht in der Falle ersticken. So ist
es auch moglich, nicht bendétigte Tiere beim
Offnen der Falle unbeschadet in Freiheit zu
setzen. Das Gerdt wird schridg nach unten —
etwa in einem Winkel von 30 bis 45° abwérts
geneigt — ins Wasser gebracht. Da der Trichter
aus Plastik leichter als Wasser ist, versucht er
nach oben zu steigen. Dies ist zu verhindern,
indem ein entsprechendes Gewicht (ausgedien-
tes Kiichengewicht, groBe Schraubenmutter
oder dgl.) am vorderen Ende des Trichters be-
festigt wird. Es ist zweckmaiBig, das Gerédt mit
Gewicht und Luftblase vor dem Einsatz zu
Hause in der Badewanne auszutarieren, um
die richtige GroBe der Luftblase zu ermitteln.
Die Falle soll quasi im Wasser schweben. Die
Fanggeridte werden mit Leber (Rind oder
Schwein) mit jeweils einem daumengroflen
Stlick bekddert. AuBerdem ist eine farbige
Kunststoffschnur (Wéischeleine) am vorderen
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Abb.1 Bauplan der automatischen Reuse
Abb. 2 Gerét im Einsatz
(Die Befestigungsschnur ist nicht dargestellt)

Ende des Gerits zu befestigen (nicht im Bild 2
gezeigt). Diese Schnur soll dazu dienen, das
Gerdt an Schilfblindeln, Baumwurzeln oder
auch an in den Boden gerammten Stdben zu
befestigen. AuBlerdem erleichtert die farbige

Schnur das Wiederauffinden der Falle in dem
Dickicht der Wasserpflanzen. Da dieses Gerit
nicht preis- und arbeitsaufwendig ist, kann
man leicht mehrere davon anfertigen. Vier
Stick sind leicht in einer Aktenmappe oder
gleich groBen Tasche zu befdrdern.

Ich habe — auller einigen Vorversuchen —
meine Gerite dreimal eingesetzt und war iiber
die Ergebnisse — Arten- sowie Individuenzahl
betreffend — angenehm {iberrascht.

1. Einsatz: Eingesetzt waren 3 Fallen vom 12.
bis 14. 5. 1981, Ibmer Moor in Oberosterreich.
Gefangen wurden:

1 Hydroporus tristis PAYK.

1 Hydroporus erythrocephalus L.

1 Copelatus haemorrhoidalis F.

1 Agabus bipustulatus L.

5 Agabus sturmi GYLL.

30 Ilybius aenescens THOMS.

1 Ilybius crassus THOMS

1 Ilybius guttiger GYLL.

1 Hydaticus seminiger DEG.

1 Rhantus pulverosus STEPH.
Insgesamt wurden erbeutet:
10 Arten in 43 Exemplaren.
Ilybius aenescens und Ilybius crassus wurden
interessanterweise bisher in Oberdsterreich
nicht nachgewiesen.

2. Einsatz: Eingesetzt waren 6 Fallen vom 18. 5.
bis 21. 5. 1981, Odwiese bei St. Margarethen’
Siegendorf, Burgenland, Osterreich.
Gefangen wurden:
2 Hygrotus decoratus GYLL.
1 Hydroporus palustris L.
1 Hydroporus erythrocephalus L.
6 Hydroporus planus F
7 Hydroporus memnonius NICOL.
5 Laccornis kocai GANGLB.
5 Agabus subtilis ER.
57 Agabus chalconotus PANZ.
59 Agabus bipustulatus L.
1 Agabus striolatus BRAHM.
5 Agabus uliginosus L.
1 Agabus labiatus BRAHM.
2 Ilybius fuliginosus F
2 Ilybius subaeneus ER.
30 Ilybius obscurus PANZ.
16 Rhantus pulverosus STEPH.
1 Hydaticus stagnalis F.
3 Hydaticus seminiger DEG.
1 Graphoderus cinereus L.
Dazu einige Hydrophilus caraboides L. und
Hydrobius fuscipes L.
Insgesamt wurden erbeutet:
19 Arten in 205 Exemplaren.
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Darunter befanden sich nur 22 Exemplare
.Kkleiner* Arten, wohl aber 183 Exemplare
.grofler* Arten.

Trotz wiederholten, vielstiindigen Késcherein-
satzes an diesem Biotop bisher nicht erbeutet:
Ilybius subaeneus und der sehr seltene Hyda-
ticus stagnalis.

3. Einsatz: Eingesetzt waren 6 Fallen vom 4. bis
8. 8. 1981, verschilfter Wiesentiimpel bei Lessau
in Oberfranken.
Gefangen wurden:

1 Hygrotus inaequalis F

1 Hydroporus erythrocephalus L.

1 Hydroporus planus F

61 Agabus fuscipennis PAYK.

8 Ilybius ater DEG.

1 Ilybius subaeneus ER.

1 Colymbetes fuscus L.

3 Hydaticus seminiger DEG.

2 Graphoderus cinereus L.

1 Acilius sulcatus L.
Insgesamt wurden erbeutet:
10 Arten in 80 Exemplaren.
Dort nie mit Kéascher gefangen: Colymbetes
fuscus, Hydaticus seminiger, Graphoderus ci-
nereus und Acilius sulcatus.

Diskussion:

Beachtlich an diesen Funden ist die Tatsache,
daBl bei allen Einsdtzen Arten aufgekommen
sind, die dort niemals vorher mit Késcherein-
satz erbeutet wurden. Ferner erscheint beacht-
lich, da3 die kleinen Arten, wie Hydroporinen
nur in sehr geringem Mafle in die Fallen ge-
raten. Dies ist leicht erklarlich. Wenn man an
einem klaren Gewésser die Schwimmké&fer be-
obachtet, so kann man sehen, daf3 die kleinen
Arten meist am Boden umherschwimmen, sich
sogar haufig im dort befindlichen Substrat ver-
kriechen und jeweils nur kurz beinahe senk-
recht zum Atemholen an die Oberfliche kom-
men, um sofort wieder senkrecht abzutauchen.
Die grofleren Arten hingegen (z. B. Agabus,
Ilybius, Rhantus) schwimmen oft in wellen-
férmigen Bewegungen in halber Hoéhe zwi-
schen Gewaésserboden und Oberfliche umbher.
(Fir Kleindytisciden hat BRANCUCCI deshalb
eine Bodenfalle konstruiert, welche in seiner
Veroffentlichung beschrieben wird und die
sehr gute Ergebnisse gebracht hat, BRAN-
CUCCI 1976.) DalB bei meinen Fidngen auch die
vegetarisch lebenden Hydrophilden waren,
zeigt, dall nicht nur die Anziehungskraft des
Leberkoders ausschlaggebend ist, sondern daf
manche Tiere ganz einfachh beim Herum-
schwimmen in die Fallen geraten. Auf Grund

dieser Uberlegungen habe ich auch versucht,
mit unbekdderten Fallen Dytisciden zu fangen.
Die Erfolge waren — bei sonst vollig gleichen
Umstédnden — sehr gering, so dafl angenommen
werden muf}, daB3 tatséchlich die Leber eine
gewisse Anziehungskraft auf die carnivor le-
benden Dytisciden auslibt; nur selten geraten
also streunende Dytisciden in die unbekdderten
Fallen.

So eindrucksvoll cdiese Ergebnisse sind, soll
nicht verschwiegen werden, dafl mein Gerét nur
fir stehende, hochstens aber fur nur schwach
flieBende Gewéisser (z. B. stille Buchten eines
Baches) geeignet ist. Dafl nach dem geringen
Durchmesser des Trichters nicht mit Grofi-
dytisciden gerechnet werden dart, versteht sich
von selbst. Immerhin wurden Colymbetes
fuscus, Acilius sulcatus und Hydaticus semi-
niger gefangen. Doch ist mein Modell ohne
Schwierigkeiten auch in gréBerem Mallstab
herzustellen (Trichter von Tankstellen, z. B.).
Diese Falle stellt sicherlich — trotz gewisser
Einschridnkungen — eine grofle Hilfe dar, um
arten- und individuenreiche Féange ohne beson-
dere korperliche Miihe zu erzielen.
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