Entomologische Nachrichten und Berichte, 44, 2000/3 149
A, NAA ],
/4 Vv, ,(, V! I

F. ROSENBAUER, Berlin, H. WEGNER, 2? ndorf & R. TRUSCH, Miinchen

unter Mitarbeit von
J. GELBRECHT, Ko6nigs Wusterhausen, A. KALLIES, Berlin, H. KINKLER, Leverkusen, H. RETZLAFF, Lage, 1. RODEL,
Bergholz-Rehbriicke, U. ROSENBAUER, Berlin & A. ScHMIDT, Heiligenroth

Verbreitung, Biologie und Okologie von Xestia agathina
(DUPONCHEL, 1827) in Deutschland (Lep., Noctuidae)

Zusammenfassung Xestia agathina (DUPONCHEL, 1827) ist eine in Deutschland vorrangig an Calluna vulgaris
gebundene Noctuide, die intakte Heidelandschaften in Siidwest-, West-, Nord- und Ostdeutschland bewohnt. In der
vorliegenden Publikation wird die Art erstmalig fiir das Bundesland Bayern aufgefiihrt. X. agathina ist auf halb-
schattige und geschiitzte Altbestinde von Besenheide im Bereich von Vorwildern und lichten Wildern beschrénkt.
Die hochsten Abundanzen erreicht sie gegenwirtig vor allem auf Truppeniibungsplidtzen. Obwohl in den Heide-
landschaften Ostdeutschlands und der Liineburger Heide noch individuenreiche Vorkommen zu finden sind, ist
X. agathina durch falsche Heidepflegemafinahmen und eine zu weit voranschreitende Sukzession hochgradig ge-
fahrdet. Sie kann ausschlieBlich durch den Erhalt von strukturreichen Calluna-Heiden geschiitzt werden.

Summary Distribution, biology and ecology of Xestia agathina (DUPONCHEL, 1827) in Germany (Lep.,
Noctuidae). - Xestia agathina (DUPONCHEL, 1827) is a noctuid moth which is in Germany chiefly bound to Calluna
vulgaris. In its German distribution area the species exclusively lives on intact heath lands of Southwest, West,
North and East Germany. In the present paper X. agathina is recorded for the first time from the federal state of
Bavaria. The species uses older Calluna vulgaris on protected and half-shady places and is presently most abundant
on former or current military training areas. Although it is still frequent on heath lands of the Liineburger Heide and
of sandy areas in East Germany, X. agathina is currently highly endangered by wrong habitat management and a too
advanced succession. Only the preservation of richly structured heath lands can protect X. agathina from its extinc-

tion.

Einleitung

Die Noctuide Xestia agathina (DUPONCHEL, 1827) ist
ein atlanto-mediterranes Faunenelement. Das Gesamt-
areal der Art erstreckt sich von Portugal iiber Spanien,
Frankreich, Italien, die Schweiz, Belgien, die Nieder-
lande und Deutschland bis nach England, Irland, Dine-
mark, Polen und Estland (WARNECKE 1961, NOWACKI &
FIBIGER 1996). Zusitzlich dazu sind Nachweise aus
Finnland bekannt geworden (HEINICKE & NAUMANN
1981).

Xestia agathina ist in Deutschland eine Charakterart
von Calluna vulgaris-reichen Sukzessionsflichen und
somit ein geeigneter Indikator fiir intakte Heideland-
schaften. Durch verbesserte Kenntnisse der tkologi-
schen Anspriiche und eine gezielte Nachsuche wurde
X. agathina wiahrend der letzten Jahre vor allem in den
Sandgebieten Ostdeutschlands an vielen Stellen neu
nachgewiesen bzw. wiedergefunden. In der vorliegen-
den Publikation wird der aktuelle Wissensstand iiber
die Verbreitung und die Lebensraumanspriiche von X.
agathina in Deutschland detailliert dargestellt. Fiir
Bayern wird die Art hier erstmalig aufgefiihrt. Ferner
werden Gefihrdungsursachen diskutiert und Schutz-
vorschldge genannt.

Verbreitung in Deutschland

Xestia agathina wurde in Deutschland erstmalig von
KocH (1856) aus dem siidwestlichen Taunus (Hessen)
gemeldet. SPEYER & SPEYER (1862) bezeichneten den
Taunus als die damals bekannte absolute Ostgrenze des
Gesamtareals. Die Art wurde in Deutschland seitdem
jedoch wesentlich weiter verbreitet nachgewiesen und
ist inzwischen bis auf Thiiringen und das Saarland aus
simtlichen Bundeslindern bekannt geworden (HEl-
NICKE 1993, GAEDIKE & HEINICKE 1999). Der bei GAE-
DIKE & HEINICKE (l.c.) ohne Fundquelle genannte
bayerische Nachweis beruht allerdings auf einem Uber-
tragungsfehler (HEINICKE, pers. Mitt.). Von HACKER
(1999) wird die Art in der Checkliste der Noctuiden
Bayerns nicht aufgefiihrt. Im April 2000 konnte X. aga-
thina jedoch durch F. & U. ROSENBAUER im siidlichen
Aschaffenburger Raum in Bayern erstmalig nachgewie-
sen werden. Aus Thiiringen liegt dagegen lediglich eine
unglaubwiirdige Altangabe aus dem Landkreis Alten-
burg vor (SCHLENZIG, nach JUNGMANN 1967), die be-
reits von HEINICKE & NAUMANN (1981) als Fehldeter-
mination gewertet wird.

Xestia agathina ist in Deutschland eine an Calluna vul-
garis — auf den Nordfriesischen Inseln auch an Erica te-
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tralix — gebundene Noctuide, die auf die Heideland-
schaften Stidwest-, West-, Nord- und Ostdeutschlands
beschrinkt ist. Die Vorkommen befinden sich vor allem
im subatlantisch beeinflufiten Tief- und Hiigelland. Zu-
sitzlich dazu besiedelt die Art aber auch in hohen
Abundanzen die subkontinentalen Kiefernheiden Ost-
brandenburgs. Das aktuell bekannte deutsche Verbrei-
tungsgebiet ist in Abb. 1 dargestellt. Die Vorkommen
reichen im Siidwesten vom Schwarzwald, der Ober-
rheinebene und dem unteren Maintal (Siidhessen, Nord-
westbayern und nérdliches Baden-Wiirttemberg) liber
Nordrhein-Westfalen bis zu den Nordfriesischen Inseln,
von dort aus iiber Schleswig-Holstein und Hamburg,
die Osthiilfte Niedersachsens, Siidwestmecklenburg,
das nordliche Sachsen-Anhalt bis in die siidlich des
Berliner Urstromtals gelegenen Kiefernheidegebiete
Brandenburgs und der sdchsischen Lausitz. Wihrend
die Vorkommen im Siidwesten und Westen Deutsch-
lands vielfach zerstreut und weit von einander entfernt
liegen, besitzt X. agathina in den groffldchigen Sand-
gebieten des nord- und ostdeutschen Tieflandes ein
weitrdumiges und zusammenhingendes Teilareal. Dort
befinden sich auch die gesamtdeutschen Verbreitungs-
schwerpunkte — teilweise mit sehr individuenreichen
und iiber weite Fldachen vernetzten Populationen. Fund-
ortkonzentrationen liegen im Grofraum Liineburger
Heide und in der Stidhilfte Brandenburgs sowie der an-
grenzenden sidchsischen Lausitz. Innerhalb dieser Re-
gionen wurde die Art im Gebiet der meisten Meftisch-
blattquadranten gefunden. Nachweisliicken konnen in
einigen Fillen als unzureichende Durchforschung ge-
wertet werden.

Vor allem in den &stlichen Bundesldndern wurde die
weite Verbreitung von X. agathina erst wihrend der
letzten Jahre festgestellt. Die Griinde dafiir liegen in der
intensiven Untersuchung ehemaliger Truppeniibungs-
plédtze nach 1990 sowie in der verbesserten Kenntnis
der okologischen Anspriiche der Art. Dariiber hinaus
wirkt sich momentan die grofrdumige Sukzession auf
den ehemaligen Militdrgebieten positiv auf die Be-
standssituation aus. Im Zuge einer weiteren Bewaldung
der Heiden wird X. agathina langfristig jedoch von vie-
len Plitzen wieder verschwinden.

Aus noch unbekannten Griinden weist X. agathina im
Berliner Urstromtal eine scharf gezeichnete nérdliche
Verbreitungsgrenze auf. Wihrend die Art in den Kie-
fernheidegebieten siidlich einer Linie Rathenow, Berlin,
Eisenhiittenstadt weit verbreitet ist, wurden norddstlich
davon keine Funde bekannt, obwohl dort teilweise
groBe Calluna vulgaris-Flichen vorhanden sind. Ein
ghnliches Verbreitungsbild zeigen im Osten Deutsch-
lands die Noctuiden Aporophyla nigra (HAWORTH, 1809)
und Lycophotia molothina (ESPER, 1789) (ROSENBAUER
& GELBRECHT im Druck, GELBRECHT et al. 2000). In Siid-
deutschland stoen A. nigra und L. molothina jedoch
weiter nach Osten vor als X. agathina. A. nigra wird ak-

tuell bis Niirberg beobachtet (BoLz 1998), L. molo-
thina 1Rt sich noch in den verheideten Hochmooren des
Alpenvorlandes auffinden (KOLBECK, pers. Mitt.).

Im folgenden werden alle den Autoren bekannten
Nachweise von X. agathina in Deutschland auf der Ba-
sis von MeBtischblittern (1:25.000) nach Bundeslin-
dern geordnet aufgefiihrt.

Abkiirzungen der Museen und Institute:

MNHB: Museum fiir Naturkunde der Humboldt-Uni-
versitit Berliny MTD: Staatliches Museum fiir Tier-
kunde Dresden; NHM: Niederlausitzer Heidemuseum
Spremberg; SMFL: Senckenberg-Museum Frankfurt;
SMNS: Staatliches Museum fiir Naturkunde Stuttgart;
ZIM: Zoologisches Institut und Museum Hamburg.

Sonstige Abkiirzungen:

Exemplar = Ex., ex larva =e.l,, MeBtisc_hblatt = MTB,
Ortsteil = OT, Truppeniibungsplatz = TUP, Umgebung
=Umg.

Schleswig-Holstein (mit Hamburg)

Xestia agathina besitzt in Schleswig-Holstein wenige,
teilweise bereits erloschene Vorkommen von den Nord-
friesischen Inseln bis in den Hamburger Raum.

MTB 0916. Listland/Sylt, 1995, 1997 und 1999, Raupen und
Falter sehr zahlreich (KoLLiGS & WEGNER, vgl.
WEGNER 1996).

MTB 1115. Rantum/Sylt, 14.V.1996 und 27.V.1997, Raupen
zahlreich (WEGNER).

MTB 1315 oder 1316. Amrum, 29.VIII.1936, 4 Falter (HEYDE-
MANN 1937/38).

MTB 1319. Bredstedt, 29.VIII.1999, 2 Falter (WEGNER).

MTB 1421. Pobiill, 4.1X.1934, 2 Falter (WOLF 1949).

MTB 2123. Kremperheide, 26.VII1.1994, 3 Falter (WEGNER).

MTB 2325. Umg. Schnelsen, vor 1930 (WARNECKE 1930).

MTB 2330. Schmilau, 21.VIII.1928, 1 Falter (in coll. HEYDE-
MANN).

MTB 2524 und 2525. Hamburg, Fischbeker Heide (=Neugra-
ben), 1908 (SAUBER, nach WARNECKE 1930),
1923, 1928-29, mehrere Ex. e.l. (DIEHL, PAGELS
& WARNECKE, in coll. ZIM), 1925-30 (SCHAEFER,
Kuiau & ALBERS, auch WARNECKE 1930),
1951-52 (WOLTER 1952), 1953 (ScHoLz 1954),
25.1V.1993, einige Raupen (WEGNER).

Mecklenburg-Vorpommern

In Mecklenburg-Vorpommern wurde X. agathina 1992
durch WEGNER & KALLIES bei Liibtheen entdeckt. Der
Fundort, der das bisher einzige bekannte Vorkommen in
Mecklenburg-Vorpommern darstellt, wurde auch in den
Folgejahren mehrfach bestitigt. Durch gezielte Rau-
pensuche konnte X. agathina vermutlich noch an weite-
ren Stellen in Siidwestmecklenburg und dariiber hinaus,
dhnlich wie in Polen, in den Heidegebieten entlang der
Ostseekiiste gefunden werden.
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MTB 2632. Liibtheen, 22.V.1992, 2 Raupen (KALLIES &
WEGNER, vgl. HOPPE et al. 1994), 21.VIII.1992,.
mehrere Falter (WEGNER, vgl. HOPPE et al. 1994),
25.VIII.1994 und 16.IX.1995, mehrere Falter
(DEUTSCHMANN).

Niedersachsen (mit Bremen)

Xestia agathina ist in Niedersachen nahezu tiber die ge-
samte Osthilfte — siidlich bis etwa Braunschweig und
Hannover — verbreitet. Die Populationen der Calluna-
Landschaften des Grofiraums Liineburger Heide bilden
eines der beiden deutschen Schwerpunktvorkommen
der Art. Trotz der in weiten Teilen giinstigen Bestands-
situation wurde in Niedersachsen lokal ein Riickgang
beobachtet, so im NSG Liineburger Heide, im Norden
von Bremen und im Raum Hannover. Das Auffinden
von Faltern bei Prezelle spricht fiir eine Neubesiedlung
des ostlichen Wendlands, da X. agathina dort in den
1980er Jahren trotz intensiver Suche nicht nachweis-
bar war. Aus den groflen Heidemooren im westlichen

Niedersachsen fehlen bisher Beobachtungen. Un--

glaubwiirdig erscheint die Meldung ,Heidekrug*
von HARTWIG (1958), da Juli als Flugzeit angegeben
wurde.

MTB 2117. Sahlenburger Heide, 15.V.1993, 5 Raupen (WEG-

NER).

Hambergen, 26.VIII.1934, 7 Ex. e.l. (LUCKE, in

coll. Uberseemuseum Bremen).

Buchholz, 1908, Raupen (SAUBER, nach Notizen

SCHAEFER, Hamburg).

Brundorfer Heide, 8.IX.1927, 4 Falter sowie

29.V1.1928, einige Raupen (RATHIE 1927-29),

1928, 2 Ex. e.l. (SCHROEDER, in coll. Uberseemu-

seum Bremen).

Garlstedt, 30.VIIL.1930, | Falter (SCHROEDER, in

coll. Uberseemuseum Bremen).

Hemelsmoor, 22.VIII1.1998, | Falter (ROHLFS).

Inzmiihlen, 20.VIII.1982, 1 Falter (WEGNER).

Oldenburg-Hude, 9.1X.1927, 1 Falter (FIEBIG,

nach RATHIE 1927-29).

Schneverdingen, 2.IX.1984 und 30.VIIL.1985,

4 Falter (WEGNER).

Umgeb. Niederhaverbeck, 1896 und 1936 (in

coll. ZIM), 29.VII.1936 und 28.VIIL.1940

(SCHROEDER 1939/40). Oberhaverbeck, 1981 und

1982, Falter und Raupen (WEGNER). Undeloh,

1.IX.1984, 1 Falter (WEGNER). Behringen,

21.VII.1994, mehrere Falter (WEGNER).

Rehrheide, 1978-80, Falter und Raupen in An-

zahl (WEGNER).

MTB 2831 und 2931. Géhrde, 1976-85, Raupen und Falter

zahlreich (WEGNER, vgl. auch WEGNER 1977).

Oyter Moor, 31.VIII.1927 (FieBic 1937), 1.IX.

1929, einige Falter (RATHIE 1927-29), 4.1X.1928

und 29.VIIL.1931, 6 Ex. e.l. (FIEBIG, in coll. Uber-

seemuseum  Bremen). Ottersberger Moor,

28.VIIL.1997, 2 Falter (ROHLFS).

MTB 2926. TUP Munster-Nord, 30.111. und 10.V.1996, ca. 30
Raupen (WEGNER). Hiitzeler Berg, 1999, 8 Rau-
pen und 9 Falter (WIDOWSKI).

MTB 2931. Zerniew, 13.1V.1980, 14 Raupen (KOHLER).

MTB 2618.
MTB 2625.

MTB 2717.

MTB 2718.
MTB 2721.
MTB 2725.
MTB 2816.
MTB 2824.

MTB 2825.

MTB 2826.

MTB 2920.

MTB 3025. TUP Bergen, 25.V.1999, Raupen in Anzahl
(WEGNER), Nemitz, 28.VIIL.-4.1X.2000, 4 Falter
(KOHLER).
TUP Munster-Siid, 1998 und 1999, ca. 50 Raupen
(WEGNER).
Umg. Munster, 12. und 18.V.1990, ca. 50 Raupen
(WEGNER).
Prezelle, 1992, 1997 und 1999, mehrere Falter an
Calluna-Bliiten (WEGNER), Nemik, 28.VIIL-
4.1IX.2000, 4 Falter (KOHLER).
TUP Bergen, 8.V.1999, 1 Raupe (WEGNER).
TUP Bergen, 31.V.1996, 4 Raupen (WEGNER).
Hermannsburg, 16.V.1992, Raupen in Anzahl
(KAYSER & Wipowsk), 21.VIII.1997, | Falter
(KAYSER).
Neuohe, 1991-94 (KAYSER, LOBENSTEIN, RUTZEN
& Wipowski). Gerdehaus, 18.VIIL. und 6.IX.
1991, 2 Falter (KAYSER & WIDOWSKI). Schmar-
beck, 16.V.1998, 1 Raupe (KAYSER). Lutterloh,
1992, 1993 und 1998, Raupen und Falter in An-
zahl (GRANNAS, KAYSER, LOBENSTEIN, MEHLIG &
WIDOWSKI).
Goldenstedter Moor, 21.VIII.1950 und 26.VIIL.
1960, 5 Ex. (JAckH, in coll. Uberseemuseum Bre-
men), 1985 (FRYE, nach ROHLFS in litt.).
Westenholz, 4.1X.1991 (LoBeNSTEIN). TUP Ber-
gen, 31.V.1999, Raupen in Anzahl (WEGNER).
TUP Bergen. 31.V. und 24.VIII.1996, Falter und
Raupen in Anzahl (WEGNER).
Altensalzkoth, 8.VII[.1994 (ENGELKING & Lo-
BENSTEIN).
MTB 3324. Berkhof, 17.VIII.1976 und 8.IX.1978, Falter in
Anzahl (SCHARF). Jeversen, 26.VIII.1994 (FAHN-
RICH & RUTZEN).
MTB 3326 oder 3426. Umg. Celle, vor 1978, ,selten®
(GLEICHAUF pers. Mitt. an WEGNER, 1978).
Oerreler Heide, 13.1X.1986, 1 Falter (BRUER).
und 3430. Ehra-Lessien, 1991-97 (BRUER),
25.VIIL.-2.1X.2000, 5 Falter (G. SCHMIDT).
Oppenweher Moor, 1982 (RETZLAFF),
1 Raupe (SCHAEFER, nach ROHLFS in litt.).
Ostrand des Neustddter Moors, 15. und 18.VIIL
1988, 2 Falter (ROHLFs). Stéhen, 1989-90 (RETZ-
LAFF in litt.).
Helstorf, 22.VII.1937 (VEESCHE, nach GROSS
1950),
Brelingen, 24.VIII.1937 (VEESCHE, nach GROSS
1950). Meitze, 1969 (LOBENSTEIN), 24.VIII.1974
(SCHARF).
Waunstorfer Moor, 16.VIII.1993, 1 Falter (ROHLFS).
Schillerslage, 31.VIII.1933 (VEESCHE, nach
Gross 1950).
Winkel bei Gifhorn, 12.1X.1987, 2 Falter (BRUER).
Bad Bentheim-Bardel, 1960 e.l. (HILLMANN, nach
ROBENZ et al. 1982).
Osnabriick, August 1921, 1 Falter (MNHB, leg.
MULLER in coll. BELLING).

MTB 3026.
MTB 3027.
MTB 3034.
MTB 3124.

MTB 3125.
MTB 3126.

MTB 3127.

MTB 3216.

MTB 3224.
MTB 3225.

MTB 3226.

MTB 3329.
MTB 3330
MTB 3417. 1986,

MTB 3418.

MTB 3423.

MTB 3424.

MTB 3522.
MTB 3525.

MTB 3528.
MTB 3708.

MTB 3714.

Brandenburg (mit Berlin)

Nachdem X. agathina in Brandenburg erst 1922 ent-
deckt wurde (vgl. URBAHN & URBAHN 1939), existier-
ten bis 1990 nur wenige, zum Teil lange zuriickliegende
Nachweise aus der Niederlausitz und dem siidwestli-
chen Berliner Raum (HEINICKE & NAUMANN 1981).
Durch die intensive Untersuchung der Calluna-Heiden
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wihrend der letzten Jahre wurde iiberraschend die
weite Verbreitung der Art in der gesamten Siidhilfte
Brandenburgs festgestellt. Im Nordwesten gelangen
1999 Erstnachweise bei Rathenow (EICHSTADT) und
Wittenberge (LANGE). In den Heidegebieten nordéstlich
des Berliner Urstromtals (Bernau, Neuruppin und
Meyenburg) konnte X. agathina trotz gezielter Nachsu-
che dagegen nicht gefunden werden (KALLIES & Mu-
SoLFF sowie F. & U. ROSENBAUER).

MTB 2936.
MTB 3339.
MTB 3544.

MTB 3642.
MTB 3740.

MTB 3742.

MTB 3743.

MTB 3744.

MTB 3749.
MTB 3839.
MTB 3843.
MTB 3845.
MTB 3846.

MTB 3846

MTB 3942.
MTB 3943.

MTB 3944.

MTB 3945.

MTB 3946.
MTB 3947.

MTB 3948.

Weisen bei Wittenberge, 1999, mehrere Falter
(LANGE).

Steckelsdorf bei Rathenow, 3.IX.1999, 3 Falter
(EICHSTADT).

Déberitzer Heide, 29.VII1.1999, 2 Falter (RODEL
& TRUSCH).

Lehnin, vor 1950 (HEINICKE & NAUMANN 1981).

Verlorenwasser bei GroB Briesen, 14.1V.2000,
3 Raupen (F. & U. ROSENBAUER).

Busendorf, TUP, 5.1X.1999, 1 Falter (F. & U. Ro-
SENBAUER).

Beelitz, 17.VIIL.1928 und 1.IX.1935, je 1 Ex. e.l.
(MTD, leg. MEINICKE in coll. ERNSTVOR), 1934—
37, 6 Ex. e.l. (MNHB, leg. KUHNE in coll. BEL-
LING), 26.VIIL.1936, 1 Ex. (MNHB, leg. HELBIG in
coll. URBAHN), 1936 und 1937 (STEINIG & RANG-
Now, nach HAEGER 1978, Belege teilweise in coll.
RaNGNow, Naturkundemuseum Leipzig und in
SMNS), vor 1945 (Cuappuls 1942, STOCKEL
1955). Beelitz, ,Kalkberge®, 7.VIII.1927, 1 Ex.
e.l. (SCHREIBER, in coll. Uberseemuseum Bremen).
Borkheide, 12.V.1999, 5 Raupen (F. ROSENBAUER).
Schonhagen bei Trebbin, 21.1V.2000, 1 Raupe (F.
& U. ROSENBAUER), 24.VIIL.2000, 2 Falter (Ro-
DEL).

Storkow, 7.V.1999, 15 Raupen (F. & U. ROSEN-
BAUER & H. SCHMIDT).

Hohenlobbese, nach 1990 (L. KUHNE).

Bork, vor 1942 (CHaPPUIS 1942).

Schoneweide bei Sperenberg, nach 1990 (BLocH-
wiTz & L. KUHNE), 30.VIIL.1999, 1 Falter (F. Ro-
SENBAUER).

Kummersdorf-Gut, nérdl. Umg., 28.1V.1999, 20
Raupen (F. ROSENBAUER).

und 3847. Zossen, ehemaliger TUP Richtung
Wiinsdorf, 16. und 29.I1V.2000, 30 Raupen (GEL-
BRECHT).

Rietz bei Treuenbrietzen, 30.VIII.1999, 1 Falter
(RODEL & TRUSCH).

Malterhausen, 2.V.1999, 1 Raupe (F. & U. Ro-
SENBAUER).

Forst Zinna, ehemaliger TUP Jiiterbog-West,
17.11. und 21.I1.1995, je 1 Raupe (RODEL &
TRUSCH). .

Stiilpe, ehemaliger TUP Jiiterborg-Ost, 3.1V.1994,
mehrere Raupen (HAASE, RODEL & TRUSCH),
5.V.1999, 10 Raupen (KALLIES & F. ROSEN-
BAUER), 25.V.1999, 3 Raupen (Noack & H.
SCHMIDT).

Kummersdorf-Gut, westl. Umg., 16.1V.2000, 10
Raupen (F. & U. ROSENBAUER).

Massow, 16.IV.2000, 1 Raupe (F. & U. ROSEN-
BAUER).

Krausnick, 5.V.1999, 70 Raupen (KALLIES & F.
ROSENBAUER), 4.IX.1999, 2 Falter (NoACk & H.
ScuMIDT), 19.1V.2000, 20 Raupen (H. SCHMIDT).

MTB 3952.

MTB 3953.

MTB 4044.

MTB 4048.

Leeskow, Reicherskreuzer Heide, 27.VIII.1994,
1 Falter (L. LEHMANN).

Reicherskreuzer Heide, nach 1990 (WEIDLICH
1998), 17.VIII.1997 und 20.VIII.1998, 8 Falter
(PauTz).

Gliicksburger Heide, 3.1X.1995, 2 Falter (RODEL
& TRUSCH).

Schénwalde, 21.1V.2000, 10 Raupen (F. & U. Ro-
SENBAUER).

MTB 4051 und 4052. Lieberose, westl. und ostl. Teil des

MTB 4052.

ehemaligen TUP Lieberoser Heide, 29.VIIL
1999, 5 Falter (F. & U. ROSENBAUER). MTB 4051.
Lieberose, westl. Teil des ehemaligen TUP
Lieberoser Heide, 13.1X.1999, 1 Falter (DoMm-
MAIN).

Lieberose, dstl. Teil des ehemaligen TUP Lie-
beroser Heide, 1.1X.2000, 6 Falter (DOMMAIN,
GELBRECHT, KALLIES & NOACK).

MTB 4053 und 4054. Guben, Ende 1970er Jahre (ELS-

MTB 4153.

MTB 4247.

MTB 4249.

MTB 4252.

NER).

Janschwalde-Ost, 12.1X.1995, 1 Falter (STUB-
NER).

Schwarzenburg, 13.V.1999, 1 Raupe (F. ROSEN-
BAUER), 10.IX.1999, 1 Falter (Noack & H.
SCHMIDT).

Stettinchen bei Calau, 22.VIII.1996, 3 Falter
(PAuUTZ).

Umg. Kathlow bei Cottbus, 23.1V.2000, mehrere
Raupen (GELBRECHT & SCHWABE).

MTB 4253. GroB Jamno bei Forst, 23.1V.2000, 2 Raupen (GEL-

MTB 4347.
MTB 4348.

MTB 4349.

MTB 4350.

MTB 4351.

BRECHT & SCHWABE).

Doberlug-Kirchhain, 3.1X.1965, 1 Falter (RAJEW-
SKI, nach HEINICKE & NAUMANN 1981).
Schacksdorf bei Finsterwalde, 7.V.2000, 1 Raupe
(F. & U. ROSENBAUER).

Lieskau bei Finsterwalde, 13.V.1999, 1 Raupe (F.
ROSENBAUER), 2.V1.1999, 1 Raupe (GELBRECHT
& H. SCHMIDT).

Woschkow bei Altdobern, 1.V.2000, 1 Raupe (F.
ROSENBAUER).

Rehnsdorf bei Drebkau, 8.1X.1999,
(Noack & H. SCHMIDT).

1 Falter

MTB 4352 und 4452. Spremberg, nordlich Cantdorf, 4.IX.

MTB 4353.

MTB 4354.

MTB 4447.

MTB 4448.
MTB 4450.
MTB 4451.

MTB 4452.

MTB 4547.
MTB 4549.

MTB 4649.

1999, 7 Falter (F. & U. ROSENBAUER).

Umg. GroB-Schacksdorf, 23.1V.2000, 8 Raupen
(GELBRECHT & SCHWABE).

Jerischke, 1992, 1993 und 1999, 32 Raupen
(STUCK), 23.V.1999, 9 Raupen (F. & U. ROSEN-
BAUER).

Liebenwerdaer Heide, 31.VII.1996 und 11.IX.
1999, 3 Falter (SEIGER). Hohenleipisch, 3.IX.
1998, 4 Falter (WIESNER).

Kleinleipisch, 30.VIII.1995, ca. 20 Falter
(TRUSCH), 26.VIII.1997, 1 Falter (LANDECK).
Grofrischen, 1.V.2000, 2 Raupen (F. ROSEN-
BAUER).

Haidemiihl bei Welzow, 1.V.2000, 3 Raupen (F.
ROSENBAUER).

Schwarze Pumpe, 1.IX.1965, 1 Falter (SALPETER
pers. Mitt., vgl. auch HAEGER 1978). Spremberg,
im Spreetal, 28.VIIL.1968, 1 Falter (FRITSCH,
nach HAEGER 1978).

Kraupa, 26.11.1995, 1 Raupe (SEIGER & TRUSCH).
Guteborn bei Ruhland, 14.VIII.1984, 1 Falter
(HORNEMANN).

Lipsa, NSG Schwarzwasser, 1.IX.1991, 1 Falter
(WIESNER).
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Nordrhein-Westfalen

In Nordrhein-Westfalen konnte X. agarhina bisher nur
lokal gefunden werden. Lediglich in den Heidege-
bieten des siidlichen Landesteils befindet sich gegen-
wirtig ein  zusammenhédngendes Verbreitungsgebiet.
Weitere, teilweise bereits erloschene Populationen
wurden im deutsch-niederldndischen Grenzgebiet
und an wenigen Stellen im Bereich der Senne regi-
striert.

MTB 4018. Oerlinghausen, 1991, Raupen (RETZLAFF et al.
1993 und RETZLAFF in litt.).

MTB 4101. Umg. Nijmegen (Niederlande), 4.IX.1987 (Hock,
nach SWoBODA & KINKLER 1989).

MTB 4118. Hovelhof-Moosheide, 28.VIIL.-7.1X., 1968-70
(MEINOLF, RETZLAFF & ROBENZ, nach ROBENZ et
al. 1982). Hovelhof-Staumiihle, 1992-98, 17 Fal-
ter und 1 Raupe (RETZLAFF in litt.).

MTB 4801. Montferland (Niederlande), vor 1938, Raupen
(ScHOLTEN 1938, auch STAMM 1981).

MTB 4802. Meinweg (Niederlande), vor 1966 (MAASSEN &
OOSTERHOUT 1966).

MTB 5108 und 5109. Wahner Heide-Siid, 2.1X.1966, 1 Falter
(ScuMITZ, nach STAMM 1981). Troisdorf, Wahner
Heide-Siid, 25.VIIL-10.1X., 1998-99, 16 Falter
(SCHUMACHER, vgl. auch KINKLER 2000).

MTB 5111. Nutscheid und Umg., 1973-74, 3 Falter (Fix,
KINKLER & SCHUMACHER, nach STamMM 1981 und
SwoBobA & KINKLER 1989), 30.VIIL.1977,
17 Falter (SCHUMACHER), 3.IX.1999, 7 Falter
(SCHUMACHER), Nutscheid-Galgenberg, 4.IX.
1996, 2 Falter (SCHUMACHER, nach KINKLER
1997), 25.VIIL.1997, 1 Falter (SCHUMACHER).
Nutscheid, Hohes Wildchen, 3.1X.1999, 5 Falter
(SCHUMACHER).

MTB 5203. Breinigerberg bei Stolberg, 1980 (Vorbriiggen,
nach SwoBODA & KINKLER 1989).

MTB 5205. Drove bei Diiren, 1981 (VORBRUGGEN, nach Swo-
BODA & KINKLER 1989).

MTB 5304. Nideggen, Nordeifel, vor 1937, ,,6fters* (PUNGE-
LER 1937).

MTB 5405. Roggendorf, 1979 (ForsT, nach SwoBopDA &
KINKLER 1989).

Hessen

In Hessen wurde X. agathina ehemals im Taunus
und bei Wiesbaden nachgewiesen (FucHs 1868,
ROSSLER 1866 und 1881). Nachdem die Art daraufhin
mehr als 100 Jahre verschollen war, wurde sie 1999
tiberraschend durch ZuB & DIEHL bei Babenhausen in
Hessen wiedergefunden. Im Rhein-Main-Gebiet ist
durch gezielte Raupensuche an geeigneten Stellen
sicherlich eine etwas weitere Verbreitung festzustel-
len.

MTB 5717. Oberursel, vor 1868 (FucHs 1868).

MTB 5915. Wiesbaden-Dotzheim, vor 1866 (ROSSLER 1866).
Wiesbaden, vor 1881 (ROSSLER 1881).

MTB 6019. Babenhausen, 11.IX.1999, 1 Falter (DIEHL &
ZUB).

Sachsen-Anhalt

In Sachsen-Anhalt wurde X. agathina erstmalig 1976 in
der Diibener Heide gefunden (GROSSER 1995). Weitere
Nachweise existieren dariiber hinaus von der Colbitz-
Letzlinger Heide, wo die Art alljahrlich in hoher Indivi-
duenzahl registriert werden kann, sowie von Klietz und
von wenigen Stellen aus den Kiefernheidegebieten
norddstlich von Wittenberg.

MTB 3338. TUP Klietz, 25.V.1997, 2 Raupen (HEINZE &
WEGNER).

MTB 3435. Forst Uchtspringe und Staatser Bauernheide in

der Colbitz-Letzlinger Heide, 1994-98 (Ko-

NECKE).

Liideritz, Landsberg, 3.1X.1993, 1 Falter (Ka-

RISCH 1994). Dolle bei Tangerhiitte, 1994-99,

Raupen und Falter hdufig (ELIAS, KONECKE &

WEGNER). SchleuBer Heide, 1994-98 (KONECKE),

12. und 26.VIIL.1994, 5.I1X.1997, ,,in Massen*

(STROBL), 25.11.1995, Raupen sehr zahlreich

(ELIAS & TRUSCH). Letzlingen, 4.IX.1999, 20 Fal-

ter (KOHLER). Alle Fundorte befinden sich in der

Colbitz-Letzlinger Heide.

MTB 3536. Brunkauer Heide in der Colbitz-Letzlinger Heide,
1994-98 (KONECKE).

MTB 4042. Woltersdorfer Heide bei Wittenberg, 1998/99 (P.
SCHMIDT).

MTB 3535.

MTB 4143. Gliicksburger Heide zwischen Seyda und Mii-
geln, 1996 (KARISCH).

MTB 4241. Kemberg, Diibener Heide, 25.VII1.1976 (San-
DERS, nach GROSSER 1995).

Thiiringen

Keine zuverldssigen Nachweise bekannt.

Sachsen

In Sachsen ist X. agathina weitgehend auf die Kiefern-
heidegebiete der Lausitz beschriankt. Dort besitzt die
Art ein schon lange bekanntes groferes Verbreitungsge-
biet mit alljdhrlich hohen Individuenzahlen. Die sichsi-
schen Populationen stehen in direktem Kontakt mit den
Vorkommen der nérdlich angrenzenden Brandenburger
Niederlausitz.

MTB 4454. Bad Muskau, OT Kgbeln, 3.V.2000, 3 Raupen
(LIEBIG).

MTB 4551. Hoyerswerda, 29.V.1992, 1 Raupe (SOBCZYK).

MTB 4552. Spreetal-Burg, 1973-92, Raupen hiufig, verein-
zelte Falter (SBIESCHNE, SCHUSCHK, STOCKEL,
KwasT, HAEGER, HEITZ & SOBCZYK, nach
SBIESCHNE & SoBCZYK in litt., vgl. auch HEINICKE
& NAUMANN 1981). Spreetal-Spreewitz, 1972—
85, Raupen hiufig, vereinzelte Falter (FRITSCH,
Herrz, KwasT, ROSCH, SBIESCHNE, SCHUSCHK &
STOCKEL, nach SBIESCHNE in litt., vgl. auch HAE-
GER 1978 sowie HEINICKE & NAUMANN 1981).
Knappenrode, 1972-73, 40 Raupen (SBIESCHNE).
Burgneudorf, 1985 und 1988, 24 Raupen
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(KwasT), 14.1V.1990, iiber 20 Raupen (ELSs-
NER, KALLIES & L. LEHMANN), 1991, 3 Rau-
pen (SoBczyk), 29.IV.1991, 14 Raupen
(STUCK).

MTB 4553. Weilwasser, NSG Hermsdorf, 15.V.1986, Rau-
pen (LIEBIG). Boxberg, 5.IV.1990, Raupen
(NHM, in coll. FritscH). Noch-ten, 1992-98,
Falter und Raupen hiufig (SBIESCHNE, HEITZ,
WAUER, LEUTSCH, GRAF, JORNITZ & HOFFMANN,
nach SBIESCHNE in litt., auch Nowak). Kringels-
dorf, 20.VII.1998, 1 Falter (JORNITZ, nach
SBIESCHNE in litt.).

MTB 4554. WeiBwasser, 19.VIII.1989, 1 Falter (LIEBIG).
Kringelsdorf, 24.VIII.1995, 1 Falter (GRAF, nach
SBIESCHNE in litt.).

MTB 4653. Lieske, Bautzen, 1.VI.1973, 5 Raupen (LEUTSCH
& SBIESCHNE, nach SBIESCHNE in litt. sowie HEI-
NICKE & NAUMANN 1981).

MTB 4654, 4655, 4754 oder 4755. Niesky, vor 1920, 1 Falter
(ZMB, in coll. STAUDINGER, vgl. auch HEINICKE &
NAUMANN 1981).

MTB 4749. Laussnitzer Heide, Spiefberg, 5.1X.1996, 1 Falter
(SEIGER).

MTB 4754. Hohe Dubrau, 2.1X.1997, 1 Falter (SOBCZYK).

Rheinland-Pfalz

Im Siiden von Rheinland-Pfalz besitzt X. agathina
mehrere aktuelle Vorkommen in der Oberrheinebene
und am Haardtrand (vgl. Kraus 1993). Obwohl dort in
den letzten Jahrzehnten eine regressive Bestandsent-
wicklung unverkennbar ist, kénnte die Art vor allem
durch gezielte Raupensuche an geeigneten Stellen wie-
dergefunden werden. Dariiber hinaus existiert ein Ein-
zelfund aus der Eifel aus der Umgebung von Bitburg
(SwoBoDA & KINKLER 1989).

MTB 6104. Holsthum, 1975 (RODENKIRCHEN, nach SWOBODA
& KINKLER 1989).

MTB 6414. Wattenheim, weitere Umg., 27.VII.-3.1X.1999,
zahlreiche Falter (BEIERLEIN). Hertlingshausen
bei Carlsberg, 1.IX.1968, 1 Falter (BETTAG),
13.VIIL.4.IX., 1972-77, Falter teilweise sehr
hiufig, spiter nicht mehr gefunden (G. & K.
WAGNER sowie PICKER).

MTB 6513. Weidenthal, vermutlich vor 1980 (Kraus 1993).

MTB 6514. Leistadt, 17.VIIL.-20.1X., 1991-97 (PICKER, nach

KRraus in litt.). Umg. Bad Diirkheim, Isenach-

tal, 16.IX.1996, 1 Falter (PICKER, nach KRAUS in

litt.).

Birkenheide, 1980 ,,und spiter* (PICKER, nach G.

WAGNER in litt.). Wachenheim/WeinstraBe,

11.VIIL-15.IX., 1989-91, 18 Falter (PICKER,

nach KRrAUS in litt.).

MTB 6614. Neustadt/WeinstraBe, vermutlich vor 1980
(KrAUS 1993). Neustadt-Gimmeldingen, vermut-
lich vor 1980 (KrAUS 1993).

MTB 6615. Bohl-Iggelheim, vermutlich vor 1980 (KRAUS
1993).  HaBloch-Bruchhof,  12.VIIL-30.IX.,
1975-77, Falter hédufig (BETTAG, KRAUS, PICKER
sowie G. & K. WAGNER). HaBloch, 22.VIIL
1976, 1.IX.1977 und 5.IX.1978, 9 Falter
(BLum), 24.VIIL.1976, 2 Ex. (SMFL, coll. WUN-
DERLICH), 20.VIII.1976, 1 Ex. (SMFL, leg.
KRrAus).

MTB 6515.

MTB 6616. Speyer, vermutlich vor 1980 (Kraus 1993). Du-
denhofen, 9.1X.1966, 2 Falter (BETTAG), 25.VIIIL.
1967, 1 Falter (BLumM). Harthausen, 2.IX.1966,
1 Falter (BETTAG). Hanhofen, vermutlich vor
1980 (Kraus 1993).

MTB 6716. Sondernheim bei Germersheim, vermutlich vor
1980 (KrAUS 1993).

MTB 6811. Eppenbrunn, vermutlich
1993).

1980 (KRrAUS

Saarland

Keine Nachweise bekannt.

Baden-Wiirttemberg

In Baden-Wiirttemberg wurde X. agathina erst 1970
entdeckt (STEINER 1998, vgl. auch ROBENZ et al. 1982).
Aktuell befinden sich wenige Populationen in der
Oberrheinebene und dem Schwarzwald (STEINER
1998). Eine intensive Nachsuche in den Heiden des
westlichen Schwarzwaldes diirfte allerdings noch wei-
tere Nachweise ergeben. Vor kurzem wurde die Art dar-
iiber hinaus durch BECHER (pers. Mitt.) am Main nahe
der bayerischen Landesgrenze gefunden.

MTB 6222. Freudenberg, 26.1V.2000, 2 Raupen (BECHER).

MTB 6816. Linkenheim-Hochstetten, nach 1980 (RATZEL,
nach STEINER 1998).

MTB 7214. Stollhofen und Umg., 1994 und 1995 (BARTSCH,
BERG, KOPPEL & RENNWALD, nach STEINER 1998),
27.1V.1998, 15 Raupen (Lussi, RAKOSY & STEI-
NER), 30.IV.1999, 3 Raupen (BARTSCH, HAUSER &
TRUSCH).

MTB 7216. Gaggenau-Hoérden, 1982 (EBERT, HERRMANN &

Kocak, nach STEINER 1998).

Biihlertal, 15.VIII.1977, 1 Falter (BRUNSBACH,

nach KINKLER & STEINER in litt.)

Seebach, Bosenstein, 1989-94 (MEIER, Lussi &

STEINER, nach STEINER 1998).

Steinenbach, Schnallenkopfgebiet, 1991 (STEI-

NER, nach STEINER 1998).

MTB 7315.
MTB 7415.

MTB 7715.

Bayern

Durch gezielte Raupensuche in den Sandgebieten des
unteren Maintals wurde X. agathina im April 2000 von
F. & U. ROSENBAUER in Bayern erstmalig nachgewie-
sen. Die Art hat im Aschaffenburger Raum vermutlich
noch weitere Vorkommen. Der bei GAEDIKE & HEI-
NICKE (1999) ohne Quellenangabe genannte bayerische
Nachweis beruht dagegen auf einem Irrtum (HEINICKE,
pers. Mitt., HACKER & KOLBECK, pers. Mitt., HACKER
1999).

MTB 6120. Erlenbach am Main, 22.1V.2000, 8 Raupen (F. &
U. ROSENBAUER), 24.1V.2000, 6 Raupen (BECHER
sowie F. & U. ROSENBAUER).
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Biologie und Okologie

Xestia agathina ist an das Vorkommen von Calluna-
und Erica-Arten gebunden. In Deutschland, als Teil der
Nordostgrenze des Hauptareals, leben die Raupen mo-
nophag an Calluna vulgaris — nur auf den Nordfriesi-
schen Inseln fand WEGNER die Raupen daneben auch an
Erica tetralix. In West- und Siideuropa nutzt X. aga-
thina zusitzlich noch weitere Erica-Arten, wie E. arbo-
rea und E. cinerea als Nahrungssubstrat (GELBRECHT &
H. ScHMIDT pers. Mitt., WORMS 1978, STEINER 1998).

Xestia agathina zeigt eine enge Bindung an dichtwach-
sende Altbestinde von Calluna vulgaris halbschattiger
und geschiitzter Standorte im Bereich von Vorwildern
und lichten Wildern. Solche Fliachen weisen gegeniiber
offenen Heiden eine stiarkere Luft- bzw. Bodenfeuchte
auf. Optimallebensrdume von X. agathina sind vor al-
lem nebelreiche Geldndesenken bzw. -mulden mit Bir-
ken- oder Kiefernjungwuchs sowie Lichtungen und
Randbereiche von Birken-, Kiefern- und Eichenaltbe-
stinden mit starkem Besenheideunterwuchs. In Nord-
westdeutschland besiedelt die Art zusétzlich dazu Hei-
demoore, die Randbereiche feuchter bis nasser Wie-
sentdler sowie anmoorige Senken in Kiistendiinen. In
Ostbrandenburg und der Lausitz lebt X. agathina an
halbschattigen und dadurch etwas feuchteren Stellen
innerhalb sehr trockenwarmer Kiefernheidegebiete.
Wihrend die Raupen im Flachland an offenen und son-
nenexponierten Pldtzen nur extrem vereinzelt angetrof-
fen werden konnen, scheinen Offenlandstandorte in
kiihleren Mittelgebirgslagen eher eine Rolle zu spielen,
wie Beobachtungen im Schwarzwald zeigen (STEINER,
pers. Mitt.).

In den Sandlandschaften der nord- und ostdeutschen
Tiefebene erstrecken sich die Calluna-Heiden meist
iiber weite Gebiete (vgl. dazu auch GORISSEN 1998), so
daB X. agathina vor allem dort zur Zeit ideale Lebens-
bedingungen vorfindet. Der weitaus grofite Anteil an
zusammenhingenden Calluna vulgaris-Flichen ist auf
ehemaligen und aktuellen Truppeniibungsplitzen zu
finden. Den Militdrgebieten kommt deshalb eine zen-
trale Bedeutung fiir an Besenheide lebende Lepidopte-
ren zu. Daneben spielen Strom- und Gastrassen sowie
Weg- und Strafienrénder eine wichtige Rolle fiir die
Vernetzung der groBen Heideflichen. In den Braun-
kohlegebieten der Lausitz bewohnt X. agathina in ho-
her Abundanz auch die Calluna vulgaris-Fldchen der
Tagebaufolgelandschaften. Schmetterlingsarten, die in
Ostdeutschland syntop mit X. agathina gefunden wer-
den konnen, sind Dicallomera fascelina (LINNAEUS,
1758), Rhyparia purpurata (LINNAEUS, 1758), Rha-
gades pruni (DENIS & SCHIFFERMULLER, 1775), Acro-
nicta euphorbiae (DENIS & SCHIFFERMULLER, 1775),
Aporophyla nigra (HAWORTH, 1809), Xestia castanea
(ESPER, 1796), Lycophotia molothina (ESPER, 1789),
Protolampra sobrina (DUPONCHEL, 1843), Selidosema

brunnearia (DE VILLERS, 1789), Eupithecia nanata
(HUBNER, 1813), E. goossensiata (MABILLE, 1869) so-
wie Pachycnemia hippocastanaria (HUBNER, 1799), lo-
kal auch Heliothis maritima bulgarica (DRAUDT, 1938)
und Hipparchia hermione (LINNAEUS, 1758). In den at-
lantischeren Calluna-Heiden Nordwestdeutschlands
sind vor allem Orgyia antiquoides (DUPONCHEL, 1827),
Protolampra sobrina (DUPONCHEL, 1843), Heliothis
maritima warneckei (BOURSIN, 1964), Acronicta eu-
phorbiae (DENIS & SCHIFFERMULLER, 1775) und Eu-
pithecia goossensiata (MABILLE, 1869) typische Be-
gleitarten von X. agathina.

Die absolute Flugzeit von X. agathina erstreckt sich
nach den vorliegenden Daten vom 8.VIII. bis zum
30.IX., mit einem Haufigkeitsmaximum Ende August
bis Anfang September. Die Falter lassen sich zwar
durch kiinstliche Lichtquellen anlocken, doch konnten
auch an Stellen mit alljahrlich hoher Raupenabundanz
teilweise keine oder nur wenige Falter am Licht regi-
striert werden. Der Anflug an die Lampe beginnt schon
mit dem Einbruch der Déammerung, doch nimmt die In-
dividuenzahl nach Mitternacht oft noch zu. Die Flug-
zeit von X. agathina ist in der Regel eng mit der Haupt-
bliitezeit der Besenheide gekoppelt, und die Falter sind
ab Einbruch der Dunkelheit an blithendem Calluna vul-
garis saugend mit einer Handlampe gut auffindbar. Dies
ist die beste Methode zum Nachweis der Imagines. Ob-
wohl der Anflug an Rotweinkéder von LANGE, WEGNER
sowie F. & U. ROSENBAUER festgestellt werden konnte,
handelte es sich dabei um seltene Ausnahmen. Der
Grund dafiir liegt vermutlich in der starken Konkurrenz-
wirkung der Besenheidebliiten. X. agathina ist eine sehr
standorttreue Art, welche die Calluna vulgaris-Bereiche
anscheinend nur selten verliBt. Sehr vereinzelt liegen
jedoch auch Faltermeldungen aus véllig untypischen
Lebensrdumen, wie reinen Buchenwaldgebieten vor
(SoBcCzYK, pers. Mitt.).

Nach Freilandbeobachtungen von WEGNER legen die
Weibchen die Eier ab Einbruch der Dunkelheit einzeln
oder in kleinen Gruppen an die Triebenden oder Bliiten
der Besenheide. In der Zucht schliipfen die Raupen
nach etwa zwei bis drei Wochen und fressen vor der
Uberwinterung bis zum L2-, selten auch zum L3-Sta-
dium. Im zeitigen Frithjahr werden die Tiere wieder ak-
tiv. Im Freiland wurden die Raupen bisher von Ende
Februar bis gegen Mitte Juni — im Norden auch bis
Ende Juni (RATHJE 1927-29) — angetroffen, also stets
nach der Uberwinterung. Im Gegensatz zum Lichtfang
fiihrt die Raupensuche in geeigneten Biotopen wesent-
lich sicherer zum Nachweis der Art. In den Sandgebie-
ten Nord- und Ostdeutschlands werden an geeigneten
Stellen regelmiBig Raupen in mehreren hundert Exem-
plaren registriert. Die gezielte Raupensuche, am besten
mit einem Streifkdscher, ist somit die beste Methode
zum Nachweis von X. agathina. Der Habitus der Lar-
ven wechselt ab dem L5-Stadium von einer griinweiflen
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Lingsstreifung in eine braunweifle Musterung, was die
Tiere stets optimal an ihre Umgebung anpafit. Wihrend
die jiingeren, griingefdrbten Raupen auch am Tage an
den Zweigenden der Calluna vulgaris-Pflanzen sitzen,
halten sich die dlteren braunen Tiere bei Helligkeit
meist versteckt innerhalb der Besenheidebiische oder in
der Bodenstreu auf. Erst mit dem Einbruch der Ddm-
merung steigen sie an ihren Nahrungspflanzen hoch
und beginnen an den Zweigspitzen zu fressen.

Die Zucht von X. agathina bereitet oftmals groBie
Schwierigkeiten, da die erwachsenen Raupen mehrere
Wochen als sogenannte Pridpuppe in der Rohhumus-
schicht verbringen und in dieser Zeit sehr anfillig ge-
geniiber Austrocknung oder Stérung sind. Als zweck-
maBig hat sich erwiesen, wenige Raupen auf eingetopf-
ter oder gewisserter Calluna vulgaris in ein Gefd8 zu
geben, das mit Sand und einer darauf befindlichen
Moosschicht gefiillt wird. Das Moos sollte stets feucht
gehalten werden, da die Raupen, die sich zwischen der
Moos- und der Sandschicht verpuppen, sonst rasch aus-
trocknen. Alternativ dazu wurde die Art durch STuck
(pers. Mitt.) erfolgreich an gewdsserter Calluna vulga-
ris in einem einfachen Gazebeutel gezogen, wobei je-
doch auch hierbei auf ausreichende Feuchtigkeit geach-
tet werden muf}. Die Larven verpuppen sich im unteren
Teil des Beutels zwischen Futterresten und Kotballen.
Noch fressende Raupen sollten dem Beutel von oben
entnommen werden, um sie auf frisches Futter umzu-
setzen. Dadurch wird die Stérung der verpuppungsbe-
reiten Raupen weitgehend vermieden.

Gefihrdung und Schutzvorschlige

Xestia agathina ist eine deutschlandweit hochgradig
gefdhrdete Charakterart von Calluna vulgaris-reichen
Heidesukzessionsflachen und deshalb ein geeigneter
Indikator fiir intakte Heidegebiete. Im nord- und ost-
deutschen Flachland befinden sich gegenwirtig noch
groBflachige und zusammenhingende Heidelandschaf-
ten, weshalb man besonders in diesen Regionen eine
grofie Verantwortung fiir den langfristigen Erhalt von
X. agathina und ihren Begleitarten hat. Die Sicherstel-
lung von geeigneten Besenheidefldchen erfordert ein
hohes Maf an Sensibilitit bei der Heidepflege, da der
Art durch die iiblichen Malnahmen mit dem Ziel einer
Heideverjiingung und Schaffung offener, buschfreier
Calluna vulgaris-Bestdnde weitgehend die Lebens-
grundlagen entzogen werden. Nach umfangreichen
BiotoppflegemafBnahmen — vor allem durch Beweidung
mit Heidschnucken und folgender Vergrasung — konn-
ten beispielsweise im NSG Liineburger Heide ab Mitte
der 1980er Jahre alle ehemals bekannten Vorkommen
nicht mehr bestitigt werden. Neben grofflachig durch-
gefiihrten Verjiingungs- und EntbuschungsmaBnahmen
gefdhrdet auch eine zu intensive Beschattung der Hei-
den — z.B. durch fortschreitende Waldverdichtung — den

Fortbestand von X. agathina. Ziel der Heidepflegemal3-
nahmen muB deshalb ein Mosaik aus unterschiedlichen
Altersstadien der Besenheide unter Schaffung einer
moglichst groBen Vielfalt von Sukzessionsstadien, von
vollig offenen Fldchen bis hin zu Vorwald und lichtem
Wald sein.

In den Sandgebieten Ost- und Norddeutschlands ent-
wickelten sich weitldufige und mosaikartig struk-
turierte Heidelandschaften vollig ungeplant auf mi-
litdrisch genutzten Flichen. An solchen Stellen sind ge-
genwiirtig die hochsten Abundanzen von X. agathina
zu beobachten. In der Lausitz sind dhnlich reichhaltig
ausgeprdgte Heidefldchen in den Folgelandschaften
ehemaliger Braunkohletagebaugebiete entstanden. Die
Vernetzung dieser zentralen Heidestandorte erfolgt
durch Calluna vulgaris-reiche Schneisen, Trassen,
StraBen und Wege, die wesentlich zum Verbundsystem
der Heidegebiete beitragen und in die Heidepflege un-
bedingt mit einbezogen werden miissen. Nur so konnen
der Individuenaustausch zwischen den Populationen
iiber weite Flidchen ermoglicht und neu entstandene
Calluna vulgaris-Flachen rasch besiedelt werden. Im
Osten Deutschlands profitiert X. agathina voriiberge-
hend von der grofflachigen Aufgabe vieler Militarstand-
orte nach 1990 und der damit verbundenen Sukzession
dieser Flachen. Langfristig gesehen resultiert die vol-
lige Nutzungsaufgabe dieser Heiden jedoch in einer ge-
schlossenen Wiederbewaldung. Damit sind alle an-
spruchsvolleren Heidebewohner enorm bedroht. Neben
diesen natiirlichen Verdnderungen fiihren oft Eingriffe
im Rahmen neuer Nutzungskonzepte zur Zerstérung
von Habitaten. Aufforstung und Uberbauung sind hier
an erster Stelle zu nennen.

Das Schicksal vieler aufgegebener Truppeniibungs-
plitze ist in Ostdeutschland oftmals noch véllig unge-
klart. Die groBiflachige Unterschutzstellung, zumindest
einiger bedeutender Standorte, im Verbund mit spezifi-
schen PflegemaBnahmen zum langfristigen Erhalt von
reich strukturierten Heidebiotopen muf3 dort oberstes
Ziel sein. Auf groBeren Calluna vulgaris-Flachen soll-
ten lokale Brandrodungen zur Schaffung neuer Sukzes-
sionsstellen in die Uberlegung zur Heidepflege mit ein-
bezogen werden. Eine Mosaikzykluspflege mit Brand-
rodung auf groen Heiden ehemaliger SchieBplitze er-
scheint sowohl aus naturschutzfachlichen als auch aus
Kostengriinden sehr effektiv. Eine Grundvoraussetzung
fiir kontrollierten Brand als PflegemaBnahme ist je-
doch die Gewihrleistung von Quellen fiir die Wieder-
besiedlung. Auf kleineren, isolierten Heidefldchen
sollte die Schaffung von offenen Bodenstellen besser
durch selektives ,,Abplaggen” mittels einer Hacke
oder durch den Einsatz von Planierraupen erreicht
werden. Die Verjiingung der Heiden muB in jedem
Fall parzellenweise erfolgen, wobei die Pflegeflache
nie mehr als 20% der Gesamtfliche iiberschreiten
sollte.
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(Lepidoptera: Noctuidae). — Vol. I — Text, 859 Seiten;
Vol. II - Zeichnungen zu Band I (iiber 1000 Figuren mit
vielen Textfiguren), Format DIN A 4, Fadenheftung,
fester Leinwandeinband und Schutzumschlag. Heraus-
geber und Verlag Dr. ULF EITSCHBERGER, Marktleuthen
1999. /Herbipoliana, Buchreihe zur Lepidopterologie,
Binde 5/1 und 5/2/. ISSN 0723-595X, ISBN 3-923807-
04-X.

Preis der Biande 1 und 2: DM 560,- zuziiglich Versand-
kosten.

Immer wieder einmal erscheint auf dem entomologi-
schen Biichermarkt ein Werk, das dem Betrachter und
Benutzer allein wegen der ausgebreiteten Materialfiille,
wegen des investierten Aufwandes oder wegen der Be-
harrlichkeit, mit der sein Autor das Ziel verfolgt hat, die
allergrofite Hochachtung abnétigt. Ein solches Werk
liegt seit etwa einem Jahr mit den beiden ersten Banden
des Eulenfalter-Raupenbuches von Dr. HERBERT BECK
(Mainz) vor. Der Autor (geboren im Jahre 1932), glei-
chermafBlen kenntnisreicher Lepidopterologe wie auch
ambitionierter Zeichner und Maler, hat (mit einer zwolf-
jdhrigen Unterbrechung) seit seinem Zoologiestudium
bei Prof. Dr. H.-J. STAMMER (Erlangen) dessen produk-
tive Anregungen fiir Diplomarbeit und Dissertation
(1958) aufgenommen, zu untersuchen, ob bei den Eu-
lenschmetterlingen (Lepidoptera Noctuidae) Uberein-
stimmung zwischen dem auf der Morphologie der Fal-
ter beruhenden (imaginalen) System und einem System
besteht, das sich auf Raupenmerkmale stiitzt: Larvalsy-
stem. Oder anders — als Fragen formuliert—: Lassen sich
solche Ubereinstimmungen finden? Ist es maglich, bei-
der Systeme komplett oder teilweise zur Deckung zu
bringen? Sollte bei Divergenzen zwischen beiden eher
dem Imaginalsystem oder aber dem Larvalsystem der
Vorrang gegeben werden? Oder ist als dritte Moglich-
keit eine Kombination beider Systeme denkbar?
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gie, weil wichtige Werke vorgestellt und erwihnt werden,
die durchaus nicht nur Fanghafte beinhalten.
Man legt das Buch gestirkt an Geist und Seele aus der Hand
und bedauert eigentlich nur, daB man sich selbst ausgerech-
net mit einer anderen Insektengruppe beschiftigt. So viel In-
teressantes iiber die Neuropterida zu lesen regt auch den ein-
gefleischtesten Spezialisten fiir Kifer u. a. Gruppen an. Jiin-
geren, noch nicht so festgelegten Entomologen sei geraten,
den Netzfliiglern besondere Aufmerksamkeit zu widmen. Es
ist reizvoll, in einer Insektenordnung, die schlecht bekannt
ist, Pionierarbeit zu leisten. Es ist aber ebenso reizvoll, in ei-
ner Gruppe, die gut untersucht ist, zu arbeiten und aufbauend
auf viel Erreichtem Neues zu entdecken. Dazu méchte das
Buch, dessen Erwerb jedem warmstens empfohlen werden
kann, anregen.

BERNHARD KLAUSNITZER

MEBS, D.: Gifttiere. Ein Handbuch fiir Biologen, Toxiko-
logen, Arzte, Apotheker. - IX, 350 S., 248 vierfarb. u. 37
schw.-w. Abb., 34 Zeichn., 35 Formelbilder, Gebunden.
Preis: DM 148.00/ SFr 148.00/ OS 1080.00; ISBN: 3-8047-
1639-3. Wissenschaftliche V.-G. 2. vollst. neubearb. Aufl.
2000

Gifte im Tierreich iiben seit jeher eine Faszination auf den
Menschen aus, machen sie ihm doch stets die Vergénglich-
keit seines irdischen Daseins bewuft. Nicht selten boten sie
den Stoff fiir Legenden, Sagen, Romane oder gar Krimis.
Die Klassiker des Genres, von CONAN DOYLE bis EDGAR
WALLACE, wiren bestimmt zu noch feininszenierteren Se-
quenzen ihrer Werke gekommen, hitten sie die Moglichkeit
der Lektiire des Buches ,,Gifttiere* von DIETRICH MEBS be-
sessen. Auf 350 Seiten kann man nahezu alles iiber das Vor-
kommen verschiedener Gifte im Tierreich erfahren: von der
Darstellung der relevanten Spezies, iiber Struktur und Wir-
kungsweise ausgewihlter Toxine bis hin zur medizinischen
Anamnese nach Intoxikation, inklusive der getroffenen Ge-
genmafBnahmen. Fallbeispiele erldutern anschaulich und
spannend Moglichkeiten und Grenzen der Medizin nach
Vergiftungen.

Nach einer kurzen Einleitung, die neben Grundsitzlichem
auch Hinweise zum Verhalten nach Vergiftungen sowie Rei-
setips enthalt, ist das Werk in einen maritimen und einen ter-
restrischen Teil untergliedert. Diese Primdrunterteilung nach
Lebensraumen und nicht nach taxonomischen Kategorien ist
duBerst gegliickt und der Ubersichtlichkeit sehr dienlich,
wodurch dieses Buch nicht nur den Anspriichen des Wissen-
schaftlers geniigt, sondern auch dem Reisenden eine exzel-
lente Informationsquelle bietet.

Die Gruppe der Arthropoden nimmt trotz ihrer Artenvielfalt
nur 6% des Buchumfanges ein. Etwa ein Beweis dafiir, da
Giftigkeit nicht unbedingt die Voraussetzung fiir evolu-
tiondre FitneB ist? Hier erfihrt der entomologisch interes-
sierte Leser, daB im deutschen Raum nahezu alle Vergiftun-
gen (durch einheimische Tierarten hervorgerufene) mit tod-
lichem Ausgang auf Stiche durch Wespen, Hornissen und
Bienen zuriickzufiihren sind. Dieser zweifelhafte ,,Ruhm*
ist jedoch nur bedingt auf das Gift selbst zuriickzufiihren,
sondern wird durch eine bei einigen Menschen auftretende
Uberreaktion des Immunsystems (anaphylaktischer Schock)
hervorgerufen. Neben der Beschreibung des Toxins finden
sich im Buch zahlreiche Abbildungen zum Aufbau und zur
Funktionsweise des Stechapparates.

Von 6kologischem Interesse ist die Beschreibung der sekun-
daren Giftigkeit durch Giftanreicherung iiber die Nahrungs-

kette. Diese Form der Giftanreicherung ist nicht nur Ursache
lebensgefahrlicher Fischvergiftungen (Ciguatera), sie bietet
moglicherweise einen Schutz vor Feinden. So kann der
harmlose Marienkifer Coccinella septempunctata (der
Schreibfehler auf S.13 sei verziehen) durch den Verzehr von
an Kreuzkraut saugenden Blattldusen die Toxine desselben
anreichern. Méglicherweise schiitzt ihn aber auch sein endo-
genes Coccinellin, ein giftiges Alkaloid (Darstellung der
Strukturformel im Buch), vor Freffeinden.
Auf die Wehrsekrete der Arthropoden wird in der Einleitung
kurz eingegangen, ebenso auf die Formen der Absonderung.
So zum Beispiel die Brennhaare einiger Lepidopterenrau-
pen. Diese brechen bei Beriithrung bekanntermafen ab und
entlassen ihren giftigen Inhalt. Wihrend das Gift der
Schwammspinnerraupe noch relativ harmlose Hautirritatio-
nen hinterldBt, kann eine Beriihrung mit einer brasiliani-
schen Augenspinnerraupe der Gattung Lonomia todlich en-
den. Die Wirksamkeit des Giftes beruht auf einer Hemmung
der Blutgerinnung und fiihrt zu innerer Verblutung. Der so
iiberraschte Leser erfihrt des weiteren, dafl die Zahl der To-
desfille durch dieses Raupengift in Brasilien 3-6 fach hoher
ist, als bei Vergiftungen durch Schlangenbisse. Da erscheint
es nahezu als Gliicksumstand, daB die Anzahl der giftigen
Insektenarten relativ gering ist.
Der Preis von 148,00 DM ist hoch und sicherlich auf die
zahlreichen qualitativ hochwertigen Abbildungen auf gutem
Papier sowie den festen Einband riickfiihrbar. Dies macht
aber auch einen GroBteil der dem Buch eigenen Asthetik
aus. Fiir den rein entomologisch interessierten Leser kein
ausreichender Kaufgrund, doch wohl fiir die breitgeficherte
Zielgruppe der “Biologen, Toxikologen, Apotheker, Arzte,
....Reisenden”, die ich gerne um die Gruppe der Roman- und
Krimiautoren erweitern mochte.

MAIK Raap

UMSCHLAGBILDER

1. Umschlagseite
zu Artikel ROSENBAUER, F., WEGNER, H. & R. TRUSCH:
Verbreitung, Biologie und Okologie von Xestia aga-
thina (DUPONCHEL, 1827), S. 149
Falter von Xestia agathina (Dup.), aufgenommen am
29.8.1999 in der Déberitzer Heide bei Potsdam. Diese
Eule wird in intakten Heidelandschaften gefunden. Sie
ist besonders beim Besuch von Besenheidebliiten
nachts mit einer Lampe oder als Raupe im zeitigen
Friihjahr zu entdecken.

(Foto: I. RODEL)

4. Umschlagseite
zu ZINKE, J.: Nachweis der Hohlenschrecke Troglophi-
lus neglectus Krauss, 1879 in Deutschland (Ensifera,
Rhaphidophoridae, Troglophilinae), S. 160
Weibchen der Hohlenschrecke Troglophilus neglectus
KRrauss in einer kiinstlichen Hohle im Elbsandstein-
gebirge

(alle Fotos: J. ZINKE)
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