
F l o r a 
o d e r 

Botanische Zei tung. 
N'ro. 31. R e g e n s b u r g , am 21. August 1820. 

I. A u f s ä t z e . 

^ e b e r G a u d i n s A g r o s t o l o g i a h e l v e t i c a . 

•L)ie Botanisten haben bereits über den grossen 
^ e r t h dieses Werkes vielfältig entschieden, und 
l c h kann mir keineswegs anmassen , darüber 
"och meine Stimme laut werden zu lassen, oder 
e i n e Recension darüber zu schreiben, besonders 
^ a der erste Thei l schon von dem gelehrten Hrn . 

r* P a n z e r in dem 2ten Thei l der Denkschrif-
^ e n der Regensburger Gesellschaft critisch bear-

e i t e t worden ist, was wohl wahrscheinlich auch 
^ u dem 2ten geschehen wird. Dieser 2te Thei i 
* l m e i n Lieblingsbuch , dem ich oft halbe Nächte 

"»einer Belehrung widme, und woraus dann 
ln*ge Berichtigungen theils lür dieses , theils für 
"dere Werke sich ergeben, die ich nachstehend 

^Uhe i l e . 

^ •P- 6. S ch o e n u s compressus. Gegen S m i t h 
die W u r z e l faseiigt angiebt, behauptet G . 
* e y repens et stolonifera; ich möchte statt 

H h 
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repens blos lioi izonlalis setzen. Die Herrn R°" 
ni e r et S c h u l t e t lassen sich bei dieser Pflanz" 
in einer Note weitläuflig darüber aus, dafs dtf 
Schriftsteller in der Beschreibung derselben *° 
sehr abweichen , und linden die Ursache in def 
wässerigen Standorte derselben. Sollten nid'1 

auch fehlerhafte Beobachtungen mit im Spiel« 
seyn? G . citirt nach S m i t h s Zeugnifs C a i - e < 

uliginosa L . hei dieser Pflanze, was F a n « ' ' 
wie W i l l d c n o w schon weit früher getha"" 
S e h r a u c h aber bezweifelt hat. Woll te G. a»' 
nehmen, dafs S m i t h nach dem Linneischcn B* e f -

bario ü r lhe i l c , so sollte er auch bedenken, i$ 
er anderswo sagt: Man müsse den Diagnose* 
mehr trauen, als den Zetteln im Herbario. L i " ' 
n e bringt seine C . uliginosa mit der C. are"3' 
r ia in genaue Vcrgleiclmng und unterscheid 
beide blos durch den runden, und dreieckig' 
Halm. i\un hat keine Pflanze grössere Ad" 1 ' 
lichkeit mit C. arenaria, als die leider jezt »ogr 

nannte C. intermedia G o o d . Diese Achnl 
ist so grofs, dafs der genaue L e e r s sie mite1'1' 
ander verwechselte. Auch ist zu bemerken, d^' 
die leztere Pflanze sonst nicht im L i n n e *'0'̂  
hommt, ungeachtet sie sehr gemein ist , u n 

schon von altern Botanisten beschrieben wu'1'1 

Frei l ich pafst der runde Halm nicht, vielle>c''' 
hat aber L i n n e nach einer getrockneten gepi'c 

ten Pflanze definirt, und iiberdem ist diefs ^ 
wachs ja auch eine Wasserpflanze! 
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P . o. S c h o e n u s albus. Mit Recht wird ihr 
e ' n e faserige Wurze l zugeschrieben. Wenn 
ö m i t h sie kriechend angiebt, so kommt es da-
ber, dafs er sie mit S. fuscus verwechselte, die 
* U c h G . richtig trennt. 

P . 12 und 14. werden S c h o e n u s nigricans 
U n u S. ferrugineus richtig getrennt, was bisher 

° n allen Beobachtern geschah, und S t u r m 
^ U r c h schöne Zergliederungen bewährt hat. E s 
l s t daher sehr auffallend, wenn in Hrn . D r . 
^ c h u l z Supplem. prim. F l . Stargard. behauptet 

dafs beide in einander übergehen. 

P . 39. Be i den E r i o p h o r i s zeigt G. dafs 
* r nicht gesonnen sey, die Trivialnamen äl terer 
"Woritat auszumcx'zen, und die substituirten der 
l l e uern anzunehmen : denn hier findet man wie-

e r E . vaginatum und polystachium. Es ist diefs 
* ehr Z u billigen und überall nachzuahmen, gleich« 
*°hl hat es selbst G . nicht immer so gehalten, 

"ie Folge zeigen wird. 

Bei E r i o p l i o r u m capitatum hatte G . zwi -
en dieser Benennung und E . Schcuchzeri zu 

''den; beide haben gleich alte Auctorität; und 
beider Namen sind Abbildungen und Be-

j* 'Übungen vorhanden, und wenn der erstere 
^ d m e bezeichnend ist, so erhält lezlcre das A n -

e ,»ken eines verdienten Botanikers. G . wählte 
U£}i 

«rsiern Namen, darüber ist nun nichts zu 
H b 2 
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sagen, nur ist es sonderbar, wenn man liest* 
dal« G . im ersten Theil den längst autorisirte» 
Namen F e s t u c a pulchella unterdrückt , und ei" 
nen neuen: F e s t u c a Scheuchzeri, annimmt, wo­
bei er sagt: ,, optandum est ut botanici nomC 
quod ei jam ante mukös annos (ubinam?) in bonO' 
rem boni. nostri S c h e u c h z e r i qui eam prim"' 
omnium observavit descripsitque imposui, serva*1 

vel in t ." Ist denn nicht bei E . Scheuchzeri de"' 
selbe Fall? 

F . 48. u. 5o. C y p e r u s flavescens und & 
fuscuS. Richtig wird beiden eine jährige Wr** 
zel zugeschrieben, wie auch die Kleinheit ie(' 
selben darthut; es ist demnach auffallend, dafs ^ 
R ö m e r u. S c h u l t e s ersterer als 2 f ! angegc' 
ben wird. 

P . 80. C a r e x intermedia G o o t l . H ie r folo1 

G . der neuern Benennung , ohne auf die älter"' 
disticha und spicata, Bücksicht zu nehmen. 

P . 114. C a r e x atrata. G . vereinigt fl1'1 

dieser die C. nigra Al l ion ( C parvillora Ho' 1 ' 
aetiostaehys Schkuhr) als Abart, ungeachtet *' 
gleichwohl eine vollständige Beschreibung 
der frischen Pflanze mittheilt, und W i l l d e n » ' 
behauptet: „ t o t o coelo a C. atrata differt " 
man das thut am grünen Holze , was wird & 
Dür ren werden? 

P . 125. et seq. macht G . die merkwürd'o' 
Beobachtung, dafs L i n n e s Carex niiformi* e > 
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8 entlich dessen C. tomentosa sey. E r behält da­
bei- für die erstere Pflanze den Ehrhartischen 
Namen C. lasiocarpa, bei. 

P . iag. C a r e x montana V i l l . Unter die-
l e m Namen gibt G . die C collina V Y i l l d . die 
bekanntlich fast ausschlicfslich bisher für L i n n e s 

a r e x montana angesehen wurde, die aber mit 
P'lulifera einerlei seyn soll. 

P . 131. C a r e x praecox J a c q . Von dieser 
A . 

r t » die bekanntlich E h r h a r t C. stolonifera 
" ' in te , gibt G. C a r e x umbrosa H o s t , als V a r i -
" a * an. Indem er aber die Wurze l als subre-
^ e r i s ) ralde stolonifera beschreibt, so pafst Sol­
des g a r n ; c J , t a u f die letztere Pflanze, deren 
VV U r z e l vollkommen faserig und rasenbildend ist 

P . i33. C a r e x ciliata W i H d . Warum 
C n n nicht ericetorum P o l l i c h i i ? Was einem 

*C cht ist, ist dem andern b i l l i g , wenn P o l l i c h 
9 u ° b nicht L i n n e heifst, 

P» 136. C a r e x hispidula; so nennt G. eigen-
p e i n i g d i e A r t , welche S c h k u b r schon unter 

Namen C. fimbriata genau beschrieben und 
^gebildet hat. Diese botanische Todsünde ist 

e r auf keinen Fa l l nachzuahmen. 
P i i38. C a r e x gynobasis V i l l a r s , Unter 

^esem. altern Namen führt G . mit Recht die 
^ T " 2 « auf, welche W / ü l d e n o w aus blosser 

Gerungs - Sucht, und noch dazu höchst i r r ig 
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C. alpestris nannte, denn die Pflanze kommt ga" 
nicht in Alpengegenden vor. 

P. 140. C a r e x clandestina G o o d . M»' 
nichten, sondern C. humilis L e y s s e r i . 

P . i65. C a r e x sempervirens V . radix fibrO-
sa vix stolonifera, das stimmt mit meiner Ansicb' 
nicht überein. 

P . 168. C a r e x Scopolii. Davon wird C' 
Mielichlioferi als Varietät angegeben , aber *• 
handelt sich hier nicht von Var ie tä ten , sonder" 
nur von 2crlei Namen für eine und dieselbe Ar'' 

P . 170. C a r e x brachystacbis, radix „ r * 
pens " S c h e u c h z e r . Nein, sie ist wahrhaft f*' 
serig und bildet dichte Rasen. „ E l o r e t ahsq u ' 
dubio Julio et Augusto." N e i n , sondern i" 1 

A p r i l , an höhern Orten im May. 
P . 17s. C a r e x frigida. Ob C a r e x ful"»1' 

nosa dazu g e h ö r e , darüber sind die Denkschflr 
ten der Regensburger Gesellschaft nachzulesen-

P . 175. C a r e x pseudo - cyperus L . Ra-1* 
rem evulsu difficillimam secundum S c h e u c h « ' ' 
r u m repenfem, auctoribus S m i t h et G o o d . B 
brosam integram non vidimus. E h r h a r t ' , ä t 

schon gegen das Bolanisiren in seidenen Su'i'"' 
pfen geeifert! 

P . 177. C a r e x capillaris, ,, culmi 9 l i n f i l ( 

ad 5 nncias longis. " In H o p p e und Ho" ' 1 

• churhs plantis solcctis bat die Pflanze g 1 '^ 
die Rogen Länge. 
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P . 197. T y p h a minima, habitat in paludi-
bus, das ist nicht überall der Fa l l . 

P . 208 et seq. J u n c u s glaueus, eifusus et con-
glomeratus sind nach S m i t h deiinirt, der gerade 
bei diesen Gewichsten am wenigsten zuverlässig 

In den wcilläufligsten Beschreibungen sind 
die Hauptsachen übergangen. Be i J u n c u s glatt* 
c"s heist es , ,culmi medull» areta parce fare l i" 
*"tts hat schon vor hundert Jahren S c h e u c h z e r 
hesser gesagt, ,,mcdulla nivea in quaedam veluti 
d'aphvagmata ad scirporum axem transversim po-

8 l ' a , lineae unius trientem plus minus ah invicem 
rernota distineta u. s. w. 

P . 210. J u n c u s eiTusus, , .culmi tenuissimc 
striati" das kommt daher, dafs man nach getrock­
neten Exemplaren beschreibt. 

F . a n . J u n c u s conglomerctus. „Stamina 
(hone monente Leersio) tria nec sena." Um Ver ­
gebung, vtie viel hat denn der J u n c u s eflusus? 

I*. 222. J u n c u s acutiflorus E h r h . ist .1, 
l a inpocarpus E h r h . 

•P. 226. J u n c u s supinus R o t h . Nicht 
o t h sondern M ö n c h , wenn Prior i tä tsrecht eilt. 

A] * 
1 1 Recht werden J . subverliciilatus, uliginosus, 

^utabilis, setaceus und wie sie alle beissen, hie-
° r als Varietäten gezogen, und vielleicht sollte 
U ° b des \ . neue A r t ; J u n c u s affinis hier seine 

S i e l l e finden. 
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P . 23o. J u n c u s Tenageja. „ O b s . J . Te-
nageja Host. gram. aust. 3. tab. q i . varietas •>• 
bulbosi esse y ide lur . " Vielleicht ist es J . con-
sanguineus Z iz . ( F l o r a oder B . Z . 1818. S. 5a5 
oder J . sphaprocarpus Nees das. S. 5 a i . ) 

P . 236. Luzula. Diese Gattung ist hier f»s' 
vollständig, mit Ausnahme yon L u z u l a glabra« 
verzeichnet. Die auf Neuerungsucht beruhende" 
Namen L u z u l a pilosa und sylvatica, statt L . vef 
nalis und L . maxima sind gerechterweise zu u"' 
te rdrüchen. 

P . 238. L u z u l a Fors ten und L . flavesce"' 
sind schöne Entdeckungen neuerer Zeit. 

P . 2^6. L u z u l a campesti is Von die>et 

Art scheinen L . nemorosa oder multiflora, u"^ 
L . nigricans (Juncus sudüticus) nur als Abart6" 
betrachtet zu wcrdeq. 

P . 2 4 3 . L u z u l a spicata, „ r a d i x transvei"6' 
subrepens, parum caespitosa" scheint nach me1' 
ner Ansicht vielmehr mere fibrosa zu seyn. f 
diefs auch S m i t h angiebt, dessen Pflanze s i £ ' 
ausserdem noch durch capsulas acutas von des^' 
capsulis obtusissimis unterscheidet; so möcirte<> 

wohl zwei Arten im Spiel seyn, und vielle' 0 ' 1 ' 
-hat G . Recht, wenn er mit H a l l e r behaup' e t ' 
die Schweizer Pflanze sey von der Linneiscb 6" 
verschieden. Auch die semina tria, die G- >»° ( ' o f ' 
so acute angulosa" angiebt, sind bei mei D e f 

Pflanze völlig eyförmig. 
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P . Q5/I. T o f i e l d i a palustris raeemus spi-
C a tus , uncialis, biuncial is" Obs. planta alpina 
«ores nonnunquam habet capitatos nec racemo-
8 0 s " dies ist auch sehr oft bei uns in Sümpfen 
«bener Gegenden der Fa l l . 

II. F i c c e n s i o n e n . 
"^ie G ä r t e n , e i n W o r t s e i n e r Z e i t , v o n 

F r . v o n L u p i n a u f I l l e r f e l d , K ö n i g l . 
B a i e r i s c h e m O b e r s t b e r g - C o m m i s ­
s i r, d e r K ö n i g l . A k a d e m i e d e r W i s ­
s e n s c h a f t e n z u M ü n c h e n , — d e r Ger 
S e i l s c h a f t n a t u r f o r s c h e n d e n F r e u n d e 
i n B e r l i n , — d e r n a t u r f o r s c h e n d e n 
G e s e l l s c h a f t i n Z ü r i c h , — d e r v a t e r ­
l ä n d i s c h e n G e s e l l s c h a f t d e r A e r z t e 
u n d N a t u r f o r s c h e r S c h w a b e n » , — d e r 
m i n o r a l o g i s c h e n S o c i c t ä t i n J e n a , — 
u n d des l a n d w i r t s c h a f t l i c h e n V e r ­
e i n s i n B a i e r n — M i t g l i e d e . 

1 1 einem Gartenromane und Yerzeichnifse der 
m Illerfeld vorhandenen Pflanzen. München, 
bei Jos. Ignaz L e n t n e r 1820. 

Unter den vielen Gartenschriften, die seit 
^ l n em Jahrzehend erschienen sind, und die bald 

a s Materielle, bald das Ideale des Gartenwesens 
'^gehandelt haben, hat unseres Wissens noch 

n e den Stand und die Bedeutung der Gär ten , 
richtig aufgcfafsl, in ihre Elemente zerlegt, 
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und mit philosophischer Hinweisung auf das Be* 
dürfnifs und das Veilangen der Menschen erö> 
tert, als die vorliegende Schrift. — 

Da dieses gehaltvolle W e r k keinen Auszug 
gestattet, so wi l l Becensent nur einige Haupt' 
ideen des Verfassers in einer Skizze aushehc») 
überzeugt , dafs, wer immer sich mit dem Garten* 
wescn beschäftigt , dieses Buch nicht ungclese" 
lafsen werde. — 

Abgerechnet eine wohl schwerlich zu ent" 
schuldigende Eitelkeit der Menschen, zu glänzeflt 
oder ihren Bcichlhum zu zeigen, hält Herr vo' 
L u p i n das Verlangen der Menschen zu der schü' 
nen Natur, für das eigentliche Agens aller de*1 

Vergnügen gewidmeten Gärten-Unternehmungen.- ' 
Dieses Verlangen, sagt er , habe sich in »'' 

len Zeitperioden und am allermeisten in denjen»' 
gen gezeigt, in denen die Bildung der Mensche" 
sich der Vervollkommnung genähert . Nur d"' 
hätten die Menfchen nicht über sich gewinne" 
können, diese .natürliche und durch geistige En'' 
Wickelung ausgebildete Anlage, mit dem, **** 
sie in der Natur selbst vorgekehrt, in Einhla"1» 
zu bringen. Eine Ursache davon möchte wo'1' 
die seyn, dafs nicht die Gebildetsten im Vol ' i S 

Gär tner gewesen, dafs das Gartenwesen vorm 8 ' 1 

als ein Handwerk betrieben, das Handwerkmäls'o 
und Zunftmäfsige nie habe lafsen können. 

Gelehrte Seyen wohl nie Gär tner gewe'0"' 
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A80 

Wenn gleich ron unten nach ohen hinauf manche 
Gärtner »ich allmählich wissenschaftlich ausgebil­
det hätten. Eine gedrängte historische Ausein­
andersetzung der Garten - Unternehmungen, von 
den ältesten, bis auf unsere Zeiten, beurkun­
det diese Erör te rung . So sehr der Verfasser 
l m Verfolg dieser Betrachtung den Uebergang 
-us den französischen in die englischen Gärten, 
a ' s eine schöne Blüthe besserer Erkenntnifs be­
dachtet , so bedauert er doch, dafs es im Foi t-
'ehroiten der Zeit das Ansehen gewinne, als ob 
d'ese schöne Blüthe ohne reife Früchte abfallen 
Wolle. Immerhin werde, und das ist gewifs nicht 
lr> Abrede zu nehmen, die s. g. Landschafts-Gärt-
n c r e y mehr und mehr in die Schranken der Bimst 
e i n geengt; die Wuth, Systeme zu entwerfen und 
Theorien zu bilden, verschlinge auch hier die 
^atur, die keine;) Zwang und keine Begeln ver-
, r a g e , und von der es sich hier doch einzig 
bandle. Es habe ganz das Ansehen, dafs man in 
** e n alten Fehler zurückfalle, nur mit krummen, 
s , a U mit geraden Linien. Unser deutscher Gar-
' c"fveund tritt bei dieser Gelegenheit unerschro-
c^en in die Schranken und wirft dem englischen 
^artendespoten unbedenklich seinen Handschuh 

l n - Eine traurige Erscheinung könne , führt er 
Leiter fort, nicht unbeachtet gelafsen werden, 
^ " d i c h die Nachahmung der s. g. englischen Gär-
t e n in Deutschland, da v o es oft an den ersten 
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Erfordernifsen solcher Anlagen, dem Baum, und 
den Mitteln zur Ausführung, gebreche. Hinläng­
lich seyen die Lächerlichkeiten solcher kindischen 
Nachahmungen bekannt. Nach diesen allgemeine" 
Erör te rungen kommt der Verfasser auf das deut­
sche Garten - Bedürfnifs in ästhetischer Hinsich' 
zurücke , und entwickelt für die verschiedenen 
Absiebten der Gartenliebhaber die Idee zu deut­
schen Galten Anlagen. E r ist der erste, der die­
ses W o r t gesprochen hat, und wir wissen ihm 
Dank dafür. Als ein vorzügliches Lokal für deut­
sche Gärten - Unternehmungen nimmt der Verfas­
ser 5ie zahllosen Landgüter in Anspruch, die a°f 
Rechnung ihrer Besitzer bebaut weiden, und di« 
meist zunächst den Landsitzen arrondirt sind; e" 
zeigt wie L a n d - und Gartenbau Brüder dersel­
ben E r d e , füglich zusammen bestehen könnte"' 
wenn man es nur gehörig verstehen wollte, da* 
an sich ve rb rüde r t e , nicht in den Gegensatz ** 
stellen. Vorzüglich schlägt e r , da nichts so g e ' 
eignet seyn könne eine Gegend zu verschönet'"' 
als wirkliche Naturgegenstände, die Pflanzen a l l e ' 
A r t , als ein Mittel vor, diesem Zwecke mit de" 
mindesten Kosten näher zu kommen. 

Gelegenheitlich dieser Auseinandersetzung 
•erwahrt er sich gegen die Zumuthung, dafs n"* 
glauben m ö c h t e , er habe die englischen MUß'* 
burten dieser A r t , die ornamented Cottage, lit''* 
farm, rural retreat und Gentleman'» estate, d 1 ' 
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Arn 
e r al» Komödienhäuser , in denen man etwa» an­
deres scheinen wolle , als man sey, betrachtet, 
l m Auge gehabt. Der hier in Anregung gebrach­
te» Abhandlung ist ein so betitelter Gar ten-Ro­
man beigegeben, in dem Herr ron L u p i n seine 
•Ansichten in ein Gewand einkleidet, in dem L i e ­
be, Freundschaft und Natur sich schwesterlich zu 
einem lieblichen und anziehenden Ganzen verei-
"'gen. Es ist für junge Leute, zunächst für das 
* c höne Geschlecht bestimmt, und, wie sehr wäre 
e s zu wünschen, unsere deutsche Literatur möch-
t e sich mehrerer solcher Gedichte erfreuen, die 
ü a * Nützliche und Angenehme so glücklich zu 
V e reinigen wüfsten. Ueberau finden »ich hier 
Einschaltungen und Remerkungeu, da wo man es 
o f t gar nicht ahnt, eingestreut, die den gebil-
deten Geist des Verfassers beurkunden. Den Be-
•ehlufs des Werkes macht als eine zweite Zuga­
be, das Verzeichnifa der auf Illerfeld, dem Land­
e t e des Veifasser», in Kultur stehenden Pflan-

Dieses Verzeichnifs ist als ein sehr er­
wünschter Nomenciator für alle die zu betrach-
j^ n' die sich ähnliche Sammlungen beizuschaffen 
{

e n i u h t sind. W i e sehr würde es der Verbrei­
tung der Botanik frommen, wenn die Gartenlieb-
^*ber ähnliche Sammlungen veranstalten, und sol-
^ nicht blos als eine Zierde ihrer Gärten auf. 

e n> sondern auch wie der Verfasser, als eine 
l e u e i l a g e w i s l e n s c h a f * l i c h e r Forschung betrach-

l " » bürden . 
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