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Untersuchungen zur Spinnenfauna (Arachnida: Araneae)
von Nordhessen

1. Spinnengesellschaften des ,,Biihichens® (Hoher MeiBner)
|. HOFMANN

Zusammenfassung

Als Teil eines Forschungsprojekts tber Halbtrockenrasen wurden die Spinnengesellschaften des
floristisch sehr bemerkenswerten Areals ,Buhichen* (Nordhessen, Deutschland) von Mai 1985 bis
Mai 1986 untersucht. An funf Standorten wurden mittels Barberfallen 131 Spinnenarten nachgewie-
sen. Die Arten werden (iber Okologischen Typ, Stratenzugehérigkeit, Reifezeit, GréBe, Jagdstrategie,
Zoogeographie und Gefahrdung charakterisiert. Struktur (Dominanz, Diversitat), Faunenzusammen-
setzung und Dynamik der Spinnengesellschaften und ihre Beziehung zu den strukturellen und
mikroklimatischen Bedingungen der Standorte werden dargestellt. Dabei konnte gezeigt werden, daB
die groBe Ahnlichkeit der Standortbedingungen einerseits zu sehr hoher Ahnlichkeit der Gesellschaf-
ten fuhrt, durch die insgesamt groBe Homogenitat des Gesamtareals andererseits diversitatssenkend
wirkt. Obgleich einige seltene und/oder gefahrdete Arten (Alopecosa accentuata, Alopecosa striati-
pes, Panamomops inconspicua, Typhochrestus simoni, Phlegra festiva, Zelotes lutetianus, Ozyptila
kotulai) gefunden wurden, dominieren in den Spinnengesellschaften des Bilhichens haufige Arten,
darunter viele r-Strategen, die aus den angrenzenden Kulturflachen eindringen. Dies ist als Symptom
fur die Destabilisierung des Biotops und den Beginn der Sukzession zu werten.

Summary

As a part of a research project on limestone grasslands the spider communities of the mesobromion
biotope “Buhlchen” (Northern Hesse, Germany) were studied from May 1985 to May 1986. This area
is remarkable because of many floristic pecularities, especially orchids. At five sites 131 spider
species were collected by pitfall traps. These species are characterizied by ecological requirement,
preferred stratum, time of maturity, body size, hunting strategies, type of distribution and endangering.
The spider communities are characterized by structure (dominance and diversity), species composi-
tion and dynamics. Their relationship to the structural and microclimatic conditions of the sites is
studied. It can be shown that structural and microclimatic similarity causes a high degree of similarity
of structure, composition and relationship of the communities of these similar sites and a low species
diversity as a result of the great abundance of some species. Although some rare or endangered
species (Alopecosa accentuata, Alopecosa striatipes, Panamomops inconspicua, Typhochrestus
simoni, Phlegra festiva, Zelotes lutetianus, Ozyptila kotulai) were found, the spider communities of the
“Blihichen" are characterized by common species, especially by r-strateges invading from neigh-
bouring agricultural areas. This must be taken as a symptom for the destabilisation of the biotope and
the start of succession.

Der nordhessische Raum wurde bisher arachnologisch nur wenig bearbeitet (u.a.
ASSMUTH 1981, HOFMANN 1986, 1987 a, b, 1988 a, b, ¢). Von besonderem arachnolo-
gischen Interesse sind die in Nordhessen noch relativ verbreiteten, aber insgesamt stark
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bedrohten Gesellschaften der Halbtrockenrasen (Mesobrometen). Dieser zu den Xero-
thermstandorten zéhlende Lebensraumtyp, der in allen Ausbildungsformen schutzwiir-
dig ist (BLAB 1984), beherbergt viele Warme und Trockenheit praferierende Arten, die
haufig zu den seltensten und am starksten geféhrdeten Arten in der Bundesrepublik
Deutschland z&hlen. In dieser und folgenden Arbeiten werden die Spinnengesellschaf-
ten einiger fur den nordhessischen Raum charakteristisch ausgebildeter Halbtrockenra-
senareale dargestellt.

Untersuchungsgebiet und Standorte

Das Biihichen, eine kleine Erhebung an der Westseite des Hohen MeiBners, wird von
einem groBflachigen, orchideenreichen Rasen eingenommen, der einen lockeren
Geholzbesatz aufweist. Der Rasen wird durch Sanguisorba minor, Euphorbia cyparissias,
Prunella grandifiora, Pimpinella saxifraga, Plantago media, Brachypodium pinnatum,
Scabiosa columbaria, Carlina vulgaris, Ononis repens, Medicago lupulina, Anthyllis
vulneraria, Koeleria pyramidata, Cirsium acaule, Gentianella ciliata, Gentianella germa-
nica, Ranunculus bulbosus, Orchis mascula und Ophrys insectifera als Mesobromion
(Gentiano-Koelerietum) gekennzeichnet. Die Strauchschicht wird von Juniperus com-
munis, Prunus spinosa, Crataegus oxyacantha und Rosa canina gebildet. Abgesehen
von der Westseite ist der Rasen trotz groBer Pflanzendiversitat relativ einheitlich struk-
turiert. Der Westhang weist im unteren Bereich vegetationsarmere Flachen auf, im
oberen Bereich einen etwas dichteren Gehdlzbesatz als der Restrasen. Umgeben ist das
Blhichen von Wiesen und Feldern, wobei an der Ostseite ein ca. 10 m breiter, fast
durchgehender Gehdlzstreifen aus Buche, Kiefer, Hasel, Schlehe, WeiBdorn, Rose und
Wacholder den Rasen von den Kulturflachen trennt.

Die Auswahlder Standorte, die Flacheneinheiten zwischen 0,2 und 0,5 ha reprasen-
tieren, wurde durch Exposition und Strukturbedingungen bestimmt. Die Entfernung
zwischen den Standorten B1/B2 und B3/B4 betrug ca. 20 m, ansonsten mehr als 50 m.

-B1
Héhe: 508 m . NN. Exposition: W. Inklination: 0°. FlachengréBe: 0.2 ha. Boden-
struktur: verwitterter Schaumkalk (X), mergeliger Boden mit ca. 10% Steingehalt,
scherbige bis amorphe Oberflache. Feuchte: mittlerer Zeigerwert F (ELLENBERG
1979) = mF 3.97; maximale Wasserspeicherkapazitat des Bodens W ax 40.8 Vol%
(Stechzylinder-Proben aus mergeligen Bereichen). Belichtung zur Hauptvegetations-
zeit (Messung nach WASNER 1976) (15.—16. 6.): 7137.75 lux/h. Temperatur (Mes-
sung nach BECKER 1975) (19. 7.—16. 8. 86): T4 29.5°C (maximaler Temperaturwert).
Pflanzengesellschaft: Mesobromion. Vegetationsstruktur: Diskontinuierliche
Flechten-/Moos-(HOhe bis 2 cm) und Krautschicht (Héhe 5-15 cm, Deckung 0-50%)
geringer Dichte, Graser vorherrschend, vereinzelt Wacholderkeimlinge.
-B2

Hoéhe: 515 m . NN. Exposition: W. Inklination: 5°. FlachengréBe: 0.2 ha. Boden-
struktur: mergeliger Boden mit 5-10% Steingehalt aus Oberem Wellenkalk (myz3),
scherbige bis amorphe Oberflache. Feuchte: mF 3.58; Wy, 41.77 Vol%. Belichtung:
6066.2 lux/h. Temperatur: T 26° C. Pflanzengesellschaft: Mesobromion. Vegeta-
tionsstruktur: heterogene, kontinuierliche Krautschicht (Héhe 10-50 cm, Deckungs-
grad 60%) mittlerer Dichte, mit Flechten und Moosen durchsetzt, schlechtwichsiger
Wacholder (H6he bis 1 m, Deckung 10-40%), geringfligig Schlehe, Rose und WeiB-
dorn.
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-B3
Héhe: 515 m . NN. Exposition: N. Inklination: 3°. FldchengréBe: 0.5 ha. Boden-
struktur: mergeliger Boden mit ca. 5% Steingehalt aus Kalksteinen der Terebratel-
zone (), scherbige bis amorphe Oberflache. Feuchte: mF 3.70; Wyay 42.2 V0I%.
Belichtung: 6167.75 lux/h. Temperatur: T 26,5°C. Pflanzengesellschaft: Meso-
bromion. Vegetationsstruktur: heterogene, kontinuierliche Krautschicht (H6he 10-50
cm, Deckungsgrad 60%) mittlerer Dichte, mit Flechten und Moosen durchsetzt,
vereinzelt Moose und Flechten, vereinzelt Schiehe und WeiBdorn.

-B4
Hohe: 515 m 0. NN. Exposition: E. Inklination: 10°. FlachengréBe: 0.4 ha. Boden-
struktur: mergeliger Boden aus Mittlerem Wellenkalk (m,»), scherbige bis amorphe
Oberflache. Feuchte: mF 3.70; W,ax 41.4 Vol%. Belichtung: 6619 lux/h. Tempera-
tur: Toy 27°C. Pflanzengesellschaft: Mesobromion. Vegetationsstruktur: hetero-
gene, kontinuierliche Krautschicht (Hohe 10-50 cm, Deckungsgrad 60%) mittlerer
Dichte, mit Flechten und Moosen durchsetzt, vereinzelt Wacholder, WeiBdorn und
Rose. Ca. 10 m von angrenzendem Gehdlz entfernt.

-B5
Hoéhe: 515 m 0. NN. Exposition: S. Inklination: 10°. FlachengréBe: 0.5 ha. Boden-
struktur: mergeliger Boden mit ca. 5% Steingehalt aus Kalksteinen der Terebratel-
zone (1), scherbige bis amorphe Oberfliche. Feuchte: mF 3.64; W . 39.77 Vol%.
Belichtung: 7180.75 lux/h. Temperatur: T, 28° C. Pflanzengesellschaft: Mesobro-
mion. Vegetationsstruktur: heterogene, kontinuierliche Krautschicht (Héhe 10-50
cm, Deckungsgrad 60%), mittlerer Dichte, mit Flechten und Moosen durchsetzt,
vereinzelt Wacholder und WeiBdorn.

Methode, Material

Zur Erfassung der epigdischen Spinnen wurden pro Standort 10 Bodenfallen (Plastikbe-
cher, Héhe 8 cm, Offnungsdurchmesser 7,5 cm, zu ¥ gefiillt mit 3%igem Formaldehyd
+ Entspannungsmittel) eingesetzt.

Im Untersuchungszeitraum Mai 1985 bis Mai 1986 wurden am Bihichen 131 Arten in
7372 Individuen nachgewiesen. Davon entfallen auf

B1 75 Arten in 781 Individuen*
B2 79 Arten in 1732 Individuen*
B3 77 Arten in 1471 Individuen
B4 86 Arten in 1578 Individuen
B5 76 Arten in 1810 Individuen

* Stdrung der Erfassung: 1. 6.-15. 6. 85

Die Bestimmung der Arten erfolgte nach F. DAHL (1926), M. DAHL (1931), DAHL &
DAHL (1927), GRIMM (1985), HARM (1966, 1977), v. HELDINGEN et al. (1977),
LOCKET & MILLIDGE (1951, 1953), LOCKET, MILLIDGE & MERRETT (1974), MILLER
(1967, 1971), PALMGREN (1975), TONGIORGI (1966), WIEHLE (1931, 1937, 1956,
1960, 1963), WUNDERLICH (1972, 1980).
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Erlduterungen zu den Tabellen 1 und 4

Schliissel 1: OT (Okologischer Typ)
Belichtete Standorte:

X = xerobiont (trockene Standorte)

(x) = xerophil (iberwiegend trockene
Standorte)

eu = euryhygr (sowohl trockene als
auch nasse Standorte)

h = hygrobiont (NaBstandorte)

(h) = hygrophil (iberwiegend NaB-
standorte)

Beschattete Standorte:

w = Waldart

(w) = Uberwiegend/auch in Waldern

x(w) = trockene Walder

(x)w = maBig trockene Walder

(x)(w) = Uberwiegend/auch in maBig
trockenen Waldern

(h)yw = maBig feuchte Walder
h(w) = Uberwiegend/auch in méBig
feuchten Waldern
hw = Feucht- und NaBwalder
Spezielle Lebensraume und Anpassungen:
th = thermophil (Standorte mit
hoher Warmeeinstrahlung)
arb,r = an Baumen, unter Rinde
myrm = myrmecophil

Schliissel 2: L (Lebensweise)

F
N

freijagend
netzbauend

Schliissel 3: S (Stratenzugehdrigkeit)

0 = terrestrische Assoziation

1 = epigdische Assoziation

2 = Krautschicht

3 = Strauchschicht, unterer
Stammbereich

4 = Baumschicht

5 = Kronenschicht

Die Spinnengesellschaften

Arteninventar

Schliissel 4: G (GroBenklasse)

A =1-1,99 mm
B =2-2,99 mm
C = 3-5,99 mm
D = 6-8,99 mm
E =>9mm

Schiliissel 5: R (Reifezeit)

| = eurychron ganzjahrig

1l = eurychron sommerreif

I = eurychron winterreif

\" = Frihjahr-Herbst-diplochron

\ = Sommer-Winter-diplochron

\ = O stenochron, @ eurychron
Vila = frihjahrsreif

Vil = sommerreif

Vilb = herbstreif

Vil = winterreif

Schliissel 6: Z (Faunenkreis)

= Europa (gesamt)

= extramediterranes Europa

= Europa ohne den Norden

= Mitteleuropa

= sUdlicher/stidéstlicher

Verbreitungsschwerpunkt

6 = westlich/nordwestlicher
Verbreitungsschwerpunkt

T = norddstlicher Verbreitungs-
schwerpunkt

8 = nordlicher Verbreitungs-
schwerpunkt

* = Mittelgebirgsart

4 = dispers verbreitet

s N =

Schliissel 7: RL (Gefdhrdungssituation)

2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet

In Tab. 1 sind die erfaBten Arten nach Familien geordnet aufgefiihrt. Fir jede Art sind
Aktivitaitsdominanz (HEYDEMANN 1956), Okologischer Typ, Reifezeit, bevorzugtes
Stratum, Lebensweise, GroBenklasse, Faunenkreis und Gefahrdungsgrad angegeben.
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Tab. 1. Aktivititsdominanz der Arten (in % des Gesamtfanges) an den Standorten und Einstufung der Arten nach Okologi-
schem Typ OT (Schiiissel 1), Lebensweise L (Schliissel 2), Stratenzugehérigkeit S (Schliissel 3), GréBenklasse G (Schliis-
sel 4), Reifezeit R (Schliissel 5), Faunenkreis Z (Schliissel 6) und Gefdhrdung RL (Schliissel 7).

Art B1 B2 B3 B4 B5 oT LI&] @G R Z | RL
Agelenidae 4.73| 0.80( 1.37| 0.69| 0.78
1 Agelena labyrinthica (CLERCK 1757) 1.79 0.07 0.06| eu,th | N [1=2| E | VI 1
2 Cicurina cicur (FABRICIUS 1793) 1.79] 0.40| 0.82] 0.57] 0.39| (x)(w) | N |Jo-1| D | vl | 4
3 Coelotes terrestris (WIDER 1834) 1.15] 0.40| 0.41] 0.06] 0.33] (h)w N | 1 E v | 4*
4 Histopona torpida (C. L. KOCH 1834) 0.07| 0.06 w N1 | C| viI |}4*
Amaurobiidae 0.13 0.06| 0.06
5 Callobius claustrarius (HAHN 1831) 0.13 0.06] 0.06 w N [1=2| E Vil | 5*
Araneidae 0.07
6 Araneus diadematus CLERCK 1757 0.07 (x)(w) N |2-3| D Vil 1
Clubionidae 1.41| 0.86| 0.96| 0.57| 0.72
7 Cheiracanthium erraticum (WALCKENAER 1802) 0.26 0.07 (x) F |1-3|] D VI 1
8 Clubiona diversa O. P.-CAMBRIDGE 1862 1.02| 0.69| 0.75]| 0.44]| 0.39 eu F |0=3|] C \ 4
9 Clubiona neglecta O. P.-CAMBRIDGE 1862 0.13] 0.17| 0.14| 0.13| 0.33] x,th F |34 C | Vi 1
Ctenidae 0.18| 0.20| 0.70
10 Zora nemoralis (BLACKWALL 1861) 0.06]| 0.20| 0.51 X(w) Fl1 ] Cl Vi 5
11 Zora spinimana (SUNDEVALL 1833) 0.12 0.19 eu,th | F] 1] C Il -
Dictynidae 0.06
12 Argenna subnigra (O. P.-CAMBRIDGE 1861) 0.06 X, th N |03 A| Vlla| 5
Dysderidae 0.06| 0.54| 0.13| 0.17
13 Dysdera erythrina (NALCKENAER 1802) 0.06| 0.54| 0.13] 0.11| (x)w,th| F |Jo-1| E 1?7 | 4*
14 Harpactea lepida (C. L. KOCH 1839) 0.06 w Bl ]-e VvV | 5*
Erigonidae 14.23| 16.54 | 10.42| 13.92| 12.75
15 Araeoncus humilis (BLACKWALL 1841) 0.17| 0.27 0.17] (h),th | N |1-3] A VvV  14(3)
16 Asthenargus paganus (SIMON 1884) 0.26 (x)(w) | N | 1 A Il 6*
17 Ceratinella brevipes (WESTRING 1851) 0.06 (h) N | 1 A VI 2
18 Ceratinella brevis (WIDER 1834) 0.14 0.06| (h)w N | 1 A \% 1
19 Cnephalocotes obscuruse.(BLACKWALL 1834) 1.28| 3.35| 4.21]| 4.25| 4.48 eu N [1=2| A | Vi 1
20 Dicymbium brevisetosum LOCKET 1962 0.06] 0.14]| 0.06] 0.06 eu N | 1 B v | 8?
21 Diplocephalus cristatus (BLACKWALL 1833) 0.13 (x) N 1| A \ 1
22 Diplocephalus latifrons (O. P.-CAMBRIDGE 1863 0.06] (h)w N 1 A vV | 4*
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Art B1 B2 B3 B4 B5 oT L]S]|G R Z | RL
23 Dismodiscus bifrons (BLACKWALL 1841) 0.06 (w) N |1-3] B [ Vlla? | 1
24 Erigone atra BLACKWALL 1833 166 1.50| 0.82| 0.19]| 4.42 eu N | 1 B Il 1
25 Erigonella hiemalis (BLACKWALL 1841) 0.06 eu N[ 1 A |VIla? | 6
26 Gonatium corallipes (O. P.-CAMBRIDGE 1875) | 0.13] 0.06| 0.20| 0.13| 0.33| (x)(w) [ N |[1-5] A | ViIb | 1
27 Gonatium rubens (BLACKWALL 1833) 1.54| 0.12| 0.14 0.06| (x)(w) | N |1=2| B 1 1
28 Gongylidiellum latebricola (O. P.-CAMBR.1871) 0.07 xX)w) | N | 1 A 1] 6
29 Lophocarenum parallelum (WIDER 1834) 0.13| 0.17 0.06 eu N[ 1 Al Vila| 4
30 Metopobactrus prominulus (O. P.-CAMBR. 1872) 1.02 (w) N | 1 A 1] 4
31 Micrargus herbigradus (BLACKWALL 1854) 0.06 0.06] (x)w N[ 1 A \ 4
32 Oedothorax apicatus (BLACKWALL 1850) 0.13 0.06 X N | 1 B | 1
33 Panamomops inconspicua

(MILLER & VALESOVA 1964) 0.77 X N| ?] A]|VIla?| 5
34 Panamomops sulcifrons (WIDER 1834) 0.13 (w) N | 1 A 11 6
35 Peponocranium ludicrum (O. P.-CAMBR. 1861) 0.41 eu N | 1 A v 6
36 Peponocranium orbiculatum (O. P.-CAMBR. 1861 0.06 0.44] 0.06| x(w) N | 1 A VIl 5
37 Pocadicnemis pumila (BLACKWALL 1841) 0.13 0.14 eu N | 1 Al Vi 1
38 Silometopus reussi (THORELL 1871) 3.18| 0.68| 3.55| 0.33 X N |1=2] A | Vi 8
39 Tapinocyba pallens (O. P.-CAMBRIDGE 1872) 0.12 0.06 w N | 1 A Il 6
40 Tapinocyba praecox (O. P.-CAMBRIDGE 1873) 1.39] 1.63| 0.95| 0.28 X N | 1 A 1 6
41 Tapinocyboides pygmaea (MENGE 1869) 3.59| 4.33| 1.09| 2.85| 1.16 X N|f1]|]A]|Vla] 5
42 Tiso vagans (BLACKWALL 1834) 0.06| 0.07 0.33| (h),th | N |1=2] A Vv i
43 Typhochrestus simoni de LESSERT 1907 0.26 X N[ ?] A Vlla |47
44 Walckenaeria acuminata BLACKWALL 1833 0.77 0.06] 0.11| (x)w N | 1 C | vl 1
45 Walckenaeria antica (WIDER 1834) 1.54| 0.81| 0.27| 0.51| 0.33 (x) N 1 B v 2
46 Walckenaeria atrotibialis (O. P.-CAMBR. 1878) 0.06| 0.07| 0.06] 0.11| hw,th | N |1-5| B i 2
47 Walckenaeria corniculans (O. P.-CAMBR. 1875) 0.06 (x)w N |1-4| B \ 4
48 Walckenaeria cuspidata (BLACKWALL 1833) 0.38] 0.17 0.13 h N | 1 B Vi 4
49 Walckenaeria dysderoides (WIDER 1834) 0.38( 0.81| 0.07| 0.38] 0.28] (X)w N |12 A \ 2
50 Walckenaeria monoceros (WIDER 1834) 0.06 (x)w N | 1 B Vi 4

Gnaphosidae 10.88| 4.05| 6.25| 8.00| 2.50

51 Drassodes lapidosus (WALCKENAER 1802) 461 2.48| 4.21| 5.01| 1.38] x,th Flo-1| E| VI 1
52 Drassodes pubescens (THORELL 1875) 0.38| 0.06| 0.07]| 0.06] 0.11| x,th F lo-1| C | vl 1
53 Haplodrassus signifer (C. L. KOCH. 1839) 3.46| 0.58(| 0.54| 0.70] 0.11| x,th Fl1 1] D[ VI 1
54 Haplodrassus umbratilis (L. KOCH 1866) 0.26 0.41| 051 017] (x)(w) El 1 D VI 1
55 Micaria fulgens (WALCKENAER 1802) 0.07 X, th Fl10-1] C | VI 5
56 Micaria pulicaria (SUNDEVALL 1831) 0.06 0.13 eu F |10-1] C VI 1
57 Phrurolithus festivus (C. L. KOCH 1835) 0.06| 0.14 eu,th Fl1]C| Vi 1
58 Phrurolithus minimus C. L. KOCH 1839 0.38 0.19] 0.06] (x),th | F | 1 | C | Vi 5
59 Zelotes latreillei (SIMON 1878) 0.23| 0.27| 0.51| 0.17 (x) F|l]1]D \% 1
60 Zelotes longipes (L. KOCH 1866) 0.06] x,th Fl1 D ? 5
61 Zelotes lutetianus (L. KOCH 1866) 0.06 h, th Flo—1] C| VIl | 4] 3
62 Zelotes petrensis (C. L. KOCH 1839) 1.66| 0.40| 0.34| 0.76 X, th F |0-1] D % 5
63 Zelotes pusillus (C. L. KOCH 1833) 0.131 0.121 0.201 0.131 0.44 X Fl1 1 Cl v 1
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Hahniidae
64 Hahnia helveola SIMON 1875
65 Hahnia nava (BLACKWALL 1841)
66 Hahnia pusilla C. L. KOCH 1841
Linyphiidae
67 Agyneta affinis (KULCZYNSKI 1898)
68 Agyneta rurestris (C. L. KOCH 1836)
69 Agyneta saxatilis (BLACKWALL 1844)
70 Bathyphantes concolor (WIDER 1834)
71 Bathyphantes gracilis (BLACKWALL 1841)
72 Bathyphantes parvulus (WESTRING 1851)
73 Bolyphantes alticeps (SUNDEVALL 1832)
74 Centromerita bicolor (BLACKWALL 1833)
75 Centromerita concinna (THORELL 1875)
76 Centromerus incilius (L. KOCH 1881)
77 Centromerus pabulator(O. P.-CAMBRIDGE 1875
78 Centromerus sylvaticus (BLACKWALL 1841)
79 Lepthyphantes alacris (BLACKWALL 1853)
80 Lepthyphantes cristatus (MENGE 1866)
81 Lepthyphantes ericaeus (BLACKWALL 1853)
82 Lepthyphantes flavipes (BLACKWALL 1854)
83 Lepthyphantes mengei KULCZYNSKI| 1887
84 Lepthyphantes pallidus (O. P.-CAMBRIDGE 1871
85 Lepthyphantes tenuis (BLACKWALL 1852)
86 Lepthyphantes zimmermanni BERTKAU 1890
87 Linyphia pusilla SUNDEVALL 1829
88 Linyphia triangularis (CLERCK 1757)
89 Microneta viaria (BLACKWALL 1841)
90 Stemonyphantes lineatus (LINNAEUS 1738)
91 Tapinopa longidens (WIDER 1834)
Liocranidae
92 Agroeca cuprea MENGE 1866
93 Agroeca proxima (O. P.-CAMBRIDGE 1871)
94 Scotina celans (BLACKWALL 1841)
Lycosidae
95 Alopecosa accentuata (LATREILLE 1817)
96 Alopecosa cuneata (CLERCK 1757)
97 Alopecosa pulverulenta (CLERCK 1757)
98 Alopecosa striatipes (C. L. KOCH 1834)
99 Alopecosa trabalis (CLERCK 1757)
100 Aulonia albimana (WALCKENAER 1805)
101 Pardosa hortensis THORELL 1872
102 Pardosa palustris (LINNAEUS 1758)
103 Pardosa pullata (CLERCK 1757)
104 Trochosa terricola (THORELL 1856)

1.02
0.13
0.51
0.38
17.17

6.91

0.13

8.45
0.26
0.38
0.13

0.13
0.26
0.13
0.26

0.13
1.53

0.51
1.02
36.37
0.64
2.56
1.156
1.28
0.26
6.40
0.26
2.18
7.68
13.96

0.69
0.69
40.49
5.20

0.46

0.40
0.52
30.60

1.10
0.64

0.29
0.17
0.06
0.35
0.06
0.23
0.29
0.06

0.06
231

0.81
1.50
31.06
0.98
1.62
1.56
0.52
07
410

1.33
6.58
14.20

0.27
0.27
31.55

2.65
0.14

0.34
0.07
0.27
0.20
25.29

0.48
0.34
0.07

0.34

1.29
0.07

2,72
0.68
1.09
0.95
39.82
0.20
0.88
3.20
0.54
2.04
11.95

177
3.06
16.18

0.57
0.57

19.36
0.13
1.96

0.06

0.38
0.06
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Art B1 B2 B3 B4 B5 oT I S| G R Z. | Bk
Philodromidae 0.13 0.06| 0.06
105 Tibellus oblongus (WALCKENAER 1802) 0.13 0.06| 0.06| x,th F [1-2] D | VI 4
Salticidae 6.92| 0.41| 1.43| 2.53| 0.40
106 Ballus depressus (WALCKENAER 1802) 0.06 arb F [1-3] C | VI 4
107 Bianor aenescens (SIMON 1868) 0.07| 0.13]| 0.06 h F [1-4] C | VI 1
108 Euophrys aequipes (O. P.-CAMBRIDGE 1871) 1.15] 0.23| 0.88| 1.46| 0.11| x,th F | 1 B VIl 2
109 Euophrys frontalis (WALCKENAER 1802) 0.77| 0.12] 0.34| 0.19] 011 (x)(w) | F [1=2| C | Vi 4
110 Euophrys petrensis C. L. KOCH 1837 3.97| 0.06 0.13| 0.06 X F |1-2| B VIl | 4>
111 Evarcha falcata (CLERCK 1757) 0.06| 0.06 X F |1-3| D Il 4
112 Pellenes tripunctatus (WALCKENAER 1802) 0.13 0.07| 0.19 X, th F 1 C VI 4
113 Phlegra fasciata (HAHN 1826) 0.07| 0.19 X, th Fl 1| D] VI 1
114 Phlegra festiva (C. L. KOCH 1834) 0.26 0.06 X, th F 1 C VII 1 3
115 Phlegra v-insignita (CLERCK 1757) 0.64 0.06 % F [1-2] C \ 1
Tetragnathidae 0.18 0.06
116 Pachygnatha degeeri SUNDEVALL 1830 0.12 0.06 eu F I 1 B Il 1
117 Pachygnatha listeri SUNDEVALL 1830 0.06 hw Fl1]C Il 1
Theridiidae 2.43| 1.04| 1.90| 0.89| 1.41
118 Asagena phalerata (PANZER 1801) 1.41| 0.40| 0.54( 0.19( 0.83| x,th N|f1]C| VI 1
119 Dipoena coracina (C. L. KOCH 1841) 0.19 X, th N |1?| B ? | 5?
120 Enoplognatha thoracica (HAHN 1831) 0.51| 0.06| 0.54| 0.51] 0.06| x,th N1 | C| VI 1
121 Robertus lividus (BLACKWALL 1836) 0.51| 0.12 013 (x)w N|]1]C \Y i)
122. Robertus neglectus (O. P.-CAMBRIDGE 1871) 0.46| 0.82 0.39| (h)w N |1-2| B | 1
Thomisidae 3.08| 1.45| 2.51| 1.65| 2.22
123 Ozyptila atomaria (PANZER 1810) 0.13| 0.06| 0.20] 0.13| 0.06| (x),th | F | 1 | C [\ 1
124 Ozyptila kotulai KULCZYNSKI 1898 0.64] 0.12| 0.34]| 0.13| 0.06| x,th F|l1?]| B Il 51 3
125 Ozyptila scabricola (IWESTRING 1851) 0.07| 0.06 x, myrm, tf F | 1 B v 4
126 Ozyptila simplex (WESTRING 1851) 0.23| 0.07 x),th | F|1 1] C| VI 4
127 Xysticus bifasciatus C. L. KOCH 1837 0.38] 0.58| 0.54| 0.70| 0.88 X F [1-3] D | VI 4
128 Xysticus cristatus (CLERCK 1757) 0.90( 0.23]| 0.54| 0.38] 0.39 X F [1-3| C Vi 1
129 Xysticus erraticus (BLACKWALL 1834) 0.64]| 0.17| 0.75] 0.25| 0.83| x,th Fl11]1C| Vi 5
130 Xysticus kochi THORELL 1872 0.13 X, th F [1-2] C | Vi 4
131 Xysticus robustus (HAHN 1831) 0.26| 0.06 X, th F]l]1]D Il 5




Dominanz/Diversitat

Auf Familienniveau (Tab. 1) wird die Dominanzstruktur durch Lycosiden, Linyphiiden,
Erigoniden und Gnaphosiden beschrieben. Auf diese Familien entfallen zwischen 75 und
95% der Individuen (Abb. 1a), wobei an B1/B3/B4/B5 die Lycosiden, an B2 die
Linyphiiden vorherrschen.

Vier Arten, Nr. 104 T. terricola (B1-B5), Nr. 75 C. concinna (B2—B5), Nr. 100 A. albimana
(B3/B4) und Nr. 103 P. pullata (B5) sind eudominant (TISCHLER 1949), wobei an B2-B5
ca. 50% der Individuen von diesen Arten gestellt werden, ca. 75% der Arten bleiben
unter 1%. Diese Dominanzverteilung zeigt sich an den an B2-B5 geringen Diversitéts-
und Evenness-Werten (SHANNON & WEAVER 1963, PIELOU 1969) (Tab. 2) und den
verglichen mit B1 steileren Dominanzkurven (Abb. 1b).

Abb. 1.

a. Individuenanteile (N) der Familien (1 Erigonidae, 2 Gnaphosidae, 3 Linyphiidae, 4
Lycosidae, O sonstige).

b. Dominanzkurven der Arten (Zahlenschlissel Tab. 1, O Erigonidae, @ Lycosidae, A
Gnaphosidae, A Linyphiidae, - sonstige), angegeben die Dominanzstufen nach
TISCHLER (1949).
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Faunistische Ahnlichkeit

Von den 131 Arten sind 41 an allen fiinf Standorten prasent. Entsprechend hoch ist die
Artidentitat nach JACCARD (1902) (Tab. 3). Sie reicht von J = 47.57 (B1/B3) bis J =
64.89 (B2/B5).

Ebenfalls hoch ist die Dominanzidentitdt nach RENKONEN (1938) (Tab. 3). Sie reicht von
R = 54.04 (B1/B5) bis R = 78.48 (B3/B4) und grlindet fir B1, ausgenommen B1/B2, auf
jeweils weitgehender Ubereinstimmung der Anteile der subrezedenten Arten, fur B1/B2
und fiir B2 bis B5 auf groBen Ubereinstimmungen auch in den héheren Dominanzkate-
gorien (Abb. 1 b).

Tab. 2. Diversitét (Hs) und Tab. 3. Artidentitét (J) und Dominanzidentitét (R)
Evenness (E)
Standort Hs E R | . B B2 B3 B4 B5
B1 3.471 | 0.804 B1 4951 | 47.57 | 53.33 | 54.08
B2 2.873 | 0.657 B2 62.18 60.82 | 55.66 | 64.89
B3 2,951 | 0.679 B3 58.11 | 74.31 55.23 | 62.76
B4 3.037 | 0.682 B4 58.97 | 66.37 | 78.48 60.39
B5 2,769 | 0.639 B5 54.04 | 69.23 | 69.70 | 62.33

Tab. 4. Verteilung der Arten und Individuen auf die dkologisch-biologischen
KenngroBen (S Artenanteil %, N Individuenanteil %, Abkiirzungen Schliis-

sel 1-6)

Okologischer Typ SB1N SB2 N SB3 N SB4 N SB5 N

X 41.33]38.94| 31.64] 24.20| 36.36| 30.82| 41.86| 42.45| 35.53]| 13.35
(%) 13.33] 18.83| 11.39] 38.69| 12.99| 31.40| 10.46| 19.77| 11.84| 27.19
eu 1466 17.41]18.99]| 16.29| 19.48| 15.583| 15.11| 13.74| 14.47| 37.43
h/(h) 1.33| 0.38| 5.06| 0.46| 3.90| 0.41]| 3.49| 0.32| 3.95| 0.56
w/(w) 8.00] 1.67| 5.06| 0.64| 2.60| 0.34] 581| 0.62] 3.95| 0.40
x(w) 253] 0.12| 1.30|] 0.20| 2.32] 0.95| 1.31| 0.06
(x)w/(x)(w) 17.33]21.14| 16.45]| 17.46| 15.58| 19.46| 15.11] 21.79| 18.42| 19.76
(h)w/h(w) 3.99| 1.66| 6.33] 2.14| 6.49| 1.78| 3.49] 0.18] 9.21| 1.12
hw 2.53| 0.12| 1.30| 0.07| 1.16] 0.06] 1.31| 0.11
arb,r 1.16] 0.06

th 40.00| 40.08| 41.77| 24.25] 45.45] 35.80| 40.69] 41.62| 42.10] 30.21

Lebensweise

F 46.66 | 53.92| 43.04 | 36.28 | 48.05| 42.48 | 47.68| 47.73| 44.73| 54.97
N 53.33| 46.11 56.96 | 63.84 | 51.95| 57.53 | 52.32| 52.21] 55.26 | 45.01

Stratenzugehdrigkeit

0/(0) 6.66| 9.46]10.13| 4.21| 9.09| 6.80| 9.30| 7.16] 6.58| 2.38
1 61.33] 66.98 58.23 | 53.42| 57.14 | 56.63 | 59.30| 65.99| 57.89 65.28
(1) 25.33| 21.568 27.85| 42.05| 28.57 | 35.96 | 27.90( 26.34| 32.89| 31.93
nicht 1 2.66| 0.39| 253| 0.23| 3.90| 0.28| t1.16| 0.13] 1.31] 0.33
? 400] 1.67| 1.26| 0.12] 1.30]| 0.34] 2.32| 0.32| 1.31| 0.06
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GroBenklasse SB1 N SB2 N SB3 N SB4 N SB5 N

A 20.00| 9.36|20.25|15.03| 18.18| 9.59|16.28| 13.365] 22.37| 8.82
B 21.33]27.58]27.85| 42.70| 22.08 | 31.57 | 25.58| 21.77] 22.37| 30.47
C 3466 27.40]1 32.91) 18.15] 33.76 | 24.80| 36.04| 27.98| 30.26| 31.66
D 14.66 | 25.87| 11.39| 19.63 | 16.88 | 26.04 | 13.95]| 27.26| 14.47| 25.98
E 9.33| 9.86| 7.59| 4.61| 9.09| 8.01| 8.14| 9.38]|10.53| 3.05
Reifezeit

I 1.33| 0.13| 2.53| 0.63| 2.60| 1.16] 1.16] 0.06| 2.63| 0.56
Il 9.33|11.13]10.13| 7.30| 5.19| 3.88| 8.14| 2.65| 6.58| 6.92
1] 533| 193] 3.79| 1.80| 260| 1.77| 2.32| 1.01| 2.63| 0.34
\% 9.33]20.23| 11.39| 16.80| 15.58| 19.65| 11.63| 21.79| 14.47| 18.99
\Y 533| 1.66]|10.13| 2.66| 6.49| 1.50]| 5.81| 1.00|10.58] 1.51
VI 5.33| 2.43| 3.79| 1.21| 2.60| 1.63| 5.81]| 1.77| 2.63| 1.55
Vila 8.00| 7.18| 5.00| 7.10| 3.90| 2.17| 4.65| 5.07| 5.26| 2.99
VI 42.66| 41.25| 39.24| 27.33| 49.35| 39.36 | 44.18| 48.11] 39.47| 42.47
Vilb 266| 1.15] 253 1.56| 3.90| 1.22]| 3.49| 1.39] 2.63| 0.50
Vil 8.00|11.78| 7.59|33.32| 6.49|27.13| 8.14|16.52| 9.21]23.92
s 2.66| 090| 3.79| 0.41| 1.30| 0.54| 4.65| 0.57| 3.95| 0.23
Verbreitung

1-4 75.98]73.00| 75.93 | 51.78| 72.72| 51.61 ] 73.25| 51.49| 73.68 | 65.62
5 13.33| 15.11] 11.39] 10.28 11.69| 15.62| 13.95]| 23.56| 14.47| 5.67
6 6.66| 3.08| 7.59| 3.82| 7.79| 6.19| 6.98| 6.01| 7.89| 6.25
7 1.33| 0.13| 1.26| 0.40| 2.59| 0.34| 1.16] 0.38| 1.31| 0.28
8 1.33| 8.45| 2.53|33.78| 3.89|26.11| 2.32]|18.25| 2.63|22.10
? 1.33| 0.26| 1.26| 0.06]| 1.29]| 0.14| 2.32| 0.25| 1.31| 0.06
* 8.00| 6.02] 6.33| 2.02| 7.79| 1.84| 8.13| 1.83|10.52] 1.18

Okologisch-biologische KenngréBen

— Okologischer Typ (Tab. 4): An allen Standorten sind xerobionte (31-42%) und
thermophile (40—46%) Arten am haufigsten. An B1 (x: 38.94%, th: 40.08%) und B4 (x:
42.45%, th: 41.62%) stellen sie auch die meisten Individuen. Neben den xerobionten
Arten (24/31%) sind an B2 und B3 xerophile Arten (B2: 38.69%, B3: 31.40%) am
individuenreichsten, an B5 euryhygre Arten (37.43%). Mit 17-22% ebenfalls individuen-
reich sind am Buhlchen Arten méaBig trockener Walder (Einstufung der Arten nach
BAEHR & BAEHR 1984, BAUCHHENSS & SCHOLL 1985, BRAUN 1969, BUCHAR
1975, CASEMIR 1975, HARMS 1966, PLATEN 1984, THALER 1985, WEISS 1975,
1976, 1980, 1983, 1984, 1988 und den unter Methode/Material genannten Autoren).

— Lebensweise (Tab. 4): Netzbauende Arten sind am Bihlchen haufiger (51-57%)
als freijagende Arten und, ausgenommen B1 (46.11%) und B5 (45.01%), auch individu-
enreicher (52—-64%) (Einstufung der Arten nach SHEAR 1986, TURNBULL 1973 und
den unter Methode/Material genannten Autoren).

— Stratenzugehdrigkeit (Tab. 4): Der terrestrischen und epigdischen Assozia-
tion gehdren 64-68% der Arten mit 57—-77% der Individuen an. 25-33% der Arten mit
21-42% der Individuen besiedeln daneben auch hohere Straten (Einstufung der Arten
nach ALBERT 1982, DUMPERT & PLATEN 1985, NAHRIG 1987, PLATEN 1984,
TRETZEL 1952 und den unter Methode/Material genannten Autoren).
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— GroBenklassen (Tab. 4): An allen Standorten herrschen Arten der GroBen-
klasse C (30-36%) vor, gefolgt von Arten der GroBenklasse B (21-28%). GroBenklasse
C ist aber nur an B4 und B5 auch am individuenreichsten. An B1/B2/B3 stellen Arten der
GroBenklasse B die meisten Individuen. Ebenfalls arten- (11-17%) und individuenreich

(19-28%) vertreten ist GroBenklasse D (Literatur, vgl. Methode/Material).

— Reifezeittyp (Tab. 4): An allen Standorten erreichen die stenochron-sommerrei-
fen Arten (39-50%) die hochsten Artenanteile, gefolgt von den Frithjahr-Herbst-diplo-
chronen Arten (9—16%). Die stenochron-sommerreifen Arten stellen, ausgenommen B2,
mit 39—49% auch die meisten Individuen. An B2 sind die stenochron-winterreifen Arten
mit 33.32% am individuenreichsten. lhr Individuenanteil ist auch an den anderen
Standorten mit 11 bis 28% hoch. Auf die Frihjahr-Herbst-diplochronen Arten entfallen
16 bis 22% der Individuen (Einstufung der Arten: BRAUN & RABELER 1969, v. BROEN
& MORITZ 1963, PLATEN 1984, MERRETT 1967, 1968, 1969, TRETZEL 1954 und den
unter Methode/Material genannten Autoren).

— Verbreitung/Gefédhrdung (Tab. 4): Neben zumindest in Mitteleuropa haufi-
gen Arten sind sUdlich/sudostliche Faunenelemente (z.B. Tapinocyboides pygmaea,
Alopecosa accentuata, Ozyptila kotulai) mit 11-15% haufig und, ausgenommen B5, mit
10-24% auch individuenreich. Haufig sind daneben Arten mit westlich/nordwestlichem
Verbreitungsschwerpunkt (z. B. Centromerus incilius, Alopecosa pulverulenta, Alope-
cosa striatipes) mit 6-8% Artenanteil. Durch Centromerita concinna stellen noérdlich
verbreitete Arten an B2 bis B5 zwischen 18% und 34% der Individuen. Finf der erfaBten
Arten (Zelotes lutetianus, Alopecosa accentuata, Alopecosa striatipes, Phlegra festiva,
Ozyptila kotulai) gelten als gefahrdet oder stark gefahrdet, zwei weitere (Panamomops
inconspicua, Typhochrestus simoni) als Seltenheiten der deutschen Fauna (Einstufung
der Verbreitung der Arten nach BUCHAR 1975, MAURER 1978, ROEWER 1954 und den
unter Methode/Material genannten Autoren, der Gefdhrdung nach BLAB et al. 1984).

Zeitliche Struktur — Dynamik

Arten-, Individuenverteilung und Diversitatim Jahresverlauf

Die meisten Arten (64—84%) und Individuen (51-74%) wurden zwischen der 14. und 30.
Woche erfaBt (Ab. 2a, b), die Diversitat ist in diesem Zeitraum am hochsten (Abb. 2c).
Ausgenommen B1 liegt ein 2. ausgepragtes Aktivitaitsmaximum zwischen der 41. und
10. Woche.

Dominanzwechsel der Familien und Arten im Jahresverlauf

Von Friihjahr bis Anfang Herbst (14.—41. Woche) dominieren die Lycosiden, begleitet
von Erigoniden (10.—18. Woche), Gnaphosiden (18.—41. Woche), Linyphiiden (26.-38.
Woche) und an B1 den Salticiden (22.—41. Woche). In Herbst und Winter herrschen die
Linyphiiden an allen Standorten vor (Abb. 3a). Die Dominanzwechsel der Familien
werden vorwiegend bestimmt durch die eu- bis subdominanten Arten (Abb. 3b). Subre-
zedente Arten sind im Falle der Erigoniden an B1 und der Gnaphosiden an B5
bestimmend fur die Assoziationen.
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Abb. 2.

a. Artenverteilung im Jah-
resverlauf.

b. Individuenverteilung im
Jahresverlauf.

c. Diversitatim Jahresver-
lauf.
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Abb. 3 (S. 32-33)
a. Dominanzwechsel der Familien im Jahresverlauf (Zahlenschlissel vgl. Abb. 1).
b. Dominanzwechsel der Arten > 2% im Jahresverlauf (Zahlenschlissel Tab. 1, schraf-
fiert: sonstige Arten).

Synthese und Diskussion

Die artenreichen Spinnengesellschaften zeichnen sich durch einige seltene und/oder
gefahrdete Arten aus, zu denen vor allem sudlich/stdéstliche Faunenelemente (Alope-
cosa accentuata, Panamomops inconspicua, Phlegra festiva, Ozyptila kotulai), aber auch
die westlich/nordwestlich verbreitete Alopecosa striatipes zahlen. Bemerkenswert sind
auch die Funde von Zelotes lutetianus und Typhochrestus simoni. Trotz héherer Arten-
zahl ist die Diversitat an B2 bis B5 verglichen mit B1 gering. Ursache hierflr sind die an
diesen Standorten unausgewogeneren Arten-Individuen-Relationen. Diese lassen sich
auf die Mdglichkeit zur Bildung groBer Populationen auf der abgesehen von B1 homoge-
nen Flache zuriickfihren. Auch die faunistische Ahnlichkeit zwischen B1 und den
anderen Standorten ist feststellbar geringer, wéhrend sich die groBe Ahnlichkeit der
strukturellen und mikroklimatischen Bedingungen der Standorte B2-B5 in hohen Art-
und Dominanzidentitaten und den &hnlichen Verteilungen der Arten und Individuen auf
die biologisch-kologischen KenngréBen, bei einigen Ausnahmen bei den Okologischen
Typen, widerspiegelt.

Die Verteilung der Okologischen Typen entspricht nicht in jedem Fall den aufgrund der
MeBergebnisse erwarteten Verteilungen. So ist, verglichen mit B4, der Arten- und
Individuenanteil der thermophilen Arten an B1 gering. Ursache hierflr ist wahrscheinlich
der zweiwdchige Ausfall der Fallenreihe wahrend der Hauptaktivitatszeit vieler thermo-
philer Arten vor allem der Lycosiden und Gnaphosiden. Auch die hohe Dominanz der
euryhygren Arten an B5 weicht vom Erwartungswert ab. Bewirkt wird sie durch die in
sehr hoher Abundanz erfaBten Arten Erigone atra, Pardosa palustris und Pardosa pullata.
Diese als r-Strategen geltenden Arten (MAURER 1980) dringen wahrscheinlich aus einer
direkt angrenzenden Wiese in die Rasenflache ein. B4 und B3 sind hiervor wohl durch
den angrenzenden Gehdlzstreifen, der mit ca. 10 m Breite als Barriere wirkt, etwas
geschitzt. Allerdings ist der EinfluB der angrenzenden Kulturflachen an allen Standorten
feststellbar.

Die Hauptaktivitatszeit der Spinnen liegt im Frihling/Sommer (14.-30. Woche). In dieser
Zeit werden die meisten Arten und Individuen erfaBt, auch die Diversitét ist in diesem
Zeitraum am hochsten. An B2 bis B5 liegt ein zweites Aktivitdtsmaximum im Winter,
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bewirkt vor allem durch die eudominante Centromerita concinna. Dem entsprechen die
Verteilungen der Arten und Individuen auf die Reifezeittypen, wobei die Abweichung an
B2 beim Individuenanteil der sommer-stenochronen Arten wahrscheinlich auf dem
zweiwochigen Ausfall der Fallenreihe wahrend der Hauptaktivitatszeit beruht.

Die Sonderstellung von B1 zeigt sich auch im Dominanzwechsel der Familien, der sich
durch die Bedeutung der Gnaphosiden und Salticiden (begtinstigt durch die Diskontinui-
tat der Vegetation) flir die Assoziation, aber auch durch die abweichende Verteilung der
Erigoniden, von dem der anderen Standorten unterscheidet. Unterschiede bestehen
dabei nicht nur im Artenspektrum insgesamt, sondern auch bei den eu- bis subdominan-
ten Arten. Ahnlich B2 ist der Sommeraspekt der Linyphiiden durch Agyneta rurestris.
Entsprechend den Ubereinstimmungen in Spektrum und Verteilung der Arten, ist das
Familienmuster von B3 und B4 sehr ahnlich; B5 unterscheidet sich im Familienmuster
nur wenig von ihnen, erst im Artenspektrum werden die Unterschiede deutlich (vgl.
oben).

Alle Standorte sind faunistisch als Xerothermstandorte einzustufen. Hierfur sprechen der
hohe Arten- und Individuenanteil der xerobionten/-philen Arten, der hohe Anteil stdlich/
slidostlicher Faunenelemente, die jahreszeitliche Verteilung der Familien (THALER
1985, HOFMANN 1988 a, b, c) und der geringe Erigoniden/Linyphiiden-Anteil (BAUCH-
HENSS & SCHOLL 1985). Allerdings ist die Arachnofauna des floristisch sehr wertvollen
Areals trotz einiger faunistischer Besonderheiten gepragt von weitverbreiteten Arten.
Darlber hinaus ist das teils massenhafte Vordringen von r-Strategen (u.a. Diplocephalus
cristatus, Oedothorax apicatus, Pardosa pullata, Pardosa palustris, Erigone atra, Agyneta
rurestris) aus den angrenzenden Kulturflachen ein Anzeichen fur eine Destabilisierung
des Halbtrockenrasens und den Beginn der Sukzession, da diese Arten aufgrund ihrer
Verbreitungsstrategie besonders gut dazu beféhigt sind, bei Verdnderungen eines
Lebensraums freiwerdende oder neuentstehende Lizenzen schnell zu besetzen.
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