Solche oder ahnliche MiBbildungen scheinen tatsachlich nur sehr selten aufzutreten. So
betrifft der vorstehend beschriebene Fall nur ein Individuum von mehreren Tausend
Exemplaren von P. melanarius, die im Verlaufe unserer Untersuchungen gefangen
worden waren. Wesentlich héufiger sind dagegen bei dieser Art Abanderungen in der
Fligeldeckenstreifung, wie sie z.B. von BATHON (1969) hinsichtlich Abax parallelopipe-
dus (PILLER et MITTERPACHER) mitgeteilt wurden.

Zusammenfassung

Es wird Uber eine teratologische Bildung (Hemiatrophie) an der rechten Kopfseite des
Laufkéfers Pterostichus melanarius (ILLIGER) 1789 berichtet. Der Ké&fer wurde bei
agrardkologischen Untersuchungen bei Klein-Umstadt (Stidhessen) gefangen. Als Ursa-
che der MiBbildung wird eine Verletzung der rechten Kopfseite im Puppenstadium
angenommen.

Summary

A teratologically deformed headcapsule (hemiatrophy) with loss of the right eye in the groundbeetle
Pterostichus melanarius (ILLIGER) 1789 (Col.: Carabidae) is reported. The beetle has been collected
during ecological field studies in Klein-Umstadt (Southern Hesse). A lesion at the right side of the
pupal head is supposed to be the cause of the malformation.
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Die Spinnenfauna (Arachnida, Araneae) eines StraBenhanges bei
Weidenhausen/Werra-MeiBner-Kreis/Hessen

I. HOFMANN, Berlin

Xerothermstandorte (Trocken-, Halbtrockenrasen, Blockhalden, etc.) geh6ren zu den am
stérksten bedrohten Biotopen. Trotz zunehmender Schutzbestrebungen ist zu befiirch-
ten, daB die inselartig verteilten Restareale den Fortbestand der charakteristischen
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Xerothermfauna nicht gewahrleisten kdnnen. Daher mussen Méglichkeiten der Vernet-
zung dieser Areale, aber auch der Schaffung entsprechender Lebensriume, Uberprift
werden. Unter diesen Gesichtspunkten wurde 1985/86 die Spinnenfauna eines StraBen-
hanges bei Weidenhausen untersucht.

Untersuchungsgebiet

Der untersuchte StraBenhang liegt dstlich von Weidenhausen. Der Untergrund wird von
Zechsteinsedimenten (,Dolomitsand”) gebildet. Die Pflanzengesellschaft kann nicht
eindeutig einer bestimmten Kategorie nach ELLENBERG (1979) zugeordnet werden.
Neben Arten der Kalkmagerrasen wie Erigeron acris und Medicago lupulina (Mesobro-
mion) finden sich Arten der Ruderalgesellschaften wie Senecio vulgaris und Erigeron
canadensis (Sisymbrion) und Arten der Griinlandgesellschaften wie Achillea millefolium
agg. und Campanula patula (Arrhenatherion). Der Deckungsgrad der Vegetation betragt
30%. Die 6kologische Charakterisierung nach den mittleren Zeigerwerten der Pflanzen
(ELLENBERG 1979) flhrt zu folgenden Ergebnissen:

— mittlere Lichtzahl 7,71 (Lichtpflanzen)

— mittlere Temperaturzahl 5,0 (MaBigwarmezeiger)

— mittlere Kontinentalitdtszahl 4,67 (subozeanisch bis schwach subkontinental)

— mittlere Feuchtezahl 4,14 (Trocknis- bis Frischezeiger)

— mittlere Reaktionszahl 6,5 (Schwachsaurezeiger)

— mittlere Stickstoffzahl 5,25 (méaBig Stickstoff-reich).

Erfassungsmethode

Zur Erfassung der Spinnenfauna wurden 10 Barberfallen (Plastikbecher mit einem
Offnungsdurchmesser von 7,5 cm und einer Héhe von 8 cm, zu %4 mit 3%igem
Formaldehyd gefiillt) eingesetzt. Von, Mai 1985 bis Mai 1986 wurden die Fallen in
14tagigem Rhythmus geleert, ausgenommen der Zeit von November 1985 bis April
1986. Aufgrund der Wetterbedingungen waren in diesem Zeitraum nur unregelmaBige
Leerungen mdglich.

Material

Im obg. Zeitraum wurden 73 Spinnenarten in 1296 adulten Individuen erfaBt. Die
Bestimmung der Arten erfolgte nach DAHL (1926, 1927, 1931), HARM (1966), v.
HELSDINGEN et al. (1977), LOCKET & MILLIDGE (1951, 1953), LOCKET, MILLIDGE &
MERRETT (1974), MILLER (1967, 1971), PALMGREN (1975), TONGIORGI (1966),
WIEHLE (1923, 1937, 1956, 1960, 1967) und WUNDERLICH (1980). Die Systematik
folgt' BRIGNOLI (1983) und LOCKET & MILLIDGE (1951, 1953).

Ergebnisse

Arteninventar

In Tabelle 1 sind die erfaBten Spinnenarten nach Familien geordnet aufgefuhrt. Fir jede
Art ist die Anzahl der gefangenen J'G" und Q@ , die Aktivitdtsdominanz (D), der
dkologische Typ (OT), die Reifezeit (R) und das bevorzugte Stratum (S) angegeben.
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Tabelle 1. Liste der erfaten Spinnen
(Kirzelerlauterungen siehe Seite 66)

Arten dd, 29 D oT R S
Dictynidae

Argenna subnigra (O. P. -CAMBRIDGE) 2,2 0,30 X Vil a 0-3
Gnaphosidae

Drassodes lapidosus (WALCKENAER) 0,1 0,07 X VIl 0-1
Haplodrassus signifer (C. L. KOCH) 31,18 3,78 X Vi 1
Micaria formicaria (SUNDEVALL) 0,1 0,07 X Vil 0-1
Micaria pulicaria (SUNDEVALL) 0,1 0,07 eu Vil 0-1
Phrurolithus festivus (C. L. KOCH) 11,18 1,85 eu \ 1
Phrurolithus minimus C. L. KOCH 5,1 0,46 (x) Vi 1
Zelotes latreillei (SIMON) 3,1 0,31 (x) \Y 1
Zelotes petrensis (C. L. KOCH) 11,17 2,16 X v 0-1
Zelotes praeficus (L. KOCH) 8,2 0,77 X Vil 0-1
Zelotes pumilus (C. L. KOCH) 0,1 0,07 (x) (w) Vil 0-1
Zelotes pusillus (C. L. KOCH) 33,8 3,16 X Vil 1
Zelotes subterraneus (C. L. KOCH) 0,1 0,07 (x) (w) IV 0-1
Clubionidae

Cheiracanthium erraticum (WALCKENAER) 3,1 0,31 (x) Vil 1-3
Clubiona diversa O. P.-CAMBRIDGE 6,8 1,08 eu Vv 0-3
Clubiona neglecta O. P.-CAMBRIDGE 51 0,46 X Vil 3-4
Clubiona reclusa O. P.-CAMBRIDGE 0,1 0,07 eu Vi 1-2
Ctenidae

Zora spinimana (SUNDEVALL) 1,0 0,07 eu Il 1
Thomisidae

Ozyptila atomaria (PANZER) 2,0 0,15 (x) th v 1
Ozyptila scabricola (WESTRING) 5,0 0,38 |x, myrm, th \% 1
Ozyptila simplex (O. P.-CAMBRIDGE) 1,0 0,07 (x) th | IV2/VII? 1
Xysticus bifasciatus C. L. KOCH 3,0 0,23 X Vil 1-3
Xysticus cristatus (CLERCK) 58,9 5,17 X ' 1-3
Xysticus kochi THORELL 2,3 0,38 X Vi 1-2
Philodromidae

Tibellus oblongus (WALCKENAER) 1,0 0,07 X Vil 1-2
Salticidae

Aelurillus festivus C. L. KOCH 7.1 0,62 X Vil 1
Euophrys aequipes (O. P.-CAMBRIDGE) 22,4 2,01 X Vil 1
Euophrys frontalis (WALCKENAER) 1,0 0,07 (x) (w) Vil 1-2
Heliophanus flavipes C. L. KOCH 0,1 0,07 | x, (arb) Vlla 1-4
Lycosidae

Alopecosa accentuata (SUNDEVALL) 45,49 7,25 X \% 1
Alopecosa cuneata (CLERCK) 28,11 3,01 X Vlla 1
Alopecosa pulverulenta (CLERCK) 6,9 1,16 eu VI 1
Aulonia albimana (WALCKENAER) 8,4 0,92 X Vil 1
Pardosa hortensis THORELL 12,57 5,32 (x) Vila?/vil?l 1
Pardosa palustris THORELL 0,2 0,15 eu Vil 1
Pardosa pullata (CLERCK) 56,31 6,71 eu Vil 1
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Arten dd, 22 D oT R
Trochosa robusta (SIMON) 19,85 8,02 h, th i
Trochosa terricola THORELL 120,27 | 11,34 (x) w v
Agelenidae

Cicurina cicur (FABRICIUS) 9,0 0,69 (x) (w) Vill
Tegenaria agrestis (WALCKENAER) 1,0 0,07 X Vilb
Hahniidae

Hahnia nava (BLACKWALL) 1,0 0,07 X Vil
Hahnia ononidum SIMON 1,0 0,07 | (h) (w) vii?
Mimetidae

Ero aphana (WALCKENAER) 2,0 0,15 [(x) w, arb ?
Theridiidae

Enoplognatha thoracica (HAHN) 3,1 0,31 X Vil
Robertus scoticus JACKSON 0,1 0,07 hw, h Vil
Theridion redimitum (CLERCK) 1,0 0,07 (x) (w) Vi
Tetragnathidae

Pachygnatha degeeri SUNDEVALL 0,5 0,38 eu Il
Pachygnatha listeri SUNDEVALL 1,0 0,07 hw Il
Argiopidae

Hypsosinga albovittata (WESTRING) 1,0 0,07 X Vil
Mangora acalypha (WALCKENAER) 1,0 0,07 eu Vil
Erigonidae

Araeoncus humilis (BLACKWALL) 1,0 0,07 (h) \
Diplocephalus latifrons (O. P.-CAMBRIDGE) 0,1 0,07 (h)y w I\
Erigone atra (BLACKWALL) 16,6 1,69 eu I
Gongylidiellum latebricola (O. P.-CAMBRIDGE) 1,0 0,07 | (x) (w) Il
Lophocarenum parallelum (WIDER) 87,66 11,80 eu Vila
Micrargus herbigradus (BLACKWALL) 3,0 0,23 (x) w \Y
Micrargus subaequalis (WESTRING) 4,0 0,30 | ph?/th? Il
Oedothorax apicatus (BLACKWALL) 1,0 0,07 X |
Tapinocyba praecox (O. P.-CAMBRIDGE) 0,3 0,23 X Il
Walckenaeria antica (WIDER) 2,0 0,15 (x) [\
Linyphiidae

Agyneta rurestris (C. L. KOCH) 12,6 1,39 (x) I
Bathyphantes concolor (WIDER) 19,26 3,47 (h) w Il
Bathyphantes gracilis (BLACKWALL) 5,0 0,38 eu \"
Centromerita bicolor (BLACKWALL) 43,17 4,60 (x) (w) Vil
Centromerita concinna (THORELL) 9,1 0,77 (x) (w) vill
Centromerus incilium (L. KOCH) 0,3 0,23 (x) w Vil
Centromerus sylvaticus (BLACKWALL) 3,2 0,38 (h) w Vil
Lepthyphantes cristatus (MENGE) 1,2 0,28 (h)y w 1}
Lepthyphantes insignis O. P.-CAMBRIDGE 10,6 1,23 sko ?
Lepthyphantes tenebricola (WIDER) 1,0 0,07 (h) w Il
Lepthyphantes tenuis (BLACKWALL) 4,0 0,30 (x) Vil
Lepthyphantes zimmermanni BERTKAU 2,0 0,15 (x) w IvV?
Stemonyphantes lineatus (LINNAEUS) 16,3 1,46 eu 1l




Kiirzelerlauterungen zu den Tabellen 1, 3, 4

D = Aktivititsdominanz R = Reifezeit
| = eurychron ganzjahrig
Il = eurychron sommerreif
OT = okologischer Typ 1l = eurychron winterreif
h = hygrobiont/-phil [\ = frihjahrs-herbst-diplochron
(h) = U(berwiegend hygrophil \Y = sommer-winter-diplochron
eu = euryhygr Vi = ( stenochron, Q@ eurychron
X = xerobiont/-phil Vila = frihjahrsreif
(x) = Uberwiegend xerophil Vil = sommerreif
hw = in Feucht- und NaBwaldern VIlb = herbstreif
(h)w = in méaBig feuchten Waldern VI = winterreif
(h) (w) = Uberwiegend in maBig
feuchten Waldern S = Stratum
(x)w = in maBig trockenen Waldern 0 = Assoziation unter Steinen,
(x) (w) = Uberwiegend in maBig in Erdspalten (terrestri-
trockenen Waldern sche Assoziation)

arb = arboricol 1 = epigéische Assoziation
th = thermophil 2 = Krautschicht
ph = photophil 3 = Strauchschicht, unterer
sko = skotobiont Stammbereich
myrm = myrmekophil 4 = Baumschicht

Dominanzstruktur

In der Spinnengeselischaft des untersuchten StraBenhanges dominieren auf dem Niveau
der Familie die Gnaphosiden, Lycosiden, Thomisiden, Erigoniden und Linyphiiden. Diese
Familien weisen sowohl die héchsten Artenanteile als auch die hdchste Aktivitdtsdomi-
nanz auf (Tabelle 2).

Tabelle 2. Verteilung der Arten auf die Familien nach Artenzahl (AZ), Artenanteil
(AT) und Aktivititsdominanz (D)

Familie AZ AT D

Dictynidae 1 1,37 0,30
Gnaphosidae 12 16,44 12,84
Clubionidae 4 5,48 1,92
Ctenidae 1 1,37 0,07
Thomisidae 6 8,22 6,38
Philodromidae 1 1,37 0,07
Salticidae 4 5,48 2,77
Lycosidae 9 12,33 43,88
Agelenidae 2 2,74 0,76
Hahniidae 2 2,74 0,15
Mimetidae 1 1,37 0,15
Theridiidae 3 4,11 0,45
Tetragnathidae 2 2,74 0,45
Argiopidae 2 2,74 0,15
Erigonidae 10 13,70 14,68
Linyphiidae 13 17,81 14,66
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Eudominant nach TISCHLER (1949) mit mehr als 10% Aktivitdtsdominanz sind Lophoca-
renum parallelum und Trochosa terricola, dominant mit mehr als 5% Aktivititsdominanz
sind 5 Arten (Trochosa robusta, Alopecosa accentuata, Pardosa pullata, Pardosa horten-
sis, Xysticus cristatus), subdominant mit mehr als 2% Aktivitatsdominanz und rezedent
mit mehr als 1% sind jeweils 7 Arten. 52 Arten treten subrezedent mit weniger als 1%
Aktivitdtsdominanz auf.

Diversitat

Ein wichtiges Kriterium fur die Bewertung einer Tiergesellschaft ist die Arten-Individuen-
Relation, die mathematisch durch den Diversitatsindex (Hs) (SHANNON & WEAVER
1949) und die Evenness (PIELOU 1969) beschrieben wird. Die Diversitat ist mit einem
Hs-Wert von 3,2616 sehr hoch, die Arten-Individuen-Relation mit einer Evenness von
0,76 ausgeglichen.

Dynamik

Die Verteilung der Arten auf die Reifezeiten (Tabelle 3) zeigt einen deutlichen Schwer-
punkt bei den stenochron-sommerreifen Arten. Daneben sind frihjahrs-herbst-diplo-
chrone Arten und eurychron-sommerreife Arten sehr haufig.

Tabelle 3. Verteilung der Arten auf die Reifezeittypen nach Artenzahl (AZ), Arten-
anteil (AT) und Aktivititsdominanz (D)
(weitere Klrzelerklarungen siehe Seite 66)

Reifezeit AZ AT D

| 1 1,37 0,07
1l 9 12,33 7,51
1l 3 4,11 1,92
v 10 13,70 22,26
\Y 3 4,11 1,38
i 1 1,37 5,17
Vlla 3 4,11 12,17
Vil 33 45,21 36,21
Vilb 1 1,37 0,07
VI 4 5,48 5,98
? 5 6,85 6,92

‘Das Verteilungsmuster der Familien (Abb. 1) zeigt zum einen die jahreszeitlichen
Familienassoziationen, zum anderen den Dominanzwechsel der Familien. Der Sommer-
aspekt (Ende April bis Mitte August) wird beschrieben durch Lycosiden, Gnaphosiden
und Thomisiden. Erigoniden dominieren im Frihjahr, Linyphiiden im Herbst und Winter.

Bestimmt wird das Verteilungsmuster der Familien durch eu- bis subdominante Arten
(Abb. 2).

Okologie

Die 6kologische Einschatzung der Arten (vgl. Tabelle 1) erfolgte nach Angaben folgender
Autoren: BAEHR & BAEHR (1984), BAUCHHENSS & SCHOLL (1985), BECKER (1977),
BRAUN (1969), BRAUN & RABELER (1969), CASEMIR (1975), HARMS (1966),
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Abb. 1. Familienassoziation im Jahresverlauf. — 1 = Lycosidae, 2 = Gnaphosidae, 3 =
Thomisidae, 4 = Erigonidae, 5 = Linyphiidae, 0 = sonstige.
Abb. 2. Anteile der eu- bis subdominanten Arten an der Familienassoziation. — 1 =
Trochosa terricola, 2 = Trochosa robusta, 3 = Alopecosa accentuata, 4 = Pardosa
pullata, 5 = Pardosa hortensis, 6 = Alopecosa cuneata, 7 = Haplodrassus signifer, 8 =
Zelotes pusillus, 9 = Zelotes petrensis, 10 = Xysticus cristatus, 11 = Lophocarenum
parallelum, 12 = Centromerita bicolor, 13 = Bathyphantes concolor, 0 = sonstige,
schwarz=restliche Mitglieder der jeweiligen Familie (vgl. auch Abb. 1).
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Tabelle 4. Verteilung der Arten auf die kologischen Typen nach Artenzahl (AZ),

Artenanteil (AT) und Aktivitdtsdominanz (D)

(weitere Kirzelerklarungen siehe Seite 66)

Okologischer Typ AZ AT D

Belichtete Lebensrdume 50 68,50 75.19
X 25 34,25 31,70
(x) 9 12,33 8,46
eu 14 19,18 26,94
h, th 1 1,37 8,02
(h) 1 1,37 0,07
Beschattete Lebensraume 21 28,77 22,84
(x) w 5 6,85 12,00
(x) (w) 8 10,96 6,41
hw 2 2,74 0,15
(hy w 5 6,85 4,22
(h) (w) 1 1,37 0,07
sko 1 1,37 1,23
? 1 1,37 0,30

LOCKET & MILLIDGE (1951, 1953), LOCKET, MILLIDGE & MERRETT (1974),
MERRETT (1967, 1968, 1969), PLATEN (1984), THALER (1985), TRETZEL (1952),
WIEHLE (1923, 1937, 1956, 1960) und WUNDERLICH (1980).

Die Verteilung der Arten auf die dkologischen Typen (Tabelle 4) zeigt, daB die Arten
belichteter Standorte, vor allem xerobionte/-phile und euryhygre Arten, vorherrschen.
Dabei betragt das Verhéltnis der Arten belichteter Standorte zu den Arten beschatteter
Standorte 2,3 : 1 flr den Artenanteil, fir den Dominanzanteil 3,3 :1. Arten mit héheren
Feuchteanspriichen sind mit Ausnahme der thermophilen Trochosa robusta nur in
Einzelexemplaren vertreten.

Stratenzugehodrigkeit

Die Verteilung der Arten auf die Stratenzugehorigkeit (Tabelle 5) (Literatur vgl. oben)
zeigt, daB 57,54% der erfaBten Arten (79,32% der Individuen) ausschlieBlich epigaisch
leben, weitere 35,62% der Arten (18,52% der Individuen) auch epigéisch vorkommen.
Nur 5 Arten (0,82% der Individuen), Clubiona neglecta, Ero aphana, Theridion redimitum,
Hypsosinga albovittata und Mangora acalypha besiedeln ausschlieBlich hdhere Straten.

Tabelle 5. Verteilung der Arten auf die Stratenzugehérigkeit nach Artenzahl (AZ),
Artenanteil (AT) und Aktivititsdominanz (D)

(0) = terrestrisch bis hohere Straten, 0—1 = terrestrisch + epigéisch, 1 = epigéisch, (1) = epigéisch
+ hohere Straten, nicht (1) = ausschlieBlich hohere Straten

Stratum AZ AT D

0) 2 2,74 1,38
0-1 9 12,33 4,04
1 42 57,54 79,32
1 15 20,55 13,10
nicht (1) 5 6,85 0,82
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Diskussion

Die artenreiche Spinnenfauna des StraBenhanges zeichnet sich durch eine hohe Zahl
xerobionter/-philer Arten aus. Die Familienassoziation entspricht der eines Xerotherm-
standorts (HOFMANN, im Druck).

Viele der erfaBten Arten, z.B. Zelotes petrensis, Zelotes praeficus, Zelotes pusillus, die
meisten der aufgetretenen Arten der Thomisiden und Salticiden, Alopecosa accentuata,
Alopecosa cuneata, Aulonia albimana, Hahnia nava, Enoplognatha thoracica, Hypsosinga
albovittata und Tapinocyba praecox, gehdren zu den stetigen Arten der Magerrasen
(HOFMANN, in Vorb.). Obwohl ihre Individuenzahl teilweise gering ist und eine Reihe
charakteristischer Magerrasenarten fehlt (z. B. Ozyptila kotulai, Agroeca cuprea, Scotina
celans, Tapinocyboides pygmaea, Silometopus reussi), ist der untersuchte StraBenhang
ein Beispiel fir Méglichkeiten der Vernetzung bzw. Schaffung von Xerothermstandorten.
Hierfur spricht auch die hohe Zahl der Arten, die als thermophil oder photophil einzustu-
fen sind, d.h. die euryhygren Arten und die Arten, die ihren Verbreitungsschwerpunkt auf
ausdauernden Ruderalflachen aufweisen (PLATEN 1984), z.B. Haplodrassus signifer,
Phrurolithus festivus, Xysticus cristatus und Bathyphantes gracilis.

Es ware wiinschenswert, daB bei einer Neuanlage von Hanganschnitten bei Verkehrswe-
gen die Mdglichkeit, geeignete Abschnitte der ,Folgenutzung” als Xerothermstandorte
zuzufihren, Gberpriift wird und auf Humusaufbringung, Diingung und Bepflanzung
verzichtet wird.

Danksagung

Die Untersuchung wurde erméglicht durch finanzielle Unterstiitzung der Freien Universi-
tat Berlin. Mein besonderer Dank gilt Herrn Privatdozent Dr. HAUPT fir anregende
Diskussionen und Herrn Dr. TEUWSEN flr die Genehmigung der Gelandearbeiten.

Summary

The spider fauna of a street valley was studied in 1985/86. By pitfall trapping 1296 adult individuals
belonging to 73 species were collected. The association of families and many of the species are
chacteristic for xerothermic sites. Therefore, it has to be taken into consideration to use such sites as
connecting areas between the isolated and endangered xerothermic biotopes.
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