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Marine Kiustenhohlen - Probleme ihrer Gliederung
und Erforschung in speldologischer Sicht

Von Kurt Ehrenberg (Wien)

Wenn die wissenschaftliche Erforschung der binnenlindischen
Hohlen sowohl geo- wie bio- und anthropospeldologisch im européischen
Raume schon seit langem und nun in zunehmendem Male auch in
auBereuropdischen Gebieten mit erfreulicher Intensitit und verfeinerten
Methoden vorangetrieben wird, war dies bei den marinen Kiistenhdhlen
bis vor kurzem nicht im gleichen MaBe der Fall. Es muf3 daher sehr
begriilit werden, dal3 v.lch auch da jetzt — vor allem auf dem bio-
spelidologischen Sektor eine Anderung angebahnt hat; es ist fiir die
Speliologie Osterreichs besonders erfreulich, daB diese neuen Unter-
suchungen hier, wo zumindest ,,eine Wiege der Hohlenkunde® stand
(1) und wo mit der erstmaligen |, Zueﬂ\unnung_, der Hochschulreife .
die Geburtsstunde der Speliologie® als eigenstindige Wissenschaft ,,ge-
schlagen hat™ (2), in Angriff genommen wurden. Sie sind R. RIEDL mit
E. ABEL und weiteren Mitarbeitern der Wiener Zoologischen Uni-
versititsinstitute zu danken, die vor allem Héhlen an den Kiisten des
Mediterrangebietes zu ihren Studienobjekten erwihlt haben.
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Was hierbei bereits an Ergebnissen und Erkenntnissen erarbeitet
werden konnte, mag aus dem folgenden Beitrag R. RIEDLs entnom-
men werden. Hier sollen uns einige mit diesen biologischen Unter-
suchungen in Meereshéhlen aktuell gewordene Fragen beschiiftigen.

Marine Kiistenhéhlen, d. h. ganz oder teilweise submarine Héhlen
am Rande von Festlindern, Inseln und Riffen, lassen sich als geo-
speldologische Objekte in zweifacher Weise gliedern: Erstens in aktive,
an heutigen meist steil- und felswandigen Meeresufern gelegene, und
in inaktive, durch Riickzug des Meeres, Hebung der Kiisten und im
Gefolge von Gebirgsbildungsvorgiingen vom Ufer gleichsam weg und
u. U. betridchtlich iiber den heutigen Meeresspiegel verlagerte; die
zweiten sind also ,Kiistenhohlen oft nur ihrer Genese nach und je
grofer die horizontale und vertikale Entfernung von der heutigen Kiiste
bzw. dem heutigen Meeresspiegel ist, und je weiter diese zeitlich zu-
riickliegt, um so schwieriger fallt es, ihre Herkunft zu erkennen'.

Die zweite Gliederung der Hoéhlen in marinen Kiistenbereichen
ist eine morphogenetische. Mit Ausnahme der eigentlichen (primiiren)
»Riffhéhlen® (5), die meist nur kleine, beim Wachstum der Riffe aus-
gesparte, also synchron mit dem Hohlenmuttergesteine entstandene
»Primirhéhlen™ (5) sind, gehéren die gewohnlich an felsigen Steilkiisten
gelegenen marinen Kiistenhéhlen wohl immer zu den im fertigen
Muttergesteine erst nachtriglich erzeugten ,.Sekundirhohlen™ (5), und
zwar nach dem vornehmlichen héhlenbildenden Faktor zu den ,Abra-
sions”- oder ,,Brandungshohlen® (5). Sie kommen in Massengesteinen
ebenso vor wie in ungeschichteten Kalken und Dolomiten von Riffen (als
sekundére Riffhohlen), am hiufigsten aber in geschichteten Sediment-
gesteinen, wo sie, weil an Schichtfugen bzw. Schichtgrenzen als gene-
tische Leitlinien gebunden, auch ,,Schichtfugen-“ bzw. ,,Schichtgrenz-
hohlen® (6) darstellen. Bei langer und intensiver Abrasion kénnen
ferner zwischen losgebrochenen Felsblocken und Felstriimmern als
. Versturzhéhlen™ im Sinne KYRLEs (5) bzw. ,,Uberdeckungs-“ oder
.Blockhthlen®™ im Sinne BOGLIs (7) Brandungshohlen gebildet, wie
Brandungshéhlen wieder weitgehend zerstort und mitunter . Felsen-
tore” (5) geschaffen werden. Wo oberhalb der Hochwasserlinie Verwit-
terung zu Verbruch fithrt, mégen endlich den Felsentoren dhnliche
»Naturbriicken® (5) als Hohlenrestformen oder Hohlenruinen stehen-
bleiben.

Marine Kiistenhéhlen sind aber — wie fast alle Héhlen — nicht
nur geospelidologische Objekte, sondern ebensosehr auch biospeliolo-

! Als ehemalige Kiistenhthlen wurden z. B. die im Uferbereiche des neogenen
Meeres gelegenen Einodhohlen bei Baden (NO.) angesprochen (3), doch ist diese
Deutung m. W. keineswegs unbestritten, Ein zweiter Fall, wo die Maglichkeit
solcher Entstehung erwogen wurde und schriftlichen Niederschlag fand (4), betrifft
die als ,,Dikili Tasch® bekannten Bildungen gut 20 km landeinwiirts der Bucht von
Varna in Bulgarien.
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gische. Sie stellen gleich den binnenlindischen Hohlen besondere, eben
durch das Héhlenmilieu gekennzeichnete Biotope dar. Doch — so will
es mir wenigstens scheinen — sie bilden spelio-ckologisch nicht blof3
einen Spezialfall, sondern auch gewissermallen einen Sonderfall.

Wenn fiir die Bewohner von Binnenhéhlen, vor allem natiirlich Hir
die echten Hohlentiere (d. h. die i. S. von O. STERBA als Spelio-
bionten (8) zusammenfallbaren Troglo- und Qtv;,obicmten) die beson-
deren Eigenschaften der Héhlen als Lebensraum, wie Lichtmangel,
hohe Luftfeuchtigkeit, weitgehend stabile Temperatur- und andere
Umweltsverhiltnisse, nicht zuletzt auch die , Schutz-Funktion®, von
wesentlicher Bedeutung sind, denen sich noch die ernidhrungsbiologi-
schen Gegebenheiten hinzugesellen, mag fiir die Bewohner von Kiisten-
hohlen die Rangordnung eine etwas andere sein. Soweit sie marine
Speldobionten sind, d. h. sich im vom Wasser erfiillten Bereiche der
Kiistenhéhlen aufhalten, haben fiir sie wohl die marin-6kologischen
Faktoren, wie Salinitit bzw. Salinititsgrad, Wellen- und CGezeiten-
wirkung, besonders fiir sessile Planktonophage auch die Stromungs-
verhiltnisse im allgemeinen griéBBere Bedeutung als die spelio-tkolo-
gischen. So ist es durchaus verstindlich, dal3, wie R. RIEDL kiirzlich
bei einem in der Wiener Zﬂologisdl-Bntanischen Gesellschaft gehaltenen
Vortrage berichtete, seine und seiner Mitarbeiter Untersuchungen viele
interessante Umweltsbeziehungen, doch nur wenige zum IHéhlenmilieu
und mithin kaum richtige Speldobionten feststellen konnten.

Nach diesen Ergebnissen scheinen also marine Kiistenhéhlen in
erster Linie meeresbiologische Forschungsobjekte zu sein. Dall sie
trotzdem auch speldobiologische sind, muf3 kaum nochmals betont wer-
den. Schon der erwidhnte Mangel an echten Speldobionten schlie3t m. E.
ein sehr wesentliches biospelidologisches, ja allgemein spelaologmches
Problem in sich. Fiir den Speliologen erhebt sich hier nimlich wie in
Binnenhohlen mit gleichem Mangel die Frage nach einem allfilligen
Zusammenhang mit Ablauf und Begleitumstinden der Speliogenese.
Gewil3 besteht im gegenstindlichen Falle die Méglichkeit, jenen Mangel
allein aus der hier gradmiBig geringeren okologischen Bedeutung des
Hohlenmilieus zu erkldaren; doch ebenso die andere, daBl das Alter
dieser Hohlen zu gering, die Dauer ihrer Besiedlung fiir die Ausbil-
dung echter Speldobionten bis heute zu kurz gewesen wire. Gerade
im mediterranen Bereiche, wo Strandverschiebungen bis in die Jetztzeit
wiithren, konnten die untersuchten Kiistenhdhlen erst vor verhiltnis-
méilig kurzer Zeit geschaffen und besiedlungsreif geworden sein. Ent-
sprechende Untersuchungen in den betreffenden Héhlen und verglei-
chende Untersuchungen in Hohlen an schon linger stabilen Kiisten
wiiren vielleicht imstande, diese vom speliologischen Blickpunkte aus
sich aufdringende Frage einer Losung nalwrzubnngen

Das sollte nur ein Be:lsplel fiir bio- wie gEDSpelaologlsche Fragen
bei marinen Kiistenhdhlen sein. R. RIEDL und seine Mitarbeiter sind
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auf andere gestoB3en. Dabei erwies sich auch eine weitere morphogene-
tische und biospelidologische Gliederung bzw. eine , biomorphologische
Gliederung® im Sinne von R. RIEDL (siche den folgenden Aufsatz)
dieser Kiistenhohlen erforderlich. Um die neugeprigten Termini mit in
der Speliologie schon gebriuchlichen abzustimmen, fand kiirzlich ein
kleines Symposion statt, an dem unter Vorsitz von W. KUHNELT
R. RIEDL, H. TRIMMEL, K. MAIS und der Verfasser teilnahmen.
Das Ergebnis wird im folgenden Beitrag seinen Niederschlag finden
und mit der Bedeutung dieser meeresbiologischen Forschungen fiir die
Speliologie auch die Fruchtbarkeit und Notwendigkeit wechselseitiger
Kontakte unterstreichen. Sie moégen und werden, wie ich hoffe, das
speliologische wie das meeresbiologische Wissen mehren helfen.
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