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VORWORT

Oberdsterreich ist ein Land, in dem es trotz der beherrschenden Stellung
der katholischen Kirche in manchen Gebieten relativ viele Protestanten gibt.
Diese Situation, die im folgenden zu erkliren ist, hat vor allem in der Vergan-
genheit viele Konflikte mit sich gebracht; manche Nachwirkungen sind bis
heute splirbar. So berichtete mir ein Bekannter, der aus einer konfessionell ge-
mischten Pfarre stammt, daf man dort mit den Leuten Giber alle Probleme re-
den konne, nur nicht Giber Religion, da dann sofort die alten konfessionellen
Gegensitze zum Tragen kommen. Insgesamt aber darf wohl festgestellt wer-
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den, da heute die ehemalige Konfliktsituation fast vollig iberwunden ist.

Diese Arbeit soll einen geschichtlichen Uberblick iiber die Entwicklung des
Protestantismus in Oberdsterreich von der Gegenreformation bis zum Tole-
ranzpatent unter besonderer Berlicksichtigung des Kryptoprotestantismus
geben. Man bezeichnet die Anhidnger der evangelischen Konfession, die seit
der Gegenreformation, trotz schwerer Unterdriickung und hiufiger Verfol-
gungen, ihrem Glauben im Land treu geblieben sind, als Kryptoprotestanten,
die gesamte Bewegung als Kryptoprotestantismus.

Angeregt zu dieser Thematik wurde ich durch eine Seminararbeit bei Univ.-
Prof. Dr. Rudolf Zinnhobler an der Katholisch-Theologischen Hochschule
Linz, die in der Folge zu einer Diplomarbeit erweitert wurde. Die Aufgabe, die
mir gestellt war, bestand darin, vorhandene und teils weit verstreute Einzelstu-
dien in eine zusammenfassende Darstellung zu bringen.

Mein besonderer Dank gilt Herrn Professor Zinnhobler, der den Gang der
Arbeit begleitet hat, sowie dem Archivar des Linzer Didzesanarchivs Dr. Johan-
nes Ebner, der mich stets bereitwillig unterstiitzte.

Gletn) 4- 44 ﬂ g
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Abb. 1: Titelblatt des Sendbriefes von Joseph Schaitberger.
Exemplar in der Bibliothek der Kath.-Theol. Hochschule Linz.
(Vgl. S.37f)
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1. DIE GEGENREFORMATION UND DIE ENTSTEHUNG DES
KRYPTOPROTESTANTISMUS IN OBEROSTERREICH

Die neuen Lehren des Martin Luther hatten schon sehr bald eine starke Wir-
kung auf die habsburgischen Linder, am Anfang besonders in den adeligen
Kreisen, dann aber auch bei der biuerlichen Landbevélkerung.! Viele Mif3-
stinde innerhalb der katholischen Kirche dringten auf eine Verinderung, die
das Volk durch die lutherischen Prediger zu erreichen hoffte. Diese bekimpf-
ten den Ablahandel, die Ohrenbeichte, die Marien- und Heiligenverehrung,
die Prozessionen und brachten eine neue Form des Gottesdienstes und viele
Schriften, vor allem eine deutsche Ubersetzung der Bibel. Obwohl die Hoff-
nung auf eine Besserung der sozialen Verhiltnisse der Bevolkerung nicht er-
fullt wurde (die Bauernaufstinde von 1525 wurden blutig niedergeschlagen),
war beim Tod Ferdinand 1. (1564) der iiberwiegende Teil Ober0sterreichs pro-
testantisch.? Daran konnte auch der Augsburger Religionsfriede von 1555,
der eigentlich dem Landesherrn das Bestimmungsrecht Giber die Religion sei-
ner Untertanen zugestand, nichts dndern.

Unter Maximilian IL. (1564—1576) vergroRerte sich die Anzahl der Protestan-
ten noch, nicht zuletzt deswegen, weil er selbst der neuen Lehre zuneigte.?
Auterdem benoétigte er, wie schon seine Vorginger, wegen der Tirkengefahr
dringend Geld fiir die Ristung, und um dieses von den Lindern beheben zu
kénnen, brauchte er die Zustimmung der stinde.? Diese wiederum verlang-
ten als Gegenleistung dafiir Zugestindnisse i religidsen Bereich. Sie setzten
sich auch fir die allgemeine Anerkennung der Augsburger Konfession in
Osterreich ein, die aber Maximilian letztlich doch verweigerte.

Um das Jahr 1580 waren dann in Oberdsterreich ungefihr 85 Prozent des
Adels, 75 Prozent der Stadt- und Marktbewohner und 50 Prozent der Landbe-
volkerung protestantisch.’

Erst RudolfIl. (1576—1612) trat energisch gegen den Protestanismus auf, und
nach der Niederschlagung der Bauernunruhen von 1594—1597 verlangte er
in seinen Mandaten von 1597 die Abschaffung des evangelischen Gottesdien-
stes, verwies die evangelischen Prediger und Schullehrer des Landes und un-
tersagte den evangelischen Unterricht. Der katholische Landeshauptmann
Lobl lgegann daraufhin mit der Rekatholisierung der landesfurstlichen
Stidte.

F Krackowizer, S.125f;E. Buchinger, S.75f.

E. Buchinger, S.25.

R. Zinnhobler, Ertrige kirchengeschichtlicher Forschung, S. 110.

Die Stinde setzten sich aus Vertretern des Klerus, des Adels (Herrn und Ritter) und der Stid-
te zusammen. Sie hatten vor allem die finanziellen Forderungen des Landesfiirsten fiir ihr
Land zu bewilligen. (vgl. E. Buchinger, §.25)

R. Zinnhobler, Ertrige kirchengeschichtlicher Forschung, S. 111.

G. Reingrabner, S.88f
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Obwohl diese erste Gegenreformation zwar einigen Erfolg hatte, kam es in
Oberosterreich im ersten Viertel des 17. Jahrhunderts zu einem letzten Aufblii-
hen des Protestantismus, da die Landstinde den »Bruderzwist im Haus Habs-
burge zu ihren Gunsten ausniitzen konnten.” Als aber nach dem Tode von
Kaiser Matthias (1619) Ferdinand II. in den Donaulindern zur Regierung kam,
fuhrte erauch hier, wie zuvor in der Steiermark, die Gegenreformation mit gro-
Ber Hirte durch. Die Stinde, die sich energisch dagegen zu wehren versuch-
ten, verbindeten sich mit den aufstindischen BOhmen, verloren aber mit ih-
nen die alles entscheidende Schlacht am Weien Berg (1620), und damit war
auch in Oberésterreich das Schicksal der Protestanten besiegelt.®

Der Kaiser, der sich nur mit Unterstiitzung des Bayernherzogs Maximilian I.
gegen die rebellierenden Landstinde durchsetzen konnte, verpfindete nun
das Land Oberdsterreich zur Deckung der Kriegskosten an den Herzog von
Bayern, und die Bevilkerung hatte unter der Besatzung, die unter der Befehls-
gewalt von Statthalter Adam Graf Herberstorff stand, schwer zu leiden. Noch
dazukam, dagjetzt die Gegenreformation konsequent vorangetrieben wurde.
In einem entscheidenden Patent verwies Ferdinand I1. im Jahre 1624 erneut
alle protestantischen Prediger und Schulmeister des Landes, und die Land-
schaftsschule in Linz wurde geschlossen. J. Friedrich Koch bezeichnet dieses
Jahr als den »verhingnisvollen Wendepunkt« in der Entwicklung des Prote-
stantismus.’

Am 10. Oktober 1625 wurde dann noch ein umfangreiches Reformationspa-

tent erlassen, das folgende Bestimmungen enthielt:

1. Evangelische Prediger (Pridikanten) und nichtkatholische Schulmeister bleiben abge-
schafft. Abhaltung von Predigten und Konventikeln, geheimes Postillen-Lesen und der Besuch
protestantischer Gottesdienste im Ausland sind streng verboten.

2.Jedermann hat bei obrigkeitlicher Strafe an Sonn- und Feiertagen in seiner Pfarrkirche dem
katholischen Gottesdienst vom Anfang bis zum Ende beizuwohnen. Die Ratsbiirger insbeson-
dere sollen sich an den ihnen zugewiesenen Plitzen in der Kirche finden lassen.

3. Anden gebotenen Fasttagen — Freitage, Samstage, Quatember — und in der Fastenzeit darf
niemand Fleisch essen oder zubereiten, noch darf solches ohne besondere Erlaubnis — Erlaub-
nisscheine zum Fleischgenuf konnten (nur) gegen eine Taxe im Pfarrhof gelost werden — in
Wirtshiusern gereicht werden.

4. Die Zunfte missen an den Fronleichnamsprozessionen teilnehmen.

5. Auf den Jahrmirkten und Kirchtagen darf wihrend des Gottesdienstes nichts verkauft wer-
den.

6. Die birgerlichen Magistrate haben binnen sechs Wochen alle abwesenden Biirgerskinder
anzuzeigen, besonders die, die an protestantischen Orten zur Erzichung sind. Diese sollen, bei
sonstiger Einziehung des Vermogens, binnen sechs Wochen zuriickgefordert und in katholische
Schulen geschickt werden. Niemand darf in Zukunft Kinder an nichtkatholischen Orten unter-
richten lassen.

7 Ebd.S. 103 ff.
8 Ebd.S.118f;R. Zinnhobler, Ertrige kirchengeschichtlicher Forschung, S. 120.
9 J. Friedrich Ko c h, Streiflichter, S. 156.
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7. Allen und jeden wird zum Ubertritt zur katholischen Religion eine uniiberschreitbare Frist
bis Ostern 1626 gesetzt. Bis dahin bleibt das Rechtauf Auswanderung frei. Wer nach Ablauf dieses
Zeitpunktes halsstarrig bleibt, muBauswandernundnebender Bezahlung des iiblichen zehnpro-
zentigen Freigeldes weitere zehn Prozent als Nachsteuer an den Fiskus erlegen. Wer sich bekehrt,
hat den Absolutionsschein den kaiserlichen Kommissaren vorzuweisen (Beichtzettel waren
schon 1598 eingefiihrt worden, damit die Untertanen beweisen konnten, daf sie ihrer Oster-
pflicht nachgekommen waren). Die Dechanten haben in der Woche nach Ostern ein Verzeichnis
der Beichtenden an den Geistlichen Ratin Passau'® einzusenden, damit gegen jene, welche nicht
zum Beichten gegangen sind, mit der entsprechenden Strafe vorgegangen werden kénne. Nur
der alte Adel, der seit mehr als fiinfzig Jahren die Landstandschaft besitzt, darf bei der Augsburgi-
schenKonfessionbleiben; die Landschaftsbeamten hingegen miissen binnen eines halben Jahres
katholisch werden, sonst sind ihre Stellen durch Katholiken zu ersetzen.

8. Die protestantischen Bucher sind innerhalb eines Monats abzuliefern.

9. Die Stinde haben alle Urkunden tber die geistliche Lehenschaft und die Vogteien binnen
sechs Wochen abzuliefern.

Zur Durchfiihrung dieser Magnahmen wurde eine Religionsreformations-
kommission unter der Fihrung von Statthalter Adam Graf Herberstorff einge-
setzt, und um den kaiserlichen Patenten den entsprechenden Nachdruck zu
verleihen, wurde als Zwangsmittel gegen Widerspenstige auch die Einquartie-
rung von Soldaten angewandt. Der Widerstand der Bevodlkerung jedoch
wuchs und entfesselte sich im grofen Bauernkrieg im Mai 1626, der aber mit
groRen Verlusten auf Seite der Bauern niedergeschlagen wurde."

Nachdem nun der grof3e, organisierte Widerstand gebrochen war, ging Kai-
ser Ferdinand daran, das Land endguitig vom Protestantismus zu reinigen. Am
22. April 1627 erlieB er ein Patent, das auch die Adeligen zwang, sich binnen
drei Monaten zum katholischen Glauben zu bekehren oder auszuwandern®,
und 1628 folgte die erste groe Auswanderungswelle, die besonders in den

10 Beim Geistlichen Ratin Passau lag die Leitung und Verwaltung des oberdsterreichischen Of-
fizialats. Prisident dieser Behdrde war der Offizial, seitlangem immer ein Dombherr, der ent-
scheidende Mann aber war der Geistliche Ratsdirektor, der fast immer ein Jurist (Kanonist)
war. Bei ihm liefen die jahrlichen Visitationsberichte der Dechanten ein, und so hatte er den
besten Uberblick iber die Zustinde im Bistum und von da auch den gro8ten Einflu auf die
Bistumsregierung. Bei seiner Abwesenheit wurde er durch den Offizialatsnotar vertreten.
Weiters gehorten noch zwei Hofkapliane und einige Doktoren der Theologie diesem Gremi-
um an. Das Domkapitel spielte nur eine unbedeutende Rolle, weil viele Kanoniker zwar
einen Sitz, aber kein Stimmrecht im Geistlichen Rat innehatten.

In die Kompetenz des Geistlichen Rates fiel mit Ausnahme der Ehegerichtsbarkeit praktisch .
alles, was mit der Regierung des Bistums zu tun hatte: Fakultiten, AblaBwesen, Beichtjuris-
diktion, Ausarbeitungeines Planes fiir die bischoflichen Funktionen, Pfarrvisitationen, Auf-
sicht Gber den Klerus, Prisentationen, Inkardinationen, Pfarrkonkurs, Zulassung zu den
Weihen, Zehentabrechnungen, Testaments- und Verlassenschaftsangelegenheiten, Schuld-
sachen, Kirchenbau, Kirchenrechnungen, Abgaben des Klerus an den Staat.

Die Beschlisse des Geistlichen Rates waren Empfehlungen fiir den Bischof, der die eigentli-
che Entscheidung(Resolutio) hatte, nur in dringenden Fillen konnten Offizial und Direktor
bei Abwesenheit des Bischofs auch selber entscheiden. Vgl. R. Weif, S. 8—11.

11 R. WeiB, S.261f.

12 Vgl J. Strnadt, Der Bauernkrieg in Oberdsterreich, Wels 1902; Ausstellungskatalog,
»Der oberdsterreichische Bauernkrieg 1626. Ausstellung im Linzer Schlof und im Schlof
zu Scharnstein, 14. Mai bis 31. Oktober 1976¢, Linz 1976.

13 M. Doblinger, Protestantismus in Aschach, S. 19.
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Stidten' und im Mihlviertel zu einem praktisch vollstindigen Verschwinden
des Protestantismus fiihrte,”® wihrend in anderen Teilen des Landes verein-
zelte Gruppen zu bleiben versuchten.

Alle Untertanen wurden nun in die Pfarrhofe zum Religionsunterricht ge-
holt, den entweder der Pfarrer selbst oder ein Missionar hielt, und sie mufiten
anschliefend ohne Bedenkzeit zum katholischen Glauben tibertreten, beich-
ten und kommunizieren. Dann hatten der Pfarrer und die weltliche Obrigkeit
der Reformationskommission und dem Passauer Ordinariat Listen vorzule-
gen, in denen die Namen der Kommunikanten und der »Ungehorsamenc ver-
zeichnet waren. Auch die Bekehrten wurden noch stindig tiberwacht, denn
viele von ihnen hatten den Glaubenswechsel nur duf3erlich vollzogen und wa-
ren nur in den Verzeichnissen »Katholiken».'® Es kam sogar vor, dag ein Pro-
testant jemand anderen, manchmal auch gegen Bezahlung, fiir sich beichten
und kommunizieren lie, wie z. B. in der Pfarre Kirchdorf Leonhard Viertbau-
er, der fiir einen anderen einen »falsche Beichte« ablegte, weil dieser sich we-
nigstens noch eine Zeit lang der Auswanderung entziehen wollte."”

Der Zeitentsprechend wurden die gegenreformatorischen Manahmen mit
heute oft unvorstellbarer religioser Engstirnigkeit, Hirte und Grausamkeit
durchgefihrt. Trotzdem gibt es auch in diesen Wirren Beispiele wahrer
Menschlichkeit und tiberzeugender Toleranz, wie jenes des Georg Friedrich
Koller,'® dem zur Aufgabe gestellt wurde, die Stadt Wels zum Katholizismus
zurlickzufiihren. Er bediente sich zwar dabei der allerorts tiblichen Mittel (Pre-
digten und Privatverhoére) und verwies auch, wie es seine Pflicht war, auf die
kaiserlichen Dekrete und drohenden Strafen, aber vor allem setzte er sich fir
Milde den Nichtkatholiken gegeniiber ein. Weil es ihm bei den Bekehrungen
vor allem um die Seelen ging, lehnte er jede Gewaltanwendung dabei ab. In
cinem leider undatierten Gutachten schreibt er: »Gesetzt aber, daf man sie
durchscharfe Mittel, Gefingnisse oder dergleichen bezwingen wollte, so weifd
ichnit, . . .obeinsolcher fir bekehrt mag gehalten werden, der, in seinem Ge-
mit nochallerverkehrt, allein mit dem Mund jasagt, ob auch seiner Seelen sol-

4

14 Josefine Gurtner fuhrtinihrer Dissertation jene Exulanten an, die in den Welser Ratsproto-
kollen der Jahre 1625 und 1627 bis 1629 aufgezeichnet sind (es fehlt also das entscheidende
Jahr 1626!). Obwohl sie dabei iber 50 Personen nennt, die mit ihren Familien das Land ver-
lieRen, meintsie, dag es sich dabei wohl nurum einenBruchteil aller Welser Emigranten han-
delt. Bei den genannten Auswanderern sind alle Schichten der Bevolkerung vertreten, wie
sich aus den Berufen schliefen 1i8t, und viele von ihnen sind in den Burger- und Beisitzerli-
sten der Stadt Regensburg wiederzufinden. (Vgl.J. Gurtn e r, Reformationund Gegen-
reformation in Wels, S. 219—224.)

15 M. Doblinger, Protestantismus in Eferding, S. 50; L. Temmel, S. 62; R.
Zinnhobler, Ertrige kirchengeschichtlicher Forschung, S. 126.

16 R. WeiB, S.264;F Krackowizer, S. 176.

17 J. Strnadt, S.105ff.

18 R. Zinnhobler, Das»Reformationswerks des G. F. Koller, S. 209—228.
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che simulierte Bekehrung nit mehr schidlich als niitzlich, und was Gefallen
Gott der Herr hieran haben kann.«"

Am 5. Mai 1628 fiel das Land Oberosterreich wieder an Kaiser Ferdinand zu-
riick, und nach Karl Eder beginnt damit die Zeit des eigentlichen Kryptoprote-
stantismus.?® Obwohl die Ausiibung und Weitergabe des protestantischen
Glaubens natlrlich streng verboten war und ihre Entdeckung mit schweren
Strafen geahndet wurde, hielten sich in einigen Gebieten (besonders im Salz-
kammergut und im Dreieck Gmunden — Vocklabruck — Wels) mehr oder we-
niger im geheimen Bekenner der Augsburgischen Konfession ohne Prediger
und Lehrer anderthalb Jahrhunderte lang bis zum Toleranzpatent.?

2. GRUNDE FUR DIE ERHALTUNG DES PROTESTANTISMUS
IN OBEROSTERREICH

Es gibt verschiedene Ursachen dafiir, daB sich das Phinomen des Krypto-
protestantismus gerade in Oberdsterreich so lange halten konnte. Eine davon
istsicherlich in der Mentalitit der Leute zu suchen, die J. F. Koch als »konserva-
tiv und von staunenswerter Zihigkeit, besonders auf religi®sem Gebiet« cha-
rakterisiert.”? Dazu kommt aber noch das Zusammentreffen einiger glinstiger
Voraussetzungen, ohne die ein Fortbestand des Protestantismus nicht méglich
gewesen wire. E. Buchinger nennt als die wichtigsten:*

a) Die Siedlungsweise in den Alpenlindern

Im17.und 18. Jahrhundertgab esin den Alpengebieten nur ganz wenige gro-
Bere, geschlossene Siedlungen. Im lindlichen Raum bestanden — und beste-
hen auch groftenteils heute noch — die Ansiedlungen aus einem eher kleinen
Ortskern, die Mehrzahl der Bauernhofe liegt aber verstreut Giber ein weites Ge-
biet, oft versteckt in »Griben« oder in beachtlichen Héhenlagen, so daf ihre
Wegzeiten zur Kirche oft Stunden betrugen und auch der nichste Nachbar
schon relativ weit entfernt lag. Die heutigen Ortsgemeinden setzen sich also
auseiner groferen Anzahl von Ortschaften zusammen, die als Dorf, Rotte oder
Weiler bezeichnet werden. Bedenkt man dazu den Zustand der damaligen Stra-
Renund Wege und das Fehlen jeglicher Verkehrsmittel, so kann mansichleicht
vorstellen, daB die Bauern, besonders die weiter abgelegenen, die Moglichkeit
hatten, sich der Kontrolle des Pfarrers und auch der weltlichen Obrigkeiten
weitgehend zu entziehen.

19 R. Zinnhobler, a.2.0,8.224f.
20 K. Eder, Geschichte der Kirche, S. 346.
21 E. Buchinger, S.27

22 J.F Koch, Streiflichter, S. 155; vgl.R. Wei, S.277;L. Temmel, S.63.
23 E. Buchinger, S.27—34;vgl.G. Reingrabner, S.161 ff.
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Auch die meisten ibrigen Ortsgenossen — ausgenommen nur die unmittelba-
ren Nachbarn — bekamen diese Leute nur zu sehen, wenn sie an Sonn- und
Feiertagen den weiten Weg zur Kirche zuriicklegten, ansonsten blieb es ihnen
nahezu ginzlich verborgen, was auf einem dieser abgelegenen Hofe geschah.
Dieser Umstand wirkte sich fiir den Geheimprotestantismus sehr giinstig aus.

b) Das lutherische Schrifttum

Die lutherischen Prediger und Schullehrer hatten schon vor der Gegenre-
formation der biuerlichen Bevdlkerung das Lesen beigebracht und viele
Schriften verbreitet (Bibeln, Gesangsbiicher, Katechismen, Erbauungsbiicher,
Predigten, Streitschriften etc.). Nach ihrer Ausweisung bildete dieses Schrift-
tum die Grundlage der Unterweisung in den evangelischen Glaubenslehren,
es mufdte die Predigt und den Unterricht von Predigern ersetzen.

Die katholische Kirche und die weltlichen Obrigkeiten erkannten wohl die
Bedeutung dieser Schriften und die Wichtigkeit des Lesens und versuchten,
durch Verbote und strenge Strafen dagegen anzukimpfen, hatten aber dabei
nicht viel Erfolg. Im Jahre 1628 hitten alle evangelischen Biicher abgeliefert
werden miissen, aber nicht alle Protestanten waren diesem Befehl nachge-
kommen, sondern versteckten ihre Biicher und lasen darin, wenn sie sich si-
cher fithlten. Sokam es immer wieder zu Visitationen der verdichtigen Hiuser,
manchmal mit und dann wieder ohne vorheriger Ankiindigung,?* und auf
die Denunzierung von protestantischen Biichern wurden Primien ausgesetzt.
Dennoch konnte das lutherische Schrifttum nicht ausgemerzt werden, die
Protestanten konnten sich sogar ihre Bestinde immer wieder erginzen, daim
18.)Jahrhunderteinumfangreicher Biicherschmuggel durch berufsmisige Bu-
cherhindler, »Kraxentriger«, Bauernburschen und Handwerksgesellen ein-
setzte.

Der Betrieb von sogenannten Winkelschulen, die ohne behérdliche Erlaub-
nis Unterricht im Lesen und Schreiben erteilten, wurde bei strengen Strafen
untersagt. Es wurden auch ernsthafte Uberlegungen angestellt, wie manin den
kryptoprotestantischen Gebieten verhindern kénnte, daf8 die Untertanen das
Lesen lernten, und noch 1733 stellte der lange Zeit als Missionar im Salzkam-
mergut titige P. Ignatius Querck (1660—1743) in seinem Religionsbericht an
denHofdie Frage: »Ist eine wichtige frag, ob esnichtbesser wir in diesen umb-
stinden, wann diese leuth nicht kunthen lesen. Dann woher kombt dieser ket-
zer felir aus den biicher lesen«.?

Der Bildungsstand der Kryptoprotestanten war aber, verglichen mit der ka-
tholischen Bevolkerung, trotz des Fehlens von Predigern und Schulmeistern,

24 R. WeiB, S.277.
25 J. Wilhelm, S.137.
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relativ hoch und die Kenntnis der evangelischen Glaubenssitze und vor allem
der Bibel, die ja die Grundlage und Richtschnur fiir das christliche Leben bil-
dete, auerordentlich gut.

c) Die verwandtschaftlichen Beziehungen und der gute Zusammenhalt
zwischen den Protestanten

Eine Analyse der Ahnentafeln der Goiserer Transmigrantenfamilien hat ge-
zeigt, daB zwischen den protestantischen Familien engste verwandtschaftli-
che Beziehungen bestanden und daf die Kryptoprotestanten in einem Zeit-
raum von 150 Jahren fast nur untereinander geheiratet haben. Die Eltern be-
miuhten sich um protestantische Ehepartner fiir ihre heiratsfihigen Kinder,
und wenn dies nicht moglich war, versuchten sie, den katholischen Teil zu
ihrem Glauben zu bekehren. Auch die Dienstleute auf den groleren Bauern-
héfen und die Arbeitskrifte in den lindlichen Handwerksbetrieben wurden
aus den Reihen der Glaubensgenossen ausgesucht. Aus diesem Grund
herrschte in den evangelischen Hofen jene intakte Hausgemeinschaft, aus der
es keine Denunziation und keinen Verrat nach auen gab.?®

d) Die damalige Lage der katholischen Pfarren

Als grofles Hindernis dafiir, den Leuten die entsprechende seelsorgliche Be-
treuung zuteil werden zu lassen, erwies sich das damals iibliche Substitutenwe-
sen. Ein Pfarrer, der sich oft gar nicht im Land aufhielt, bezog die Einkiinfte
mehrerer Pfarren und setzte iberall dort, wo ernichtresidierte, einen oft unge-
niigend ausgebildeten und schlecht besoldeten Vikar ein. Die Landstinde von
Oberodsterreich beschwerten sich in einem Bericht an den Landeshauptmann

am 21. Mirz 1688, daR viele Pfarrkinder »mit solchen Vikaren versehen sind, welche
auBerdem, das sie sich in casibus etwas wenig aufgehalten, selbst in studiis unerfahren, jedoch
ad curam animarum bei so wichtigen Pfarren unter einer paktierten schlechten jahrlichen Pen-
sionaufgestellt werden, davondie ibrigenstattlichen pfarrlichen Einkiinfte anihre auer Landes
sich befindlichen Pfarrer verrechnet, die armen Pfarrkinder aber mit diesen conductitiis und
Mietlingen das allerwichtigste Geschift ihrer Seligkeit schlechthin traktieren missen, wodurch
der vormals mittelst solcher im Land zu genieen habenden ertriglichen Benefizien und Pfarren
gehegte gelehrte Klerus eliminiert, obige Ignoranz hingegen per imperitiam dieser eingeflickten
Mietlinge eingefihrt worden, in Bedenkung wissentlich die ad casus in Schulen abspringende
studiosiin den Auswiirflingenund trivialistudentiumsorte bestehen, wenigin Schulen erlernen,
weniger aber, wann sie mit so schlechten Wochengeldern in ihren Vikariaten salariert werden,
zu lernen Lust bekommen, konsequenter aber am wenigsten ihren vicario modo anvertrauten
Pfarrkindern mit guter Lehre und Instruktion vorgehen kdnnen. <’

26 Vgl. M. Doblinger, Protestantismus in Eferding, S. 51; G. Reingrabner,
S. 161; R. WeiB, S. 279.
27 J.E Koch, Streiflichter, S. 159 f.
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Diese Vikare, die eben den groiten Teil der Pfarreinkiinfte abzuliefern hat-
ten, mufdten dann mit einem oft kiimmerlichen Lohn und den anfallenden
Stolgebiihren, dem Geld also, das sie fiir jede ihrer Handlungen kassierten, ihr
Auskommen finden. Das fithrte dann manchmal auch dazu, daR sie sich fir
ihre Amtshandlungen von den Leuten ibertrieben hoch bezahlen lie3en, was
dem Ansehen des Klerus beim Volk groffen Schaden zufiigte.

Hinzukommtnoch, da schondie Lehren Luthersihre Resonanz »nicht zum
wenigsten dem verdorbenen Leben und den schlechten Sitten der Geistlich-
keit<®® verdankten, und diese Mifstinde durch das Konzil von Trient
(1545—1563) zwar verringert, aber noch lange nicht ginzlich abgeschafft wer-
den konnten. Der Lebenswandel und die Amtsfiihrung vieler — wenn auch
nicht aller — Geistlichen war nicht geeignet, der katholischen Kirche Anhin-
ger zuzufiihren, sondern eher dazu, ihr welche abspenstig zu machen.

Viele Pfarrer waren gleichzeitig auch Inhaber von Grundherrschaften, und
da sie ein ihrem Stande gemies Leben fiihren wollten, lastete ihre Hand oft
schwer auf den Untertanen; hierin unterschieden sie sich in nichts von den
weltlichen Grundherren. Sie hatten auch gar kein Interesse, mit den verdichti-
gen Bauern in Konflikt zu kommen, zumal wenn diese zu den Wohlhabenden
gehorten, weil das ja eine Minderung ihrer Einkiinfte bedeutet hitte, und des-
halb wurde die Existenz von Protestanten oft einfach bestritten.

Eine ausreichende seelsorgliche Betreuung aller Pfarrmitglieder wurde
noch dadurch erschwert, daf vicle Pfarren, besonders in den weitzerstreuten
Gemeinden des Gebirges, viel zu grof waren.”

e) Die protestantische Emigration ins Reich und die Exulanten

Fir jene Protestanten, die ihren Glauben auch 6ffentlich und frei ausiiben
wollten, blieb als letzter Ausweg noch immer die Auswanderung in ein prote-
stantisch regiertes Land innerhalb des Reiches. Schon der Augsburger Reli-
gionsfriede hatte dieses »beneficium emigrandi« fiir alle vom Glauben des Lan-
desherrn abweichenden Untertanen festgelegt,>® und der 1648 in Osnabriick
abgeschlossene Friedensvertrag zwischen Schweden, evangelischen Reichs-
stinden und Kaiser Ferdinand I1I. hatte dieses Recht erneut ausdriicklich fest-
gehalten. Solange den Kryptoprotestanten dieser letzte Ausweg blieb, verhiel-
tensie sich auch relativ ruhig. Viele Protestanten verlieRen aber nicht freiwillig
ihre Heimat, sondern wurden wegen ihres Glaubens vertrieben.

Eine der ersten Verfligungen zur Ausweisung von protestantischen Unterta-
nen findet sich schon im Jahre 1614 in einem Dekret des Vicedoms zu Wolfs-

28 J. Strnadt, S.20.
29 R Reinhardt, S. 108;A. Leidl, S. 166 f; vgl. S. 23 Pkt. a).
30 G.Reingrabner, S.138.
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Abb. 2: Schlog Alt-Ortenburg um 1620 nach einer Zeichnung des Grafen Casimir. —
Kiufliche Ansichtskarte.
(Vgl. S. 31)

Abb. 3: Markt Ortenburg um 1620 nach einer Zeichnung des Grafen Casimir. —
Kiufliche Ansichtskarte.
(Vgl. S. 31)
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burg in Kirnten Johann Kaspar von Lammerstein, bambergischer Domherr
und Chorherr zu Wiirzburg (St. Burkhard) und Coburg. Nach einer ,Welle des
Aufruhrs® in Kirchdorf an der Krems schickte dieser am 11. Dezember des ge-
nanntenJahresan den dortigen Anwalt der Hofmark JosefHubmeier die »Bam-
bergische Resolution wegen der Kirchdorfer in Religionssachen betreffende.
Darin wurde verfiigt, da jene, die sich von einem evangelischen Pridikanten
verheiraten lassen oder bei ihnen »ihres vermeintlichen Sakraments gebrau-
chene, mit hohen Geldsummen bestraft oder auch des Landes verwiesen wer-
den sollen.”

Wihrend des 30jihrigen Krieges wurde dann die Landesverweisung zu
einem allgemein gebriuchlichen Mittel der Protestantenbekimpfung.

Viele dieser Ausgewanderten oder Vertriebenen versuchten aber auch nun
vom Reich aus ihre zurickgebliebenen und verfolgten Glaubensgenossen
durch Briefe, Emissire*?> und den Schmuggel lutherischer Schriften zu stir-
ken. Der bekannteste dieser sogenannten Exulanten ist der aus dem Land Salz-
burgstammende Laienprediger Josef Schaitberger (1658—1733), dessen Send-
brief eine starke Wirkung auf die einheimischen Protestanten hatte.*?

Allein die Tatsache, daR sich die Kryptoprotestanten nicht von ihren Glau-
bensbriidern im Reich verlassen und vergessen wuflten, stirkte ihre Wider-
standskraft gegen alle Bekehrungsversuche der Missionare.

Auch das »Auslaufenc, der Besuch eines evangelischen Gottesdienstes in
einem protestantischen Gebiet (meist in der Reichsgrafschaft Ortenburg), war
fur viele einheimische Protestanten eine grofle Stirkung fir das Verharren in
ihrer Uberzeugung.®*

3. DIE WEITERFUHRUNG DER GEGENREFORMATION
UNTER FERDINAND III.

Durch die von Ferdinand II. unerbittlich und konsequent durchgefiihrte
Gegenreformation, durch die Verluste in den Bauernkriegen und die zahlrei-
chen Auswanderungen von 1628% wurden die Reihen der Protestanten zwar
stark gelichtet, sie wurden aber nicht ginzlich eliminiert. Nach der Nieder-
schlagung der kleineren Bauernaufstinde des Jakob Greimbl (1632) und des

31 H. Krawarik, S.97f

32 Die bedeutendsten der in den frithen 1730er Jahren nach Oberdsterreich abgehenden Re-
gensburger Emissire waren wohl der gebiirtige Ober6sterreicher Gottfried Fliigl, der viele
Biicherins Land brachte, und der gebiirtige Salzburger Hans Lercher, der auf seinen fiinf Rei-
sen nach Obergsterreich besonders im Salzkammergut wirkte und die Leute zur Emigration
zu uberreden versuchte. (Vgl. R. Weif, S. 315 ff)

33 L. Temmel, S. 64;R. Weig, S. 291 ff; vgl. S. 37 f. und Abb. 1 S. 18.

34 M. Doblinger, Protestantismus in Eferding, S. 49undS.53;R. Zinnhobler,
Ertrige kirchengeschichtlicher Forschung, S. 124; vgl. S. 31 f. und Abb. 2u. 3 S. 27

35 Vgl.S.21f.
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Laimbauern (1635) war aber der duBere Widerstand endgiltig gebrochen, und
als Kaiser Ferdinand II. im Jahre 1637 starb, konnte das Land Oberésterreich
wiederum als gut katholisch gelten.

Natiirlich 138t sich aber eine Glaubensbewegung, die Giber ein Jahrhundert
dauerte und beinahe die ganze BevOlkerung erfagite, nicht in so kurzer Zeit,
auch nicht mit Gewalt, niederschlagen und im Keim ersticken. Auch die harte
Gegenreformation Ferdinands I1. konnte das geheime Weiterleben des Prote-
stantismus nicht vollkommen verhindern. Deshalb setzte Ferdinand III.
(1637—1657) die Religionspolitik seines Vaters fort. Nachdem er sich am Be-
ginn seiner Regierungszeit wegen des Krieges weniger der Religionsfrage wid-
men konnte, befahl er in einem Patentam 2. Juni 1650, alle unkatholischen Un-
tertanen »abzustiftenc. Er setzte eine neue Religionsreformationskommission
unter der Leitung des Landeshauptmannes und des Vicedoms ein, und alle
Pfarrer mufiten Listen von den Nichtkatholischen in ihrem Gebiet anlegen. In
den Jahren 1652 und 1653 wurden dann diese vor die Kommission geladen,
alle aus dem Hausruckviertel, deren Zahl 1100 betrug, nach Eferding, Vockla-
bruck und Wels. 860 von ihnen wechselten ihren Glauben und wurden katho-
lisch, wihrend 250 Haus und Besitz verkauften und auswanderten.

Auf Befehl des Kaisers, und um das Reformationswerk nun endgiiitig abzu-
schlieBen, erlief die Linzer Reformationskommission im Februar 1653 folgen-
de Anordnungen:

»Die Protestanten sollen ohne weiteren Verzug ausgewiesen werden, egal ob
sie fiir ihre Hiuser Kiufer gefunden haben oder nicht. Unbefugt Zurickkeh-
rendesollenin Arrest genommen werden. Die Pfarrer sollen auf diese ,Emissa-
re achten und sie sofort der Obrigkeit anzeigen. Grofjihrige Kinder dirfen
mit ihren Eltern auswandern, die Minderjihrigen sollen nach Méglichkeit zu-
riickbehalten und im katholischen Glauben erzogen werden. Bei Personen,
die krankheits- oder altershalber nicht transportiert werden kénnen, ist mit
der Ausweisung innezuhalten und héhere Weisung einzuholen. Dasselbe gilt
bei Woéchnerinnen und schwangeren Frauen. Die protestantischen Frauen ka-
tholischer Minner sollen bis auf weiteres geduldet werden, es sei denn, sie ge-
ben Argernis, dann sind sie auszuweisen. Ist ein protestantischer Mann mit
einer katholischen Frau verheiratet, so ist der Mann auszuweisen, die Frau
kann mit ihm ziehen oder auch auf dem Hof zuriickbleiben, jedoch darf sie
ohne Erlaubnis der Reformationskommission nicht aus- oder einreisen. Prote-
stantische Dienstboten sind auszuweisen; wer solche hilt, wird bestraft. Die
Obrigkeiten sollen ein besonderes Augenmerk auf das ,hochschidliche’ Po-
still-Lesen und heimliche Zusammenkiinfte (Konventikel) richten; verdichti-
ge Hiuser sollen ein- oder zweimal regulir visitiert werden; im Falle der Erfolg-

36 R. WeiB, S.270; M. Doblinger, Protestantismus in Eferding, S. 50; ders., Prote-
stantismus in Aschach, S. 23.
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losigkeit dieser Visitationen soll man unversehens visitieren, um die Lesenden
auf frischer Tat zu ertappen; die gefundenen protestantischen Bliicher sind mit
einem Bericht nach Linz einzusenden. Die Obrigkeiten miissen die Pfarrer mit
der weltlichen Gewalt, dem ,bracchium saeculare’, unterstiitzen. <>’

In den Stidten und in den Gebieten mit der stirksten Auswanderung, wie
z. B. im Mihlviertel, verschwand nun der Protestantismus vollig.*® Hier ent-
standen nach 1781 auch keine evangelischen Gemeinden.

4. DAS LEBEN IM UNTERGRUND

Besonders in den lindlichen Gebieten sollte sich spiter zeigen, dad bei den
meisten Leuten die Liebe zur Heimat und zum ererbten Gut doch stirker gewe-
sen war als das Bediirfnis, den evangelischen Glauben auch 6ffentlich zu be-
kennen. Die »Bekehrungenc erfolgten nur zum Teil aus innerer Uberzeugung,
viele blieben im Herzen evangelisch und fiithrten ein religidéses Doppelleben.
Nachauf8en gabensie sich gut katholisch und waren brave und unauffillige Ge-
meinsgiemitglieder, daheim aber fiihrten sie das Leben evangelischer Chri-
sten.

Interessant ist hier eine »Vorschrift, Nach welcher sich die im Lande ob der
EnnB Heimlich Verborgene Evangelische zu Verhalten habene,*® um nicht
entdeckt zu werden. Dieses Schriftstiick aus der protestantischen Grafschaft
Ortenburgin Niederbayern wurde zwar erst im Jahre 1756 niedergeschrieben,
aber die verschiedenen Anweisungen beruhen sicherlich auf einer langen Er-
fahrung mit dem versteckten Glaubensleben und deshalb ist anzunehmen,
dagl diese Methoden auch schon viel friher von den Protestanten zur Ge-
heimhaltung ihres Glaubens angewendet wurden.

Die Grundregel des Schriftstiicks 148t sich etwa so wiedergeben: Nach au-
Ben hin sollte man sich als »guter« Katholik geben, im Herzen aber Protestant
bleiben. Daher sollte man den Geistlichen Ehrfurcht erweisen, die Gottes-
dienste besuchen, zur Beichte gehen, Heiligenbilder in der Wohnung aufhin-
gen, daheim aber evangelische Bicher lesen und sich gegenseitig im Glauben
stirken. Hinsichtlich der Kommunion empfiehlt die Anweisung, daf man
nach Empfang des Brotes einen Schluck Wein zu sich nehme und »im gehei-
men die Worte der Einsegnung dariiber sprechec. Die »letzte Olunge« solle man
moglichst hinausschieben, liefe sie sich nicht vermeiden, kbnne man sie emp-
fangen, denn »verdammen kann sie euch doch nicht«. Im ibrigen solle man
sich grofter Vorsicht befleiligen, Glaubensgespriche meiden, »den Dienst-

37 R. Weifl, S$.270f.

38 M. Doblinger, Protestantismus in Aschach, S. 23.

39 R. WeiR, S.272;R. Schrempf, S.115;F Krackowizer, S.176.
40 R. Moser,S.149f, Anm. 20.



Kryptoprotestantismus in Oberdsterreich 31

boten nicht trauen« und die Kinder erst nach vollendeter Schulpflicht in »der
evangelischen Lehre<unterweisen. Wiirden inihren Hiusern evangelische Bu-
cher entdeckt, sollte man Ausreden gebrauchen, daf man z. B. nicht gewuflt
habe, die Biicher seien im Hause, daf8 man nicht erkannt habe, sie seien nicht
katholisch, oder da man nicht lesen kdnne.

Weil die ordinierten Prediger aus dem Land vertriecben worden waren, gab
es fir die einheimischen Protestanten keine Abendmahlsfeiern. Wer trotzdem
das Sakramentempfangen undsich dadurchin seinem Glauben stirken wollte,
hatte die nichstliegende Mdglichkeit dazu in der Reichsgrafschaft Ortenburg,
wo die Grafen aufgrund ihrer Reichsunmittelbarkeit — allen Bemithungen des
katholischen Herzogs Albrecht von Bayern zum Trotz*' — fiir den Schutz des
evangelischen Bekenntnisses sorgen konnten.*?

Aus den dortigen Abendmahilslisten geht hervor, dag einzelne Personen
schon mit 13 oder 14 Jahren zum Abendmahlsempfang dorthin reisten und
nach Méglichkeit in zwei- oder dreijihrigem Abstand wiederkamen.*® Natiir-
lich war aber eine solche Reise immer mit der Gefahr verbunden, entdecktund
bestraft zu werden und durfte nicht zu oft durchgefiihrt werden, weilman sich
dadurch verdichtig gemacht hitte. Deshalb musfite auch in der Heimat der
evangelische Glaube, sollte er nicht von selbst aussterben, trotz der Schwierig-
keiten durch die Verfolgung irgendwie praktiziert und an die nichste Genera-
tion weitergegeben werden. Dies geschah in mehr oder weniger regelmigigen
geheimen Zusammenkinften, die oftan weit auSerhalb des Siedlungsgebietes
liegenden Orten, wie etwa in der Hohle der Seekarkirche im Karstgebiet des
Schwarzkogels bei Gosau*!, stattfanden, aber auch in protestantischen Bau-
ernhofen abgehalten wurden. Beieinigen dlteren Bauernh6fen 18t manchmal
schon die Bauart auf evangelische Erbauer schliefen, wenn nimlich die
Wohnstube so gebaut wurde, daf die Fenster dem geschlossenen Hof zuge-
wendet waren. Auf diese Weise konnten die Bewohner, wenn sie abends oder
in der Nacht in den verbotenen Biichern lasen oder sich mit Glaubensgenos-
sentrafen, nicht durch einen nach au3en dringenden Lichtstrahl verraten wer-
den.® Die Initiative zu solchen Treffen ging jeweils vom Hausvater oder
einem angesehenen Mann der Gegend, der gewissermafen der Sprecher der
jeweiligen Gruppe war, aus. Bei diesen Wortgottesdiensten, im katholischen
Sprachgebrauch »Konventikel« genannt, wurde dann das Evangelium gelesen
und eine Auslegung oder Predigt gehalten, die meist ebenfalls aus einem Buch
vorgelesen wurde. Dazu sang man evangelische Psalmen und Chorile und mei-
stens auch das bekannte Lied: »Erhalt uns, Herr, bei deinem Wort und steur des

41 A. Strohm, S.97

42 L Temmel, S.63;R. Weifl, S.278f.
43 G. Reingrabner, S. 163.

44 L. Temmel,S. 63.

45 J.F. Koch, Streiflichter, S. 160 f.
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Papstund Tiirken Mord, die Jesum Christum, deinen Sohn, wollen stiirzen von
seinem Throne.

Auch bei den Predigten wurde verstindlicherweise »sehr schimpflich Giber
die katholische Kirche und ihre Einrichtungen«* geredet. Ein Beispiel aus
einem solchen Vortrag bei einem Konventikel im Jahre 1736 sei hier zur Veran-
schaulichungangefiihrt, gehalten im Hause des »Kirchgaderers« zu Ehrendorf,
das zur Herrschaft Puchheim gehorte. Ein Redner sagte: »Die Papisten (die Ka-
tholiken) seien Nachtaffen, Abenteurer und Teufelsapostel; der Teufel, dem sie
dienen, sei der Papst. Dieser gehe ein ganzes Jahr schwanger und wenn er Geld
nothig habe, sokomme er allzeit nieder und lasse einen Ablasi fallen. Die guten
Christen, denen Gott allein die wahre Erkenntnis gegeben habe, erkennen die
papistischen Pfaffen schon an ihrer ausgeschorenen Platten, die ihnen der
Teufel aufgedriickt habe, der ja alle die Seinigen zeichnet, weil sie duerlich
zwar in Schafskleidern gehen, innerlich aber reifende Wolfe und falsche Ju-
den seienc.*’

Um bei solchen Zusammenkiinften nicht Giberrascht zu werden, wurden
vor dem Haus Wachen aufgestellt, und es wurden tatsichlich nur ganz selten
solche Konventikel ausgehoben. Auch die Biichervisitationen waren oft ver-
geblich, weil sich die Bauern, je hdufiger und tiberfallsartiger diese Durchsu-
chungen wurden, umso bessere Verstecke einfallen liefen: im Wald und Gar-
ten, in hohlen Biumen, in Felsen- und Erdhéhlen und sogar im Wasser. In den
Hiusern wurden die Biicher in Mauernischen, Doppelbdden und Doppel-
winden und besonders in ausgehodhiten Balken verborgen. In einem Haus la-
gen die Biicher im Stall unterhalb der Futterkrippe einer Kuh, und fiir diesen
Standort wurde dann einbesonders storrisches Tier gewihlt, so daR sich auer
den Hausbewohnern niemand zur Krippe vorwagen durfte. In einem anderen
Haus wurden die Biicher im Heu versteckt, und die den Zugang ermdéglichen-
den Bretter so gelegt, da® ein nicht Eingeweihter einige Schritte vor dem Ver-
steck in den darunterliegenden Schuppen fallen mugte, was auch einem der
Visitatoren passierte, obwohl er vom Bauern gewarnt worden war.*

5. DIE WEITERE ENTWICKLUNG BIS 1712

In den ersten dreiftig Jahren nach den Patenten Ferdinands 1. sind wir iiber
die Entwicklung des Kryptoprotestantismus in Oberdsterreich nur auf Vermu-
tungen angewiesen, weil fir diesen Zeitraum jegliche Akten und Berichte feh-
len.”® Die Regierung war mit den Kriegen gegen Frankreich beschiftigt, und

46 F Krackowizer, S. 181 f
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48 J.F. Koch, Seltsame Biicherschrinke, S. 66 f.
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deshalb geriet die Behandlung der Religionsfrage in den Hintergrund, was
auch in der Praxis eine nur nachlissige Handhabung der fritheren Patente und
damiteine Milderung der Verfolgung mit sich brachte. Zwar erlied das Passauer
Ordinariat einige scharfe und ernstliche Generalmandate an die Pfarrer, es ist
abersnicht bekannt, ob und mit welchem Ernst diese auch ausgefiihrt wur-
den.”

Daf man auch in héheren kirchlichen Kreisen protestantisches Verhalten,
besonders beim Adel, eher bagatellisiert zu haben scheint, um sich Schwierig-
keiten zu ersparen, zeigt ein Konflikt zwischen dem Pfarrer von Pettenbach
P. Leopold Leichlingund dem Herrn auf Seisenburg, Freiherr Franz Georg Engl
von und zu Wagrain, in den Jahren 1685—1687. Der Pfarrer strengte gegen den
Baron ein Verfahren in Passau an, weil er die Osterbeichte unterlassen und ket-
zerische Bucher in seinem Besitz habe. Nachdem sich aber Engl in Linz und
mittels der Landeshauptmannschaft auch in Passau von jedem Verdacht reini-
gen konnte, erhielt P. Leichling in keiner Weise Unterstiitzung vom Ordinariat,
sondern einen Verweis vom Passauer Weihbischof Maximus, ohne selbst auch
nur angehort worden zu sein. Er konnte zwar durch den Vorweis von Zeugnis-
sen seiner Unschuld und durch ein Entschuldigungsschreiben seine Ehre wie-
derherstellen, seine Anzeige wurde aber nicht mehr weiter verfolgt, man lie
»die sach ob sich bewendenc.*!

Im Jahre 1686 erhielt man aber schon wieder ein kriftiges Lebenszeichen
vom verborgenen Protestantismus. In Gmunden und Umgebung waren Solda-
ten des frinkischen Kreises einquartiert, und bei ihnen war auch ein evangeli-
scher Feldprediger. Dieser besuchte auch verschiedene Bewohner auSerhalb
der Stadt, und seinem Gottesdienst wohnte »keine geringe Anzahl«von Bauern
aus der Umgebung bei.

Darauf erschien aber schon am 11. Jinner 1687 ein Patent des Landeshaupt-
mannes an die geistlichen und weltlichen Obrigkeiten, in dem er ihnen unter
Androhung scharfer Strafe befahl, ihren Untertanen jeden Verkehr mit dem
Feldprediger zu verbieten, alle Teilnehmer seiner Gottesdienste ohne Scho-
nung der Reformationskommission anzuzeigen und den Feldprediger, wenn
er nochmals zu den Bauern in der Umgebung Kontakt aufnehmen sollte, in
»leidlichen Arrest« zu nehmen.*?

Die Existenz von geheimen Protestanten war zwar auch vorher bekannt ge-
wesen, aber durch die Ereignisse in Gmunden wurde der Religionsfrage auch
von staatlicher Seite wieder etwas mehr Aufmerksamkeit geschenkt. Der Lan-
deshauptmann Franz Joseph Graf von Lamberg erkundigte sich daher beim
Passauer Ordinariat, »was etwan fiir suspecte de lutheranismo et haeresi her-

49 M. Doblinger, Protestantismus in Eferding, S. 51.
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virkomen mechten«. Es wurden ihm aber am 21. August 1687 nur vier Perso-
nen aus den Pfarren Kallham und Roitham »fiir ungehorsamb und suspect de
haeresi« Gberschrieben, alle iibrigen Pfarrer hatten anscheinend nach Passau
berichtet, dag es in ihrem Gebiet keine Protestanten gibe. Das zeigt deutlich,
wie wenig man iiber die Anzahl der geheimen Protestanten wirklich wuRte.*?

Nun begannen die weltlichen und die geistlichen Obrigkeiten, sich gegen-
seitig die Schuld zuzuschieben, dafd es noch immer Evangelische im Lande
gab. Landeshauptmann Lamberg mugte auf ein Schreiben des Kaisers vom 12.
Janner 1688 das Passauer Ordinariat auffordern, geeignete Schritte zu unter-
nehmen, damit der Klerus das Volk besserim Glauben unterrichte und erziche.
Die Landstinde schrieben in einem Gutachten vom 21. Mirz 1688: Die Schuld,
dag es noch immer Unkatholische im Land gebe, lige nicht bei den Pfarrkin-
dernoderbeiden Grundobrigkeiten, diejanicht iiber den Glauben zu wachen
hitten, sondern bei den ungebildeten, nachlissigen, habsiichtigen, teilweise
auch sittenlosen und deswegen beim Volk unbeliebten Priestern. Dem Ubel
kénnte nurabgeholfen werden, wenn man gelehrte Priester anstelle, im Gebir-
ge, wo die Pfarreien viel zu grof sind, neue Vikariate errichte und fir alle Pfar-
rer die Residenzpflicht einfiihre, weil viele Gemeinden von wenig ausgebilde-
tenundschlechtbesoldeten Vikaren versorgt werden, wihrend die Pfarrer, die
den Grogteil der stattlichen Einkinfte fiir sich verrechnen, sich irgendwo au-
Rer Landes befinden.>

Das Passauer Ordinariat wiederum befahl den Pfarrern in Generalmandaten
vom 8. Mirz und 4. November 1688, unnachlissig jeden Sonntag eine Kinder-
lehre zu halten und mindestens einmal pro Woche die Schule auf geeigneten
Katechismusunterricht zu visitieren. Gegen den Vorwurf der Landeshaupt-
mannschaft verteidigte man sich damit, daf alle Bekehrungsbemithungen des
Klerus vergebens seien, wenn sie nicht ausreichend von der weltlichen Hand
unterstiitzt wiirden, weil sich die Leute ohne entsprechenden Druck tber-
haupt nicht darum kiitmmerten. Es war ja wirklich fast aussichtslos, jene Perso-
nen, die trotz der harten RekatholisierungsmaSnahmen Ferdinands II. und
Ferdinands III. bei ihrem Glauben geblieben waren, nun durch die Belehrung
von katholischen Geistlichen bekehren zu wollen.>

Im Jahre 1705 wurde in Tuffeltsham, Pfarre Schwanenstadt, ein Konventikel
aufgedeckt, und alle sechzig Teilnehmer, nachdem sie mit »evangelij ausleg-
und singung lutherischer gesinger die ganze nacht zuegebracht«, wurden am
nichsten Morgen, als sie das Haus verlieen, verhaftet und ins Landgerichtsge-
fingnis nach Puchheim gebracht. Bei einem Verhor durch den Pfleger des
Landgerichtes Johann Jakob Mider legte der Laienpridikant Hans Imblinger,
derauch die Versammlung geleitet hatte, ein imponierendes Glaubenszeugnis
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ab. Eslilt erkennen, wie sehr evangelisches Denken, schon seit Generationen
uberliefert, bereits zum festen Glaubensgut geworden war. Besonders diffe-
renziert antwortete er auf die Frage, was er von den guten Werken im Zusam-
menhang mit der Rechtfertigung halte. Er sagte: »Der glaub und die guette
werck miteinander machen sellig, die guette werckh khomben aus dem glau-
ben. Wo der glaub ist, khénnen die guethen werckh nit ausbleiben.«*

Alle Verhafteten wurden auf Befehl der Reformationskommission nach Linz
gebracht. Hans Imblinger wurde »ad operas publicas auf ewig« verurteilt, eini-
ge Hartnickige fiir einige Zeit in den Linzer Wasserturm gesperrt, aber wieder
nach Hause entlassen, nachdem sie Besserung versprochen hatten. Aber so-
fort, als sie wieder nach Schwanenstadt kamen, stellten sie sich »gahr fréhlich«
und begannen Offentlich protestantische Lieder zu singen. Das konnte aber
Dechant Albrecht durch Intervention beim Stadtgericht abstellen. Wihrend
einer Predigt, in der er die Glaubensfundamente Martin Luthers widerlegte,
sagten dann zweiMinner, »mansollte den pfaffen iber die canzel herunterwer-
fen«, sie wurden aber verraten und auch nach Linz Gberschrieben. Dadurch
wurden die Leute zwar scheu gemacht und wagten nicht mehr so 6ffentlich
zusammenzukommen, aber dennoch blieb Schwanenstadt eines der Zentren
des oberésterreichischen Kryptoprotestantismus.®’

ImJahre 1707 wurden dem Kardinal von Passau, Johann Philipp von Lamberg,
Anzeichen protestantischen Lebens in der Pfarre Peuerbach und in einigen an-
deren Pfarren des Dekanates Linz gemeldet. Der gebildete Stadtpfarrer und
Dechant von Linz, Johann Bernhardin Gentilotti von Engelsbrunn, verfafite
daraufhin ein Gutachten, in dem neben einigen praktischen Vorschligen auch
die Aussichtslosigkeit des Kampfes gegen den Kryptoprotestantismus deutlich
wird: Wie ein Unkraut, das einmal kriftig Wurzel gefaSt hat, nahezu unmog-
lich mehr ginzlich auszurotten ist, so fiele es auch schwer, dieses Land, in dem
das Luthertum so weit im Volk verbreitet war, vollstindig in allen Winkeln da-
von zu reinigen. Auch der eifrigste Pfarrer kdnne nicht genau wissen, ob es
nicht doch unter seinen Pfarrkindern »riudige Schafe« gibe, weil er unmog-
lich alle Konventikel entdecken konne. Es sei in den jetzigen Kriegszeiten rat-
sam, ein Auge zuzudricken, besonders auch weil die Bauern in diesem Land
ohnehin »khizlich und empfindlich« seien. Oft richten auch die Pfarrer mehr
Schaden als Nutzen an, wenn sie mehr tun wollen, als sie nach ihren Méglich-
keiten tun kénnen. Eine grofle Hilfe kdnnten aber die Herrschaften und Beam-
tenleisten, wenn sie die Bauernschaft an Sonn-und Feiertagen statt »des wiirts-
haus frequentirung« in die Kirche zum Gottesdienst, Predigt und Kinderlehr
verschaffen undihnen die Ausreise nach Ortenburg oder gar nach Regensburg
verbieten wiirden. Auerdem miste die Einfuhr protestantischer Biicher un-
terbunden werden, alle in Linz ankommenden Pakete von einem bischofli-
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chen Bucherzensor untersucht werden und »die hausierer und dergleichen
mit allerley getrukten biiecher, brief, liedern und bilder herumbgehente leuth
ganzlich und ernstlich abgeschafft, auch bei straff, verlurst der wahren, und
scharffes einsehen angehalten werden.« Der Kardinal solle direkt vom Kaiser
oder von der Landeshauptmannschaft die Durchfiihrung dieser MaBnahmen
begehren, alles andere habe keinen Zweck, weil sich die weltlichen Beamten
von den Geistlichen keine Weisung erteilen lieRen.>®

In Passau lieB man aber die Sache auf sich beruhen und auch am Wiener Hof
war man froh, wenn man nicht an die Religionsfrage rihren muste.

6. NEUE AKTIVITATEN UNTER KARL VI.

In den Regierungszeiten von Leopold 1. (1658-—1705) und Kaiser Josef 1.
(1705—1711) gab es keine entscheidenen Manahmen gegen die Kryptoprote-
stanten.> Der Religionsfrage wurde keine grofe Bedeutung zugemessen, zu-
mal sich auch die Protestanten ruhig verhielten, »von den Ortsgeistlichen ge-
flissentlich ignoriert, von den Grundherrschaften kaum beachtet und von den
tibrigen Behorden in der Zahl und Verbreitung nie richtig erkannt«.* Auch
begniigten sich die Leute damit, im geheimen ihre Schriften lesen zu kdnnen,
und 6so gab es nur ganz vereinzelt Meldungen tber protestantische Agitatio-
nen.®

Pfarrer Viktorin von Krenglbach schrieb im Jahre 1698 an den Landeshaupt-
mann, daf sich die Anhinger der verbotenen Lehre meisterhaft den Gegeben-
heiten anpassen und sich verstellen, die Sakramente empfangen und bei den
Fronleichnamsprozessionen und Wallfahrten nicht fehlen. Viele sind blof du-
ﬁerl(isgh katholisch und wiirden sich mit Freuden fiir protestantisch erkli-
ren.

Nicht anders war auch die Situation im Salzkammergut, wie aus einem Reli-
gionsbericht des aus Graz dorthin berufenen Jesuitenmissionars P. Ignatius
Querck zu entnehmen ist. Der im Jahre 1733 geschriebene Bericht beschreibt
rickblickend die Lage folgendermafien: »Nun obwohlen hernach die Leuth
sichgestelt oder stellen miiten als Catholische, ist doch das Feuer bey etlichen
allzeit unter der Aschen verborgen blieben, welches absonderlich durch
heimblich behaltene uncatholische Biicher ist erhalten worden. Weilen sie
aber kein 6ffentliche Unruhe gemacht, und sich dulerlich als Catholische ge-
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stellt, hat man sie gleichwohl lassen seyn; und nicht Ursachen gehabt gro8eren
motum wieder sie zu machen als etwan bey vorfallenden Begebenheiten mit
den Herren Saltz Officiern als erster instanz hat kénnen abgehandelt werden,
und dieses bis um das Jahr 1711<.%

Mit dem Regierungsantritt von Karl VI. im Jahre 1711 wurde aber der Reli-
gionsfrage wieder stirkere Beachtung geschenkt. Damals, 1711, kamen mehre-
re Exemplare des »Sendbriefes« von Josef Schaitberger, der schon 1686 seine
Heimat Salzburg mit seiner Frau aber ohne seine Kinder verlassen mufte und
nach Niirnberg auswanderte,* ins Land. Diese 1702 bereits erstmals gedruck-
te Schrift wurde im Jahre 1710 vermehrt und in Nirnberg neu aufgelegt. Das
Biichlein besteht aus 24 »Einzelbriefen« und trigt den Titel: »Neu-vermehrter
Evangelischer Send-Brief, Darinnen vier und zwantzig nutzliche Biichlein ent-
halten, Geschrieben an die Lands-Leut in Saltzburg und andere gute Freund,
dadurch dieselbigen zur Christlichen Bestindigkeit, in der Evangelischen
Glaubens-Lehr, Augspurgischer Confession, inihrem Gewissen aufgemuntert
werden, Aus heiliger Goéttlicher Schrifft zusammen getragen, und auf das Be-
gehren guter Freunde samt einem Anhangin Druck Gibergeben, Von einem Be-
kenner der Warheit, um des Evangelischen Glaubens willen vertriebenen
Bergmann aus Saltzburg, Joseph Schaitberger, nebst einem kurtz-gefassten Be-
griff von dessen Leben. <%

In dieser Schriftlasen die Anhinger des evangelischen Glaubens, die sich bis
jetzt umihrer Heimat willen als Katholiken ausgegeben hatten, auf einmal fol-
gendes: »Fiihrwahr, kein wahrer oder rechter Christ kann sich bei der pipstli-
chen Kirche aufhalten, oder sich derselben theilhaftig machen mit gutem Ge-
wissen . . . Auch was sollte doch der liebe Gott denken, daf wir schwachglau-
bige Menschen um das liebe Wort Gottes willen nicht kénnen ein Stiicklein
Erde verlassen, und Gott hat um unsertwillen den Himmel verlassen, und ist
zu uns auf die Erde gekommen, aus lauter Liebe, und hat uns in seinem Blut
erkauft von dem ewigen Tod . . . Ich will dein Wort mit Freuden bekennen vor
aller Welt, und nimmermehr verliugnen, wie ich vorhin getan habe; denn ver-
ldugneich Gottund sein Wort in der Welt, so verliugnet mich Gottam jiingsten
Tag wieder vor seinem himmlischen Vater, darauf folget die lange Ewigkeit. O
Ewigkeit, wie lang bist du! . . . Denn, lieben Briider, ich schreibe nicht darum,
als wenn ich euch das liebe Vaterland nicht génnen wollte in guten Tagen. Ach
nein, darum schreibe ich nicht, wollte auch nicht gern einen Buchstaben,
wenn ich nicht wiilte aus Gottes Wort, daf ihr in groer Gefahr seid; denn es
trifft nicht den Leib, sondern die Ewigkeit und Seligkeit . . . Liebe Briider!
wenn ein Mensch seine Giter verkaufen kann, und etwas mitbringen, so ist’s
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gut, und von Gott nicht verboten; aber flichen, sobald er kann, mus er, denn
die Flucht ist auch ein BekenntniR; . . .«%

Die Worte Schaitbergers verfehlten nicht ihre Wirkung. Im Salzkammergut
verkauften etwasiebzig Personen im Friihjahr 1712 jhren Besitzund wanderten
nach Niirnberg aus, um 6ffentlich zum Luthertum tiberzutreten.” Der Pfarr-
vikar von Goisern, Johann Melchior Aichhofer, meldete noch im Friithjahr 1712
protestantische Aktivititen an den Rektor des Passauer Jesuitenkollegs P. An-
ton Zierndorf, der daraufhin einen Missionar anforderte und das Gmundner
Salzamtum Unterstiitzung durch dasbracchiumsaeculare bat. Pfarrvikar Aich-
hofer brachte aber die Leute durch einige sehr scharfe Predigten gegen diese
»Ketzer« und eine Biichervisitation, die er gemeinsam mit dem Wildensteiner
Pfleger Lidl am 29. Mai 1712 durchfiihrte, so sehr gegen sich auf, daf sich am
4.Juni zweihundert bis dreihundert Minner zusammentaten und ihn von Goi-
sern vertreiben wollten. Zum Gliick des Vikars war aber am Vorabend der vom
Passauer Rektor angeforderte Missionar P. Ignatius Querck aus Graz eingetrof-
fen, der zusammen mit dem Pfleger von Wildenstein die aufgebrachten Bau-
ern beruhigen und die bedrohliche Lage schlichten konnte.®®

Dieser Jesuitenpater (1660—1743),® der dreiRig Jahre seines Lebens in der
Mission in Protestantengebieten titig war, hieltin den folgenden Jahren in Goi-
sern und den anderen Pfarren, die zu dem im Jahre 1652 dem Jesuitenorden
inkorporierten Kloster Traunkirchen” gehérten, Volksmissionen ab und ver-
suchte die Bekehrung der Leute durch Belehrung, Katechese und das Beispiel
seiner Person zu erreichen. Er verzichtete auf alle pompdse Theatralik, wie sie
die Jesuiten am Rhein mit der Segnerischen Methode (Geielungen, gewaltige
Umziige und Buf3prozessionen auch in der Nacht, bei denen die Teilnehmer
Dornenkronen auf dem Haupt, Stricke um den Hals und Ketten an den FiRen
trugen)” anwandten. Diese Art der Volksmission wurde dann auch, nachdem
es immer wieder Schwierigkeiten in den verschiedenen Pfarren
(z. B. Sierning) gab, im Jahre 1725 vom Passauer Ordinariat offiziell abge-
lehnt.”

P. Querck hatte auch mit seiner schlichten katechetischen Methode einigen
Erfolg: in einer Pfarre kamen tber tausend Kommunikanten, in anderen finf-
oder vierhundert, zum wenigsten aber zweihundert. Nur in Goisern, der volk-
reichsten Pfarre, kamen riicht mehr als zwolf Personen. Aber auch hier gab der
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Missionar nicht aufund ging den Leuten, wenn sie nicht zu ihm kamen, in ihre
Hiuser nach. Allerdings konnte er bei den Protestanten nicht viel erreichen,
weil die Eltern ihre Kinder nicht in die Kinderlehren schickten und die Kinder
selbst bei den Hausbesuchen oft in den Wilder davonliefen.”

Durch seine Titigkeit im Salzkammergut kam P. Querck zu der Uberzeu-
gung, da man durch Predigt und Christenlehre allein den Protestantismus
nicht mehr ausrotten kénne, den das »Feur sey nicht geldschet, sondern nur
gedempft, und das zu forchten, selbiges mdchte Gber kurtz oder lang, wan
man nicht andere mittel gebraucht als bishero geschehen, . . . wiederum aus-
brechene. Er fordert daher mehr Zwang durch die weltliche Obrigkeit und
schreibt: »Dafd halte ich fiir gewi$, da ohne ernst und schirffe kein hoffnung
sey einer griindlichen Verbesserung«.” Es herrschte damals anscheinend
auch bei den besten und frommsten Leuten die Meinung, da man diese »Ket-
zer« zu ihrem Heil zwingen miisse.

Trotzdem verringerte sich die Zahl der Kryptoprotestanten nicht, fast das
Gegenteil scheint der Fall gewesen zu sein. In Alkoven bei Eferding fehlten im
Jahre 1718 zu Ostern 420 Kommunikanten, woraus man auf die grofte Zahl der
geheimen Lutheraner schlieBen kann.” Die Protestanten achteten aber jetzt
wieder mehr darauf, sich besser zu verstecken, so daB die Pfarrer die geheimen
Zusammenkunfte niemals so recht auskundschaften konnten. Dechant Moritz
Prechensteiner von Hofkirchen an der Trattnach schrieb am 13. Juli 1723 an
den Bischof von Passau, manche Protestanten seien so raffiniert, da sie, wenn
sie von ihren Pfarrern an die Reformationskommission Gberschrieben wer-
den, beim Verhoér vor der Kommission und auch vor den Jesuiten in Linz so
unschuldig und dermaRen gut und eifrig katholisch zu sein vortiuschen, dag
manin Linzbereits der falschen Meinungsei, auf dem Land wiren so schwache
Geistliche, die nicht einmal den Unterschied zwischen Katholiken und Luthe-
ranern zu finden imstande sind.”

Nachdem sich die Lage im Salzkammergut wieder beruhigt hatte, lief man
das Religionswesen von offizieller Seite wieder ruhen und beschrinkte sich
auf den Erlaf einiger Mandate (14. Juli 1712 und 2. Dezember 1715), die beson-
ders gegen den Besitz und die Einfuhr lutherischer Blicher und gegen Privat-
schulmeister bei den Bauern gerichtet waren.”

IndenjJahrennach 1715 finden sich wieder nur ganzselten Nachrichten tiber
den oberdsterreichischen Geheimprotestantismus. Nur vereinzelt kam es zu
geheimen Emigrationen oder zu Landesverweisen, wie z. B. bei dem Laien-
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pridikanten Thomas Leeb. Dieser Bauer aus Riistorf, Pfarre Schwanenstadt,
trieb neben seiner Landwirtschaft einen regen Handel mit lutherischen Bii-
chernund zog dabei im Land umher. Er hielt auch Gottesdienste ab, las dabei
aus dem Evangelium und legte den Teilnehmern auch die Schrift aus. Leeb ver-
langte fiir seine Titigkeit von den Leuten nichts, sondern lud sogar die, die von
weiter her gekommen waren, bei sich zum Essen ein. Am 17. Juni 1722 wurde
er von der Reformationskommission des Landes verwiesen und ging nach Re-
gensburg.”

Im August 1724 machte der Bischof von Passau, Joseph Dominikus, eine er-
ste Visitations- und Firmreise™ in die protestantisch »verseuchten« Gebiete
des Salzkammergutes und des Hausruckviertels. Er war entschlossen, den
Kampf gegen den Kryptoprotestantismus auf der ganzen Linie zielstrebig auf-
zunehmen, under betrachtete die Unterrichtung im Glauben als das beste Mit-
tel, die Katholiken in ihrem Bekenntnis immer mehr zu festigen und die gehei-
men Protestanten wieder der katholischen Kirche zuzufithren. Deshalb hielt
er dann auf seinen Visitationsreisen Giberall auch selbst Christenlehren ab, rief
1727 die Christenlehrbruderschaft ins Leben und verlangte in einem General-
mandatam 17. Mirz 1732 von allen Pfarrern besonders die Belehrung und Prii-
fung der Kinder in Glaubensfragen, denn wenn diese gut im katholischen
Glauben erzogen werden, wird »innerhalb 20 bis 24 jahrn ein ganz neu wohl
instruierte pfarre heranwachsen.®

Gleichzeitig versuchte Joseph Dominikus, dem Protestantenproblem auch
durch die auRerordentliche Seelsorge beizukommen und setzte dazu Missio-
nare ein, die die Pfarrer unterstiitzen und die Christen- und Kinderlehren ver-
stirkt durchfiihren soliten.®

Seit der Mitte der 1720er Jahre wurden dann wieder mehr Leute wegen
ihrer lutherischen Gesinnung bei der Reformationskommission in Linz
angezeigt. Sie wurden oft ohne einen Prozes einfach in den Wasserturm ge-
sperrt oder »bei ergebender drgernus und halssterigkeit< auch des Landes ver-
wiesen. Dabei wurden die Bestimmungen des Westfilischen Friedens, die den
Betroffenen das Recht zusprachen, innerhalb von drei Jahren ihre Hiuser zu
verkaufen und dann mit Weib und Kind, Hab und Gut, nach Abzug der vorge-
schriebenen Abzugsgebiihren und Begleichung aller Schulden, in ein beliebi-
ges Gebiet des Heiligen Rodmischen Reiches auszuwandern,® oftmals tiber-
gangen.
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Auch das Corpus Evangelicorum auf dem Immerwihrenden Reichstag zu
Regensburg® konnte den betroffenen Leuten nicht helfen, weil der Wiener
Hof auf derlei Interventionen nicht reagierte.®

7. RELIGIONSUNRUHEN IM SALZKAMMERGUT UND DIE
TRANSMIGRATIONEN VON 1734—1737

IndenJahren 1729—1732 kam es in Salzburg unter Firstbischof Leopold An-
ton von Firmian zu einer erbarmungslosen Verfolgung der Protestanten, und
nach vergeblichem Widerstand wurden am Ende desJahres 1731 an die 20.000
Personen wegen ihres Glaubens vertrieben.® Viele von ihnen fliichteten
auch 86in das benachbarte Salzkammergut und suchten hier eine neue Hei-
mat.

Um den Kontakt der Salzburger mit den Oberésterreichern und das Uber-
greifen eines befiirchteten Aufstandes der Salzburger Bauern zu verhindern,
lieR der oberosterreichische Landeshauptmann Graf Thiirheimb auf Anwei-
sung des Kaisers schon im August alle Pisse nach Salzburg vom Militir beset-
zen, aber entgegen allen Befiirchtungen blieb es im Salzkammergut vorerst
vOlligruhig. Im Maiund Juni des Jahres 1733 emigrierten dann einige (200) Wil-
densteinische Untertanen aus Goisern heimlich ins Reich.

Der Salzamtmann von Gmunden Ferdinand Friedrich Graf von Seeau, dem
der Landeshauptmann in einem Schreiben vom 20. Juni Lissigkeit im Reli-
gionswesen und Mangel an Obacht vorgeworfen hatte, mufite annehmen, dafl
noch mehr Leute folgen wiirden. So entschloS er sich, ohne sich jedoch vor-
her tiber die Vorstellungen und Absichten der Wiener Regierung zu informie-
ren, entschieden durchzugreifen. Er versammelte am 30. Juni 1733 alle Salz-
bergleute in Hallstatt und hielt ihnen eine Rede: »Man kdnne ersehen, wie es
um ihren Glauben bestellt sei, sie sollten jedoch nicht heucheln und sich ka-
tholisch stellen, wenn sie im Herzen protestantisch seien; wenn sie nicht im
Herzen gut katholisch sein wollten, dann kdnne er sie nicht mehr im Salzkam-

83 Das Corpus Evangelicorum war eine beim Westfilischen Frieden 1648 aus Vertretern aller
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mergut dulden; bei der Grundherrschaft Wildenstein solle man einen Pag be-
gehren und kein Stiublein wiirde man ihnen in den Weg legen, wenn sie mit
Weib und Kind auswandern wollten.«*’

Ohne Zweifel hat der Salzamtmann, dem die religidsen Verhiltnisse gut be-
kannt waren (auch schon sein Vater hatte vor ihm das gleiche Amt inne), ge-
wuft, dag ein grofer Teil der Salzkammergutinsassen Protestanten waren, und
wahrscheinlich hatte er bei seiner Zusage der freien Auswanderung nur einen
relativ kleinen Kreis der flihrenden Kopfe im Auge, weil eine Auswanderung
aller protestantischen Salzarbeiter die Stillegung der Salzgewinnung fiir Jahre
bedeutet hitte, was kaum in seinem Interesse gelegen sein konnte. Es war aber
sein verhingnisvoller Fehler, daf8 er die Stimmung unter den Protestanten
nichterkannte. Ihre Reaktion verlief nimlich ganzanders als erwartet: »Mit gro-
Ben Freuden« horten sie den Vortrag des Salzamtmannes und in den nichsten
Tagen lieen sich 1200 Personen (ca. 270 Familien) beim Pfleger von Wilden-
stein einschreiben und verlangten, entweder frei von Gewissenszwang der
Augsburgischen Konfession angehéren oder auswandern zu diirfen.%®

Den Kaiser hatte der Salzamtmann durch sein Versprechen in eine dulerst
miBliche Lage gebracht. Am Wiener Hof setzte sich nach den groflen Men-
schenverlusten durch die rigorose Religionspolitik Ferdinands II. und Ferdi-
nands IIL allmihlich die Uberzeugung durch, dag der erste und grote Reich-
tum des Staates die Menschen sind, eine moglichst grofe und dadurch steuer-
und konsumkriftige Bevolkerung.®® Nun war die Regierung in der Zwangsla-
ge, handeln zu missen, und es erhob sich fiir sie die Frage, wie man den Prote-
stantismus ausrotten oder wenigstens eindimmen kdnnte, ohne zu viele Un-
teranen zu verlieren. Die oberosterreichische Reformationskommission
machte daraufhinam 11. Juli 1733 den Vorschlag, die Protestanten des Salzkam-
mergutes in jene habsburgischen Linder zu ibersiedeln, in denen das evange-
lische Bekenntnis geduldet wurde (Ungarn, Siebenbiirgen und Schlesien),
aber der Kaiser zégerte noch mit der Durchfiihrung dieser MaRnahmen.*°

Graf Seeau wurde fiir sein eigenmichtiges Verhalten von der Regierung und
auch vom Kaiser personlich streng getadelt, von nun an habe er sich aller Reli-
gionsangelegenheiten zu enthalten und nur die Verordnungen der Reforma-
tionskommission genau zu vollziehen.

Um die Situation im Salzkammergut an Ort und Stelle zu priifen, wurde eine
Lokalkommission der oberdsterreichischen Landeshauptmannschaft dorthin
entsandt. Auch die Richtlinien fiir diec Behandlung der Protestanten standen
bald fest: gegen die Ridelsfiihrer, die den anderen das Riickgrat stirkten, war
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man entschlossen, mit grofler Hirte vorzugehen und sie sofort des Landes zu
verweisen. Dadurch wollte man den Zusammenbhalt der Protestanten brechen
und der Gemeinschaft den Riickhalt und die Widerstandskraft nehmen. Mit
deniibrigen wollte man hingegen »lentissime« verfahren und nichts unterneh-
men, was sie zum Widerstand reizen oder zum Verharren in ihrem Glauben be-
stirken kénnte, weder Kontrollen oder Beschlagnahmungen von Biichern,
noch Strafen wegen Fernbleibens von der Beichte oder vom Kirchenbe-
such.” Die Méglichkeit der freien Emigration solle »zwar nicht austrucklich
abgeschlagen, jedoch auch nicht expresse zugesagt, sondern auf alle weif, je-
doch mit guter arth und unter allerley vorwand, verzdgeret und difficil ge-
macht, mithin in der thatt verhinderet« werden. Die Geistlichen sollen versu-
chen, mit Mission, Freundlichkeit, Beistellung guter Biicher und Christenleh-
rendie Abtriinnigen zuriickzugewinnen. Das heimliche Emigrieren wurde bei
strengen Strafen verboten und um die »Verfiihrung« aus dem Ausland zu ver-
hindern, befahl der Kaiser in einem Patent am 15. Juli 1733, alle »Emissire, Bi-
cherschwirzer und dergleichen Verfithrer« sollten sofort hingerichtet wer-
den.*

Im Monat August iiberpriifte die Lokalkommission in Hallstatt, Goisern und
Ischlalle Protestanten, die sich um Pisse beworben hatten. Vier »Ridelsfihrer«
wurden nach Linz geschickt, die {ibrigen wurden, dem kaiserlichen Befehl
entsprechend, mit Milde behandelt, aber in bezug auf die Emigration hinge-
halten. Man begriindete dies damit, da man behauptete, die Protestanten
wiilten selbst nicht, was sie glaubten und unter ihnen wire kein einziger, der
einen vollkommenen Begriff von der Lutherischen Religion hitte — obwohl
nicht daran zu zweifeln ist, da sich die iberwiegende Mehrheit zur Augsbur-
gischen Konfession bekannte und in ihren Ansichten mit den Lehren dieser
Konfession weitgehend iibereinstimmte. Das beweist auch die Tatsache, daf3
die Protestanten der ersten Transmigration in Siebenbiirgen alle 74 Glaubens-
fragen, die ihnen der damalige Pfarrer von Heltau Jacob Schunn bei der feierli-
chen Aufnahme in die evangelische Gemeinschaft der Siebenbiirger Sachsen
stellte, zu dessen Zufriedenheit beantworten konnten.®? Es war eine Methode
der Regierung, die Protestanten zu »Irrgliubigen« und die Ridelsfithrer zu
Rechtsbrechern und Kriminellen zu erkliren, um sich damit aller im Westfili-
schen Frieden gesetzlich festgelegten Bestimmungen tber die freie Emigra-
tion zu entbinden.*

All die Jahre her hatte die Reformationskommission die Protestantenfrage
praktischalleinund meist mehr gegen als mit dem Passauer Ordinariat zu l6sen
versucht. Nun aber sah man staatlicherseits ein, daf man hier gemeinsam vor-
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gehen musse. Zu diesem Zweck wurde in Linz eine neue Religionskonferenz
geschaffen, an der auch ein bischoéflicher Vertreter teilnehmen sollte. Auier-
dem bat der Kaiser den Bischof Joseph Dominikus, »wohlerfahrene, eyfrige
und dem volk angenehme« Missionare ins Salzkammergut zu schicken und
gute Katechismen, Hauspostillen und andere katholische Bicher zu nennen,
die man dem Volk austeilen konnte.*>

Schon EndeJuli 1733 bestimmte der Bischof wihrend seiner Visitationsreise
durch Obergsterreich in Linz fiinf Kapuzinermissionare fir das Salzkammer-
gut; die Bicheraktion hingegen scheiterte vorerst an der Kostenfrage, weil die
Kldster und die reichen Pfarreien nur einen sehr geringen Beitrag in die Reli-
gionskassa, die von Karl VI. zur Deckung des Unterhalts der Missionare und
der Biicherkosten gegriindet worden war, zu zahlen bereit waren.

Auch der Erfolg der Missionare war sehr gering. Eskam vor, da manche Leu-
te, wenn sie die Patres kommen sahen, die Haustilir zusperrten, oder sie sagten
zu ihnen: »Redet, was ihr wollet, wiir bleiben, wie wiir sein, und lassen uns
von unseren glauben, zu welchen wir unns wirkhlich bekhennet, keines
weegs, auch durch gewalt tittigen tott nicht, abwendig machen. Schonet dar-
umb euere arbeith unnd unterlasset, uns verer zu besuechen! Dan was wiir ein-
mahl antwortten, wirdt allzeit unser antwortt sein.<*

Das Selbstbewufltsein der Protestanten war betridchtlich angewachsen,
denn anders als frither hatte man sie bei ihrer Bergarbeit belassen und ihnen
auch das private Religionsexercitium zugestanden. Dieses milde Vorgehen der
Obrigkeit hielten sie fiir ein Zeichen dafiir, da man ihren Wiinschen entge-
genkommen wolle. Am 9. Oktober 1733 machten sie sogar noch eine Eingabe
an die Reformationskommission, man moge sie doch nach der Augsburgi-
schen Konfession leben lassen oder ihnen endlich die gewtiinschten Pisse aus-
hindigen.”

Das Passauer Ordinariat war schon lange der Ansicht, daf das ganze Mis-
sionswerk umsonst ist, wenn nicht die Ridelsfithrer sofort aus dem Land ge-
schafft werden, und Bischof Joseph Dominikus fihlte sich vor seinem Gewis-
sen verpflichtet, den Protestantismus in seiner Didzese auszurotten, wenn no-
tig auch mit Gewalt.”® Das dnderte aber nichts an der Haltung der Regierung,
die den Protestanten nach wie vor die Emigration verweigerte, aber von den
zustindigen Behorden eine milde Behandlung fiir sie forderte (Resolution von
Karl VI. an Landeshauptmann Thiirtheim vom 19. Oktober 1733).% So muRte
die Reformationskommission auch jene vier Minner, die sie vor einiger Zeit
hatte nach Linz bringen lassen, wieder entlassen. Dadurch wurden natirlich
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die Hoffnungen der Protestanten wieder sehr gestirkt. und die eben erst aus
derHaft Heimgekehrten verbreiteten unter den Leuten: »Wir miissen so gar un-
rechtnichthaben. Die herren scheinen unseren glauben selbsten guet zu heis-
sen, da sie so glimpflich mit uns umbgehen. So getrauen sich nicht an uns,
sonst wurde selbe mit uns anderst und schirffer verfahren.«'

Vorerst war auch nicht abzusehen, ob und wann der Wiener Hof weitere
Maginahmen setzen wiirde. Um wenigstens zu einigem Erfolg zukommen, grif-
fen die Missionare auch zu drastischen Mitteln, wie z. B. Pater Matthias, einer
der finf in Salzkammergut entsandten Kapuzinermissionare. Er hatte sich
schon in Linz einen Namen als Exorzist gemacht und trieb nun am Sonntag
»Oculi« (28. Mirz 1734) beim sonntiglichen Pfarrgottesdienst einer Frau aus
Kremsmunster den Teufel aus. Diese auf die Bekehrung der Protestanten hin
angelegte Demonstration, mit der er die Richtigkeit des katholischen Glau-
bens beweisen wollte, scheint auch grolen Eindruck auf die Leute gemacht zu
haben und wurde von P. Matthias hiufig zur Unterstiitzung der Mission einge-
setzt.'

Trotz aller Bemithungen der Missionare nahm aber die Zahl derer, die sich
als Lutheraner einschreiben lieen, stindig zu, und die Pfarrer klagten, dag die
protestantischen Salzarbeiter gegeniiber den katholischen sogar bevorzugt
wilrden. Sie trieben offen Propaganda fiir ihren evangelischen Glauben und
spotteten in aller Offentlichkeit iber die katholische Kirche. Im Dezember
1733 klagt der Superior der Jesuiten von Traunkirchen, daff man nicht feststel-
len konne, ob die Leute am Abend bei ihren Zusammenkiinften nicht lutheri-
sche Biicher lesen oder andere verfithren. Ein Missionar aus Hallstatt berich-
tet, daR die Leute die verbotenen Blicher nicht nur zu Hause lesen, sondern
sogar in die Kirche mitbringen. In Goisern sei die Bestattung eines Protestan-
ten unter lutherischen Gesingen und »bedenklichen« Reden erfolgt.'*®

Unter dem Druck der Reformationskommission und des Passauer Ordina-
riates stimmte Karl VI. dann am 21. April 1734 zu, 30 bis 40 Ridelsfihrer auf
dem Schiffsweg nach Siebenbiirgen zu schaffen. Man solle versuchen, die un-
miindigen Kinder zuriickzubehalten, wenn die Eltern sie aber unbedingt mit-
nehmen wollten, solle man sie nicht mit Gewalt daran hindern. Damit war die
Durchfiihrung der ersten Transmigration befohlen. Die Regierung war offen-
bar der Meinung, daf dadurch die Zuriickgebliebenen so eingeschiichtert sein
wiirden, daf8 die Missionare von nun an durchschlagende Erfolge bei der
Riickgewinnung haben wiirden.'”®
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Am 3. Mai schickten die Wortfiihrer der Protestanten des Salzkammergutes
noch einmal Abordnungen mit Bittschriften nach Regensburg zum Corpus
Evangflicorum und nach Wien zum Kaiser, hatten aber damit keinen Er-
folg."

Ende Mai kam eine Lokalkommission der Landeshauptmannschaft ins Salz-
kammergut, um den Abtransport der Ridelsfiihrer durchzufiihren. Es wurde
den Betroffenen, die anscheinend noch immer mit einer kaiserlichen Erlaub-
nis zur freien Emigration rechneten, mitgeteilt, daf sie sich bereithalten soll-
ten, am 6. oder 7. Juni in Linz auf die Schiffe zu gehen, um nach Siebenbiirgen
geschafft zu werden, »Dortselbst sollten sie ihren lohn oder rest empfangen«.
Die wenigsten waren bereit, freiwillig nach Siebenbirgen zu gehenund faten
die Worte der Kommission als Drohung zur Hinrichtung auf. Einige gaben da-
her zur Antwort: »Wann Ihre Kay. May. ihnen die religionsfreiheit in Hungarn
oder einen anderen orth in dero landen génnen wollen, so wiisten sie nicht,
warum dieselbige ihnen solches in ihren vatterlanden nicht auch allergnidigst
gestatten konnten. Wolte man ihnen aber in Hungarn den rest geben, so wire
esnichtnéthig, sie so weit zu fiihren. Sie wiren solches um des evangelij willen
gleich hier zu empfangen bereit».'”®

Esscheint dabeiauch zu Titlichkeiten gegen das Begleitkommando gekom-
men zu sein, denn 13 Minner wurden wegen Ungehorsams sofort verhaftet
und nach Linz geschafft und sahen ihre Familien erst wieder, als sie aus dem
Arrest direkt auf die Schiffe gebracht wurden.'*

Am 9, Juli ging dann der ganze Transport mit 263 Personen aus den Pfarren
Hallstatt, Goisern und Ischl von Linz Giber Klosterneuburg auf der Donau und
der Theiff nach Siebenbiirgen, und der kaiserliche Kommissir, der sie begleite-
te, bestitigte dem Gubernator, er habe in den sieben Wochen der Reise nie »an-
dichtigere und tugendhaftere Christen als diese« gesehen, denn er habe kein
boses Wort, nur Singen und Beten gehort.'”’

In dem durch Kriege und Seuchen entvolkerten Siebenbiirgen fanden die
Transmigranten giinstige Bedingungen fiir den Aufbau ihrer neuen Existenz
vor, da ihnen zur freien Glaubensausiibung unter einer deutsch sprechenden
Nation (im 12. Jahrhundert waren in Siebenbiirgen Sachsen angesiedelt
worden'®) auch noch in Aussicht gestellt wurde, da sie sich auf fruchtbarem
Boden als freie Bauern ansiedeln diirfen, was fiir die bisher als Lohnarbeiter
des Salzamtes titigen Bewohner des Salzkammergutes auch eine Verbesserung
der sozialen Lage bedeutete.'” Die Deportierten, die sich bis auf wenige Aus-
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nahmen ausschliegllich in den beiden »Landlergemeinden« Neppendorf und
Grof3au niederlieen, verfaten sogar am 27. August 1734 ein Dankschreiben
an den Kaiser, " und auch aus den Briefen, die einige an ihre Angehérigen da-
heim schrieben, 148t sich ihre Zufriedenheit mit der neuen Situation erken-
nen.™

DerKaiserund die Regierung waren der Meinung, da nach diesem Exempel
die Masse der »Irrgliubigen« durch die Titigkeit der Geistlichen zur katholi-
schen Kirche zuriickkehren wiirde."? Noch am 18. April 1736, also fast zwei
Jahre spiter, schrieb Karl V1. an den oberosterreichischen Landeshauptmann
Thiirheim, es scheine ihm »aine unanstendige bekherungsarth zu sein, wan
selbe nur durch weltliche macht, durch lauther gewaltthitigkheiten und straf-
fen geschechen muese«. Er habe »bessere und gelinde mitl von der hilff der
geistlichkheit (deren erste und fiirnehmste sorg fiir den hey. cathol. glauben,
auch erhalt und gewinnung deren seelen seyn sollte) bishero jederzeit erwart-
tet« und gehofft, »es wurde durch deren fleif und sorg denen irrigen und
zweifflhafften ihre von dem rechten cathol. glauben gefaste lible mainungen
aus ihrem gemiieth . . . gebracht« werden.'”

Dieerste Deportation von Protestanten hatte dagegen bei den Zurtickgeblie-
benen einen ganzanderen Effekt. In einem Schreiben an das Corpus Evangeli-
corumam 13.Jinner 1735 erklirten etwa 350 Protestanten, daR sie froh wiren,
wenn sie schon bei ihren Britdern in Siebenbiirgen sein kénnten, falls die Be-
dringung nicht aufhért undsie in ihrer Heimat nicht die evangelische Freiheit
erlangen kénnten. An eine reumutige Riickkehr zur katholischen Kirche dach-
te offenbar trotz verstirkter Missionsarbeit niemand mehr."™

Daher wurde bei der Hofkommission in Religionssachen am 31. Mirz 1735
in Wien beschlossen, alle Familien, die sich lutherisch erkkirt hatten, nach Sie-
benbiirgen zu transmigrieren. Auch der Geistliche Ratsdirektor"®> Max Gan-
dolph Steyrer hatte dasselbe in einem von der Linzer Religionskonferenz am
18. Juni geforderten Gutachten verlangt. Er stellt darin fest, daB bei den Pro-
testanten »kein morale, kein andacht bey offentlichen gottesdienst oder zei-
chen eines christen, kein kinderzucht, kein ehrnbietigkeit gegen denen eltern,
kein absicht uf die 10 gebott gottes oder 5 gebott der kirche, kein forcht gottes,
mithin einleben sicut equus et mulus etc.« herrsche. Er fordert daher »die krif-
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tigiste geist- als weltliche mittel« gegen die Protestanten, falls man »dise kezeri-
sche missgeburt«ausrotten wolle, und legt in 19 Punkten ausfiihrlich seine Vor-
stellungen uber die MaSnahmen zur Bekimpfung des Luthertums und zur Ver-
besserung der Seelsorge dar."

Am 18. Mai 1735 wurde statt der Lokalkommission der Landeshauptmann-
schaft, diein denJahren 1733 und 1734 immer von Linz ins Salzkarmnmergut ge-
kommen war, um die Verhiltnisse zu untersuchen und den Abtransport in die
Wege zu leiten, eine stindige subdelegierte Religionskommission in Ischl ein-
gesetzt."” Diese Kommission trat auch schon bald in Aktion, denn im Jahre
1735 gingen noch drei weitere Transporte (am 9. Oktober, am 29. November
und im Dezember) nach Siebenbiirgen ab."®

Bis jetzt war der Protestantismus nur in den Pfarren Goisern, Hallstatt und
Ischl offen hervorgetreten. Ende 1735 oder Anfang 1736 wurde dann der bis-
herige Kaplan von Goisern Joseph Anton Miinich, der sich schon hier als be-
sonders eifriger Bekimpfer des Protestantismus hervorgetan hatte, als Pfarrvi-
kar nach Gosau versetzt. Auch in dieser Gemeinde brachte er die Bevolkerung
in grofe Aufregung, als er am ersten Fastensonntag des Jahres 1736 (19. Feber)
von der Kanzel verkiindete, er werde niemand zur Osterbeichte und Oster-
kommunion zulassen, der nicht bei ihm im geheimen das katholische Glau-
bensbekenntnis abgelegt hat. Der frithere Kirchenwirt Tobias Wahlner hetzte
daraufhin die Leute gegen Miinich auf und sagte ihnen, sie wiirden eine Siinde
begehen, wenn sie das Glaubensbekenntnis ablegten. Er scheint sie auch vom
Anhoren der Predigt des Pfarrvikars abgehalten zu haben, denn wenn er nach
dem Evangelium — vor der Predigt — seinen Hut nahm und aufstand, verlie-
Ben auch die Gbrigen »haufenweise« die Kirche. Schlieflich kam es zu einem
regelrechten Aufstand gegen den Vikar, sodat man ihn nach der Untersuchung
des Vorfalles von seinem Posten abberufen muste. Bei dieser Gelegenheit mel-
deten sich auch zwei Familien als Lutheraner und wanderten nach Siebenbiir-
gen aus, diese blieben aber wohl die einzigen Transmigranten aus Gosau.

Der neue Pfarrvikar Sebastian Sommersdorffer war ein sehr besonnener
Mannund witterte nicht gleich hinter allem Ketzerei, obwohl auch er sehr bald
merkte, daf an Feiertagen viel weniger Leute zum Gottesdienst kamen als an
den Sonntagen, daR sie kaum vom Weihwasser Gebrauch machten und daf
sichin die bereits 1711 gegriindete Sebastianibruderschaft noch keine hundert
Mitglieder hatten einschreiben lassen.”

Aus Goisern berichtete Pfarrvikar Johann Heinrich Leitgeb im Oktober 1736
nach Passau, dafd das Volk wegen der Glaubenssachen nicht mehr so frech und
ausgelassen sei wie frither, doch sei hochstens ein Drittel der Bevolkerung
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wirklich katholisch. Das kdnne man leicht daraus ersehen, dafd nur die wenig-
stenbeim Gottesdienst einen Rosenkranztragen, einige die Hinde zusammen-
geschlossen tragen, aber den Mund nicht rithren, andere aus einem Buch be-
ten, von dem man nicht wisse, ob es katholisch oder lutherisch sei, ganz zu
schweigen davon, dafd viele junge Leute wihrend der Predigt auf dem Kirchen-
platz stinden. An den Sonntagen sei die Kirche immer voll, wihrend an den
gebotenen Feiertagen deutlich weniger Leute kimen, was sicher aus ihrer Ab-
lehnung der Heiligenverehrung zu erkliren ist.'?°

Obwohl es auer den Vorkommnissen in Gosau im Jahre 1736 im Salzkam-
mergut ziemlich ruhig war, kam es im August und im Spitherbst (9. November)
zu zwei weiteren Transporten nach Siebenbiirgen.

Der siebente und letzte Transport erfolgte am 11. November 1737 und um-
fagte 97 Personen.™

Von den etwa 700 Salzkammergutbewohnern, die sich in den Jahren 1733
und 1734 offen zum evangelischen Glauben bekannt hatten, waren von 1734
bis 1737 etwa 560 nach Siebenbiirgen gebracht worden, etwa 140 hatten das
katholische Glaubensbekenntnis abgelegt. Damit war das Salzkammergut zu-
mindest nach auRen vom Protestantismus gereinigt.??

Um ein neues Aufflackern zu verhindern, wurde der subdelegierten Kom-
mission besondere Aufmerksamkeit aufgetragen, vor allem gegen sich ein-
schleichende Verfiihrer und verdichtige Handwerksburschen und gegen den
Handel und Besitz lutherischer Biicher sollte sie mit s mehrer schirffe« vorge-
hen und diese Umtriebe ginzlich abstellen.

Auch der Passauer Bischof hatte sich nach lingerer Auseinandersetzung mit
der Regierung'®® im Sommer 1735 endlich bereiterklirt, die dringend bené-
tigten katholischen Biicher auf seine Kosten anzuschaffen und im Volk vertei-
len zu lassen, was auch in den Jahren 1736 bis 1740 geschah. Es waren dies die
Katechismen »Praxis catechetica« von Placidus Spies OSB und »Schul Christi«
von Hermengild Adam SJ (je 400 Exemplare), weiters die »Christ-Catholische
HauR-Postill, Oder Auslegung Deren Sonn-und Feyertiglichen Evangelien.. . .
Zuschuldigen Unterricht deranvertrauten Schiflein in der Catholischen Glau-
bens-Lehr, und Verthitigung derselben wider die Ketzerische Irrthum, . . .«
von Johann Carl Geyer (2 Binde, jeweils ca. 700 Exemplare), und als Gebet-
und Gesangsbuch der »Geistliche Granat-Apfel« von Pfarrer Johann Ferdinand
Gegl (600 Exemplare).'*

Zwar berichteten die fiinf Kapuzinermissionare des Salzkammergutes noch
im Sommer 1740, daf »annoch der mehriste theyll deren kay. insassen, obwol-
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len sye sich vor catholisch ercliret, bey ihren irrglauben heimblich verhar-
ren<'” aber die Transmigrationen scheinen ihre Wirkung nicht verfehlt zu
haben. Nach au8en gaben sich alle Leut gut katholisch, und auch wihrend der
Theresianischen Transmigrationen aus dem Hausruck- und Traunviertel blieb
es im Salzkammergut vollig ruhig. In den nichsten 40 Jahren gab es iberhaupt
keine Vorkommnisse mehr, die Anlag zum Einschreiten gegeben hitten. '

Erst beim ErlaR des Toleranzpatents im Jahre 1781 zeigte es sich, wie wenig
die ganzenstaatlichenundkirchlichen Bemithungen gegen denevangelischen
Glauben der Bevolkerung bewirkt hatten. Von den ca. 13.400 Bewohnern des
Salzkammergutes meldeten sich 3.700 als Lutheraner und in Goisern und Go-
sau entstanden sogenannte Toleranzgemeinden.'?’

8. DER KRYPTOPROTESTANTISMUS IM HAUSRUCK- UND TRAUN-
VIERTEL UND DIE THERESIANISCHEN VERFOLGUNGEN

DasBeispiel der Protestantenim benachbarten Salzburg, wo sich viele Evan-
gelische offentlich zu ihrem Glauben bekannt hatten und dafiir aus ihrer Hei-
mat vertrieben worden waren'?®, hatte auch die Kryptoprotestanten im Salz-
kammergut ermutigt, ihre wahre Glaubenseinstellung nicht mehr zu verheim-
lichen, und im Jahre 1733 hatte sich auch hier ein grof8er Teil der Bewohner
offen zum Protestantismus bekannt.

Im Voralpenlandundin den Gegendenan der Donau hingegen war niemand
ihrem Beispiel gefolgt, obwohl es auch hier viele geheime Protestanten gab.
Die Leute versteckten aber ihre evangelischen Biicher so gut, da bei den mei-
sten Visitationen nichts gefunden wurde, und wenn sie verhort wurden, strit-
ten sie jegliche lutherische Gesinnung ab. So war es den Pfarrern fast unmog-
lich, geheimen Protestanten auf die Spur zu kommen, und die staatlichen Stel-
len waren zu sehr mit dem Salzkammergut beschiftigt und schritten in ande-
ren Orten nur selten ein.'?

Trotzdem gab es auch im Hausruck- und Traunviertel immer wieder Ereig-
nisse, die zeigten, wie stark hier der Protestantismus noch vorhanden war.
Seine Zentren lagen in der Gegend um Gmunden, Schwanenstadt, Atzbach
und Schérfling, weiter im Norden im Gebiet um Eferding.°

Im August 1733 brannten in Ohlsdorf, Pfarre Gmunden, fiinf Hiuser durch
Blitzschlag véllig nieder. Beim Sammeln der iiblichen Brandsteuer klagte die
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»Schmiedine, deren Haus ebenfalls abgebrannt war, dem Pfleger von Haagam
HausruckJohann Erasmus Lebersorg, sie seieninnerhalb der letzten zwolf Jah-
re dreimal abgebrannt, und sie miisse das neuerliche Ungliick »flir eine augen-
scheinliche Straff Gottes« halten. Das Leben der Dorfbewohner sei gottlos und
ketzerisch, indem sie nicht nur Tag und Nacht »dem Fressen, Saufen, Tanzen
und anderem Luederleben nachhangen, sondern auch am Frei- und Samstag
ohne Scheu Fleisch essen, an den Sonn- und Feiertagen die Kirche nicht aufsu-
chen, sondern schiplweis’ (in Scharen) in ihren Schlupfwinkeln zusammen-
kommen und sich alldorten die hiufig beihandenhabenden lutherischen Bu-
cher vorlesen lassenc.”

Der Pfleger erstattete von dieser Meldung sofort Anzeige an das bischéfliche
Ordinariat in Passau, das seinerseits den Dechant von Gmunden damit beauf-
tragte, gegen die Protestanten vorzugehen, die evangelischen Biicher wegzu-
nehmen und die besonders »verstockten« Lutheraner in Linz anzuzeigen. Der
Dechant gab sich zwar alle Mihe, diesen Auftrigen nachzukommen, konnte
aber nur 14 Bicher auftreiben, und »Verstockte« herauszubringen, gelang ihm
iberhaupt nicht. Um trotzdem zum Ziel zu kommen, griff er zu einem vollig
neuen Mittel. 2

Er beauftragte drei gut katholische Gmundener Burger, Wolf Adam Gros-
rucker, Georg Flahberger und Tobias Hausmayr, sich mit den verdichtigen
Bauern in Ohlsdorf anzufreunden. Diese waren anfangs miftrauisch, aber als
sich die drei Spitzel mit gefilschten Briefen aus Niirnberg als Emisséire auswie-
sen, wurden sie bei verschiedenen Leuten zu Konventikeln eingeladen, wo sie
viele Evangelische trafen und auch lutherische Biicher zu sehen bekamen. Ein
Protestant sagte bei einer solchen Zusammenkunft, daf »ihrer viele tausend
guter Christen in der Gegend seien.« Der Gmundener Dechant lie8 daraufhin
die ihm gemeldeten Hiuser — mit gro8erem Erfolg als vorher — griindlich
durchsuchen und die gefundenen Biicher wurden am Ohlsdorfer Friedhof
verbrannt. Die verratenen Bauern wurden verhért und legten das katholische
Glaubensbekenntnis ab. Einige wurden nach Linz zitiert, aber bald wieder
nach Hause entlassen, weilmanihnen, wie einer der Betroffenen sagte, »nichts
abgewinnen konnte«."?

Dieses Vorgehen hatte zur Folge, dal die Protestanten noch miftrauischer
und vorsichtiger wurden. Bei den Pfarren erweckte das den Eindruck, der Pro-
testantismus wire in der Filiale Ohlsdorf tatsichlich ausgerottet, was sich aber
als Irrtum herausstellte, wie die Ereignisse des Jahres 1752 zeigen sollten.

Als Hauptnest des oberdsterreichischen Protestantismus galt die Pfarre
Schwanenstadt, und der aus Gallneukirchen nach Regensburg emigrierte Bau-
ernknecht Andreas Schneider sagte bei einem Verhoram 1. Juli 1732, dag »sich
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gegen 1000 personen umb Schwanenstatt befinden solten, so luther. biiecher
haben und sich mit der zeit zum irrglauben begeben kdnnten«,**

Derseit 1741 amtierende Pfarrer von Schwanenstadt Johann Ferdinand GeRl
merkte auch sofort, daf immer weniger Bauern in die Kirche kamen, wenn er
" schirfere Predigten gegen den Protestantismus hielt. Er fragte zwar bei der
Osterbeichte die Leute, ob sie evangelische Buicher hitten, aber die meisten be-
stritten es, auch wenn sie welche besaen. Es konnte sogar vorkommen, daf}
jemand in der Beichte beteuerte, er habe keine lutherischen Biicher, und dann
sofort beim Gottesdienst aus einem evangelischen Gebetbuch betete.*

Beiden Verhoren leugneten die Leute und stellten sich unschuldig, und Visi-
tationen mit der weltlichen Obrigkeit konnte der Pfarrer nur unternehmen,
wenn er absolut sicher war, etwas zu finden, weil sonst die Beamten unwillig
wurden und »ein anders mahl keinen zuge taten.'

GeRl war Gberhaupt der Ansicht, daff man nicht in jedem, der evangelische
Biicher besitze oder sonst in Glaubensdingen verdichtigsei, einen formlichen
Protestantenund Ketzer sehen durfe, weil die Leute, auch im Religiésen, haupt-
siachlich nach ihrem Gefiihl handeln. Was dem Bauern gut und schén vorkom-
me, das halte er auch fiir gut und schén, »wans nur von gott handlet und dem
sensu naturali trdstlich iste,”’

Damit behauptete Gegl indirekt, daf der Kryptoprotestantismus so lange
nichtaussterben wiirde, solange es nicht gelinge, die Mentalitit der Bauern zu
idndern.

Anderer Meinung war da sein Nachbarpfarrer Wolfgang Sedlmayr von Atz-
bach, der glaubte, mit eifrigen Priestern und entsprechender Hirte das Luther-
tum in kurzer Zeit ginzlich ausrotten zu kénnen.® Am 30. Mai 1740 schlug er
in einem Schreiben an das Passauer Ordinariat zwei Mittel zur Ausrottung des
Luthertums in Oberdsterreich vor: »1. In Zukunft sollten die vom Luthertum
infizierten Pfarreien ,nichtallein mit eyfrigen und gelehrten, sondern auch mit
freygebigen, auf die religion von ihren einkhinfften gern verwendtenten pfar-
rern und seelsorgern, nicht (mit) geltsorgern besetzet werden' 2. Joseph Do-
minikus solle die Pfarrer und Seelsorger des Hausruck- und des Traunviertels
,per adhortatorias stimulieren, daf sie nicht allein in denen controvers predi-
gen embsig und fleissig (sein sollen). . ., sondern auch in ihre kezerische pfarr
kinder genau inquierieren, selbige zu sich beruffen, in glaubens sachen zur
redtstollen, die verdichtige heuser implorando bracchium saeculare cumula-
tive visitieren, etwas auf die denuntianten wagen, seibigen ab der offentlichen
canzel (ein honorarium) versprechen, ab der canzel ihren pfarr kindtern einen
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gewissenterminsezen, wehrent welchenihnen die lutherische biiecher solten
entweder mit gelt abgelest oder aber catholische an deroselben statt und st6il
gegeben, nach verstreichung termini praefixi aber, wann fernershin kezeri-
sche bliecher wurden gefundten werden, ihnen die offentliche glaubensge-
khantnus-ablegungin der kirchen, auch weltliche straff oder aber die lifferung
in wasserthurn nach Linz angetrohet werde‘«.”®® Auf diese Weise glaubte Pfar-
rer Sedlmayr, das Luthertum vollig ausrotten zu kdnnen, aber das Ordinariat
in Passau scheint auf diese Vorschlige nicht eingegangen zu sein.'#

Vereinzelt gab es versteckt Protestanten im ganzen Land, aber es hing oft
vom Zufall ab, ob sie entdeckt wurden. Immer wieder wurden bei den Leuten
evangelische Bucher gefunden und aus verschiedenen Pfarren (Scharten,
Schonering, Pichl bei Wels, Bachmanning, Gaspoltshofen, Meggenhofen,
Taufkirchen an der Trattnach, Wels, Sierning, Waldneukirchen und den
Kremsmiinsterer Pfarren)'® geheime Emigrationen gemeldet, verdichtige
Leute im Pfarrhof verhort oder nach Linz geschickt. Fast alle aber erklirten
sich vor dem Pfarrer als gute Katholiken und waren jederzeit bereit, das Glau-
bensbekenntnis abzulegen.

Um die Pfarrgeistlichkeit bei der Bekimpfung des Geheimprotestantismus
zuunterstiitzen, stiftete BischofJoseph Dominikus im Jahre 1748 einen stindi-
gen Missionar fiir Osterreich ob und unter der Enns — die 1733 eingesetzten
Kapuzinermissionare waren nur fiir das Salzkammergut zustindig. Im Sommer
1749 begann dann der mit dieser Aufgabe betraute Jesuit P. Ignaz Heinn seine
katechetische Titigkeit und berichtete dabei nach Passau, daf die Kinder in
fast allen Gemeinden gut unterrichtet seien und auch die Erwachsenen zahl-
reich seine Vortrige besuchten.'#?

Alle diese Bemithungen fiihrten aber nicht zu einer Verringerung der Zahl
der Kryptoprotestanten, eher nahm sie noch zu. Zudem wurde die Titigkeit
von Emissiren, die von Ortenburg und Regensburg ins Land kamen, wieder
stirker spirbar. Bei diesen handelte es sich meist um ehemals emigrierte Ober-
osterreicher, die Wege und Stege im Land kannten und deshalb den Nachfor-
schungen der Herrschaftsbeamten entgingen,'*® wie z. B. der 1751 nach Or-
tenburg emigrierte »Zacherl von Deutenhamc« Josef Holzinger oderder »Bauer
zu Arming« Paul Mittermayer. Sie versuchten die Leute zu Uberreden, mit der
Heuchelei aufzuhéren und ihren Glauben offen zu bekennen: Wenn sie sich
in groBer Zahl lutherisch erklirten, konne ihnen die Kaiserin unméglich die
freie Religionsausiibung und die Anstellung eigener Pridikanten verweh-
ren. '
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Schon Ende des Jahres 1750 entdeckte der Pfarrvikar von Kirchham (Pfarre
Gmunden) mehrere Bauern, die auer zur Osterbeichte nie zur Kirche kamen
und »kezerische zusammenkunfften« hielten. Auch der Vikar von Laakirchen
Josef Stocker forderte viele evangelische Biicher zutage bei Leuten, die sich
durch die Teilnahme an solchen Zusammenkiinften verdichtig gemacht hat-
ten. Daihre Uberzeugung nunschon einmal bekannt war, versuchten die Leute
auch gar nicht mehr, ihren Glauben geheim zu halten, sondern hielten ohne
Scheu ihre Konventikel ab und bekannten sich bei den Verhéren und in der
Offentlichkeit zum Luthertum.'® Die Ridelsfiihrer dabei waren der »Glatzl-
miuller« Andreas Feichtenberger und sein Sohn Hans Feichtenberger, der
»Loidlmiullere. ’

Die beiden Vikare erhielten bei ihrem Vorgehen gegen die entdeckten Pro-
testanten aber keine Unterstitzung durch die Grundobrigkeit und konnten da-
her nicht viel erreichen — ganz im Gegenteil, dlC Protcstanten machten sich
iber ihre vergeblichen Bemiihungen nur lustig. '

Anders erging es dem Bauern Mathias Kiener aus Offenhausen (Pfarre Pichl
bei Wels). Nachdem beieiner Visitation bei ihm evangelische Bliicher gefunden
worden waren, bekannte er sich auch beim Religionsexamen im Pfarrhof zum
Luthertum. Der Vikar Joseph Ignaz Simmerl zeigte ihn daraufhin in Linz an:
Kiener wurde nach Linz gebracht und eingekerkert. Wie aus den erhalten ge-
bliebenen und bei Rudolf Moser abgedruckten Akten'*” hervorgeht, wurde
er bei der Gefangennahme so brutal behandelt, dal er mehr als einen Monat
brauchte, um sich von den MiBhandlungen wieder zu erholen. Dann wurde
er mit seiner Frau, aber ohne seine Kinder, nach Ungarn verschickt, konnte
aber auf der Fahrt dorthin entfliehen und ins deutsche Reich gelangen.'*®

Aber nichtalle Herrschaften gingen gegen ihre Untertanen so unbarmherzig
vor, und von landesfiirstlicher Seite neigte man tiberhaupt zu einer milderen
Behandlung der Protestanten. Obwohl es dem Wesen Maria Theresias wider-
sprach, das neue Aufflammen des Protestantismus ungeriihrt und tolerant hin-
zunehmen,'*® wollte sie vorerst versuchen, mit Hilfe der Geistlichkeit durch
Predigen und »eyfriges zureden« die »irrgehende schifflein« zurtickzufiihren.
Sie forderte die Verteilung katholischer Biicher und die Aufstellung von mehr
Missionaren, undJoseph Dominikus erklirte sich daraufhin bereit, neben dem
bereits frither fir diese Aufgabe eingesetzten P. Heinn SJ noch zwei Kapuziner
als Missionare aufzustellen.'*® Weiters erlieR er am 8. November und am 7. De-
zember 1751 zwei Generalmandate an alle Prilaten und Dechanten in Ober-
osterreich, worin er ihnen nahelegte, daf alle Pfarrer und Seelsorger regelma-
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Big »wohlgearbeitete«aber nicht zu hitzige Predigten und Kinderlehren halten
sollten, die mit dem Ketzergift angesteckten Pfarrkinder aber soliten sie »mit
verdoppleten eyfer, doch liebreicher sanfftmueht ermahnen und auf den weg
des heyls und erkantnus der wahrheit zu leiten trachten«. Besondere Aufmerk-
samkeit sollten sie auf die Bichereinfuhr und die geheimen Zusammenkiinfte
legen und die verdichtigen Hiuser unter Assistenz der weltlichen Obrigkeit
visitieren. '

Die Grundobrigkeiten wurden von der Landesregierung angewiesen, alle
verdichtigen Untertanen zu einem Religionsexamen nach Kremsmiinster zu
tiberstellen.'” Dieses Glaubensverhér nahmen der Abt von Kremsmiinster
und der Stadtpfarrer von Gmunden im Laufe des Dezembers 1751 vor. Zwar
gaben zuerst einzelne vor, katholisch zu sein, aber sie widerriefen ihre Aussa-
gen wieder, und es blieben alle beim Luthertum. Das katholische Glaubensbe-
kenntnis legte keiner vonihnenab, und sie wiesen auch jegliche Belehrung zu-
ruck.

»Sielernennichtsmehr, sagtensie, dasie ohnehingenugmitihrer Arbeitzu tun hitten. Sie glau-
ben auf nichts anderes als an Gott und das Evangelium, auf das leben und sterben sie. Es gebe
nur zweiSacramente, die Taufe und das Abendmahl, und dieses solle man, damites giltig sei, unter
beiden Gestalten empfangen. In die Messe giengen sie darum nicht, weil sie lateinisch gehalten
werde, was sie nicht verstehen, denn ,mit uns Bauern mug man deutsch reden’. Das ,Ave Maria“
beten sie nur einschlielich der Worte: — und gebenedeit ist die Frucht deines Leibes; das nann-
ten sie den kleinen Gegriift seist du Maria, denn das andere sei nicht néthig. Uberhaupt wolle
die Mutter Gottes nicht, da8 man sie um ihre Firbitte anrufe, und ebensowenig diirfe man die
Heiligen verehren. Ein Fegefeuer gebe es nicht, Luther aberseiim Himmel. Das Gebet fur die Ver-
storbenen sei tiberfliissig, weil man ihnen ohnehin nicht helfen konne, auch sonst fiir sich selbst
genug zu beten habe; wer auf Gott glaube, der sterbe ohnehin selig. Sie unternehmen keine Wall-
fahrten, aber Almosen geben sie. Den Rosenkranz, die Scapuliere, das Weihwasser, die Verehrung
der Heiligenbilder und Kreuzsiulen verwerfen sie, denn diese seien nur Papier oder Holz, die
nichts helfen kénnen. Die zehn Gebote Gottes kdnne man vielleicht mitseiner Gnade halten. Die
katholische Kirche, deren Gebote und der Papst gelten ihnen gar nichts, und darum halten sie
auchdie Fasten nicht, denn, so meinte einer, ,es hungere ihn gleich, wenn er nichts zu essen hitte'.
Ein anderer aber sagte, er esse zwar an den Fasttagen kein Fleisch, wiirde aber eines essen, wenn
er’s hitte.« '

Der Stadtpfarrer von Gmunden duflerte in seinem Bericht Giber diese Verho-
re an das Passauer Ordinariat die Befiirchtung, daf sich der Protestantismus
noch mehr ausbreiten werde, wenn nicht bald von den weltlichen Behorden
entscheidende Schritte gesetzt wiirden.”™ Tatsichlich wurde schon am
13. Jinner 1752 ein kaiserliches Reskript erlassen, das alle Grundherrschaften
ermichtigte, die ihnen gemeldeten Lutheraner einzusperren und so lange in
Haft zu halten, bis die Bekehrungsversuche der Geistlichen Erfolg haben wiir-
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Schon bald darauf bot sich eine Gelegenheit fiir die Anwendung dieser Ver-
ordnung. Am 23. Jinner 1752 starb in Laakirchen nach der Geburt eines Kin-
des die Frau des Matthias Feichtenberger, die achtundzwanzigjihrige Sara
Feichtenberger. Weil sie den geistlichen Beistand des Vikars verweigert hatte
und »recht verstockt in der lutherischen Irrlehr’ in die Ewigkeit gefahren« war,
wurde ihr ein Begribnis auf dem Friedhof verwehrt. Am Abend des 25. Jinner
wurde sie daher in der Nihe ihres Hauses unter grofer Anteilnahme ihrer Ver-
wandtschaft und vieler Glaubensgenossen aus Laakirchen und Ohlsdorfbeer-
digt. Die Zeremonien vollzog der Schwiegervater der Verstorbenen, Andreas
Feichtenberger, unterstiitzt von »zwei Assistenten, als wiren’s Geistliche oder
Pridikanten gewesen«. Der Gerichtsschreiber der Herrschaft Orth, der bei
dem Begribnis anwesend war, schrieb die Namen aller Anwesenden auf, was
diese ruhig geschehen liefen. Sie behaupteten auch, da innerhalb drei oder
vier Tagen an die 8000 Protestanten zum Vorschein kommen wiirden, sollte
es »zu einem Ernste kommenc,'*

Dieser Vorfall erregte groes Aufsehen, und obwohl! einige Teilnehmer an
dieser Beerdigung Anfang Februar nach Linz und spiter nach Ungarn gebracht
wurden, wo manche von ihnen starben, die anderen katholisch wurden, aber
trotzdem nicht mehr in ihre Heimat zuriickkehren durften,'’ lieRen sich die
zuriickgebliebenen Protestanten nicht mehr von ihrer Uberzeugung abbrin-
gen. Die Leute, die sich meist vorher abgesprochen hatten, kamen scharenwei-
se zu ihren Pfarrern und lieen sich aus dem Beichtregister streichen und als
Protestanten aufschreiben. Insgesamt erklirten sich im Hausruckviertel inner-
halb weniger Wochen an die 1400 Personen aus Pennewang, Bachmanning,
Offenhausen, Gaspoltshofen, Kirchham, Laakirchen, Ohlsdorf, Altmiinster,
Regau, Attnang und Schwanenstadt offen als Lutheraner.'®

Dies hatte zur Folge, daf sich Maria Theresia nun eingehender fiir die Reli-
gionsangelegenheiten in Oberdsterreich interessierte. Auch wenn das Corpus
Evangelicorum, an das sich die Protestanten immer wieder um Hilfe wende-
ten,' sich fiir die verfolgten Glaubensbriider einsetzte, wurden alle Bitt-
schriften mit Entriistung zuriickgewiesen. Die Kaiserin sah darin sofort eine
planmisige Verhetzungihrer protestantischen Untertanen durch Preufen, die
nur den Zweck verfolge, Unruhe zu erregen und ihr Land zu schidigen und
zu entvolkern.'®

Ende Mirz 1752 reiste eine Kommission unter Baron Dobelhof im Auftrag
der Kaiserin in die Alpenlinder, um die Situation an Ort und Stelle zu priifen.
Alle Pfarrer und Kapline, aber auch die weltlichen Beamten aus den betroffe-
nen Gegenden, wurden nach Wels, Lambach, Schwanenstadt, Vécklabruck
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und Gmunden zusammengerufen und befragt, ob es Protestanten inihrem Ge-
biet gibt. Obwohl die Geistlichkeit von der Kommission durchaus gelobt wur-

_de, f%nd dieselbe, daB die Landbevolkerung groftenteils lutherisch gesinnt
war.™

Vorest wurde beschlossen, nur die Aufwiegler nach Ungarn zu schicken. Die
Kommission erarbeitete dann noch ein ausfiihrliches Programm zur Bekdmp-
fung des Protestantismus, und nach den darin enthaltenen Vorschligen wurde
auch am 12. Juni 1752 ein Patent an die Beamten des Traun- und Hausruckvier-
tels erlassen, das sie zu hirterem Vorgehen gegen die Lutheraner anhielt.'s

Besonders drakonische Strafen wurden dann noch in einem Patent vom
18. August gegen Emissire und heimliche Emigranten verhingt. Wurde »ein
dergleichen emissarius oder sonstiger Verfithrer« in flagranti ergriffen oder
von zwei Zeugen Uberfiihrt, dann sollte er vom nichstgelegenen Landesge-
richt abgeurteilt und sofort innerhalb der nichsten vierundzwanig Stunden
gehingt werden, ohne dag noch eine Meldung an eine ibergeordnete Stelle
erforderlich sein sollte. Flucht ins Ausland wurde mit drei Jahren Festungsar-
beit und Vermogensverlust bestraft.'®®

Anstelle der fritheren Religionsreformationskommission wurde nun in Linz
eine gemischte Behoérde mit dem offiziellen Titel »Caesaro-Regius Consessus
in causis religionis mixtus«errichtet, an deren Spitze der Prisident der kaiserli-
chen Reprisentation und Kammer (Landesregierung) Franz Reinhold Graf von
Andlern und Witten stand. Der Passauer Furstbischof war durch einen Kom-
miss?;, den Dechant und Stadtpfarrer von Linz Max Gandolph Steyrer, vertre-
ten.*

Maria Theresia war aber auch der Uberzeugung, daR ein entscheidender
Grund fiir das zihe Fortleben des Protestantismus in der ungeniigenden seel-
sorglichen Betreuung der Landbevélkerung liegt.'s> Deshalb dringte sie auch
auf die Aufstellung moglichst vieler Missionare in den betroffenen Gebieten,
um durch intensive Belehrung und durch Verkleinerung der Seelsorgespren-
gelzumindest den Grofteil der Lutheraner wieder zur katholischen Kirche zu-
rickzufithren. Insgesamt standen Anfang Juni 1752 iiber vierzig Missionare
zur Verfigung, die meist von den Klostern gestiftet, in 31 Missionsstationen
eingesetzt wurden.

Bischof Joseph Dominikus erlief fiir sie am 7. August 1752 noch eine »In-
structio Pastoralis ad usum Missionariorum in Austria Superiore Expositumc,
in der er als ihre Hauptaufgaben die Unterrichtung und Bestirkung der Leute
imkatholischen Glauben, die Feier des Gottesdienstes in den entlegenen DOr-
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fernund vor allem die Ausforschung und Bekehrung der Protestanten festlegt.
Wichtig seiaber vorallem die Geduld, Gliteund Diskretion des Missionars, nur
beim Scheitern aller Bekehrungsversuche sollte man Meldung an die weltli-
chen Behérden erstatten.'s

Um die Durchfiihrung dieser MaBnahmen zu vereinfachen, wurde das gan-
ze Missionsgebiet in vier Bezirke (Kremsmiinster, Lambach, Gmunden und
Eferding) eingeteilt und je einem vom Firstbischof von Passau ernannten
geistlichen Missions-Superior und einem vom Religions-consessus bestimm-
ten weltlichen Kommissar unterstellt, die dann jeweils an die ihnen vorgesetz-
ten Stellen zu berichten hatten.'s’

Trotz ihres Fleifes hatten aber die Missionare — wie schon ihre Amtsbrider
im Salzkammergut zwei Jahrzehnte zuvor'®® — wenige Erfolge zu verzeich-
nen. Die Evangelischen erwiesen sich als duflerst standhaft in ihrem Glauben,
und immer wieder beklagten sich die Missionare auch tiber mangelnde Unter-
stiitzung von seiten der weltlichen Behorden.'® Die meisten Leute wollten
einfach in Ruhe gelassen werden, und so bekamen die Patres oft zu horen:

»Mein (Ach!), lasset mir doch ein ruhe! Ich niemme nichts an von euch, ich habe es schon ge-
sagt, dag ich bleibe, wie ich bin. Ich férchte mich nicht in meinem glauben wegen der seeligkeit
. . .Ichbette zu gott, daf mich gottin meinem glauben verhirte. Ich férchte mich nicht. Ihr dorfft
nicht greinen wegen meiner, ihr habt kein schuld, wan ich solte zugrunde gehen. Aber dag kan
nichtsein, cli%m ichbinauf gott getauffet, glaub und hoffe vest auf gott, also wiird mich gott nicht
verlassene.

Maria Theresia war fest entschlossen, Oberdsterreich endgiiltig vom Prote-
stantismus zu reinigen, und als sie sah, dafd die Missionsarbeit fast wirkungslos
blieb, griff sie zu den schon von ihrem Vater in den Jahren 1734—1737 ange-
wandten Methoden der Bekimpfung der »Irrgliubigen«. Die Kaiserin war
uiberzeugt, durch die Transmigrationen innerhalb des Landes Religionsfrei-
heit geschaffen zu haben. In einem Reskript vom Jahre 1753 an das Corpus
Evangelicorum rechtfertigt sie ausdriicklich ihr Verhalten und bezeichnet die
Umsiedlungen als Zeichen der Milde. Als Landesfiirstin stehe ihr das Recht zu,
ihre Untertanen innerhalb des Reiches zu verpflanzen, und da Ungarn und Sie-
benbiirgen keine katholischen Linder seien, sondern gemischte mit beinahe
ebensovielen evangelischen wie katholischen Einwohnern, hindere die Pro-
testanten dort nichts, ihre Religion offen zu bekennen und Gottesdienst zu hal-
ten.'”

Weil fiir Maria Theresia aber das 6ffentliche Bekenntnis zum Luthertum und
das Abhalten von Konventikeln schon Anstiftung zum Aufruhr bedeutete,

166 R. WeiB, S.419f

167 R. WeiB, S.419fE. Buchinger, S.153;F Krackowizer, S5.195.—Einge-
hend fiir den Missionsbezirk Lambach: R. Moser, S. 152 ff.

168 Vgl. oben (S. 44).

169 F. Krackowizer, S.204ff.

170 R. WeifR, S.420f.

171 A. Leidl, S 176.
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muflten die Protestanten in der offiziellen Version ihre Heimat nicht wegen ih-
res Glaubens, sondern als Aufrihrer gegen die staatliche Ordnung verlas-
sen.'”? Dabei wurden nun die minderjihrigen Kinder mit Gewalt zuriickbe-
halten und zu katholischen Familien oder ins »Konversionshaus« zur Erzie-
hung gegeben.'” Dieses Haus wurde eigens fiir diesen Zweck vom Krems-
miinsterer Abt in Thalheim bei Wels gegriindet, spiter aber nach Kremsmiin-
ster verlegt.'™

Oft konnten die Transmigranten ihre Besitzungen nicht mehr selbst verkau-
fen, sondern mufiten dieses Geschift, das bei dem groien Angebot von Bau-
ernhofen gar nicht so leicht durchzufithren war, den Herrschaftsbeamten
iiberlassen. In vielen Fillen dauerte es dann Jahre — nicht zuletzt wegen der
Unfihigkeit mancher Beamter —, bis die Abgezogenen den Erlds aus ihren ver-
kauften Gitern, von dem noch ein grofier Teil (ein Fiinftel bis ein Viertel) als
Gebiihren fiir die Grundherrschaft abgezogen wurde, nachgeschickt beka-
men. Das wirkte sich natiirlich fiir den Aufbau ihrer neuen Existenz sehr nach-
teilig aus und war mit ein Grund, warum die Transmigrationen unter Maria
Theresia nicht so gut verliefen wie die ihres Vaters.'”

Bei den insgesamt 17 Transporten, die zwischen 1752 und 1757 durchge-
fiihrt wurden, lassen sich bei der Auswahl der Leute drei Phasen unterschei-
den:

In den ersten acht Transporten, bis zum Juli 1753, beschrinkte man sich auf
die einflureichen Familien. Diese Deportierungen hatten aber nicht die von
der Kaiserin erwartete einschiichternde Wirkung auf die zuriickgebliebenen
Protestanten, so daf die Transmigrationen in verstirktem Mafe fortgesetzt
werden mufiten.

In der zweiten Phase vom September 1753 bis September 1754 (9.—I12.
Transport) wurden dannauch zahlreiche ledige Personen, Dienstboten und ir-
mere Leute deportiert. In diesen Jahren erreichten die Theresianischen Trans-
migrationen auch zahlenmigig ihren Hohepunkt, in den drei Transporten im
Mirz, Juni und August wurden Gber tausend Leute nach Siebenbiirgen ge-
bracht."”

In der dritten Phase schlieflich transportierte man alles, was sich weigerte,
das katholische Glaubensbekenntnis abzulegen.'”

172 R. WeiB, S.422.
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Briefe aus Siebenbiirgen ermunterten einzelne der in Oberdsterreich Zu-
riickgebliebenen, trotz aller zu erwartenden Unbill, des Glaubens willen das
Exil auf sich zu nehmen. Die hier vermittelte Einstellung ist stark von der Ge-
sinnung eines Schaitberger, von dem weiter oben schon berichtet wurde, ge-
prigt. Ein eindrucksvolles Beispiel eines solches Briefes hat Hans Hiilber wie-
dergegeben.'7®

Der Ausbruch des Siebenjihrigen Krieges zwischen Preufen und Oster-
reich im Jahre 1756 brachte die Transmigrationen zu einem gewissen Still-
stand, undimJahre 1757 wurden sie dann wegen Seuchengefahr in Siebenbiir-
gen auch offiziell eingestelit.

An die 2000 Personen wurden in den Jahren 1752 bis 1757 aus Oberoster-
reich nach Siebenbiirgen deportiert,'”’ ein Drittel von ihnen verlor als unmit-
telbare Folge der Umsiedlung das Leben. Die Voraussetzungen fur eine erfolg-
reiche und dauerhafte Ansiedlung waren bei diesen Translokationen — im Ge-
gensatz zu den Karolinischen Transmigrationen — ziemlich ungiinstig. Die
Zerreiung der Familien, fehlendes Startkapital bei den Ansiedlern und nur
wenige kiufliche Hofe in Siebenbiirgen fiihrten dazu, da trotz der grofien
Zahlvon Deportierten nur mehr eine »Landlergemeinde«, nimlich Gropold,
entstand.'””

9. DIE SITUATION ZUR ZEIT DES TOLERANZPATENTS

Nachdem nach den Massendeportierungen Maria Theresias wieder Ruheim
Land eingekehrt war, lief der Druck auf die Protestanten nach. Aus einzelnen
Stationen wurden Missonare abgezogen, dafiir sollten mehrere »Missionarii
vagi<'”® aufgestellt werden, die als Wandermissionare zur Unterstiitzung der
ordentlichen Seelsorge alljahrlich die eine oder andere Gegend durchziehen
sollten. Als Maria Theresia aber 1757 die katechetische Missionsmethode des
Jesuiten Ignaz Parhamer,"” der in der Steiermark damit groRe Erfolge hatte,
auch in Oberosterreich einfiihren wollte, versuchte das Passauer Ordinariat
unter allen Umstinden, das zu verhindern.'® Dem Bischof waren sowohl die

176a H.Hulber, S.176.

177 Obernberger hatte schon 1962 2029 Oberdsterreicher namentlich erfait, A. Obernberger,
S. 157.

1772 E.Buchinger, S.156.

178 A. Leidl, S. 1711

179 Parhamer Ignaz SJ, geb. 1715 in Schwanenstadt, Priesterweihe 1744, gest. 1786 in Wien.
Parhamer versuchte bei seinen Missionen, die Unwissenheit unter dem Volk mit geeigne-
ten Mitteln auszutilgen. Um dabei auch eine Dauerwirkung zu erzielen, wurde eine straffe
Organisation zur Erteilung von Katechismusunterricht geschaffen. Alle Teilnehmer wur-
den in kleine Gruppen aufgeteilt, von denen jede einen Examinator erhielt. Uberwacht
wurden die Gruppen und Examinatoren von Prifekten. Den Abschluf der Mission
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profanen Zeremonien als auch die stramme Organisation dieser Methode ver-
dichtig. Es gab unter Maria Theresia auch ernsthafte Pline einer grundlegen-
denund umfassenden Neuordnung der Seelsorgestationen und einer Neuver-
teilung der kirchlichen Einkiinfte in den dsterreichischen Erblanden zur Ver-
besserung der seelsorglichen Situation, aber sie fanden aus verschiedenen
Griinden beim héheren Klerus recht wenig Sympathie.'™

Im Jahre 1759 erschien nochmals ein Patent gegen die »Blchertriger«, das
aber beziglich lutherischer Schriften nicht wirksamer wurde als die fritheren.
Die Missionare, die weiterhin eifrig ihrer Aufgabe nachgingen, konnten keine
nennenswerten Erfolge mehr erzielen, und auch die Sanktionen gegen verein-
zelt aufgespiirte Protestanten zeigten sich, im Verhiltnis zu frither, wesentlich
milder. Soerhielt der von einem»Tabaksiibergeher« wegen zweier lutherischer
Buicher in Hartheim bei Alkoven angezeigte Michael Gartner lediglich eine
Geldstrafe.'® Am 29. Oktober 1778 wurden im gleichen Ort drei Minner und
zwei Frauen wegen verbotenen Biicherbesitzes mit 6ffentlicher Arbeit »in Ei-
sen«im Ausmaf von drei bis sechs Tagen bestraft, ein Jahr spiter zwei offenbar
besonders hartnickige Personen zu 39 und 21 Tagen.'® Strengere Strafen wie
gegen den Sohn des ehemaligen Stadtschreibers von Gmunden Leopold Fern-
schild waren nur noch selten. Dieser wurde wegen seiner protestantischen
Agitationen wiederholt arretiert, aber immer wieder freigelassen. Er veranstal-
tete jedoch trotzdem weiterhin an jedem Sonn- und Feiertag wihrend des ka-
tholischen Gottesdienstes formliche Predigten und Andachtsiibungen, und
bei einem solchen Konventikel erfolgte auch am 9. August 1772 seine neuerli-
che Verhaftung. Wihrend die anderen Teilnehmer beim Prozef8 verhiltnisma-
3ig glimpflich davonkamen, wurde Fernschild »auf unbestimmte Zeit in Fe-
stung Graze« interniert.'®

Der Zug der Zeit ging aber zur Toleranz, und der EinfluB Josephs II., der ja
schon seit 1765 Kaiser war, machte sich in zunehmendem Mage auch in den
habsburgischen Erblindern bemerkbar. Im Jahre 1774 erreichte er, daB die
Transmigrationen endgiltig eingestellt wurden.

Am 11. Mirz 1781, ein knappes halbes Jahr nach dem Tod seiner Mutter, ldste
er die Missionen auf, und am 2. April dieses Jahres schaffte er den Consessus
Mixtus und die weltlichen Religionskommissire ab und verbot die Verhin-
gung von Geldstrafen. Am 16. September untersagte er die Wegnahme von Bii-
chernundam 13. Oktober 1781 erlies er das »Toleranzpatent« (Gesetz iiber die
Duldung nichtkatholischer Christen), das den Protestanten nach mehr als an-
derthalbJahrhunderten des Verbotes und der Verfolgung endlich die freie Reli-
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gionsausiibung gewihrte.'®® Es wurde den akatholischen Untertanen bewil-
ligt, »wo 100 Familien existieren, wenn sie auch nichtan dem Orte des Bethau-
ses oder Seelsorgers wohnen, ein eigenes Bethaus nebst einer Schule erbauen
zu durfen, auch ihre erblindischen Geistlichen die Glaubensverwandten be-
suchen und ihnen, auch den Kranken im Unterricht, Seelen- und Leibes-Trost
beistehen. In Ansehnung des Bethauses befehlen wir, da solches kein Geldu-
te, keine Glocken, Tirme, und keinen 6ffentlichen Eingang von der Gasse, so
eine Kirche vorstelle, haben . . . auch alle Administrierung ihrer Sakramente
und Ausiibung des Gottesdienstes vollkommen erlaubt sein soll.«'*

Durchdie einschrinkenden Verfiigungen beziiglich der Errichtung von Bet-
hiusern sollte jeder propagandistische Effekt vermieden werden, aber es mel-
deten sich trotzdem unerwartet viele, bisher verborgene Protestanten zum
Ubertritt zum evangelischen Glauben. Allein im Salzkammergut waren es von
deninsgesamt 13.400 Einwohnern 3.700, und in ganz Obero6sterreich entstan-
den neun sogenannte »Ioleranzgemeinden«, obwohl zu ihrer Griindung an
einem Ort mindestens 100 evangelische Familien notwendig waren. Es waren
dies: Eferding, Scharten, Wallern, Thening, Wels, Neukematen, Rutzenmoos,
Gosau und Goisern.”™ Allerdings blieben die Rechte auf die Stolgebiihren
und die Matrikenfilhrung Gber die Nichtkatholiken weiterhin den katholi-
schen Pfarrimtern erhalten. Das Gesetz von 1781 bedeutete im Sinne von sTo-
leranz« eben nur eine Duldung und keine volle Gleichberechtigung der Pro-
testanten, die katholische Kirche behielt ihre beherrschende Stellung.'®®

Dasichso viele Evangelische meldeten, erging unter 15. Dezember 1782 ein
Hofdekret, wonach keine weiteren Meldungen von Akatholiken mehr ange-
nommen werden dirften, was mittels Dekret vom 21. Feber 1783 dahingehend
abgeindert wurde, dag nunmebhr jeder, der einen Ubertritt anmeldete, einen
sechswochigen Unterricht beim katholischen Pfarrer zu absolvieren hatte.
Trotz dieser Erschwernis meldeten sich aber immer wieder neue Akatholi-
ken.'®®

Bei der Auslegung und Anwendung des Toleranzpatents kam es auch immer
wieder zu Konflikten und Ubereifrigkeiten auf beiden Seiten, wobei aber im
katholischen Raum eine Tendenz erkennbar ist, das sich die Minner an der
Spitze der Hierarchie eher zur Toleranz bekannten als die Basis.™°

185 Vgl. PeterF. Barton (Hg.),Im Zeichen der Toleranz (Studien und Texte zur Kirchenge-
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Rudolf Zinnhobler hebt in seiner Arbeit iiber die katholischen Reaktionen
auf das Toleranzpatent™ besonders den Passauer Bischof Kardinal Firmian
hervor, der den fanatischen Pfarrer von Wallern Joseph Jungwiirth »schon fest
verweisenc lieB'? und auch gegeniiber dem ihnlich eingestellten Stadtpfar-
rer von Wels Anton Wolfsegger,'™ der manchmal die Grenzen der Toleranz
»fast Giberschritten« hat, starke Reserven hatte. Natlrlich sind solche Minner
wie Jungwiirth und Wolfsegger unter ganz anderen Vorzeichen aufgewachsen
und ausgebildet worden, und fiir sie war wohl Prinzipientreue, was uns heute
vielleicht als Fanatismus vorkommt.

Schwieriger ist es, die Reaktion des einfachen Volkes zu erfassen; es gibt da-
fir nurkleine Hinweise. Der Pfarrvikar von Wallern Joseph Wismayr (Nachfol-
ger von Jungwiirth) dufert einmal in einem Brief die Befiirchtung, er konnte
auflingere Sicht von den ibrigen Katholiken wegen seines toleranten Verhal-
tens gegeniiber dem evangelischen Pastor getadelt werden, was auf eine der
Toleranzgesetzgebung eher ablehnende Haltung der katholischen Bevolke-
rung schlieBen 14Bt. Andererseits durfte auch die heftige Art des Pfarrers
Wolfsegger bei den Leuten keine ungeteilte Zustimmung gefunden haben,
dennineinem Verweis des Landeshauptmannes wurde ihm bescheidenes und
sanfméliitiges Verhalten gegeniiber Akatholiken und Katholiken aufgetra-
gen.”

Natiirlich konnte ein derart stark ausgeprigtes religidses Gegensatzdenken,
wie es jahrhundertelang praktiziert wurde und deshalb tief im Volk verwurzelt
war, nicht mit einigen kaiserlichen Gesetzen beendet werden. Deshalb wur-
den, um die Formen des praktischen Zusammenlebens der Angehoérigen von
verschiedenen Konfessionen zu regeln, eine ganze Reihe von Hofdekreten er-
lassen, die das »toleranzgemise Verhalten« zum Inhalt hatten. Es ging dabeium
die Abstellung von Schmihungen und gegenseitigen Beleidigungen, um die
Vorsorge fiir die gleichartige Behandlung der Untertanen unbeschadet ihres
Bekenntnisses und vor allem auch um die Abgrenzung der Rechte evangeli-
scher Prediger und Gemeindeverantwortlicher.'

Wenn auch die Toleranzmafinahmen Kaiser Josephs II. zunichst manche
Schwierigkeiten mit sich brachten, so leisteten sie sicherlich einen entschei-
denden Beitrag zur gegenseitigen Anniherung der verschiedenen Konfessio-
nenundermdglichten so die langsame Reifung der Erkenntnis, daf das Verbin-
dende mebhr ist als das Trennende.'®
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10. ZUSAMMENFASSUNG

Nach der raschen Verbreitung des Protestantismus im 16. Jahrhundert, dem
sich auch in Oberdsterreich weite Kreise des Adels und des Biirgertums wie
auch ein Grofteil der biuerlichen Bevolkerung in der Hoffnung auf eine Ver-
besserung der kirchlichen und sozialen Mifdstinde anschlossen, versuchten
die katholisch gebliebenen Landesherrn durch Mandate und Patente, die die
gewaltsame Rekatholisierung oder Ausweisung der Protestanten befahlen (zu-
erst Rudolf II. 1597, dann Ferdinand II. 1624 und 1627, und Ferdinand III.
1650), das Land wieder katholisch zu machen, was gréRtenteils auch gelang.
In einigen Gebieten aber (besonders im Salzkammergut und im Dreieck
Gmunden — Voécklabruck — Wels) konnten sich trotz der strengen Verbote
und immer wieder durchgefiihrten Verfolgungen die Protestanten ihren Glau-
ben bewahren. Entscheidend dafiir war auch das Zusammentreffen einiger
gunstiger Voraussetzungen, wie zum Beispiel die Siedlungsweise in den Al-
penlindern mit ihren abgelegenen Einzelhofen, das von den ausgewiesenen
Pridikanten und Schullehrern schon vor der Gegenreformation ins Land ge-
brachte lutherische Schrifttum, der gute Zusammenhalt zwischen den Pro-
testanten, die Mi3stinde in vielen Pfarren und die Emigration vieler Protestan-
ten ins Reich, von denen wiederum einige als Emissire ihre Glaubensbriider
in der Heimat stirkten. .

Die Zuriickgebliebenen stellten sich auf die Situation ein und entwickelten
ein Glaubensleben, das sich ohne ordinierte Prediger nur im geheimen ab-
spielte. Nach auen hin gaben sie sich gut katholisch, daheim aber hielten sie
ihre geheimen Zusammenkunfte, die Konventikel, ab, sangen dabei evangeli-
sche Lieder und lasen die Bibel und andere Schriften. Nur selten gelang es den
weltlichenundgeistlichen Behdrden, solche Konventikel auszuhebenund ge-
heime Protestanten zu entdecken, wie zum Beispiel im Jahr 1686, als ein in
Gmunden einquartierter Feldprediger auch von den Leuten aus der Umge-
bung gro3en Zulaufhatte, oderimJahre 1705, als in Tuffeltsham, Pfarre Schwa-
nenstadt, ein Konventikel aufgedeckt wurde und alle sechzig Teilnehmer vor-
ubergehend verhaftet wurden.

Im Jahre 1712 wanderten aus dem Salzkammergut aufgrund des »Schaitber-
ger Sendbriefes« 70 Personen aus, und in Goisern kam es daraufhin zu einem
grofleren Konflikt zwischen der Bevolkerung und dem Pfarrvikar Johann Mel-
chior Aichhofer, der den Leuten lutherische Gesinnung vorwarf und Biicher-
visitationen durchfiihrte. Nur mit Mihe konnten der aus Graz stammende
Jesuitenmissionar P. Ignatius Querck und der Pfleger von Wildenstein die Ver-
treibung des Vikars verhindern und die bedrohliche Lage beruhigen.

Der Bischof von Passau, Joseph Dominikus, befahl den Pfarrern, fleiig
Christenlehre abzuhalten und besonders die Kinder im katholischen Glauben
zu unterrichten. Zur Unterstiitzung der ordentlichen Seelsorge setzte er auch
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noch Missionare ein, die aber mitihren Bekehrungsversuchennicht viel Erfolg
hatten.

Nach den grofien Protestantenaustreibungen in Salzburg kam es im Jahre
1733 auch im Salzkammergut zu heimlichen Emigrationen, worauf der Salz-
amtmann von Gmunden den Leuten die freie Auswanderung versprach, wenn
sie sich offen zu ihrem Glauben bekennen wiirden. Es meldeten sich iiberra-
schend vicle Evangelische, aber der Kaiser, der keine Menschen mehr an das
feindliche Preu8en verlieren wollte, entschied sich dafiir, die Protestanten in
Gebiete innerhalb des habsburgischen Reiches zu verpflanzen, in denen das
Luthertum geduldet wurde, und zwar nach Siebenbiirgen. Zwischen 1734 und
1737 wurden dann etwa 560 Personen dorthin transmigriert und damit das
Salzkammergut zumindest nach auflen hin vom Protestantismus gereinigt.

Wihrend dieser Zeit blieb es aber im Voralpengebiet, im Hausruck- und
Traunviertel, vollig ruhig, obwohl es auch hier zahlreiche geheime Protestan-
ten gab. Der Gmundener Dechant konnte zwar im Jahre 1733 durch die Ein-
schleusung von drei Spitzeln in die evangelischen Kreise einige Protestanten
Uberfihren, aber es kam hier vorerst zu keinen groferen Verfolgungen, ob-
wohl die Behorden eine stindige Zunahme des Protestantismus feststellen
konnten.

Maria Theresia, die dieses neue Aufflammen des Luthertums keineswegs to-
lerant hinzunehmen gedachte, wollte aber zuerst noch versuchen, die Leute
durch den Einsatz von Missionaren und die Verteilung katholischer Bicher zu
bekehren. Im ganzen Land waren im Jahre 1752 Gber vierzig Missionare einge-
setzt, aber der gewiinschte Erfolg stellte sich auch diesmal nicht ein, sodag die
Kaiserin, um eine endgiiltige Reinigung des Landes vom Protestantismus zu er-
reichen, weitere Transmigrationen anordnete. In denJahren von 1752 bis 1757
wurden dann in insgesamt 17 Transporten an die 2000 Personen nach Sieben-
bilirgen gebracht. Dadurch wurde im Land wieder Ruhe hergestellt, und in den
beiden letzten Jahrzehnten der Regierung Maria Theresias zeigte sich in der
milderen Behandlung der Religionsfrage schon deutlich der Zug der Zeit zur
Toleranz.

Kaiser Joseph II. erlie dann am 13. Oktober 1781 das Toleranzpatent, und
nun zeigte sich, wie wenig staatliche Gewalt und kirchliche Bekehrungsversu-
che gegen den evangelischen Glauben der Bevolkerung bewirkt hatten. Zu
Tausenden erklirten sich die Leute als Protestanten und in Oberdsterreich ent-
standen sofort neun Toleranzgemeinden.
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