Vom Naturschutz unserer Zeit

Von O. Kraus, Miinchen

Es gibt wohl keinen Leser der Tageszeitungen, Zeitschriften und der illustrierten

Blitter, der nicht schon Berichte aus Amerika, Australien, China oder Afrika ge-
lesen und Bilder betrachtet hitte, in denen Trockenkatastrophen, ungewdhnliche
Hochwisser, Staubstiirme, Landverwiistungen durch Bodenerosion, kurz: die ver-
heerenden Wirkungen iibertriebener Waldabholzung, einseitiger Bodenbewirtschaftung
und ibersteigerter technischer Mafinahmen dargestellt waren. Biicher wie das ameri-
kanische von William Vogt, dem Leiter der Abteilung fiir Bodenschutz der Pan-
amerikanischen Union, ,,Road to Survival“ oder A. Metternichs ,,Die Wiiste droht*
lassen manchen Leser ahnen, was es heifdt, das Gleichgewicht der natiirlichen Krifte
auf der doch recht diinnen Vegetationsdecke der Erde durch ungliickliche Eingriffe zu
erschiittern. Indessen scheinen die meisten diese alarmierenden Nachrichten nur mit
einem gewissen Staunen zu lesen, um dann befriedigt festzustellen, daf bei uns die
Erde doch viel geduldiger ist und sich alles in bester, von der Obrigkeit verwalteter
Ordnung befindet.

Sie tduschen sich dennoch: Wohl brechen zunichst in unser gemifligtes Klima
Keine vernichtenden Naturkatastrophen herein; scheinbar bleibt alles beim alten wie
es von jeher gewesen ist. In Wahrheit aber frifit es wie eine schleichende Krankheit
auch am Korper unserer heimatlichen Landschaft. Es sind jedoch nicht allein die Ein-
buflen an fritherer Schonheit oder die fortschreitende Verarmung der urspriinglichen
Tier- und Pflanzenwelt, die wir beklagen miissen. Die Verinderungen gehen tiefer.
Sie erfassen mehr und mehr auch die innere Struktur unserer Landschaft und be-
ginnen sie zu ihrem Nachteil zu verwandeln.

Man denke, dafl unser Waldbestand vor 150 Jahren noch an die 40% der gesamten
Bodenfliche in Anspruch nahm und dafl ehedem fast diberall feuchte Laubwilder mit
artenreichem Unterwuchs den Boden bedeckten, wo heute trockene Fichtenbestinde
den Bedarf der Industrie und des Baugewerbes befriedigen und nur mehr etwa 20%
der Flichen einnehmen. Damals ein gesundes Gleichgewicht zwischen Wald und offener
Feldflur, heute ein entschiedenes Ubergewicht des freien, windausgesetzten, offenen
Bodens zum Nachteil des natiirlichen Wasserhaushaltes und sehr wahrscheinlich sogar
auch des drelichen Klimas.

In diesen gleichen 150 Jahren sind fast alle groferen Fliisse ihres Reichtums an
Auewildern, Altarmen, Inseln beraubt und in steinerne, oft vollkommen verddete
Bette gezwungen worden; zahllose Weiher, Moore und nasse Wiesen wurden trocken-
gelegt, viele Biche reguliert und nicht nur durch flufbauliche Mafnahmen, sondern
zugleich durch eine iiberaus gesteigerte Wasserentnahme hat der Grundwasserspiegel
fast iiberall eine erhebliche Absenkung erfahren. Wir wollen niche zweifeln, dafl dabei
ortliche Vorteile erzielt wurden, sind aber ebenso iiberzeugt, dafl die Wirkung dieser
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Mafinahmen, im ganzen gesehen, nicht allein dem #ufleren Bild unserer Landschaft,
sondern auch ihrer dauernden Ertragsfihigkeit zum Schaden gereicht. Schon treten in
manchen Gebieten bedrohliche Austrocknungserscheinungen als Folge des in Unord-
nung geratenen Wasserhaushalts auf, in Bayern z.B. am Lech, an der Isar, an der
Aisch und in den groflen kultivierten Mooren an der Donau und auf der oberbaye-
rischen Hochebene, und selbst Bodenabtragungen durch Wind und Wasser sind auch
bei uns nichts seltenes mehr. Die Staubstiirme im Dachauer und Donaumoos sind nicht
zu iibersehende Warnzeichen der Natur.

Weiterhin bemiiht man sich, nicht etwa die mittelalterliche Feldflur mit ihrer
weisen, den natiirlichen Verhiltnissen angepafiten Furchenfithrung, ihrem Reichtum
an windschiitzenden Gehdlzen und ihren den Gelindeformen folgenden Wegen aus
einer von kleinlicher Erbteilung verursachten Zersplitterung wiederherzustellen. Son-
dern der Rechenstift der Flurbereinigung bringt neben der Gefahr der weiteren Uni-
formierung der Landschaft eine neue Bedrohung der bereits spirlich gewordenen Be-
stinde an Hecken und Feldgehdlzen, die aus einer gesunden Flur nicht wegzudenken
sind. Man darf nicht vergessen, dafl eine nach technischen Gesichtspunkten geordnete
Feldflur nicht nur alle heimatlichen Werte vermissen 1iflt, sondern dariiber hinaus
die Stetigkeit jener Ertrige in Frage stellen wird, die man sich gerade von der Neu-
ordnung versprochen hat. Es unterliegt keinem Zweifel, dal nur eine mit der Flur-
bereinigung parallel laufende organische Neugestaltung der Feldflur das ersehnte Er-
tragsziel erst auf Jahrhunderte hinaus sichern kann.

Ganz besonders empfindlich wird die Landschaft auch von den ringsum wachsenden
und vordringenden Siedlungen getroffen. In den vergangenen 150 Jahren ist nicht nur
das ehrwiirdige Bild der alten Stidte bis auf eingekeilte Altstadtkerne verschwunden,
sondern es ist zugleich auch der anmutige Kranz der stadtnahen offenen Gefilde mit
ithren Wanderwegen und natiirlichen Uferlandschaften untergegangen. Wahrlich eine
vernichtende Bilanz zivilisatorischer Entwicklung, wihrend frithere Jahrhunderte auf
der ganzen bewohnten Erde durchwegs bewundernswerte Werke der Kunst und Kultur
hinterliefen, die selbst in ihren Resten noch Ehrfurcht erwecken und von zeitloser
Schonheit zeugen.

Aus dieser Gegeniiberstellung dst unsere heutige Situation ganz klar zu erkennen:
Wie die duflere Schonheit unserer Heimatlandschaft durch die Zivilisation, durch
Technik, Gewerbe und Industrie, neuzeitliche Landbaumethoden gelitten hat, so ist
auch ihr inneres Gefiige erschiittert worden und damit ihre Gesundheit abgesunken.
Es kann keinen Zweifel mehr geben, dafl dem einseitigen Raubbau unserer wirtschaft-
lichen Expansion durch die sichtliche Erschépfung des Bodens und der Landschaft ein
Ziel gesetzt ist, dafl auch bei uns die gleiche, drauflen in der Welt bereits gebieterisch
auftretende Forderung nach ciner biologisch ausgerichteten Bewirtschaftung durchaus
aktuell geworden ist.

So nimmt es nicht Wunder, dafl schon vor einem halben Jahrhundert der Gedanke
des Naturschutzes zum Durchbruch kommen mufite. Wenn schon seine Ziele urspriing-
lich nur auf die Erhaltung besonders wertvoller Naturdenkmiler und auf den Schutz
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seltener Pflanzen und Tiere gerichtet waren, so ist er heute lingst diber diese Grenzen
hinausgewachsen und hat ganz allgemein die Obsorge fiir die biologischen Erforder-
nisse der Landschaft und damit fiir die Sicherung der elementaren Grundlagen unseres
Daseins iibernommen. Sein Aufgabengebiet umfafit also heute die ganze Landschaft.
Die Rechtsgrundlagen fiir die Verwirklichung dieser weitreichenden Aufgaben gibt
das nach wie vor in Geltung befindliche Naturschutzgesetz, das von der gesamten
Kulturwelt als vorbildlich anerkannt wurde. Es iibertrigt den Naturschutzbehdrden
und den ihnen zugeordneten Naturschutzbeauftragten die Verpflichtung zur Erhal-
tung, Pflege und sogar zur Mitwirkung bei der Gestaltung der Landschaft.

Naturschutz ist demnach ein Anliegen von der Rangordnung einer Staatsaufgabe.
Zur Verwirklichung seiner Ziele bedarf es aber zugleich auch einer weitreichenden Er-
zichungsaufgabe. Nur wenn es gelingt, die Jugend von frith auf zur Ehrfurcht vor der
Natur zu erzichen, wenn es gelingt, jedem, der in der Landschaft bauen oder in die
vielfiltig verflochtenen Zusammenhinge von Boden, Wasser und Pilanzenwelt ein-
greifen will, klarzumachen, daf seine einzelne Aufgabe der organischen Ganzheit der
Landschaft sinnvoll eingeordnet werden mufl, sind wir diesem Ziele nihergekommen.

Jeder muf wissen, daf nur eine biologisch gesunde Landschaft auch jene Schon-
heitswerte enthilt, die sie zur Heimat machen und dafl nur eine solche ausgeglichene
Landschaft zugleich jene innere Beschaffenheit zeigt, die eine dauerhafte und segens-
reiche Bewirtschaftung verbiirgt.

Wir wissen freilich auch, daf die Vertreter einer unbiologisch arbeitenden Wirt-
schaft nicht ruhen, uns vor Augen zu halten, dafl sich die von ihnen als meist ideal
hingestellten Aufgaben des Naturschutzes den Notwendigkeiten einer unerbittlichen
Gegenwart beugen miiflten und daf vor allem auch der sogenannte Fortschritt {iber
den Naturschutz einfach hinweggehen werde. Nichts ist gefihrlicher als diese An-
schauung. Denn es unterliegt keinem Zweifel, und schon allein die in Unordnung
geratene Wasserwirtschaft zeigt dies allzu deutlich —: Fihrt man weiterhin fort, die
Forderungen eines biologisch begriindeten Naturschutzes zu miflachten, so wird es
ganz zuletzt die Natur selbst sein, die iiber den Fortschritt und iiber uns alle richend
hinweggehen wird.
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