Es geht jetzt um die Buckelwiesen!
Von Otto Kraus, Miinchen

eit etwa 20 Jahren spielen sich in unserer oberbayerischen Heimat im Bereich
S zwischen Mittenwald, Klais und Kriin Vorginge ab, die vor allem vom Stand-
punkt des Naturschutzes aus an ein Trauerspiel erinnern und deshalb endlich einmal
in das Licht einer breiteren Offentlichkeit geriickt werden miissen: die Kultivierung
und Besiedlung der sogenannten Buckelwiesen mit Bauernhdfen und auch mit Gebiu-
den anderer Zweckbestimmung.

Fiir jene Leser, die dieses Gebiet nicht kennen, sei lediglich angedeutet, daf es sich
hier um eine mehrere Quadratkilometer grofle, breit hingelagerte Landschaftsinsel
handelt, hauptsichlich aufgebaut aus tonig durchsetzter Morine des Kriiner Stadiums,
deren bis zu 1000 m ansteigende Erhebungen einen iiberwiltigenden Rundblick auf
die Ketten des Karwendel- und des Wettersteingebirges, auf das Krottenkopfmassiv
und driiben im Tirolischen auf den iiber 3300 m hohen Fernerkogel und die Reiter-
spitze freigeben. Die morphologischen Gegebenheiten erinnern an die Seiser Alp in
Stidtirol.

Aber das ist noch nicht alles. Erhebungen, Erosionsrinnen und Ebenen dieser Land-
schaftsinsel sind von Tausenden und Abertausenden von kleinen flachen Hiigeln be-
deckt; ihr Oberflichenbild erinnert deshalb an die plotzlich erstarrte Wellenbewegung,
wie sie eine Momentaufnahme des wogenden Meeres zeigt. Und dieses lebhaft ge-
gliederte Bodenrelief, das da und dort von einzelnen Biumen, Biischen und kleinen
Waldinseln bestanden ist, trigt im Friihling, so weit das Auge reicht, einen unvorstell-
bar reichen und bunten Bliitenteppich aus Stengellosem- und Friihlingsenzian, Mehl-
primel, Alpenmafllieb, Felsenheide, Akelei, Silberwurz, Kugelblume, Berggamander,
einzelnen Orchideenarten und anderen mehr; da und dort gesellen sich Krokus und
sogar die Aurikel dazu.

Es braucht nicht zu verwundern, daff die Wissenschaft seit Jahrzehnten um die
Deutung der Entstehung dieser Buckelwiesen wie auch dieses einzigartigen Floren-
bildes bemiiht ist1). Fiir unsere Betrachtungen aber ist es gleichgiiltig, welche der
Theorien iiber die Bildung der Buckelwiesen sich schlieflich bestitigen wird; es ist
auch gleichgiiltig, inwieweit die Ausbreitung dieser prichtigen Flora iiber einstige
inselférmige Vorkommen hinaus durch anthropogene Einfliisse gefordert worden ist.
Fest steht, daf es sich bei der Buckelwiesenlandschaft im Dreieck Mittenwald-Klais-
Kriin um einen in der Gesamterscheinung ungewdhnlichen Landschaftsraum handelt,
um ein Gebiet hdchster Verdichtung landschaftlicher Schénheit und damit grofter
Erlebniskraft.

1) Im Alpenraum gibt es auch noch anderwirts Reste von Buckelwiesen, aber nicht in dieser charakteristischen
Ausbildung und grofartigen Umrahmung.
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Vor 20 Jahren, also kurz vor Beginn des zweiten Weltkrieges, begann das eingangs
erwihnte Trauerspiel, als im Rahmen der ,Erzeugungsschlacht und unter der Parole
der Nutzbarmachung des letzten Quadratmeters Boden der Arbeitsdienst in diese be-
gnadete Landschaft einbrach. Im Zuge von Flurbereinigung und ,,0dland“-Kultur 1)
fing man an, begleitet von einer gewaltigen Propaganda, die flachgriindigen, trockenen
Boden zu kultivieren, indem man die Grasnarbe samt der alpinen Flora abhob und
mit den Wurzeln nach oben auf die gleichzeitig eingeebneten Buckel wieder andriickte,
um sie durch Diingung und Neuansaat zu zweimihdigen Wiesen oder auch zu Ackern
zu machen. Hekatomben von ge-
schiitzten Pflanzenarten wurden dabei
vernichtet. Die von Anfang an stin- DIE BUCKELWIESENLANDSCHAFT
dig erhobenen Vorstellungen der Ver- NOROL. MITTENWALD
treter des Naturschutzes, im Bereich
der schonsten und interessantesten
Punkte grofere, zusammenhingende
Flichen von der Planierung auszu-
nehmen, wurden von den zustindigen
Behdrden zwar nicht unfreundlich
aufgenommen, fast alle diesbeziig-
lichen Vereinbarungen jedoch nicht
eingehalten. So wurde das besonders

. . . als Naturschule-
typische Brunntalgebiet angegriffen [PA gesie? vorgesese-
und entwertet, mehrere fiir den Schutz o et FhGe
vorgesehene Dolinen aufgefiillt und
einzelne der eingestreuten Hochmoore

N
mit ihren interessanten Kontaktzonen T
zum Mineralboden teilweise gerodet. .
o e . Mittenwa
Im ibrigen ging das ,Abbuckeln® ' Mo Ar Bdoo

gleich einem unbeeinflufbaren Natur-
gesetz weiter. Man verwies den Na-
turschutz darauf, daf die Steilhinge
an den Inselrindern und im Bereich der Erosionsrinnen und sonstige, schwer zuging-
liche Kleinflichen doch verschont bleiben wiirden. Kurzum: ohne Gesamtkonzeption
— und das ist das Entscheidende — und ohne irgendwelche grundsitzliche Abstim-
mung mit dem Naturschutz ging die Zerstiickelung dieser grofartigen Naturerschei-
nung und damit die Vernichtung der eigenartigen Flora weiter — bis der Krieg kam.
Damit fand die Zerstdrung zunichst ein jihes Ende.

Wenn nun die Verfechter des Natur- und Heimatschutzes glaubten, der verbliebene,
noch recht beachtenswerte Rest dieser Landschaftsform wiirde endgiiltig erhalten
werden, so wurden sie bitter enttiuscht, als im Jahre 1952 unter der Fiihrung einer
staatlichen Auflenstelle die Kultivierungsarbeiten weitergetrieben wurden, um gemein-

1) Bei der Flurbereinigung wurde das bis dahin so gut wie unberiihrte ?\_mkelwiesengebiet durch Straflen ,er-
schlossen® und eine Neuordnung der Besitzverhiltnisse durchgefiihrt. Gleichzeitig begann man mit der Kultivierung.
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sam mit der ,Bayerischen Landessiedlung“ die Errichtung von Bauernhofen fort-
zusetzen. Seitdem schreitet die Zersiedelung dieses Landschaftsraums und damit dessen
Auflésung unaufhaltsam vorwirts. Was staatliche Stellen dabei vorexerzieren, wird
von Anderen eifrig nachgeahmt: die Buckelwiesen werden immer mehr zerhacke, zer-
stiickelt oder aufgediingt, und dieselbe Herzlosigkeit und Kurzsichtigkeit, derselbe
Mangel an Ehrfurcht vor der Natur, mit dem man vor Jahrzehnten z.B. die be-
riithmten grofflen Quellmoore im Norden von Miinchen, das Dachauer und Erdinger
Moos, total entwisserte und damit die einmalige Pflanzen- und Tierwelt zugrunde
richtete, ohne eine grofle Vergleichsfliche aus wissenschaftlichen und kulturellen
Griinden zu sichern ?), it nun vor unseren erstaunten Augen diese moderne Tragddie
abrollen — genau so als hitte man unterdessen nichts dazu gelernt und als gelte es
noch immer, eine Erzeugungsschlacht zu schlagen.

Alle neuen und neuesten Versuche, grofere Teile der Buckelwiesen endlich unter
strengen Schutz zu stellen, schlugen trotz stirkster Bemiihungen wiederum fehl. Selbst
Ankaufsverhandlungen — der Verein zum Schutze der Alpenpflanzen und -Tiere
hatte erhebliche Mittel bereitgestellt — verliefen ergebnislos. Die Aussicht, solche
Flichen zu retten, ist sogar hoffnungsloser denn je geworden, wiewohl lingst bekannt
ist, dafl das Kultivierungsergebnis auf diesen mageren Boden grofenteils fragwiirdig
und deshalb die Fortsetzung der Besiedlung mit Bauernhofen, gerade auch in diesen
Hohenlagen und dazu noch in einer Landschaft, die weitgehend vom Fremden-
verkehr lebt, kaum etwas anderes als e¢ine Fehlplanung ist. Anerkannte Fachleute der
Landwirtschaft sind der gleichen Ansicht.

Die 1951 von seiten der Flurbereinigung angeordnete Aussparung einiger Moor-
parzellen und kleinerer, meist an Steilhingen gelegenen Flichen #indert nichts an
dieser Tatsache, auch nicht der Umstand, daf} die fiir Kultivierungen zustindige
Zentralstelle in jiingster Zeit fiir die Rettung einer noch wenig bearbeiteten, besonders
eindrucksvollen Teilfliche gewonnen werden konnte. Denn damit kann das grofle
Versaumnis der Vorkriegszeit, diese Fliche bei der Bereinigung als unantastbares, also
naturgeschiitztes Massegrundstiick auszuweisen und damit jeglicher Initiative zu ent-
ziehen, kaum mehr gutgemacht werden.

Eine sinnvolle und erfolgreiche Planung, wie sie heute immer und {iberall gefordert
werden kann und muf, ist also beim Buckelwiesengebiet bis heute nicht zu erreichen
gewesen. ,Die Buckelwiesen®, so hort man im Zusammenhang mit dem Antrag auf
einstweilige Sicherstellung eben dieser Teilfliche als Naturschutzgebiet, seien als land-
wirtschaftliches Gebiet ausersehen. Die Moorwirtschaftsstelle Weilheim fordere in
Ubereinstimmung mit der ,Bayerischen Landessiedlung® seit Jahrzehnten mit Vor-
rang ihre Kultivierung. Die ,Bayerische Landessiedlung® schaffe darauf Neubauern-
stellen. Nur der geringe landwirtschaftliche Ertrag auch der kultivierten Griinflichen
habe es bisher verhindert, dafl die Buckelwiesen zum groflen Teil oder ganz eingeebnet
und in Kultur genommen sind.
mer nicht nur um dies! Durch die Entwisserung und die nachfolgende ungeordnete Besiedlung vor
allem des Erdinger Mooses wurde es der Landeshauptstadt Miinchen unméglich gemacht, die Wasserreserven dieses

Quellmoores fiir den stindig steigenden Bedarf zu nutzen, so dafl heute Millionen fiir die Heranfiihrung des so
dringend notwendigen Wassers aus weiter entfernten Gebieten ausgegeben werden miissen.
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Ausapernde Buckelwiesen beim Tonihof

Zwischen Schmalsee und Klais

Im Hintergrund die Karwendelkette und die Tiroler Berge



Teile der Buckelwiesen an der Strafle zwischen Gerold und Klais werden von den Eigentiimern
eben von Hand kultiviert (Aufn.: 19.4. 1958)

Die Planierraupe bei der Arbeit éstlich der Hochstrafe (Aufn.: 7.5.1958)

Samtliche Aufnabmen von O. Kraus, Miinchen



Diese Auffassung ist, nachdem sie tatsichlich offiziell vertreten wird, gelinge gesagt,
unfaflbar. Wahrend sich hochste Persdnlichkeiten der Alpenlinder zusammenfinden,
um dariiber zu beraten, wie sich eine verstirkte Werbung fiir den Besuch des Alpen-
raums durchfiihren liefle, sind bei uns bestimmte, offenbar hierfiir nicht mit geniigen-
dem Verstindnis arbeitende Stellen eifrig damit beschiftigt, die Schonheit der Land-
schaft und damit die Grundlage des Fremdenverkehrs an einer entscheidenden Stelle
um eines fragwiirdigen Erfolges willen zu beeintrichtigen oder zu unterhdhlen; in
diesem Falle einen Landschaftsraum zu uniformieren, der in ganz Deutschland kaum
noch seinesgleichen hat. Wird hier nicht kultiviert, hauptsichlich nur um der Kulti-
vierung willen? Wiirde hier, wie so oft, weniger Kultivierung nicht mehr Kultur
bedeuten? Muff man Bauernsiedlungen ausgerechnet hier errichten? Kann man die
Zerstorung solcher Gebiete unserer Heimat heute noch mit der ,notwendigen Erwei-
terung der Ernihrungsbasis begriinden? Davon kann doch wohl ernsthaft nicht
gesprochen werden, nachdem bekannt ist, dal heute schon der Umfang der sogenann-
ten Sozialbrache, also des alten, aber nicht mehr bewirtschafteten Kulturbodens, im
ganzen Bundesgebiet etwa 150 000 ha ausmacht, was umgelegt 7500 existenzkriftigen
Bauernhofen von je 20 ha entspriche!

Wourde nicht bei der Passauer Naturschutztagung im Jahre 1956 eindringlich darauf
hingewiesen — Staatssekretir Sonnemann/Bonn hat dies eben erst bestitigt — dafl
die Verbesserung des vielfach nicht im besten Fruchtbarkeitsstand befindlichen, bereits
genutzten Landes mehr Ertrige bringen wird als alle Kultivierung von Moor und
Odland zusammen? Und dann: Kann man neue Kultivierungsprojekte verantworten,
solange nicht die land- und forstwirtschaftlichen Schiden fragwiirdiger friiherer Melio-
rationen oder technischer Eingriffe, z. B. bei Mooren und Flufilandschaften, beseitigt
sind? Kann man unter solchen Verhiltnissen den freiwilligen Helfern des Natur-
schutzes zumuten, im Einsatz gerade fiir den Schutz des Stengellosen Enzians Pflanzen-
riuber aufzukliren oder auch zurechtzuweisen, wenn von staatlicher und als Folge
davon neuerdings auch von privater Hand dessen Massenvernichtung so drastisch
demonstriert wird? Muf also, so fragen wir schliefllich, die Nivellierung einer Land-
schaft vom Rang des Buckelwiesengebietes so weit getrieben werden, bis sie schlieBlich
unwiederbringlich verloren ist?

Dringt sich da nicht die Frage auf, inwieweit es Pflicht wire, mit einer eindeutigen
Stellungnahme, fiir welche die gesetzlichen Grundlagen und Mdglichkeiten vorhanden
sind, endlich einen gerechten Ausgleich zwischen den bescheidenen Anspriichen von
Wissenschaft und Naturschutz auf der einen Seite und den nur bedingt berechtigten
Forderungen der Landeskultur andererseits zu schaffen?

Was sich jedenfalls seit 20 Jahren droben auf den Mittenwalder Buckelwiesen ab-
spielt, ist Naturvernichtung groflen Stils, ist eine Renaissance jener Methoden, die
man lingst fiir iberwunden hielt. Was hier geschieht — soweit der Staat seine Krifte
einsetzt, Geldmittel bereitstellt und beispielgebend fiir andere wirkt — ist nicht nur
eine Art Staatsbegribnis fiir geschiitzte Pflanzen, sondern auch fiir die Idee des Natur-
schutzes schlechthin, zumindest auf dem Gebiet der Bewahrung.
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Noch besteht eine Mdglichkeit, eine grofiere Fliche der Buckelwiesen zu retten, und
zwar einen von jenen Bereichen, um den sich der Naturschutz seit zwei Jahrzehnten
unabléssig bemiiht: das Gebiet norddstlich, stlich und siiddstlich des Tennsees. Fiir
die anderen im Dreieck Mittenwald-Klais-Kriin ist es lingst zu spit. Dieser erwihnte
Bereich miifite sofort unter Anwendung des § 17 des Naturschutzgesetzes sichergestellt
und damit vor jeglicher weiteren Verinderung bewahrt werden, bis die Verhandlun-
gen iiber etwaigen Ankauf abgeschlossen sind, denn nur die Ubernahme in das Eigen-
tum einer Naturschutzorganisation biirgt fiir endgiiltige Bewahrung.

Dies ist also unwiderruflich die letzte Chance. Es sei deshalb an alle Verantwort-
lichen appelliert, damit diese Landschaftsform zu Fiiflen des Karwendel nicht dasselbe
Schicksal der Totalauflosung erleide, wie es Dutzenden von anderen Herrgottswinkeln
unserer Heimat aus Kurzsichtigkeit, Mangel an Kulturbewuftsein, Einfalt oder Hab-
gier beschieden war.
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