Das Ammergebirge —

endlich Naturschutzgebiet!
Von Helmut Karl, Miinchen

Durch Anordnung des Bayerischen Staatsministeriums des Innern vom

16. 8. 1963 (Bayerisches Gesetz- und Verordnungsblatt vom 30. 8. 1963

Nr. 16) ist das Ammergebirge in den Landkreisen Garmisch-Partenkirchen
und Fiissen zum Naturschutzgebiet erklirt worden.

it einem Umfang von rund 27 600 Hektar ist es vor dem Konigsseegebiet mit

20 000 Hektar, dem Karwendel mit 19 000 Hektar und den Chiemgauer Alpen

mit 9 500 Hektar das grofite Naturschutzgebiet des Bundesgebietes. Langjihrige Bemii-

hungen zahlreicher Bergfreunde sowie vieler am Schutze der Heimat interessierter Insti-
tutionen kamen damit endlich zu einem befriedigenden Abschluf.

Die Landschaftssituation

Das Ammergebirge, etwa zur Hilfte in Osterreich, zur Hilfte in Bayern gelegen,
ist im Vergleich zu anderen Gebirgsziigen verhiltnismifig wenig bekannt. Wohl wogt
durch die Tiler von Oberammergau, Linderhof und Fiissen der Strom des Fremden-
verkehrs, doch ist das Berggebiet selbst vor dem Hintergrund des attraktiveren und
massenanziehenden Wettersteinhauptkammes mit dem Zugspitzmassiv als Hohepunkt
kaum sonderlich beachtet worden und konnte daher bis heute im wesentlichen seine
Ungestortheit und Ruhe erhalten. Dies ist auch der Tatsache zu verdanken, dafl das
Gebiet verhiltnismiflig wenig durch Hiitten und Wege erschlossen ist und keine Berg-
bahn dem Wanderer die Miihen eines Aufstiegs abnimmt. Wer das Ammergebirge
durchwandern will, ist also auf Schusters Rappen angewiesen und er mufl gut zu Fufl
sein, denn die Zugangswege sind oft lang und beschwerlich.

Das Ammergebirge ist ein sehr vielfiltig gestaltetes Gebiet. Es umfaflt eine eigen-
artige, reizvolle Bergwelt, die zwar nicht mehr als eigentliches Hochgebirge angespro-
chen werden kann, aber auch noch nicht zu den Vorbergen zu rechnen ist. Es stellt das
typische Bergwandergebiet dar, aus dessen ausgedehnten Wildern sich nichtsdestoweni-
ger markante Felsgestalten mit iiber 2000 m liegenden Gipfeln erheben. Diese gewih-
ren meist nicht nur eine selten schone Rundschau auf die benachbarten Gebirgsketten,
sondern iiberraschen auch mit einer weiten Fernsicht in das Voralpenland und eindrucks-
vollen Talblicken. Die Tiler mit ihren FlieBgewissern wie Halbammer, Halblech,
Loisach und Linder vermitteln mit ihren prichtigen Auenbestinden Bilder von eindring-

licher Schonheit.
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Am Aufbau des Ammergebirges sind die Kalkalpen, Molasse- und helvetische Schichten
sowie die Flyschzone beteiligt. Der Hauptkamm mit den hochsten Erhebungen im baye-
rischen Bereich besteht aus Wettersteinkalk und Hauptdolomit. Hochplatte, Gabelschrofen,
Straussberg und Siuling sind aus der ersten Formation aufgebaut, Klammspitze, Fiirst-
berg, Tegelberg, Kreuzkopf und Weitalspitze aus der letztgenannten. Daneben sind der
Oberrithkalk und mitunter Jurakalke als bedeutende Wandbildner zu nennen. Zwi-
schen diesen gegen Wettereinfliisse widerstandsfihigeren Schichtgliedern sind immer
wieder weichere und daher im Landschaftsbild zuriicktretende Elemente wie Raibler
Schichten, Kossener Schichten, Mergeljura, Cenomanschichten und Partnachschichten ver-
treten, die namentlich in den nordlichen Bereichen Anlafl zur Bildung ausgedehnter
Schotterfluren gaben. Noch weiter nach Norden zu ist die voralpine Flyschzone vor-
gelagert, die sich im wesentlichen aus Sand- und Kieselkalksteinen zusammensetzt.

Das Ammergebirge zeigt also einen ziemlich komplizierten geologischen Aufbau wobei
kennzeichnend ist, dal die einzelnen Schichtglieder, abgesehen von der Flyschzone, nur
selten in groferen Flichen oder Bindern ausstreichen.

Die Pflanzen- und Tierwelt

Infolge der geologischen Vielfalt zeigt die Pflanzendecke eine Mannigfaltigkeit, wie
sie im bayerischen Alpengebiet kaum ein Gebirgszug auf so engem Raum aufweist. In
den Wildern, deren Zusammensetzung je nach Untergrund und Exposition stark vari-
iert, dominieren Tanne, Fichte, Bergahorn, Fohre, Birke, Erle und Vogelbeere. Die
Fohrenwilder tendieren 6rtlich zu Heidewildern und sind zum Teil als reine Relikt-
fohrenwilder anzusprechen. Besonders interessant ist das Vorkommen der Engadin-
Fohre, eine Varietit der bei uns heimischen Art. Auch der Eibe begegnet man noch ver-
hiltnismifig hdufig, z. B. am Abstieg von der Hochplatte zur ehemaligen Hunding-
hiitte. Eine botanische Seltenheit ersten Ranges stellt das Vorkommen des Sadebaumes
in der Nihe von Schlof Linderhof dar.

Ortlich treten im Ammergebirge auch Vermoorungen auf, wie z.B. das Losertal-
mésel mit seinen reizvollen Birkenbestdnden oder das am Rande des Schutzgebietes
liegende Weidmoos, das den grofiten mitteleuropdischen Standort des Kénig-Karl-
Szepters (Pedicularis sceptrum-carolinum), ein Relikt der Eiszeit, beherbergt (vgl. Jahr-
buch 1963, 28. Bd.).

Die grofteils noch weitgehend unberiihrt gebliebene Flora des Ammergebirges enthilt
viele Arten, die sonst im Voralpenland fehlen. So kommt z. B. die sehr seltene kleinste
Troddelblume (Soldanella minima) vor, ferner das ebenso seltene Bunte Liusekraut
(Pedicularis Oederi). Am Schellschlicht findet sich ein einzigartiges Massenvorkom-
men des Steinrdschens (Daphne striata). Ein Glanzpunkt ist der Friedergries mit der
einzigen verbliebenen Zufluchtsstitte ozeanischer Flechten; dort findet sich auch die
Monte Baldo-Segge (Carex baldensis L.), eine siidalpine Pflanze, die zusammen mit
einem Standort in der Loisachaue bei Griesen und an der Neidernach hier das einzige
inselformige Vorkommen aufweist. Ferner wiren noch zu erwihnen die beiden Alpen-
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rosenarten ,die verschiedenen Arten des Leimkrautes (Silene L.), die Aurikel (Primula
Auricula L.), eine seltene rotbliihende Primelart (Primula pubenscens) sowie das Kohl-
réschen (Nigritella nigra L.).

Khnlich reichhaltig wie die Pflanzenwelt ist auch die Tierwelt. An erster Stelle steht
heute das Rot- und Gamswild, das etwa gleich stark vertreten ist. Im Bereich des
Forstamtes Oberammergau wurden 1957 610 Stiick Gamswild, 600 Stiick Rotwild und
95 Rehe gezihlt. Fine Zihlung im Jahre 1833 ergab 160 Gemsen, 3 Hirsche und
130 Rehe. Das Gams- und Rotwild hat also erheblich zugenommen. 1812 wurde der
letzte Wolf erlegt, 1850 der letzte Luchs. Auer- und Birkwild bevilkern heute noch
das Gebiet, desgleichen das Murmeltier. Wiederholt wurde auch der Steinadler beob-
achtet.

Geschichtliches

Die ausgedehnten Wilder des Ammergebirges waren schon in frither Zeit hoch
geschitzt. Grofle Teile kamen unter Karl dem Groflen (768—814) in den Besitz der
Welfen, wurden aber um 1150 nach Achtung Heinrichs X. von den Hohenstaufen
wieder eingezogen. 1268 schenkte sie der letzte Staufer Konradin dem Herzog Ludwig
von Bayern (1314—1347). Als 1330 Kaiser Ludwig der Bayer das Kloster Ettal griin-
dete, wurde der Griindungsurkunde diesem ,das Weide-, Forst- und Jagdrecht in den
umliegenden Alpenbezirken® zugesprochen. So befanden sich z. B. ,die grofien und schd-
nen Waldungen im Graswanger Tal® seit dieser Zeit in kl&sterlichem Besitz. Das Kloster
war allerdings verpflichtet, aus den sogenannten Bannwaldungen nach ,Notdurft“ Holz
an die Unteranen abzugeben. Diese Holzer durften aber erst nach Anweisung durch
einen Forstmann geschlagen werden, damit die Bannwaldungen ,nicht gefihrlich ver-
wiistet wiirden®.

Durch die Sikularisation (1803) wurde der Waldbesitz des Klosters eingezogen, die
Bannwaldungen vom Staat i{ibernommen. Um 1820 erfolgte durch das bayerische
Konigshaus die Erklirung des Ettaler Jagdreviers zum Hofjagdbezirk und verblieb als
solcher bis 1918. In dieser Zeit entstanden auch unter Konig Max II. und Kénig
Ludwig II. die einzigartigen Schldsser Linderhof, Neuschwanstein und Hohenschwan-
gau. Schlof Linderhof, nach der auf dem ehemaligen Lehenshof des Ettaler Klosters
ansissigen Bauernsippe der Linder benannt, ging aus einem frither errichteten konig-
lichen Jagdhaus hervor, Schlof Neuschwanstein, {iber der wildromantischen Pollat-
schlucht gelegen, entstand an der Stelle einer Ruine.

Daneben wurden an den schonsten Plitzen im Gebirge Stiitzpunkte fiir die Jagd und
Erholung geschaffen, wie z. B. die Hundinghiitte, die Jagdhiuser auf dem Piirschling,
dem Brunnenkopf, dem Kenzen, am Tegelberg, in der Bleckenau und beim Wilden Jager.

Die erste Schutzerklirung

Nach dem ersten Weltkrieg iibernahmen die Sektionen ,Bergland“-Miinchen und
,Garmisch-Partenkirchen® des Deutschen und Usterreichischen Alpenvereins die Betreu-
ung der Ammergauer Berge. Sie reichten in den Zwanziger Jahren bei den zustindigen
Behorden den Antrag ein, die Ammergauer Berge unter Naturschutz zu stellen, wobei
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sie sich auf Gutachten des Vereins fiir Naturkunde Miinchen, des Bundes Naturschutz
in Bayern, Miinchen, der Ornithologischen Gesellschaft Miinchen, des Forstamtes Ober-
ammergau und der Abtei Ettal stiitzten. Nachdem sich auch der Hauptausschufl des
Deutschen und Osterreichischen Alpenvereins stark fiir den Antrag eingesetzt hat, wurde
mit Entschliefung des Bayer. Staatsministeriums des Innern vom 13. August 1926 das
Ammergebirge zum Naturschutzgebiet erklirt. Diese Entschliefung hatte folgenden
Wortlaut:

Bayerisches Staatsministerium des Innern Miinchen, den 13. August 1926
Betreff: Naturschutzgebiet in den Ammergauer Bergen.

Auf Antrag der Sektionen Bergland und Garmisch-Partenkirchen des Deutschen und
Osterr. Alpenvereins werden die Ammergauer Berge als Naturschutzgebiet erklirt. Das
Gebiet wird begrenzt wie folgt:

Von Griesen der Reichsgrenze folgend iiber Siuling, Tegelberg, Schonleitenschrofen,
Lobental, Reiselberghiitte, Wasserscheidhiitte, Wilder Jiger, Wachsbiichl, Schartenképfel,
Steckenberg, Brunnberg iiber die Ammer lings des Kuhalpenbaches bis zur Kote 1000 m,
dieser nach Osten und Siiden folgend um Not und Reschenberg herum iiber Kénigstand
zum Kramer, Ziegenspitze, Rauhedk, Griesen.

Fiir dieses Gebiet, das in der Hauptsache im Eigentume der Staats- und der Kronguts-
verwaltung steht, sollen nach Méglichkeit folgende Grundsitze gelten:

1. Die Veriuferung von Staatsgrund soll durchaus vermieden werden.

2. Die Fauna einschliefflich eines mifligen und unschidlichen Wildstandes soll erhalten
werden, so zwar, dafl auch das Raubwild nicht ausgerottet wird. Zu diesem Zwecke
empfichlt sich die Ausiibung der Jagd nur im Regiebetrieb und nicht die Verpach-
tung an Privatpersonen mit groflem Jagdgefolge. Dasselbe gilt auch fiir die Fischerei.

3. Die Ausdehnung der Weide durch Schafe und Ziegen mége nur soweit und solange
geduldet werden, als die wirtschaftliche Not es durchaus erfordert.

4. Die Erbauung neuer Bergwirtshiuser, Hiitten und Wege und die Verpachtung vor-
handener Jagdhiitten moge vermieden oder doch auf eine mdglichst geringe Zahl
beschrinkt werden und unter der Auflage, dal der Natur und dem Almbetrieb ein
Schaden nicht erwichst.

5. Das Ausgraben von Pflanzen soll verboten werden, soweit nicht Berechtigungen
bestehen.

6. Bei allen baulichen Projekten (Straflenbau, Hochbau, Wasserkraftanlagen usw.) soll
zunichst das Gutachten des Landesausschusses fiir Naturpflege eingeholt werden,
desgleichen bei allen Mafinahmen und Genehmigungen, bei welchen Schidigungen
der Natur zu gewintigen sind.

7. Der Forstbetrieb soll in der bisherigen Weise erhalten werden. Der Schutz der Eiben
und Lirchen wird besonders empfohlen.

Hiernach hat die Regierung das Weitere zu veranlassen.

1. V. gez. Volk.

Damit war das Ammergebirge zunichst im Rahmen des Moglichen geschiitzt. Nen-
nenswerte Eingriffe aus dieser Zeit sind nicht bekannt geworden. Leider unterblieb aus
heute nicht mehr feststellbaren Griinden nach Erlaff des Reichsnaturschutzgesetzes (26. 6.
1935) eine Eintragung in das Landesnaturschutzbuch und damit eine Erklirung des
Ammergebirges zum Naturschutzgebiet im Sinne des neuen Gesetzes. Dagegen wurde
es 1938 auf Verordnung des damaligen Landesjigermeisters als Wildschutzgebiet aus-
gewiesen. Im Zuge dieser Mafinahme erfolgte fiir das gesamte Gebiet eine weitgehende
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Sperre fiir die Offentlichkeit — nur zu den bekanntesten Zielen war ein Zugang, und
auch hier vielfach nur beschrinkt, méglich. Am 8. Juni 1951 wurden durch Urteil des
Verfassungsgerichtshofes die Wildschutzgebiete fiir nichtig erklirt.

Obwohl die Schutzerkldrung von 1926 zu keiner Zeit offiziell aufgehoben wurde,
konnte sie, da sie praktisch nur eine Verwaltungsvorschrift darstellte und sich dem-
zufolge hauptsichlich an die Behdrden selbst richtete, zumindest nach Inkrafttreten der
Bayerischen Verfassung im Dezember 1946, nach der die Eintragung von Naturschutz-
gebieten der Form der Rechtsvorschrift bediirfen, gegeniiber der Offentlichkeit keine
Wirkung mehr entfalten. Das Ammergebirge war also de facto wieder ohne Schutz.

Gefahren und Néte noch und noch!

Es verwundert daher nicht, daf} seit dieser Zeit bis zum heutigen Tage immer wieder,
vielfach mit schweren Eingriffen in das Naturgefiige verbundene Projekte verschieden-
ster Interessenten auftauchen.

Als dltestes, schon in die Dreifliger Jahre zuriickreichendes, jedoch auch heute noch
aktuelles Groflprojekt ist die Fortfithrung der Queralpenstrafle von Ettal in den Raum
Fiissen zu nennen. Die dabei in Erwigung gezogenen Linienfiihrungen iiber den Bicken-
sattel in das Halblechtal bzw. durch die Bleckenau wiirden die Abgeschiedenheit und
Ruhe des Ammergebirges empfindlich stéren. Sie sollten daher nicht zur Durchfithrung
kommen. Gegen eine etwa iiber Unternogg-Birnbaum lings des nordlichen Gebirgsfufles
fiilhrende Trasse sollen andererseits keine wesentlichen Bedenken vorliegen.

Eine besonders schwere Bedrohung in jiingerer Zeit bestand darin, grofle Teile des
Ammergebirges als militdrischen Hochgebirgsiibungsplatz einzurichten. Gliicklicher-
weise konnte dieses Vorhaben, das das Ammergebirge als Erholungsgebiet weitgehendst
entwertet hitte, abgewehrt werden.

Betrichtliche Sorgen bereitet auch das vor einigen Jahren angelaufene und gegen-
wirtig noch im Gang befindliche sog. Sanierungsprojekt fiir das Einzugsgebiet des
Halblechs. Diese in den stark erosionsgefihrdeten nordwestlichen Teil der Ammergauer
Berge fallende Mafinahme ist zwar ihrer Grundkonzeption nach, die eine Trennung
von Wald und Weide vorsieht, durchaus zu befiirworten, doch hat es den Anschein,
daf ihre Durchfithrung teilweise stark iiberspitzt ist. So soll u. a. angeblich die Errich-
tung von 10 neuen Alpen, die Erstellung von 53 km Wirtschaftswegen, die Regulierung
und Verbauung von insgesamt etwa 70 km Wasserldufen und die Anlage von 73 Beton-
sperren bzw. Schwellen, davon 13 in einer Hohe zwischen 5 und 9 m, vorgesehen sein.
Weiterhin sollen umfangreiche Rodungen, davon allein 234 Hektar im alpinen Bereich,
durchgefiihrt werden. Die Kosten sind mit 12,5 Millionen DM veranschlagt. Fiir den
Auflenstehenden erhebt sich vor allem die Frage, ob bei diesem finanziellen Aufwand
und angesichts der Opfer, die der Natur abverlangt werden, die Errichtung von 10
neuen Alpen in einer Zeit, da es kaum noch Senner und Sennerinnen gibt und die
Alpwirtschaft allgemein eine riickliufige Tendenz aufweist, iiberhaupt noch gerecht-
fertigt erscheint. Vom Standpunkt des Natur- und Landschaftsschutzes wire jedenfalls
zu wiinschen, daf die offenbar zur Verfiigung stehenden Mittel weniger fiir iiber-
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dimensionierte Betonsperren und Regulierungen als fiir biologische Verbauungs- und
Aufforstungsmafinahmen verwendet wiirden, also fiir eine schonendere und vor allem
auch sinnvollere Behandlung dieses wertvollen Teils des Naturschutzgebiets.

Einen weiteren schweren Eingriff wiirde die geplante Kraftwerkskette am Lobental-
bach bedeuten. Wie bekannt wurde, hat ein privater Unternehmer schon vor einiger
Zeit am Fufle des als schonsten Kletterberges der Ammergauer Alpen bekannten Geisel-
steins (1884 m) ohne Erlaubnis mit dem Bau eines Kraftwerkes begonnen, wobei 800
Meter Stahlrohrleitung verlegt und die Betonfundamente fiir eine Sperre und den Bau-
korper des Kraftwerkes errichtet wurden. Nach Einstellung dieses Schwarzbaues durch
die Behdrden soll ein Projekt vorgelegt worden sein, das die Errichtung von insgesamt
7 Kraftwerken vorsieht!

Wie aus der Presse zu entnehmen war, berichtete im Mirz dieses Jahres ein Landtags-
abgeordneter, dafl es gelungen sei, die Fertigstellung des oben erwihnten Schwarzbau-
Kraftwerkes ,durchzusetzen®, was allerdings dem Naturschutz unverstindlich erscheint.

Dem Vernehmen nach nimmt ein seit einiger Zeit bestehendes Vorhaben, auf den
Tegelberg (1567 m) eine Seilbahn zu errichten, nunmehr konkrete Formen an. Kime
diese Seilbahn zur Verwirklichung, so wiirde dies bedeuten, daf} ein markantes Gebiet
im westlichen Teil des Schutzbereiches der sattsam bekannten Verrummelung, die ein
Seilbahnbetrieb zwangsliufig mit sich bringt, preisgegeben wiirde, ganz abgesehen davon,
daf} der Gipfelbereich fiir den Skilauf eine ausgesprochene Gefahrenzone darstellt. Es
wiirde damit seit Ende des letzten Weltkrieges zum dritten Male geschehen, daf} ein
Naturschutzgebiet trotz Widerstandes der staatlichen Fachstellen des Naturschutzes sowie
einschligiger Organisationen in dieser Weise entwertet wiirde.

Die endgiiltige Unterschutzstellung

In Voraussicht dieser und anderer Bedrohungen hat die Bayerische Landesstelle fiir
Naturschutz schon ab 1949 neue Verhandlungen mit dem Bayer. Staatsministerium des
Innern eingeleitet, um eine endgiiltige Unterschutzstellung zu erwirken. Wie bekannt
wurde, erklirte sich daraufhin das Bayer. Staatsministerium grundsitzlich bereit, das
Ammergebirge in das Landesnaturschutzbuch einzutragen. Die von den zustindigen
Behorden in der Folgezeit durchgefijhrten Vorverhandlungen bestitigten zwar die
bereits frither anerkannte Schutzwiirdigkeit, kamen aber im iibrigen zu dem Ergebnis,
dafl ein Schutzbediirfnis nicht gegeben sei. Dies entsprach jedoch zum damaligen Zeit-
punkt, 1957, keineswegs mehr den tatsichlichen Gegebenheiten, wie es dann auch die
Entwicklung der folgenden Jahre bestitigte. Somit mufite den Schutzbemiihungen zu-
nichst bedauerlicherweise ein Erfolg versagt bleiben.

Im Jahre 1959 wurde auf Dringen verschiedener Naturschutzorganisationen wie
auch durch die fortgesetzte Initiative der Bayerischen Landesstelle fiir Naturschutz das
Verfahren erneut aufgegriffen.

So hatte der Verein zum Schutze der Alpenpflanzen und -Tiere e. V., Miinchen,
anliflich seiner Jahrestagung in Memmingen am 19. September 1959 offentlich die
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Erklirung des Ammergebirges zum Naturschutzgebiet gefordert und eine entsprechende
Resolution folgenden Wortlauts an die Bayerische Staatsregierung geleitet:

Betr. Schutz des Ammergebirges

Aus den Nachrichtenblittern des Alpenvereins wie auch durch Mitteilung unserer Ver-
einigung sind wir dariiber unterrichtet, dal das Ammergebirge in jiingerer Zeit zu
wiederholten Malen durch Planungen verschiedener Art bedroht wurde. Auch in der Zeit-
schrift ,Der Bergkamerad ist in neuerer Zeit zu lesen, dafl z.B. das Kenzengebiet als
Militdriibungsplatz in Aussicht genommen sei. An einzelnen Bichen sind angeblich Kraft-
werkprojekte geplant.

Nachdem das Ammergebirge, das bis in die jiingere Zeit immer noch ruhig und weit-
gehend unberiihrt geblieben ist, noch immer nicht in das Landesnaturschutzbuch eingetra-
gen ist, beantragen die anlifflich der Tagung des Deutschen Alpenvereins versammelten
Mitglieder des Vereins zum Schutze der Alpenpflanzen und -Tiere e. V. Miinchen die
baldmégliche Eintragung des Ammergebirges in das Landesnaturschutzbuch, damit es iiber
die im Jahre 1926 erfolgte Sicherstellung hinaus kiinftighin einen verstirkten Schutz

genieft.
Der 1. Vorsitzende: Der geschiftsf. Vorsitzende:
Dr. H. Frhr. von Pechmann P. Schmidt

Drei Jahre spiter hat der Deutsche Alpenverein, Miinchen, in seiner Hauptversamm-
lung am 6. Oktober 1962 in Bamberg einstimmig die nachstehende Resolution beschlos-
sen und am 12. Oktober 1962 mit ausfiihrlicher Begriindung Herrn Ministerprisident
Dr. Hans Ehard, Miinchen, {ibermittelt:

DEUTSCHER ALPENVEREIN Miinchen, 12. Oktober 1962
Hauptausschufl

An den

Ministerprisidenten des Freistaates Bayern,
Herrn Dr. Hans Ehard,

Bayerische Staatskanzlei,

Miinchen 22
Prinzregentenstrafle 7

Sehr verehrter Herr Ministerprasident!

Der Deutsche Alpenverein hat in seiner Hauptversammlung in Bamberg am 6. Oktober
1962 einstimmig folgende Resolution beschlossen:

»Der Deutsche Alpenverein bittet die Bayerische Staatsregierung, dafiir Sorge
zu tragen, dafl die endgiiltige Eintragung des Ammergebirges in das Bayerische
Naturschutzbuch als Naturschutzgebiet so rasch wie moglich erfolgt.”

Folgende Griinde haben den Alpenverein zu dieser Entschliefung veranlafit:

Das Ammergebirge ist als klassisches grofriumiges und besonders wertvolles deutsches
Naturschutzgebiet seit 1926 verwaltungstechnisch sichergestellt. Die Grenzen liegen fest.
Das Gebiet ist als ,Ammergauer Alpen / Ammerwald und Kramer® in der Karte der
Naturschutzgebiete (Deutscher Planungsatlas, Band Bayern) ausgewiesen. Die endgiiltige
Eintragung in das Naturschutzbuch ist aber bis heute noch nicht erfolgt.
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Der Deutsche Alpenverein verkennt nicht die Schwierigkeiten, die der Durchfithrung
eines solchen Verfahrens entgegenstehen. Er erkennt dankbar das erfreuliche Interesse an,
das die zustindigen Stellen der Angelegenheit bereits entgegenbringen und das in den
bisherigen Vorarbeiten seinen Ausdruck gefunden hat. Es erfiillt jedoch den Deutschen
Alpenverein mit tiefer Besorgnis, dafl in den im Regierungsbezirk Schwaben gelegenen
Teilen des kiinftigen Naturschutzgebietes wasser-, land- und forstwirtschaftliche Sanie-
rungsmafinahmen vorgesehen sind, die von vorneherein von den Verboten der geplanten
Schutzverordnung freigestellt werden sollen. Die Durchfithrung dieser Mafinahmen wiirde
jedoch derart tiefe Eingiffe mit sich bringen, daff das ganze Schutzvorhaben dadurch
entwertet, wenn nicht gar vereitelt wiirde.

Hier ist vor allem auf die Pline eines privaten Unternehmers hinzuweisen, der ohne
die erforderlichen bau- und wasserrechtliche Erlaubnis mit der Errichtung eines Kraft-
werkes an dem bisher unberiihrten Lauf des Bockstallbaches inmitten des Schutzgebietes
begonnen hat. Er betreibt nunmehr das Verfahren zur Genehmigung seines Schwarz-
baues und dariiber hinaus zur Errichtung von 6 weiteren Kraftstufen. Nach der Durch-
fithrung dieser bis in das Herz des Gebietes zielenden Pline wire die Landschaft durch
Staudimme, Rohrleitungen, Bauwerke, Zufahrtstrafle und elektrische Freileitungen nach-
haltig verdorben. Diesem schweren Schaden wiirde andererseits nur ein im Verhiltnis
zum gegenwirtigen bayerischen Strombedarf unerheblicher Nutzeffekt gegeniiberstehen.

Nach Pressemeldungen beabsichtigt das Wasserwirtschaftsamt Kempten, in diesem
Gebiet Sanierungsmafinahmen alm- und forstwirtschaftlicher Art mit ausgedehnten Wege-
bauten und Rodungen durchzufithren. Der Umfang dieser Pline gibt unter dem Gesichts-
punkt des Naturschutzes Anlafl zu Bedenken.

Schlieflich droht dem Gebiet noch Gefahr durch die Planung der Queralpenstrafle,
deren kiinftige Trasse nach dem Willen mancher Interessenten das Gebiet mitten durch-
schneiden soll. Der Deutsche Alpenverein vertritt die Auffassung, dafl eine landschaftlich
reizvolle Trassenfithrung auch ohne Beeintrichtigung des Naturschutzgebietes moglich ist.
Er wird sich gestatten, zu gegebener Zeit eigene Vorschlige zu unterbreiten.

Bei dem Ammergebirge handelt es sich um ein in dem schmalen Alpengiirte]l Deutsch-
lands einmaliges Stiick alpiner Urlandschaft, das bis heute noch als Oase der Ruhe und
Stille erhalten werden konnte. Von einer reichhaltigen Tier- und Pflanzenwelt besiedelt
und von Schutzhiitten und Wegen gerade auskommlich erschlossen, bietet diese Gebirgs-
gruppe fiir viele Menschen eine Quelle der Erholung und Entspannung.

Der Deutsche Alpenverein, in dessen Sektionen 194 000 Bergsteiger zusammengeschlos-
sen sind, hat seit 1958 auf jeglichen Hiittenbau im Odlandbereich Deutschlands freiwillig
verzichtet und Hiittenbaupline im Ammergebirge abgelehnt. Er ist nicht gewillt, die
Durchfithrung viel einschneidenderer Baumafinahmen widerspruchslos hinzunehmen und
bittet daher die Bayerische Staatsregierung um Unterstiitzung.

Die von tiefem Verstindnis fiir die Belange eines verniinftig durchgefithrten Natur-
schutzes zeugenden Worte, welche Herr Ministerprisident Dr, Ehard in seiner Festrede
an die Teilnehmer der diesjahrigen Hauptversammlung gerichtet hat, und die in der
gleichen Richtung weisenden Ausfithrungen des Herrn Staatsministers des Innern Dr.
Goppel anlifilich der Hauptversammlung im vergangenen Jahre in Landshut erfiillen
den Deutschen Alpenverein mit der festen Zuversicht, da die bayerische Staatsregierung
die notigen Schritte ergreifen wird, um die Sanktionierung der im Ammergebirge bereits
erfolgten eigenmichtigen Eingriffe zu vereiteln und das Gebiet alsbald dem dringend
notwendigen Schutz zu unterstellen.

Mit vorziiglicher Hochachtung

gez. Hans von Bomhard gez. Dr. Hans-Heinz Herold
Vorsitzender des Verwaltungsausschusses Referent fiir Naturschutz
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Diese beiden Resolutionen diirften vermutlich ausschlaggebend gewesen sein, dafl das
sich seit Jahren hinausschleppende Schutzverfahren nun energisch betrieben wurde, so
daff nach Abschlufl umfangreicher Vorarbeiten der zustindigen Behdrden, in deren
Verlauf zahlreiche Einspriiche von Grundeigentiimern und sonstigen Interessenten be-
reinigt werden muflten, das Bayerische Staatsministerium des Innern am 16. 8. 1963 end-
lich — wie nachstehend — folgende Schutzerklirung erlassen konnte:

Landesverordnung

iber das Naturschutzgebiet ,Ammergauer Berge®
in den Landkreisen Garmisch-Partenkirchen und Fiissen

Vom 16. August 1963
(Bayerisches Gesetz- und Verordnungsblatt Nr. 16 / 30. 8.1963)

Ausblick

Wenn auch, wie aus der Landesverordnung hervorgeht, in einigen Punkten Kompro-
misse geschlossen werden mufiten, so kann doch kein Zweifel dariiber bestehen, dafl
die Erklirung des Ammergebirges zum Naturschutzgebiet einen groflen Erfolg dar-
stellt. Sie dokumentiert vor allem den Willen der Bayerischen Staatsregierung, die
wenigen, im schmalen bayerischen Alpenanteil noch vorhandenen, naturnah gebliebenen
Gebirgsausschnitte der Offentlichkeit ungeschmilert zu erhalten.

Jeder Freund unserer Bergheimat ist daher dankbar, nunmehr ein Gebiet endgiiltig
unter Schutz zu wissen, das sich nicht nur hinsichtlich seiner vielgestaltigen Pflanzen-
und Tierwelt und seines geologisch interessanten Aufbaus auszeichnet, sondern dar-
iiber hinaus, vor allem auch in seinem Erlebniswert und nicht zuletzt als wissenschaft-
liches Forschungsgebiet sich wiirdig den grofien Naturschutzreservaten in weiter Welt
anreiht.
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Landesverordnung

tiber das Naturschutzgebiet ,,Ammergauer Berge“
in den Landkreisen Garmisch-Partenkirchen und Fiissen

Vom 16. August 1963

Auf Grund der §§ 4, 12 Abs. 2, 13 Abs. 2 und 15 Abs. 1 Satz 2 des Naturschutz-
gesetzes vom 26. Juni 1935 (RGBIL. I S. 821) in der Fassung der Gesetze vom 29. Sep-
tember 1935 (RGBL I S. 1191), vom 1. Dezember 1936 (RGBL I S. 1001) und vom
20. Januar 1938 (RGBL I S. 36) in Verbindung mit § 1 der Verordnung iiber die Zu-
stindigkeit des Staatsministeriums des Innern auf dem Gebiete des Naturschutzes vom
13. September 1948 (BayBS I S. 209) erldfit das Bayerische Staatsministerium des Innern
als Oberste Naturschutzbehtrde folgende Verordnung:

§1
Das Ammergebirge in den Landkreisen Garmisch-Partenkirchen (Regierungsbezirk
Oberbayern) und Fiissen (Regierungsbezirk Schwaben) wird in dem in § 2 niher be-
zeichneten Umfang mit dem Tage des Inkrafttretens dieser Verordnung in das Landes-
naturschutzbuch eingetragen und damit unter Naturschutz gestellt.

§2
(1) Das Naturschutzgebiet hat eine Grofie von rund 276 gkm und umfaft die nach-
stehend aufgefiihrten Flurstiicke:
A)Im Regierungsbezirk Oberbayern (Lkr. Garmisch-Partenkirchen)
a) im gemeindefreien Forstbezirk Unterammergau die Flurstiicke Nr. 1 bis 371/s,
b) im gemeindefreien Forstbezirk Ettal die Flurstiicke Nr. 1 bis 135,
c) in der Gemarkung Unterammergau die Flurstiicke Nr. 2068 und 2069,
d) in der Gemarkung Oberammergau die Flurstiicke Nr. 3050 bis 3052,
e) in der Gemarkung Ettal die Flurstiicke Nr. 731 bis 752, 753 (Teilfliche), 758
bis 8511/2,
f) in der Gemarkung Farchant die Flurstiicke Nr. 1428 bis 1430, 1432 a, 1432 b,
14331/, 1487 bis 1498,
g) in der Gemarkung Oberau die Flurstiicke Nr. 331, 333 bis 337,
h) in der Gemarkung Garmisch-Partenkirchen die Flurstiicke Nr. 3015 (Teilfliche),
3016 (Teilfliche), 3016t/2, 30161/s, 3017, 3020, 3021 bis 3033, 3040 (Teilfliche),
3041 (Teilfliche), 30411/2, 3041/s, 3046 (Teilflidche), 3047 bis 3053, 3056 (Teil-
flache), 30561/2, 3057 bis 3116, 3117 (Teilfliche), 3119 bis 3121, 3122 (Teilfliche),
3123 bis 3129, 3130 (Teilfliche), 3131 (Teilfliche), 3141, 3155 bis 3212.
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B) Im Regierungsbezirk Schwaben (Lkr. Fiissen)

a) im ausmirkischen Bezirk diverse Flurstiicke,

b) in der Gemarkung Schwangau diverse Flurstiicke,
c) in der Gemarkung Buching diverse Flurstiicke,
d) in der Gemarkung Trauchgau diverse Flurstiicke.

(2) Im Landkreis Garmisch-Partenkirchen wird das Schutzgebiet
wie folgt begrenzt:

Von der Miindung des Weiflenbaches in die Halbammer in nérdlicher Richtung zum
Trogellahne Graben, sodann etwa 500 m nach Osten und anschlieflend in siidlicher Rich-
tung entlang der Grenze des gemeindefreien Forstbezirkes Unterammergau iiber Teufel-
stittkopf—Piirschling—Sonnerberg Grat zum Zahn; von hier aus entlang dem alten
Konigssteig zur Nordgrenze der Gemarkung Ettal, dieser folgend nach Westen bis zum
Fufl der Solleswand, dann das Graswangtal iiberquerend nach Siiden zur Nordgrenze
des gemeindefreien Forstbezirks Ettal, dieser entlang nach Osten iiber Lindergries—
Nordrand des Miihl- und Notwaldes zur Hohe 926 und zum Rabenkopf; von hier
entlang der Gemeindegrenze von Farchant bis zum Fufl des Kirchbichl im Loisachtal,
dem Gebirgsflufl entlang nach Siiden bis zum Lahnewiesgraben, diesen aufwirts nach
Westen bis zur Hohe der Reschbergwiesen, ostwirts, nordlich und westlich unter Aus-
sparung der Wiesen an deren Rand zum Holzabfuhrweg iiber den Lahnewiesgraben,
von hier bis zum Pflegersee, dann westlich von diesem entlang dem Kellerleitenweg und
Prilatenweg zur Hochspannungsleitung, dieser folgend bis zum Wildfiitterungsplatz,
dann entlang der etwa 200 m ndrdlich des Kramerplateauweges verlaufenden Staats-
forstgrenze zur Kogerlaine, westlich davon entlang der Staatsforstgrenze nach Siiden
zur Loisach, dann am Nordufer der Loisach zur Eisenbahnbriicke, entlang der Bahn-
linie nach Westen bis zur Uberquerung durch die B 23, dieser folgend bis zur letzten
Kriimmung vor Griesen, von hier ab dem Hangfuf} entlang und im besiedelten Bereich
von Griesen 30 m ndrdlich des Hangfufles bis zum Gelindeeinschnitt hinter der Kapelle
von Griesen, sodann entlang der Landesgrenze unter Aussparung des Neidernachbettes,
dem Schellbach und (nach Uberquerung der Kreuzspitze) Neualpbach folgend bis zum
Fischbach.

ImLandkreis Fiissen verlaufen die Schutzgebietsgrenzen wie folgt:

Landesgrenze vom Fischbach iiber Alpelskopf—Kreuzkopf—Sauereck—Diirrnberg—
Siuling bis zum Pilgerschrofen, von da in nordlicher Richtung iiber den Alpeleskopf—
Gassenthomaskopf zur Marienbriicke, dann nach Osten abbiegend iiber Neudeck—Tegel-
bergkopf —Thorkopf—Gelber Wandschrofen—Rohrkopf—Wetzsteinbruch—Buchbiihl—
Jagdberg—Kugelwilz— Wintereck— Buchberg— Miihlschartenkopf — Gorgeleck— Hoch-
rieskopf—Wolfskopf bis zur Griibelshiitte, dann iiber Vorder Anwurf—Schwareck bis
»Bei den 3 Brunnen®, sodann bis zur Einmiindung des Markgrabens in den Weilenbach
und diesem entlang bis zu seiner Miindung in die Halbammer.

(3) Die Grenzen des Schutzgebietes sind in eine Karte 1:25000 rot eingetragen,
die beim Bayer. Staatsministerium des Innern in Miinchen als der Obersten Naturschutz-
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behdrde niedergelegt ist. Weitere Ausfertigungen dieser Karte befinden sich bei der
Bayer. Landesstelle fiir Naturschutz in Miinchen, den Regierungen von Oberbayern in
Miinchen und von Schwaben in Augsburg, den Landratsimtern Garmisch-Partenkirchen
und Fiissen.

§3
(1) Im Schutzgebiet ist es gemidfl § 16 Abs. 2 des Naturschutzgesetzes — unbeschadet
der bisherigen Benutzungsart und der besonderen Bestimmungen des nachstehenden Ab-
satzes 2 und des § 5 — verboten, ohne Genehmigung Verinderungen vorzunehmen.

(2) Hiernach ist es insbesondere verboten:
a) Die Bodengestalt zu veridndern, Bodenbestandteile abzubauen, neue Wege anzulegen,
Grabungen oder Sprengungen vorzunehmen;
b) die natiirlichen Wasserliufe und Wasserflichen und deren Ufer sowie den Grund-
wasserstand zu verindern;
¢) bauliche Anlagen im Sinne des Art. 2 Abs. 2 und 3 der Bayerischen Bauordnung vom
1. August 1962 (GVBL S. 179) — auch wenn sie weder anzeigepflichtig noch bau-
rechtlich genehmigungspflichtig sind — zu errichten (ausgenommen Weidezdune und
Abgrenzungen, die fiir die land- und forstwirtschaftliche Nutzung notwendig sind,
soferne Beton nicht verwendet wird);
d) Seilbahnen jeder Art und Drahtleitungen zu errichten;
e) die Pflanzen- und die Tierwelt durch standortfremde Arten zu verfilschen;

f) eine andere als die nach § 5 zugelassene wirtschaftliche Nutzung auszuiiben.

§ 4
Gemifl § 15 Abs. 1 Satz 2 des Naturschutzgesetzes ist es — unbeschadet der beson-
deren Bestimmungen des § 5 — verboten:

a) von nichtgeschiitzten Pflanzen mehr als einen Handstraufl zu entnehmen oder Wur-
zeln, Knollen oder Zwiebeln solcher Pflanzen auszureifien oder auszugraben. Voll-
kommen geschiitzte Pflanzenarten im Sinne des Art. 5 des Naturschutz-Erginzungs-
gesetzes — NatEG — vom 29. Juni 1962 (GVBL S.95) diirfen unbeschadet von
Mafinahmen nach Art.1 Abs.3 NatEG weder gepfliickt noch ausgerissen, ausgegraben
oder beschidigt werden. Wurzeln, Wurzelstocke, Zwiebeln oder Rosetten von teil-
weise geschiitzten Pflanzenarten im Sinne des Art. 6 NatEG diirfen weder entnom-
men noch beschiddigt werden;

b) freilebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen, zu ihrem Fang ge-
eignete Vorrichtungen anzubringen, sie zu fangen oder zu téten — unbeschadet der
berechtigten Abwehrmafinahmen gegen Kulturschidlinge;

c) Abfille wegzuwerfen oder das Gelinde auf andere Weise zu verunreinigen oder
zu beeintrichtigen, oder Schutt oder anderen Unrat abzulagern;

d) an anderen als den von den Landratsimtern Garmisch-Partenkirchen und Fiissen
mit Billigung der zustindigen Regierung bestimmten Plitzen zu zelten;
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e) die Wege — ausgenommen die dem 6ffentlichen Verkehr gewidmeten Straflen und
Plitze — mit Kraftfahrzeugen aller Art zu befahren oder auf ihnen zu parken;

f) mit Flugzeugen, insbesondere Hubschraubern, zu starten und zu landen;
g) Schieffiibungen durchzufiihren — ausgenommen auf zugelassenen Schiefstinden;

h) zu lirmen oder abseits von bewohnten Gebiuden in einer den Naturschutz anderer
storenden Art Radio- oder Tonwiedergabegerite (Plattenspieler, Tonbandgerite)
spielen zu lassen;

i) Bild- und Schrifttafeln anzubringen, die nicht ausschlieflich auf den Schutz des Ge-
bietes hinweisen; Wegmarkierungen, Ortshinweise und Warntafeln diirfen nur mit
Zustimmung des zustindigen Landratsamtes als Unterer Naturschutzbehérde an-
gebracht werden.

§5
(1) Unberiihrt bleiben

a) die ordnungsmiflige forst- und landwirtschaftliche Nutzung und die Ausiibung der
Alm- und Weiderechte und der unwiderruflichen Alm- und Weidevergiinstigungen;
hiezu gehéren auch die fiir diese Nutzungen notwendige Errichtung von Bauwerken
und Ziunen samt den dazu gehdrenden notwendigen Wasserversorgungs- und Ab-
wasseranlagen, sowie — nach Anhdrung der zustindigen Hoheren Naturschutz-
behdrde — die erforderlichen Wegebauten einschliefflich der hiefiir notwendigen
Gewinnung von Bodenbestandteilen und das Schwenden aufkommenden Gestriuchs
zur Erhaltung der Weideflichen;

b) die rechtmiflige Jagd- und Fischereinutzung;

c) die Benutzung der Straflen und Wege in Ausiibung der Nutzungen nach a) und b)
und die notwendigen Fahrten zur Versorgung von Berghiitten; hierzu gehdrt auch
die Benutzung der Straflen und Wege zur Abfuhr land- und forstwirtschaftlicher
Erzeugnisse durch Dritte;

d) die technischen und biologischen Verbauungen, Aufforstungen, das Anlegen von
Lichtweiden, Wegebauten und die ordnungsgemifle Erhaltung des dadurch geschaf-
fenen Zustands, wenn diese Mafinahmen
aa) der Ordnung des Wasserhaushalts und der Verbesserung der Alm- und Weide-

wirtschaft dienen, insbesondere das schidliche Abfliefen von Niederschlags-
wasser verhiiten, Erosionsschiden beheben, Hochwassergefahren abwenden oder
die Geschiebeabfuhr regeln sollen und
bb) von oder unter Leitung der Staatsbauverwaltung ausgefithrt werden;
sind hierzu bauliche Anlagen iiber 6 m Hohe vorgesehen, die nicht aus Erde, Holz
oder mit Natursteinen ausgefithrt werden, so ist die Oberste Naturschutzbehrde
zu horen;

e) die Anlegung der Deutschen Alpenstrafle in dem bisher ausgesparten Abschnitt
Linderhof—Fiissen vorbehaltlich der Beteiligung der Obersten Naturschutzbehrde
bei der Einzelplanung;
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f) die notwendigen Mafinahmen zur Pflege und Erhaltung der baulichen und girtne-
rischen Anlagen auf dem der Bayer. Verwaltung der Staatl. Schlosser, Girten und
Seen unterstehenden umfriedeten Bereich von Linderhof im Landkreis Garmisch-
Partenkirchen (Schlofipark, Girtnerei und Parkplatz), dem folgende Grundstiicke
angehdren:

a) Aus dem gemeindefreien Forstbezirk Ettal die Fl. Nr. 11/2, 11/, 11/4, 11/5, 11/s,
71/2, 71/s, 71/s, 71/5 und 581/s (Parkplatz);

b) Aus der Gemeinde Ettal die Fl. Nr. 807, 808, 809, 834, 835, 836, 837, 838, 839,
840, 8401/:, 8401/s, 841, 8411/2, 8411/, 8411/s, 8411/5, 8411/s, 8411/7, 8411/s,
8411/s, 841'/10, 842, 843, 844, 845, 846, 847, 848, 8481/2, 849, 850 (Teilfliche),
8501/, 8501/3, 8501/s, 8501/5 und 8501/s.

Hierzu gehdren auch die zur Aufrechterhaltung einer ordnungsmifligen Wasserver-
sorgung und Abwasserbehandlung fiir Linderhof erforderlichen Mafinahmen aufler-
halb des Parkbereichs.

(2) Aus wichtigen Griinden kann das Bayer. Staatsministerium des Innern als Oberste
Naturschutzbehdrde Ausnahmen von den Bestimmungen des § 3 dieser Verordnung zu-
lassen. Die Regierungen von Oberbayern und Schwaben als Hohere Naturschutzbehr-
den sind ermichtigt, aus wichtigen Griinden Ausnahmen von den Bestimmungen des § 4
dieser Verordnung zuzulassen. Diese Genehmigungen konnen an Auflagen gebunden
werden.

§6
Wer vorsitzlich den Verboten der §§ 3 oder 4 zuwiderhandelt oder den nach § 5
Abs. 2 verhingten Auflagen nicht Folge leistet, wird nach § 21 Abs. 1 des Naturschutz-
gesetzes mit Gefingnis bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe oder mit Haft bestraft.
Wer die Tat fahrlissig begeht, wird nach § 21 Abs. 3 des Naturschutzgesetzes mit Geld-
strafe bis zu 150 Deutsche Mark oder mit Haft bestraft. Daneben kann nach § 22 des
Naturschutzgesetzes auf Einzichung der beweglichen Gegenstinde, die durch die Tat
erlangt sind, erkannt werden. Die Strafbestimmungen des Naturschutz-Erginzungs-
gesetzes bleiben unberiihrt.
§7
(1) Diese Verordnung tritt am 1. September 1963 in Kraft. Die auf Grund von § 16
Abs. 2 des Naturschutzgesetzes erlassenen Schutzbestimmungen des § 3 gelten bis zur
Loschung der Eintragung des Naturschutzgebietes (§ 14 Abs. 2 Naturschutzgesetz). Die
auf Grund von § 15 Absatz 1 Satz 2 des Naturschutzgesetzes erlassenen Bestimmungen
des § 4 gelten 20 Jahre.
(2) Die Ministerialentschliefung vom 13. August 1926 Nr. 3678 051 betreffend das
Naturschutzgebiet in den Ammergauer Bergen wird aufgehoben.

Miinchen, den 16. August 1963.

Bayerisches Staatsministerium des Innern
Junker, Staatsminister.
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