— Rotwand —
Symptome einer Entwicklung

Von Hans Hintermeier, Mittenwald

Naturschutzbeauftragter des Deutschen Alpenvereins

achdem im Juli 1969 der ,,Alpen-ErschlieBungs-Plan“ von Dr. H. K a r | *) — Miin-

chen, zur Stellungnahme an die gebirgsnahen Landratsimter geschickt worden
war, regte sich in den meisten Gemeinden eine Art ,Erschliefungsfieber®. Da sich abzu-
zeichnen begann, dafl so etwas wie Raumordnung fiir das bayerische Gebirge kommen
konnte, wollte fast jede Gemeinde ,Ruhezonen“ und ,Neutrale Zonen® erheblich ein-
geschriankt wissen. ,,Bediirfnisse des Fremdenverkehrs® war das Hauptargument dafiir.
Es gab auch Ausnahmen. Es gab sogar Landkreise, die zwar nicht mit allen Entwick-
lungsvorschligen einverstanden waren, aber von sich aus konstruktive Anderungsvor-
schlige machten, sogar zur Erweiterung von Ruhezonen!

Nach diesem ersten Vorstoff in Richtung Raumordnung begannen auch Absichten der
Gemeinde Bayrischzell bekanntzuwerden, das zentrale Rotwandgebiet um Soinsee und
Ruchenképfe — Landschaftsschutzgebiet iibrigens — zu einem ,Skizirkus nach schweizer
Muster“ auszubauen. Gleich vorweg: es ist nicht mdoglich ein ,schweizer Skizentrum*
zu ,machen®, wenn man nicht die schweizer Berge hat!

Damals haben sich neben personlichen Vorstellungen des Vereins zum Schutze der Alpen-
pflanzen und -Tiere sowohl der Deutsche Alpenverein, Miinchen, als auch der ,Bund
Naturschutz in Bayern®, unabhingig voneinander, in Schreiben an die Regierung von
Oberbayern gegen die beabsichtigte ,Erschliefung® gewandt, gleichzeitig aber auch der
Verwunderung Ausdruck gegeben, daff dem Bau einer Taubensteinbahn zugestimmt wurde
— zur selben Zeit etwa, als der ,Alpenerschliefungsplan®, in dem dieser Bereich als

*) In engster Zusammenarbeit gelangte der von dem Verein zum Schutze der Alpenpflanzen und -Tiere unter
nicht unerheblichen Opfern im , Jahrbuch 1968/33. Band* erstellte Aufsatz zum Abdruck:
Dr. H. Karl — Seilbahnen in die letzten ruhigen Bereiche der bayerischen'Alpen?
(mit einer ausklappbaren Farbtafel ,Ruhe und ErschlieBungszonen des bayerischen Alpenraumes® — Ein Vorschlag
aus der Sicht des Natur- und Landschaftsschutzes —). Selbstverlag des Vereins.
Es kann gegen Voreinsendung des Betrages von DM 20,— bei dem Verein bezogen werden:
Anschrift: 8000 Miinchen 2, Linprunstrafie 37/1V, Postscheckkonto des Vereins: Miinchen 99 05
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»Ruhezone“ ausgewiesen war, zur Stellungnahme an die Landkreise ging. Durchaus ver-
stindlich, dafl gerade diese Genehmigung im Bereich der Nachbargemeinde Schliersee und
praktisch auch im weiteren Sinn zum Rotwandgebiet gehorend, eine Rolle spielte in den
Uberlegungen der Gemeinde Bayrischzell. Im Juli 1971 schrieb in der Zeitschrift ,Bayer-
land“ in Anspielung darauf der Bayrischzeller Biirgermeister: , Wenn man an Recht und
Gerechtigkeit in unserem demokratischen Staat noch glauben soll, dann mufl auch unser
Programm in Hinblick auf den Gleichheitsgrundsatz eine Billigung finden®.

Wenn in der Folge oft von Bayrischzell die Rede sein wird, dann keineswegs um diese
Gemeinde, deren Biirgermeister oder deren Verkehrsamtsleiter irgendwie zu ,,verteufeln®!
Die aufzuzeigenden Symptome beschrinken sich keineswegs auf diesen Bereich! Sie treten
dort vielleicht besonders deutlich zutage, weil der sehr vitale Biirgermeister in seinem
Zweckstreben immer offen und unverbliimt ausspricht was er denkt und sein Verkehrs-
amtsleiter sich verpflichtet fiihlt, dessen Richtung bedingungslos zu vertreten. Anderseits
kommt hinzu — und das ist relativ neu! — dafl sich sehr viele Biirger zusammentaten,
um gegen die vorgesehene Rotwanderschliefung mit sachlichen Argumenten anzukidmp-
fen.
Das begann im April 1970 mit einer &ffentlichen Stellungnahme der Sektion ,Leitzach-
tal“ des Deutschen Alpenvereins und fiihrte schlieflich im Februar 1971 zur Bildung der
»Birgeraktion: Rettet das Rotwandgebiet vor der Zerstd-
rung“ mit Sitz in Miesbach. In einem Informationsblatt*) wurde auf die Funktion des
Rotwandgebietes als Erholungsraum hingewiesen, auf die Verbauungspline der Gemeinde
Bayrischzell und die Folgen technischer Erschliefung. Es finden sich darin u. a. die sehr
bemerkenswerten Sitze:
»S0 ist nach der Errichtung von Liften und Bergbahnen nicht eine schone,
urspriingliche Landschaft ,erschlossen®, sondern eine vollig neue geschaffen
worden. Diese neue Landschaft aber ist geprigt durch die Zivilisation, der
der Erholungssuchende eigentlich entflichen wollte. Er unterliegt weiterhin
dem Stress der Massengesellschaft und ist um das unmittelbare Naturerlebnis
betrogen. Durch die erneute Ballung von Menschen werden urbane Verhilt-
nisse auf Erholungsriume iibertragen.
Auch in einem Flugblatt, das gleichzeitig der Unterschriftensammlung dient, wird auf die
Gefihrdung des Rotwandgebietes hingewiesen und die Forderung erhoben:
»Das Rotwandgebiet muf als Erholungslandschaft erhalten und unter Schutz
gestellt werden®
und appelliert:
»Als miindige Biirger tragen wir Verantwortung!“
Am 14. Mai 1971 fand in Miesbach eine stark besuchte offentliche Kundgebung statt.
Nach einleitenden Worten von Frau Lotte Pichler — Mitbegriinderin der Biirgeraktion
— sprachen sich als Referenten Walter Pause, Minchen, der Bayrischzeller Arzt
Dr. v. Mengershausen, die Bundestagsabgeordneten Dr. Gleissner (CSU) und

*) Abdruck nach Seite 8 u. ff.
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Kahn-Ackermann (SPD) einmiitig gegen die Verbauung des
Rotwandgebietes aus. Die Gegenseite vertrat in erster Linie der ebenfalls
offiziell eingeladene Bayrischzeller Biirgermeister K astl mit sehr viel Temperament.
Man soll nicht jedes Wort auf die Wagschale legen, das bei solchen Anlidssen gesprochen
wird, es gibt aber Auflerungen — vielleicht in Rage gesprochen — die charakteristisch
sind fiir diese Auseinandersetzung. Biirgermeister Kast! warf der ,Biirgeraktion®
sverfassungswidriges Verhalten® vor. Art. 141, Abs. 3 der Bayrischen Verfassung ga-
rantiere freien Zugang zu den Naturschdnheiten. Er wolle mit der Rotwanderschliefung
nichts anderes, als allen den Genuf8 der Schénheit des Gebietes zu ermdglichen — die Biir-
geraktion wolle das aber verhindern! — Das bedarf wohl keines Kommentars, denn auch
in Zukunft soll niemand der Zugang verwehrt werden. Von ,,Zufahrt® ist in dem vielstra-
pazierten Verfassungsartikel aber nicht die Rede — und ,freie Zufahrt gar, also Null-
tarif, wird Biirgermeister K a st doch wohl nicht gemeint haben?

Er sprach von wirtschaftlichen Schwierigkeiten seiner auf Fremdenverkehr eingestellten
Gemeinde, die aus finanziellen Griinden Expansion betreiben miisse. Wenn ihr das
nicht genehmigt werde, sei sie auf Zuwendungen des Staates angewiesen. Wortlich dann:
»Wenn uns der Staat Geld gibt, kénnen wir auf Skilifte verzichten — und von mir aus
kann dann ringsum der Urwald wachsen!*

Skilifte scheinen offenbar ein Allheilmittel gegen gemeindliche Geldsorgen zu sein. Es
erhebt sich die Frage, wie Fremdenverkehrsgemeinden iiberhaupt existieren kdnnen, in
deren Bereich kein Skilift ist? Daran fehlt es aber im Bayrischzeller Bereich keineswegs.
Bayrischzell hat 1 Kabinenbahn, 3 Schwebe- und 13 Schlepplifte — also insgesamt 17
mechanische Aufstiegshilfen. In Relation zur Zahl von 1800 Einwohnern steht Bayrisch-
zell damit wohl mit Abstand an der Spitze aller deutschen Wintersportorte. Trotzdem
will man mehr, sehr viel mehr! Im Juli 1971 schrieb Biirgermeister Kastl in der Zeit-
schrift ,Bayerland“: wenn das Rotwandgebiet Ruhezone werden sollte, wiren ,die
Folgen fiir Bayrischzell irreparabel® — ,eine gesunde wirtschaftliche Entwicklung nicht
mehr gewihrleistet®.

Wenige Wochen nach der Veranstaltung in Miesbach fand am Wendelstein ein Symposion
statt, bei dem Staatsminister Streibl den neuen, in seinem Ministerium fiir Landes-
entwicklung und Umweltfragen erarbeiteten , Alpenplan“ erliuterte und damit
praktisch das ,Anhorungsverfahren“ einleitete. Das Rotwandgebiet soll
nach dem Regierungsentwurf ,Zone C“also,Ruhezone“blei-
ben! In der anschliefenden Diskussion monierte Biirgermeister Kastl dagegen,
sehr viel gemifigter als in Miesbach. Er appellierte nun an die Toleranz der Naturschiit-
zer. Demgegeniiber sprach sich der Landrat des Kreises Miesbach — das verdient beson-
ders erwihnt zu werden — gegen die ErschlieBungspline aus.

Es ging weiter: In Bayrischzell wurde die ,Biirgeraktion® kopiert und eine
»Biirgerinitiative: Rettet das Rotwandgebiet — fiir Alle®

gebildet! In Gasthiusern, Hotels usw. wurden Listen aufgelegt, in denen die Giste
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durch Unterschrift bekunden sollten, daf sie fiir die RotwanderschlieBung seien. Na-
tiirlich gab es Unterschriften. Es gab aber auch eine

»Resolution von Kurgisten der Gemeinde Bayrischzell gegen die Erschliefungspline im
Rotwandgebiet!

Es heifit in dieser Resolution u. a.:

»Wir sind zum groflen Teil langjihrige Kurgiste im Ortsteil Geitau. Geitau
und sein unberiihrtes, romantisches Wander- und Skitourengebiet rund um
die nahegelegene Rotwand sind bis jetzt noch eine Oase der Ruhe. Diese
Ruhe soll nach den Plinen der Gemeinde Bayrischzell restlos zerstdrt wer-
den. Autokolonnen und ihre Auspuffgase sollen in Zukunft die Stille von
Mieseben und Niederhofer Alm beherrschen. Gerade weil wir die Ruhe und
die gesunde Luft suchen, auf die wir von Jahr zu Jahr immer mehr angewie-
sen sein werden, sind wir treue Stammgiste der Gemeinde geworden. Soll
das alles fiir die Zukunft nicht mehr gelten? Es stimmt noch lange nicht,
dafl alle Kurgiste der Gemeinde Bayrischzell die ,ErschlieBungspline® und
den restlosen Einzug der Technik mit all seinen unausweichlichen iiblen Be-
gleiterscheinungen gutheiflen, schon gleich garnicht, wenn man weif, das
unser schmaler Alpenanteil immer mehr von der Technik und von der Pro-
fitgier einiger Weniger ausgebeutet wird.“

Soweit ein Auszug aus dieser Resolution, die von einer Familie aus Paderborn angeregt
wurde, iiberdies wihrend ihres Ferienaufenthaltes 221 Unterschriften sammelte. Auch

ein Symptom!

Es gab dann auch eine Kundgebung der Befiirworter der Erschliefung in Bayrischzell.
Von der ,Biirgeraktion® war offiziell niemand eingeladen worden. Da aber Vertreter
anwesend waren, durften sie sich auch an der Diskussion beteiligen. Politiker waren nicht
erschienen. Ob solche eingeladen worden waren entzieht sich meiner Kenntnis.

Hauptreferent war Verkehrsamtsleiter Winners, seit einigen Jahren in Bayrisch-
zell titig. Thm blieb es vorbehalten neue Aspekte zu bringen, sogar humanitire Argu-
mente fiir die Notwendigkeit der Erschliefung: ,Sozial-ethische Griinde verlangen die
Zurverfiigungstellung von Erholungsraum nicht nur fiir Alpinisten, die noch gut zu Fuf}
sind, sondern fiir alle Menschen“. Es war auch von ,sogenannten Naturschiitzern® die
Rede, von ,Schwaflern“, von Leuten ,die mit ihren Wandervogelgesingen den Unter-
gang des Abendlandes an die Wand malen®. Ein bon-mot besonderer Art war die ab-
surde Behauptung ,Nachdem der Alpenverein mit seinem Hiitten-Sex erfolglos blieb,
muf} er zur Hiittensanierung Subventionen vom Staat erbitten®. Dann kam auch noch
der Kommentar auf einen in einer Tageszeitung verdffentlichten ,Leserbrief“ eines der
Vertreter der ,Biirgeraktion®, in dem u. a. auch auf das politische Gewicht der unerwartet
starken Beteiligung an dieser Aktion hingewiesen wurde: ,Wie sich der kleine Moritz

die Politik vorstellt*!
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Von anderer Seite wurde argumentiert, dafl Seilbahnen und Skilifte zur Almerhaltung
notig seien! — Die Schwierigkeiten der Almwirtschaft sind bekannt. Der Almbauer
ist der beste Landschaftspfleger in der Gebirgsregion. Er leistet durch seine harte Arbeit
aus Dienst an der Allgemeinheit — und das seit Jahrhunderten. Der Strukturwandel
in der Landwirtschaft erschwert diesen Einsatz. Es ist deshalb heute geradezu eine Not-
wendigkeit, den Almbauer fiir seine Titigkeit zu honorieren und zudem seinen Ein-
satz zu erleichtern. Eine der Mafinahmen ist verniinftiger Ausbau der Wirtschaftswege.
Mit Skiliften ist das Problem Almbewirtschaftung nicht zu l8sen. Es gibt eine Reihe von
Fillen, wo aus dem Alm- ein reiner Wirtsbetrieb wurde, in dem kein Vieh mehr gehalten
und sogar die Milch fiir den tiglichen Bedarf vom Tal zugefiihrt wird. Nichts gegen Zu-
und Nebenerwerb durch gastronomische Einrichtungen. Der Zweck von Unterstiitzung
ist jedoch verfehlt, wenn dadurch Beweidung aufhort. Die in Bayrischzell geduflerten
Zweckthesen haben nur in sehr seltenen Fillen Giiltigkeit, sicher nicht fiir das Rotwand-
gebiet!

Besonders herausgestellt wurde ein von Biirgermeister K a st] erbetenes Gutachten des
Deutschen Skiverbandes iiber das Rotwandgebiet. Es ist geradezu selbstverstindlich, daf}
sich der Deutsche Skiverband fiir die Eignung dieses Gebietes aussprach. Niemand hat
das je in Abrede gestellt. Wire das nicht der Fall, wiirden nicht so viele Skitouristen dieses
Gebiet aufsuchen. Die iiberwiegende Zahl aber sicher deshalb, weil es dort noch keine
Lifte gibt! (Dasselbe gilt auch fiir die hohe Zahl von Bergwanderern i1 Sommer. An
einem Sonntag im Vorjahr wurden 2000 gezihlt! Auch eine Reihe ilterer Menschen,
ganze Familien — allerdings keine ,Sitzbergsteiger®, fiir die aus ,sozialethischen Griin-
den® Beforderungsmittel gebaut werden miissen. Das nebenbei.) Was nicht angesprochen
wurde im Zusammenhang mit dem Gutachten: dafl einleitend ausdriicklich betont
wurde ,daf sich das Gutachten nur mit den skitechnischen Méglichkeiten des fraglichen
Gebietes und den unmittelbar angrenzenden Problemen befaflt.“ Zu diesen Problemen ge-
hort der Anschluf an das Verkehrsnetz. Es heifit in dem Gutachten wortlich: ,Etwas
problematisch ist der Anschluff des Gebietes an das Verkehrsnetz. Der urspriinglich vor-
gesehene Anschlufl von der Strafle Bayrischzell/Landl aus kommt wegen des durchwegs
duflerst steilen Gelindes unter gar keinen Umstinden in Frage. Als Ausweg bietet sich
an: der Ausbau der Strafle von Geitau bzw. Osterhofen zum Niederhofer. Dort wire es
moglich, Parkplitze von ausreichend grofler Kapazitit anzulegen.“ — Dazu mufl ge-
sagt werden: die Niederhofer-Alm liegt 1050 m hoch. Von den Verfechtern der Er-
schlieflung wird immer nur von einigen Skiliften gesprochen! Aber vielleicht soll ein im
Almgebiet zu errichtender Grofiparkplatz die Almwirtschaft férdern? — Auflerdem
ist zu lesen ,im Bereich des Sesselliftes sind z. T. groflere Waldschligerungen nétig,
dabei sollte die Mindestbreite der Trasse nicht unter 50 Meter liegen . . .“, oberhalb
1300 m wiren einzelne Abschnitte ,lediglich von Gersll und Latschen zu siubern®.
Ganz klar ist damit aufgezeigt, daf zur Errichtung eines Skizirkusses nicht nur der Bau
von ein paar Liften gehort. Es heiffit unter anderem aber auch: ,Die iibrigen Liftanla-
gen, die als Schlepplifte geplant sind, sollten so angelegt werden, dafl sie das Land-
schaftsbild moglichst wenig storen®. Da ist aus zwei Griinden bemerkenswert: einmal,
weil hier Vertreter des sportlichen Skilaufs — bis vor wenigen Jahren noch Weltklasse-
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liufer — ganz objektiv ansprechen, dafl durch Skilifte das Landschaftsbild gestort
werden konnte. Zum andern aber, weil bei der Diskussion in Miesbach ein Bayrisch-
zeller Kunstmaler ganz energisch bestritt, dafl Masten in der Landschaft jemand storen
wiirden. Er, ,als Kiinstler von Rang®, kdnne das beurteilen. Nun, ein Maler kann bei
Gestaltung eines Bildes weglassen was er will. Es bedarf aber wohl einer besonderen,
»kiinstlerischen Inspiration, sich alles Storende einfach wegzudenken. — Auch ein
Symptom!

Im September 1971 gab es im vollbesetzten Miinchner Augustinerkeller wiederum
eine Kundgebung der ,Biirgeraktion®. Im Mittelpunkt stand ein Referat des Vorsitzen-
den des ,Bundes Naturschutz in Bayern®, der u. a. ausfiihrte, daf} diejenigen Fremden-
verkehrsorte gut beraten seien, die sich ,beim Schlufiverkauf der Erholungslandschaf-
ten“ zuriickhielten und sich jene Ruhezonen sichern, welche mit Gewif$heit die Attrak-
tion der Zukunft sein werden. Er gab auch bekannt, daff ihn Staatsminister Streibl
nach einem gemeinsamen Besuch des Rotwandgebietes zu der Erklirung ermichtigte,
er denke nicht daran, seine bekannte, ablehnende Haltung zu indern.

Landtagsabgeordneter Dr. Ka ub, qualifizierter Natur- und Umweltschutzexperte
der bayerischen SPD, brachte zum Ausdruck: ,Wenn der Technisierung in den Alpen
nicht bald Einhalt geboten wird, erholt sich der Grofistddter spiter womdglich eher in
der Grof3stadt als in den Alpen!®

Argumente — Symptome —

Auf der einen Seite die ,Biirgeraktion: Rettet das Rotwandgebiet vor der Zersts-
rung®, eine Verbindung von Menschen, die unter personlichen finanziellen Opfern fiir
die Erhaltung einer Erholungslandschaft eintreten und iiber 25 000 durch Unterschrift
bekundete Gesinnungsgenossen gefunden haben und sich selbst den Leitsatz gaben:
»Als miindige Staatsbiirger tragen wir Verantwortung®!

Auf der andern Seite die ,Biirgerinitiative: Rettet das Rotwandgebiet — fiir Alle®.
Auch eine Interessengemeinschaft, bei der es im Grunde aber um kiinftige Einnahmen
geht. Geld ist die Triebfeder: ,, Wenn uns der Staat Geld gibt, kann ringsum der Urwald
wachsen®!

Zwei Welten — Symptome unserer Zeit !

Eine Zeit, in der ,Wirtschaftswachstum® und ,Zuwachsrate® zu einer Art Fetisch
geworden sind — eine Zeit, in der man sich aber auch zu besinnen beginnt, daf§ natiir-
liche Umwelt nicht unerschopflich ist, dafl der Mensch diese Umwelt bereits bitter nétig
hat, aus vielerlei Griinden.

Heute wird versucht, in Stidten Fufigingerzonen zu schaffen — und das nicht nur in
Grof3stidten. Die Griinde sind bekannt, es gibt da ohne Zweifel gewisse Parallellen zur
natiirlichen Umwelt. Noch gibt es die Moglichkeit, in einigen Bereichen des Alpen-
raumes ,Fufligingerzonen“ zu erhalten. Sie miissen nicht erst mit groflem finanziellen
Aufwand geschaffen werden. Reservate fiir den Menschen sozusagen. Im Nahbereich
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von Miinchen ist das Rotwandgebiet noch eine der ganz wenigen Fufigingerzonen, die
sich iiberdies nicht auf ,Hinterhdfe“ beschrinkt, sondern auch noch groflartige Land-
schaftseindriicke vermittelt.

Es sei nicht verschwiegen, daf} es auch schon Stimmen gegen Fuflgingerzonen in
Stidten gab! ,Das Leben in der City mufl pulsieren® hieff es 1971 in einer Motorzeit-
schrift. Vorwiegend ging es dabei um Parkuhren — in denen es dann nicht mehr klin-
geln wiirde! Ahneln sich nicht die Symptome?

Noch ist eine endgiiltige Entscheidung iiber das Rotwandgebiet nicht gefallen. Ver-
mutlich aber, bis diese Zeilen im Druck erscheinen. Vielleicht sind sie aber auch im
Riickblick noch aufschluf8reich, denn die Symptome beschrinken sich keineswegs — wie
schon erwihnt — auf das Rotwandgebiet allein.

Zum gegenwirtigen Zeitpunkt — Ostern 1972 — ergibt sich folgende Situation: Das
bayerische Kabinett hat dem Entwurf des Ministeriums fiir Landesentwicklung und Um-
weltfragen, in dem das Rotwandgebiet als ,Ruhezone® ausgewiesen wird, zugestimmt.
Das , Anhdrungsverfahren® ist aber noch nicht abgeschlossen. Nach dessen Beendigung
wird das bayerische Parlament das letzte Wort sprechen. Noch ist die Auseinander-
setzung im Gange! Man kénnte diese, vereinfacht und etwas satirisch ausgedriickt -
mit der Uberschrift versehen: ,Lobby“ gegen ,kleine Moritze*!

Es gab das denkwiirdige Wort: ,die den Untergang des Abendlandes an die Wand
malen®! Das Schicksal des Abendlandes wird sich sicher nicht an der Rotwand entschei-
den. Aber auch die Rotwand ist ein Teil — ein winziger Teil — nicht des Abend-
landes, sondern unseres Planeten. Die Auseinandersetzung um diesen Bereich zeigt
Symptome, dafl Demokratie in unserem Lande zu reifen beginnt. Sie versucht, sich
nicht mit Radikalismus und irgendwelchen Ideologien, sondern mit Argumenten durch-
zusetzen. Noch gibt es Hoffnung! Es gibt auch dafiir Symptome!
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Das Rotwandgebiet und seine Funktion als Erholungsraum

Das Rotwandgebiet ist ein Landschaftsschutzgebiet von aulerordentlicher Schénheit. Sein Zentrum liegt
zwischen Diirr- und Hochmiesing - Ruchenképfen — Auerspitz und Rotwand; es wird erweitert durch
den Kammverlauf iiber Lempersberg bis zum Taubenstein, auf der Ostseite durch die Maroldschneid.
Dieses Gebiet ist eines der beliebtesten Nahziele der Bevilkerung aus dem Grofraum Miinchen. Es
ist seit langem durch Wege und Hiitten verniinftig erschlossen und dient einer Masse von Skifahrern,
Bergsteigern und Wanderern, die dem Lirm und der Hetze ihres grofstddtischen Alltags entflichen
wollen, als Erholungsraum.

Ein besonderer Anziehungspunkt ist das Rotwandgebiet fiir die Skitouristen. Thm erschlieBt sich in
der Rundtour vom Spitzingsee iiber Rotwand — Miesingsattel — Taubensteinhaus ein vom ersten bis
zum letzten Schnee relativ gefahrloses Tourengebiet von grofer Vielseitigkeit und fiir jedes Konnen.

Die Bergwachthiitte unter den Ruchenkdpfen und Pistentelefone tragen zur Sicherheit des Skifahrers bei.
In der iibrigen Jahreszeit erfreuen sich Wanderer und Bergsteiger, insbesondere auffallend viele Familien
mit Kindern, an der noch reich vorhandenen Alpenflora und Fauna und am ruhigen GleichmaR der unbe-
riihrten Bergwelt, die ihre Bewegungs- und Entfaltungsméoglichkeiten weder beeintrichtigt, noch kana-
lisiert.

Ein landschaftlicher Glanzpunkt von besonderem Interesse fiir die Sportfischer ist der 1458 m hoch ge-
legene Soinsee unter den Ruchenk&pfen.

Das Rotwandgebiet ist eine typische und unverwechselbare Voralpenlandschaft, in der biuerliches Kul-

turland und Odland in einem reizvollen, abwechslungsreichen Verhiltnis zueinander stehen.
Es ist eines der letzten unberiihrten Wandergebiete in der Nihe Miinchens.

Verbauungspline der Gemeinde Bayrischzell

Seit einiger Zeit liegen Pline der Gemeinde Bayrisch -ell vor, das zentrale Rotwandgebiet durch Lift- und
Seilbahnanlagen kommerziell zu nutzen. Die Entscheidung dariiber steht nun unmittelbar bevor.

Die Gemeinde will nach ihren Aussagen einen ,Skizirkus nach Schweizer Muster” schaffen, der Wendel-
stein — Sudelfeld — Rotwand — Wallberg miteinander verbindet.

Es gibt bis jetzt vier Alternativpline fiir den Zugang zum Soin- und zentralen Rotwandgebiet. AuBer-
dem sind zehn Schlepplifte im Bereich des Gro8- und Kleintiefentales und im Soingebiet vorgesehen.

Durch die Schneesicherheit des Rotwandgebietes soll der Wintersportort Bayrischzell in schneearmen
Wintern weniger krisenanfillig werden.

Technische ErschlieBung und ihre Folgen

Bei allem Verstindnis fiir die schwierige Situation der oberbayerischen Fremdenverkehrsindustrie:

Hier miissen wir uns wehren gegen die drohende Ausbeutung der Landschaft zum Nutzen einiger Lift-
besitzer und der daran beteiligten Gemeinden.

Wir miissen uns wehren gegen die hemmungslose Technisierung unserer gesamten Umwelt. Die Er-
kenntnis, daf die Natur nicht unerschopflich ist, hat sich zwar spit, aber jetzt auf umso breiterer Basis
durchgesetzt.

Landschaftliche Schonheit wird durch Technik niemals erschlossen, sondern bis zur Zerstorung beein-
trichtigt. Die Bauarbeiten an Lifttrassen, Abfahrten und technischen Einrichtungen hinterlassen groRe
Narben, die kaum mehr zu reparieren sind; dazu kommen noch die bleibenden Bauwerke und Einrich-
tungen: Parkplitze, Talstationen, Trassen, Stiitzen, Bergstationen, Gaststitten.

So ist nach der Errichtung von Liften und Bergbahnen nicht eine schdne, urspriingliche Landschaft ,er-
schlossen”, sondern eine véllig neue geschaffen worden. Diese neue Landschaft aber ist geprégt durch
die Zivilisation, der der Erholungsuchende eigentlich entflichen wollte. Er unterliegt weiterhin dem Stress
der Massengesellschaft und ist um das unmittelbare Naturerlebnis betrogen. Durch die erneute Ballung
von Menschen werden urbane Verhiltnisse auf Erholungsriume iibertragen. Wasserverschmutzung, Ab-
fall und Abgase tragen noch ein iibriges dazu bei, um den Erholungswert dieser Gebiete in Frage zu
stellen.
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Gegenargumente

Alles dies droht nun dem Rotwandgebiet, wenn die Pline der Gemeinde Bayrischzell Wirklichkeit wer-
den. Hier sind wegen der Gelindebeschaffenheit mit starkem Baumbewuchs, Felsabbriichen und Steil-
tobeln die Mdglichkeiten fiir sichere, dem Massenbeirieb geniigende Abfahrten ins Tal nicht gegeben.
Pisten miifiten durch schwerwiegende Eingriffe in die Landschaft geschaffen werden: Ausholzung von
Schneisen, Sprengungen und Erdbewegungen gréfe-en AusmaRes.

Auflerdem wiirden bei fast allen Plinen bisher nicht fiir Kraftfahrzeuge zugingliche stille Tiler dem
Autoverkehr gedffnet.

Die am Rotwandprojekt so interessierte Gemeinde Bayrischzell hat noch keineswegs alle Moglichkeiten
ausgeschopft, um in schon technisierten Gebieten fiir den ,rein sportlichen” Skilauf (auch Skitouristik
ist Sport!) Aufstiegshilfen und Abfahrtsmoglichkeiten zu erweitern und zu vervollstindigen. Dies gilt
insbesondere fiir Wendelsteineralm, Lacherkar, Lacherspitze und Sudelfeld.

In diesem Zusammenhang sind auch die Fehlplanungen wie die diirftige ,ErschlieBung” am Telegrafen-
hang zu nennen. Die Beeintrachtigung der Landschaft durch Liftbauten ist so schwerwiegend, daf man
zumindest ein Optimum an Kapazitit erreichen sollte.

Ein Skizirkus nach auslindischem Muster (Arlberg, Davos, Grodnertal) ist schon aus morphologischen
Griinden in unseren Voralpen nicht méglich. Die Abfahrtshdhen sind zu gering, das Geldnde ist zu
wenig weitriumig, die Talabfahrten enden in steilen Waldhingen.

Unsere Fremdenverkehrsorte sollten sich iiberlegen, ob sich nicht gepflegte Wanderwege und Stille besser
verkaufen lieen als Autostraen, Abgase und Larm.

Gerade in diesem schneearmen Winter hat sich gezeigt, daf nicht ausschlieBlich auf Skisport ausge-
richtete Winterkurorte keine Einbufen an Ubernachtungen erlitten, im Gegensatz zu reinen Skiorten,
wie z. B. in den franzésischen Alpen.

Der Trend der Erholungssuchenden zu stillen, von der Technik unberiihrten Gebieten verstirkt sich in
den letzten Jahren immer mehr; das gilt fiir Sommer und Winter, wie die steigenden Ubernachtungszah-
len im kaum technisierten ostbayerischen Raum zeigen. Auch das starke Anwachsen des Skiwanderns
und des Skilanglaufsportes ist das Anzeichen einer Wende.

Es liegt auf der Hand, da8 sich die Entwicklung nicht zuriickdrehen 148t. Es geht aber auf keinen Fall an,
da man auch bei den Erholungsgebieten in den Alpen — wie bei der Umweltschadigung an Wasser, Erde
und Luft — so lange planlos wirtschaftet, bis irreparable Schiden auftreten.

Als miindige Biirger tragen wir Verantwortung

Jetzt muR gehandelt werden! Wir rufen die Offentlichkeit und die Regierung zum Schutz des Rotwand-
gebietes auf.

Es darf der Allgemeinheit nicht gleichgiiltig sein, wenn eine in Jahrhunderten durch Natur, Forst- und
Almwirtschaft geprigte Landschaft wie das Rotwandgebiet zerstort wird.

Wir fordern deshalb:

Einen rechtsverbindlichen Alpenplan, der die letzten unverbauten Gebiete der Bayerischen Alpen fiir
immer sichert.

Das Rotwandgebiet mu8 als Erholungslandschaft erhalten und unter Schutz
gestellt werden.
Helfen Sie mit, die Offentlichkeit zu informieren! Appellieren Sie an die Verantwortlichen!

Nur gemeinsam kénnen wir unser Ziel erreichen.

Zur Information verweisen wir auf H.Karl: Landschaftsordnung und Bergbahnplanung — dringende
Anliegen im bayerischen Alpenraum, Miinchen 1969 Jahrbuch des DAV.
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Pline der Gemeinde Bayrischzell zur Rotwandverbauung

4 Alternativen
I. Grokabinenbahn von Mieseben zum Soinsee
II. Zubringerstrafe von Osterhofen zum Schlepplift 9
III. Sessellift von der Staatsstrafe 2075 zum Soinsee
1V. Kleinkabinenbahn von Kloaschau zur Maroldschneid

dazu weitere 10 Schlepplifte

1. Soinhiitte (Klause) — Soinalm

2. Soinalm — Ruchenkopfhiitte

3. Ruchenkopfhiitte — Auerschneid

3.a Soinsee — Ruchenkopfhiitte

Grofitiefental — Auerschneid

Groftiefental '— Nebelwandsattel (Kiimpfl-Sch.)
Groftiefental — Miesingsattel

Kleintiefental — Miesingsattel

Kleintiefental — Taubenstein

4.
5.
6.
7
8.
9. Niederhoferalm — Untersteilenalm — Schellenbergalm

Herausgeber: Biirgeraktion ,Rettet das Rotwandgebiet vor der Zerstérung”



Bitte senden Sie dieses Blait an die ,,Birgeraktion Rettet das Rotwandgebiet vor der Zerstérung”, 816 Mieshach, Postfach 300

Verantwortlich for den Inhalt: Werner Fees, 816 Miesbach, WallachstraBe 9

Spendenkonto: Hypo-Bank Miesbach 17 48 82

‘Biirgeraktion

Rettet das Rotwandgebiet
vor der Zerstorung

Dem Rotwandgebiet droht Gefahr!

Das letzte geschlossen-urspriingliche Alpengebiet in der N&he Miinchens
soll durch einen groBgeplanten Lifizirkus verbaut werden.

Durch den Einbruch der Technik wird dies einmalig schéne Wander- und
Skitourengebiet rund um den Soinsee fiir tausende Erholungssuchende in alle
Zukunft zerstort.

Materielles Gewinnstreben beutet Stiick fiir Stiick unseres bayerischen
Alpenlandes aus.

Das Rotwandgebiet muB als Erholungslandschaft

erhalten und unter Schutz gestellt werden!

Als miindige Biirger tragen wir Verantwortung. Jetzt muB gehandelt wer-
den! Wir rufen die Offentlichkeit und die Regierung zum Schutz des Rotwand-
gebietes auf.

Unterstiitzen Sie uns, unterschreiben Sie und nehmen Sie teil an der
Birgeraktion:
Rettet das Rotwandgebiet vor der Zerstérung

Name Wohnung Unterschrift

Weitere Unterschriften bitte auf die Rickseite.
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ROTWAND
Landschaft in Gefahr

Es gibt kein menschliches Leben ohne Technik. Aber es gibt noch viel
weniger ein menschliches Leben ohne Natur. Denn die Technik ist nicht
Trigerin des Lebens, sie ist lediglich eine Hilfe. Die Natur aber ist die
tragende Basis, ohne die das Leben Halt und Dauer verlieren miiSte.

Professor Emil Egli, Ziirich



Aufnahme: Archiv

Blick aus dem Flugzeug auf Rotwandhaus und (unmittelbar dariiber als bewaldeter Kopf

Stolzenberg. Uber letzterem der Risserkogel mit seinem felsigen Trabanten Plankenstein,

rechts daneben: zwischen beiden schaut der Rofistein mit der feinen Rofisteinnadel durch.

Ganz rechts oben im Hintergrund die Benediktenwand. Der Rotwandgipfel schliefit un-

mittelbar an die Felsen am rechten Bildrand an. Deutlich die Wegspuren zum Kirchstein und

weiter (nicht mehr sichtbar) zum Taubenstein mit Taubensteinhaus. Der Abstieg vom Rotwand-
haus in den Pfanngraben erfolgt aus der Kiimpfelscharte unterm Haus nach links.
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Abb. 1 Tafel an der Talstation , Taubenstein“-Seilbahn (1100 m)

Abb. 2 Blick von der Brecherspitze (1685 m) iiber Spitzingsee mit Kapelle (1083 m) zur Rot-
wand (1885 m) und Hint. Sonnwendjoch (1988 m)



Abb. 3 Unterer Lochgraben mit Talstation , Taubenstein“-Seilbahn gegen Bodenschneid (1668 m)

/ - P -

Abb. 4 Talstation , Taubenstein“-Seilbahn (1100 m) mit Spitzingsee (1083 m)
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Abb.5 Bergstation der ,Taubenstein“-Seilbahn (1600 m) vom Taubenstein (1693 m) aus.
— Sommer 1971 —

Abb. 6 Bergstation ,, Taubenstein“-Seilbahn (1600 m). — Winterende 1972 —



Abb.7 Bergstation ,, Taubenstein“-Seilbahn (1600 m) mit Taubenstein (1693 m)

Abb. 8 ,Taubenstein“-Haus der Alpenvereinssektion ,Berg-Bund“ Miinchen (1567 m) mit Rot-
wand (1885 m)



Abb. 9 Blick von der Rotwand (1885 m,

gegen ,Rotwandhaus® (1765 m) der Ai-

penvereinssektion  ,, Turner-Alpenkrinz-
chen“ Miinchen




Abb. 11 ,Grofitiefental“-Alm (1501 m) mit Blick zum Auer-Schneid-Hang

E

{ o " of 4 i :
Abb. 12 Rotwand (1885 m), Lempersberg (1789 m) und Taubenstein (1693 m) vom Rauhkopf-

hang aus geschen
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Abb. 13 Soinsee (1458 m) mit Ruchenkdpfen Abb. 14 Soinsee (1458 m) gegen Miesing
(1805 m) (1883 m)




Abb. 16 Ruchenkdpfe (1805 m) von
Westen aus

Abb. 17 Blick vom Soinsce (1458 m) zum Wendelstein (1838 m) und Breitenstein (1622 m)

Simtliche Aufnahmen: Archiv
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