Jber. naturwiss. Ver. Wuppertal 49 145 - 168 Wauppertal, 30. 3. 1996

Statistisch-okologische Analyse der Spinnenzonosen (Araneida) in
exotischen und einheimischen Gehélzanbauten im Staatswald Burg-
holz

RALPH PLATEN
Mit 14 Abbildungen und 3 Tabellen

Zusammenfassung:

An je zwei Standorten mit fremdlandischen bzw. einheimischen Gehdlzbestinden im Staatswald Burg-
holz wurde die Spinnenfauna mit Hilfe von Boden-Photoeklektoren iiber vier Jahre hinweg untersucht.
Ziel war das Herausarbeiten von Unterschieden in der Zusammensetzung der Spinnenzonosen in den
beiden Standortgruppen. Es wurden in allen vier Jahren an den Fremdldnder-Standorten stets weniger
Arten nachgewiesen als an den Standorten mit einheimischer Bestockung. Die Individuenzahlen und
damit auch die Dominanzen der einzelnen Arten unterlagen von Jahr zu Jahr erheblichen Schwankun-
gen. Eine Analyse der Zu- und Abwanderung von Arten sowie der faunistischen Ahnlichkeit der Stand-
orte iiber den gesamten Untersuchungszeitraum gerechnet, zeigte eine hohe Stabilitit der Spinnenzonose
im Buchen-Bestand an. Der Fichten-Bestand zeigte zwar eine erheblich groBere Fluktuation an Arten,
jedoch waren die Standorte auch in den unterschiedlichen Fangjahren einander dhnlicher als dies fiir die
Exoten-Bestinde der Fall war. Fiir letztere wurde eine hohere faunistische Ahnlichkeit jeweils in ein-
und demselben Untersuchungsjahr berechnet als fiir einen Standort in zwei unterschiedlichen
Untersuchungsjahren. Die hohe Stabilitit der Spinnenzénose im Buchen-Bestand wird durch das Vor-
handensein eines speziellen Mikroklimas und einer charakteristischen Struktur erklirt. Exoten- und
einheimische Standorte unterscheiden sich als Standortgruppen betrachtet nicht in der Verteilung der
Arten- und Individuen auf die 6kologischen Typen und Pflanzenformationen. Diese ist jedoch fiir jeden
einzelnen Standort betrachtet charakteristisch und variiert in den vier Untersuchungsjahren kaum.

Abstract

After four years of investigation characteristical differences between the spider communities of sites
with exotic trees and those with indigenous ones at Forst Burgholz (FRG) could be found. At both sites
with foreign trees species numbers within every year of investigation was lower than those within the
beech and spruce sites. The number of individuals of the most abundant spider species showed great
variation from year to year. A cluster analysis, calculated from similarity indices after RENKONEN
(1938), revealed that the stand of beech beared the most stable spider fauna throughout all the years.
Also this holds true for the spruce forest when interpretating the results of a correspondence analysis
(JONGMAN et al. 1987). On the other hand the faunistic similarity between the two exotic sites was
found to be greater in the same year of investigation than between one special site and two different
years. The distribution of species and individuals to ecological groups and preferred types of woodland
was found to be characteristic for each site. There was only few variation from one year to the other,
excluding the spruce site. The differences of the fauninstic composition between the two types of sites
is explained by characteritical microclimate and habitat structure.
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Einleitung und Fragestellung

Nach Abschluf des vierjdhrigen Forschungsprogrammes zur Untersuchung des Ein-
flusses von Fremdlanderanbaugebieten auf die Zusammensetzung der Arthropoden-
fauna (KOLBE 1991, 1994, PLATEN 1994), sollen in der vorliegenden Arbeit die
Ergebnisse fiir die Spinnen- und Weberknechtzénosen der Fangjahre 1992 und 1993
sowie eine zusammenfassende Darstellung und Diskussion prisentiert werden. Stand-
orte und Untersuchungsmethoden entsprechen den bei KOLBE (1991) beschriebe-
nen. Sie sollen hier zur besseren Lesbarkeit diseser Arbeit nochmals beschrieben
werden:

Standort A: Exoten-Mischwald, bestehend aus den Gehélzen Thuja plicata, Picea
omorica, Abies concolor, A. grandis, A. nobilis und Sequoiadendron giganteum.

Standort B: Thuja plicata-Monokultur
Standort C: Fagus sylvatica-Bestand
Standort D: Picea abies-Bestand.

Der Boden, auf dem die Geholze stocken, besteht aus miBig bis sehr frischem
Schieferlehm, der im Falle der Standorte A und B schwach basenhaltig, im Falle der
Standorte C und D basenarm ist. Alle vier Standorte liegen in einer Hohe von 250
bis 270 m NN und weisen klimatisch groBe Ahnlichkeiten im Tagesverlauf der Tem-
peratur und der relativen Luftfeuchtigkeit auf (vgl. KOLBE 1991).

Bei der Auswertung der ersten beiden Fangjahre ergaben sich zunichst keine ein-
deutigen Hinweise auf Unterschiede in der Zusammensetzung der Spinnentierfauna
von fremdldndischen und einheimischen Gehdlzen. Vielmehr wurden grofere
faunistische Ahnlichkeiten zwischen den beiden Fremdlinderstandorten im gleichen
Untersuchungsjahr als zwischen ein und demselben Standort in zwei verschiedenen
Untersuchungsjahren gefunden. In der vorliegenden Arbeit wird analysiert, ob sich
genau diese Ergebnisse zur Kldrung der Fragestellung, d.h. der Auffindung charak-
teristischer Unterschiede zwischen beiden Standortgruppen im Hinblick auf die
Spinnenzénosen eignen.

Erfassungsmethoden und Untersuchungszeitriume
An jedem Standort wurden je 5 Boden-Photoeklektoren nach FUNKE (1971) mit
einer Grundfliche von 0,5 m2, als sog. Dauersteher fiir jeweils ein Jahr, eingesetzt.

Die Individuenzahlen der Spinnen und Weberknechte aus den fiinf Boden-
Photoeklektoren eines Standortes wurden zusammengefaft, jedoch fiir die meisten
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Berechnungen nach Bodenfallen (B) und Kopfdosen (L) getrennt ausgewertet. Die
Fallen enthielten eine Pikrinsdure/Aqua dest.-Losung im Verhiltnis 2:3 zur Abtd-
tung und Konservierung der Tiere.

Die in dieser Arbeit ausgewertete Fangperiode erstreckte sich von Mitte Mérz 1992
bis Ende Mirz 1994. Die Leerungen der Fallen erfolgten im 1. Halbjahr (April bis
September) wochentlich, im 2. Halbjahr (Oktober bis Mérz) vierzehntigig bzw.
wihrend andauernder Frostperioden auch in groferen Intervallen.

In dieser Arbeit werden die Ergebnisse der Spinnenfauna fiir die Fangjahre 1992
und 1993 sowie eine zusammenfassende Auswertung dargestelit. Da Weberknechte
nur in geringem Umfange nachgewiesen wurden, konnten keine weiterfithrenden
statistischen Auswertungen vorgenommen werden.

Ergebnisse
Der Arten- und Individuenbestand

In den Tabellen 1 und 2 sind die in den Fangjahren 1992 bzw. 1993 nachgewiesenen
Spinnen- und Weberknechtarten aufgefiihrt. Die Individuenzahlen der fiinf Boden-
Photoeklektoren je Standort wurden zusammengefaft, jedoch nach Bodenfallen (BF)
und Kopfdosen (L) getrennt dargestellt. In den letzten vier Spalten der Tab. 1 und 2
befinden sich Angaben zum 6kologischen Typ (OT), zum Aktivititstyp (AT), dem
bevorzugten Stratum (ST) und dem Schwerpunktvorkommen (SP). Die Angaben
sind aus PLATEN (1991, 1994) und PLATEN et al. (1991) entnommen. Die Nomen-
klatur richtet sich nach PLATEN et al. (1995). Auf die Angabe von Synonymen
wurde hier verzichtet. Sie sind der oben zitierten Arbeit zu entnehmen.

Ein Schliissel fiir die verwendeten Abkiirzungen befindet sich auf den S. 147-149.

Schliissel der in den Tab. 1 und 2 verwendeten Abkiirzungen:
Okologischer Typ (OT):

Arten unbewaldeter Standorte:

h hygrobiont/-phil (in offenen Mooren, Nalwiesen, Anspiilicht, etc.)

(h) iiberwiegend hygrophil (auch in trockneren Lebensraumen: Frischwiesen,
Weiden, etc.)

eu euryoker Freiflichenbewohner (in allen unbewaldeten Lebensraumen

relativ unabhingig von der Feuchtigkeit)
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X xerobiont/-phil (auf Sandtrockenrasen, in trockenen Ruderalbiotopen,
Calluna-Heiden, etc.)
(x iberwiegend xerophil (auch in feuchteren Lebensrdumen)

Arten bewaldeter Standorte (Wilder, Parks, Gebiische, etc.):

w euryoke Waldart (lebt in Wildern gleich welchen Feuchtigkeitsgrades)

(w) iiberwiegend in Wildern

hw in Feucht- und NaBwildern (Erlen-, Birkenbruch-Gesellschaften, Trauben-
kirschen-Eschenwildern, etc.)

(h) w  inmittelfeuchten Laubwildern (Buchen-, Eichen-Hainbuchenwiildern, etc.)

(x) w  in bodensauren Mischwildern (Kiefern-Eichenwildern, Kiefern-Forsten,
Kiefern- Birkenwildern auf mineralischem Boden, etc.)

arb arboricol (auf Baumen und Strauchern)

R an/unter Rinde

Arten bewaldeter und unbewaldeter Standorte:

h (w) Jenach Schwerpunktvorkommen: iiberwiegend in Feucht- und Nawaldern
oder nassen unbewaldeten Standorten

(h)(w) Je nach Schwerpunktvorkommen: iiberwiegend in mittelfeuchten Laubwil-
dern oder feuchten Freiflachen

(x)(w) Je nach Schwerpunktvorkommen: iiberwiegend in bodensauren Mischwil-
dern oder trockneren Freiflachen

Spezielle Lebensriume und Anpassungen:

sko skotobiont/-phil (in Hohlen, Kleintierbauten, Kellern, etc.)

th thermophil (an Standorten mit hoher Insolation)

syn synanthrop im engeren Sinne (an und in Geb#uden, Bauwerken, Kellern,
Stillen, etc.)

Aktivitiatstypen (AT):

Eurychrone Arten (Aktivititszeit der Mannchen langer als 3 Monate):

I In der Aktivitiat der Adulten und Juvenilen ist keine Bevorzugung einer
bestimmten Jahreszeit zu erkennen.

I Das Aktivitdtsmaximum der Adulten liegt in der warmen Jahreszeit.

I Das Aktivitdtsmaximum der Adulten liegt in der kalten Jahreszeit.

Diplochrone Arten (Es treten zwei Aktivitdtsmaxima im Jahr auf):

v Die Aktivititsmaxima der Adulten liegen im Friihjahr und Herbst
v Die Aktivititsmaxima der Adulten liegen im Sommer und Winter
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Stenochrone Arten (Die Aktivititszeit der Ménnchen erstreckt sich auf hochsten

drei Monate):

VI Die Minnchen sind stenochron, die Weibchen eurychron

VIl a Die Hauptaktivititszeit der Adulten liegt in den Friihjahrsmonaten

VII Die Hauptaktivititszeit der Adulten liegt in den Sommermonaten

VI b Die Hauptaktivititszeit der Adulten liegt in den Herbstmonaten

VIII  Die Hauptaktivititszeit der Adulten liegt in den Wintermonaten

Stratum (ST):

0 unterirdisch (unter Steinen, in Kleintierbauten, Hohlen, etc.)

1 auf der Bodenoberfldche oder in der Streu

2 auf oder zwischen den Pflanzen der Krautschicht

3 auf Striuchern oder den unteren Zweigen der Baume, am Stamm

4 in hoheren Baumregionen

5 im Kronenbereich

H in Hohlen, Kleintierbauten

K in Kellern, Schuppen, Garagen geringer Belichtung und konstanter Tempe-
ratur

M an Mauern oder Hauswénden

Schwerpunktvorkommen in definierten Pflanzenformationen (SP):

Nole RN Re NRV IR I S

—
N AW -=O

hygrophile Therophytenfluren

oligo- und mesotrophe Verlandungsvegetation
eutrophe Verlandungsvegetation

Feucht- und NaBwiesen

Frischwiesen und -weiden

Kriechpflanzenrasen

Feucht- und NaBwailder

mesophile Fallaubwilder

bodensaure Laub- und Nadelwilder
subatlantische Ginsterheiden

Sandtrockenrasen, Halbtrockenrasen, Magerrasen
Quecken-Trockenfluren

ausdauernde Ruderalfluren

Ackerunkrautfluren und kurzlebige Ruderalvegetation
synanthrope Standorte
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Bodenfallen | Kopfdosen
Familie/Arten A|B[C[DJA|B|C|D OoT AT | ST ] SP
MIMETIDAE - SPINNENFRESSER
Ero furcata (Villers) 1 2 () (W) WVi]ea]®9o
THERIDIIDAE - KUGELSPINNEN
Enoplognatha ovata (Clerck) 811(2]3 (xX)(w) viLl 2-1 9
Paidiscura pallens (Blackwall) 112(4|7(7] Wwarb fVI} 3] 9
Robertus lividus (Blackwall) 2 3 (x)w V1119
Robertus neglectus (O.P.-Cambridge) 1 (h)w vil] 1-]1 8
Theridion mystaceum L. Koch 1 111 arb,R Vil] 1-] 8
Theridion tinctum (Walckenaer) 412] warb JVII| 3-| 9
Theridion varians Hahn 1 11215 warb Jvii] 2-1 9
LINYPHIIDAE - ZWERG- UND
BALDACHINSPINNEN
Agyneta conigera (O.P.-Cambridge) 6l112(1 (hyw vit] 1 8
Asthenargus paganus (Simon) 1 (h) w VI 1 8
Centromerus aequalis (W estring) 1 (h)w vig 1 8
Centromerus dilutus (O.P.-Cambridge) 1(4[1]4]1]2]|5]|5 (h)y w v 1 8
Centromerus sytvaticus (Blackwall} 1 2| (hywarb Jvii] 1-1 8
Ceratinella brevis (Wider) 1 (h) w [\ I 8
Diplocephalus latifrons (O.P.-Cambridge) 2 315 (hyw I\ I 8
Diplocephalus picinus (Blackwall) 4 X w Vil 1 9
Drapetisca socialis (Sundevall) 1 313i3(2 arb,R Vil 1-]1 8
Erigone atra Blackwall 1 eu Il 1114
Gongytidiellum latebricoia (O.P.-Cambridge) 1 5 (X)(w) Il 1 9
Jacksonella falconeri (Jackson) 4 111 (h) w V11 8
Labulla thoracica (Wider) 1 (hywarb | vir] 1-] 8
Lepthyphantes alacris (Blackwall) 1 5 1 1 (hyw vil g 1 8
Lepthyphantes flavipes (Blackwall) 7 211 (Xpw,arb | # 1-1 8
Lepthyphantes obscurus (Blackwall) 1 1 arb,w viig 1-| 8
Lepthyphantes pallidus (O. Pick.-Cambridge) | 1 3(1 1 (h)(w) Vi1 8
Lepthyphantes tenebricola (Wider) 2 1 (h) w Il 1 8
Lepthyphantes tenuis (Blackwail) 1 (x) Vil 1113
Lepthyphantes zimmermanni Bertkau 712 1]1]9]4]|4 (h) w I 1 8
Linyphia triangularis (Clerck) 1 x)w vl 1-1 9
Macrargus rufus (Wider) 1 8 2109w, (arb) fvin] 1-1 9
Maso sundevalli (W estring) 1 4 x)w I 1-1 9
Micrargus herbigradus (Blackwall) 1 112 (X} w Vi1 <]
Mioxena blanda (Simon) 1 X vikpo-| 11
Monocephalus fuscipes (Blackwall) 1 2 (h)yw vii] 1 8
Neriene emphana (Walckenaer) 111 (h)w vil] 1-]1 8
Neriene peltata (Wider) 1 2[1 () w vilf 2 | 9
Oedothorax fuscus (Blackwall) 1 1 eu Vil 1 4
Porrhomma paflidum Jackson 2 113 () w Vi 1 9
Tapinocyba insecta (L. Koch} 1 4 3|3 ) w vilp 1-1 9
Tapinopa longidens (Wider) 1 x)w viLf 1-1 9
Thyreosthenius parasiticus (Westring) 2] harbske } Wl }0-4) 8
Walckenaeria corniculans (O. P.-Cambridge) 11113[2]2](1 (hyw vi]i]s
W aickenaeria cucullata (C.L. Koch) 2 9|1 2 x)w vii1-]19
Waickenaeria dysderoides Wider 1 111 4 (X) w Vil 1-1 9
TETRAGNATHIDAE - STRECKERSPINNEN
Metellina segmentata (Clerck) 1 118 (h)(w) vViyae]|]s
Tetragnatha pinicola L. Koch 1 (63 vil] 2-114
ARANEIDAE - RADNETZSPINNEN
Araneus s.l. spec. 1
Araniella opisthographa (Kulczynski) 1 1 (X} w)arb fVII] 2-{ ?
Cyclosa conica (Pallas) 1 arb Vil 2-1 9
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Bodenfallen | Kopfdosen
Familie/Arten A|lBIC|DJA|B|CID OoT AT | ST | SP
LYCOSIDAE - WOLFSPINNEN
Pardosa lugubris {W alckenaer) 1 (h) w viLy 1 8
Trochosa terricola Thorell 4 (XHw) Vi1 9
AGELENIDAE - TRICHTERSPINNEN
Cryphoeca silvicola (C.L. Koch) 41415 (h)y w vi]i]8
Histopona torpida (C.L. Koch) 213(91212]|2|8]|86 (hy w VI 8
HAHNIIDAE - BODENSPINNEN
Hahnia montana (Blackwall) 2 2|2 (h)y w Viijo-1] 8
Hahnia ononidum Simon 1 (xX) w Viig 1 9
DICTYNIDAE - KRAUSELSPINNEN
Cicurina cicur (Fabricius) 1 1]5(5f1]2 (xHw) vity o-1 9
Dictyna arundinacea (Linnaeus) 1 (x) vii] 2-113
Lathys humilis (Blackwall) 1 11213 arb VI] 2-1 8
AMAUROBIIDAE - FINSTERSPINNEN
Amaurobius fenestralis (Strom) 4|5|3|{8)arbRsyn | IV] O-] 8
Coelotes inermis (C.L. Koch) 417 (3|313|1|6]6 (hy w [\ ] 8
Coelotes terrestris (Wider) 2113314112 (hy w Vil 1 8
ANYPHAENIDAE - ZARTSPINNEN
Anyphaena accentuata (W alckenaer) 1{4]3 arb viiyp t-1 8
LIOCRANIDAE - FELDSPINNEN
Agroeca brunnea (Blackwall) 1 (w) vVi1t1-]9
CLUBIONIDAE - SACKSPINNEN
Clubiona brevipes Blackwall 1 4 5|4 arb,R vija| o9
Clubiona comta C.L. Koch 112 x) w vy 1-1 9
Clubiona corticalis (W alckenaer) 1 arb,R V] 319
Clubiona pallidula (Clerck) 1 arb,(x) Vilg 3-1 ?
Clubiona subsultans Thoreli 2 2 (xyw,arb JVII] 3-1 9
GNAPHOSIDAE - PLATTBAUCHSPINNEN
Haplodrassus spec. 1
Zelotes subterraneus (C.L. Koch) 8|1 (x)(w) vV]o1]8¢
PHILODROMIDAE - LAUFSPINNEN
Philodromus collinus C.L. Koch 1 arb,R vilg 1-1 9
Philodromus spec. 1111
SALTICIDAE - SPRINGSPINNEN:
Neon reticulatus (Blackwall) 1121141 |2]6]2](h)w),(arb ]| U 1-1 8
OPILIONIDA - WEBERKNECHTE
NEMASTOMATIDAE - FADENKANKER
Mitostoma chrysomelas (Herman) 3 h (w} | 1 7
PHALANGIIDAE-SCHNEIDER
Lacinius ephippiatus (C.L. Koch) 2 hw vil g 1 7
Leiobunum rotundum Latreille 51 7 eu virg 1 1
Lophopilio palpinalis (Herbst) 1({5)12|1]2|1|1]8 h (w) Vil 1 7
Oligolophus tridens (C.L. Koch) 3 3 (h)(w) vilg 1-] 8
Opilio canestrinii (Thorell) 1 arb vil] 3-1 9
Platybunus bucephalus (C.L. Koch) 1 3 1 (h) w Vil ] 1 8

Tab. 1: Liste der im Fangjahr 1992 im Forst Burgholz nachgewiesenen Webspinnen- und Weberknechtar-
ten mit Angabe der Individuenzahlen, des 6kologischen Typs (OT), des Aktivititstyps (AT), des
bevorzugten Stratums (ST) sowie des Schwerpunktvorkommens (SP). BE=Bodenfalle, L=Kopfdose,
A=Exoten-Mischwald, B=Thuja plicata-Monokultur, C=Buchen-Bestand, D=Fichten-Bestand. Ein
Schiiissel fiir die Abkiirzungen befindet sich auf den Seiten 147 bis 149.
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Bodenfallen Kopfdosen
Familie/Arten A|lB|C|D]JAlB]C|D oT AT | ST
SEGESTRIIDAE - FISCHERNETZSPINNEN
Segestria senoculata (Linnaeus) 1 arb,R | 3-4
MIMETIDAE - SPINNENFRESSER
Ero furcata (Villers) 111 5|1 3 (x)(w) v 124
THERIDIIDAE - KUGELSPINNEN
Dipoena melanogaster {C.L. Koch) 1 arb VI 341 9
Enoplognatha ovata (Clerck) 3]14|20}5 (x}(w) Vit] 24] 9
Paidiscura pallens (Blackwali) 211 2[t1] (x)warb | VI]| 34] 9
Robertus lividus (Blackwall) 2 1 12| 6] 3 (x)w V] 12]9
Theridion mystaceum L. Koch 3 arb,R Vi) 1-5f 8
Theridion sisyphium (Clerck) 1 1 (x)(w) Vil ] 2-4] 10
Theridion tinctum (Walckenaer) 2{ (x)w,arb | Vil ] 351 ¢
Theridion varians Hahn 1111 (x)warb | Vil | 2-3] 9
LINYPHIIDAE - ZWERG- UND
BALDACHINSPINNEN
Agyneta conigera (O.P.-Cambridge) 112 19 (h)yw Vil 1 8
Centromerus dilutus (O.P.-Cambridge) 2|5(6]5]24|61] 13|45 (h)w \ 1 8
Centromerus sylvaticus (Blackwall) 2 {(hyw,arb | Vil | 1-3] 8
Diplocephalus latifrons (O.P.-Cambridge) 31718 (h) w vi11]8
Diplocephalus picinus {Blackwall) 4 117 (x) w VIl 1 9
Drapetisca socialis (Sundevalil) 111 4131416 arb,R VIib} 14] 8
Erigone atra Blackwall 1 eu ) 1 114
Jacksonella falconeri (Jackson) 112 2 (h)yw v 1 8
Labulla thoracica (Wider) 1 11} (h)yw,arb | VIIb] 1-3] 8
Lepthyphantes alacris (Blackwall) 6 14 (h)w Viib} 1] 8
tepthyphantes flavipes (Blackwall) 8 9 31 (x)w, arb 1] 1-3] 9
Lepthyphantes obscurus (Blackwall) 112 arb,w Vi 3] 8
Lepthyphantes pallidus (O. Pick.-Cambridge) 7111211 6 (h)(w) \ 1 8
Lepthyphantes tenebricola (Wider) 14 3 {96 (hyw u 118
Lepthyphantes zimmermanni Bertkau 5|4 13{29]| 1 {17 (hyw It 1 8
Linyphia triangularis (Clerck) 1 (x) w viib] 1-2] 9
Macrargus rufus (Wider) 1158 11727 (x)w, (arb)] VI | 1-3] 9
Maso sundevalli (Westring) 1 111} 2 (x)w i 1219
Micrargus herbigradus (Blackwall) 2 1 615 (x) w A 1 9
Neriene emphana (Walckenaer) 20 20| 2 (h)w Vit | 1-31 8
Neriene peltata (Wider) 1 1) 1411 x)w ViLp 2 19
Porrhomma pallidum Jackson 1 x)w Vil 1 9
Tapinocyba insecta (L. Koch) 117 4171712 (x) w Vila] 1-3] 9
Tapinopa longidens (Wider) 1 12 (x)w viib] 1-2] 9
Walckenaeria corniculans (O. P.-Cambridge) 1 (hyw \ 1-51 8
Walckenaeria cuculiata (C.L.. Koch) 2 11 2 (x) w vV 1 1-5] 9
Walckenaeria dysderoides Wider 1 1 111 (x) w Vital 1-21 9
TETRAGNATHIDAE - STRECKERSPINNEN
Metellina merianae (Scopoli) 1 1 hw | 3-4) 7
Meteliina segmentata (Clerck) 1 314 |145|42 (h){w) V] 24] 8
Tetragnatha pinicola L. Koch 1 {(x) VIl | 2-3f 14
ARANEIDAE - RADNETZSPINNEN
Araniella opisthographa (Kulczynski, 1905) 2 10 (x)(w),arb Vil a] 24
Cyclosa conica (Pallas) 1 1 arb Vil { 2-4
AGELENIDAE - TRICHTERSPINNEN
Cryphoeca silvicola (C.L. Koch) 2 (hyw v 1143)] 8
Histopona torpida (C.L. Koch) 61117 10 251 3 (h}w Vil 1 8

152



Bodenfallen] Kopfdosen
Familie/Arten A|B|C[D|A|B| C |D oT AT{ ST | SP|
HAHNIIDAE - BODENSPINNEN
Hahnia montana (Blackwall) 4 (h) w viljo-1] 8
DICTYNIDAE - KRAUSELSPINNEN
Cicurina cicur (Fabricius) 13 (x)(w) viilj o-1] 9
Lathys humilis (Blackwall) 1] 1 |2 arb 2vI| 2-5] 8
AMAUROBIIDAE - FINSTERSPINNEN
Amaurobius fenestralis (Strdom) 3[2 1142|123 3 |2] arb,R,syn| IV] 0-4] 8
Coelotes inermis (C.L. Koch) 4]11]3|3)20{13] 5 |14 (hw v 8
Coelotes terrestris (Wider) 317(1]15]9|24 13 (hyw [Viiby 118
ANYPHAENIDAE - ZARTSPINNEN
Anyphaena accentuata (Walckenaer) 1111 1 312 arb vity 1-4 8
LIOCRANIDAE - FELDSPINNEN
Agroeca brunnea (Blackwall) 1 (w) w129
CLUBIONIDAE - SACKSPINNEN
Clubiona brevipes Blackwall 2|2] 10 |4 arb,R Vi] 23] 9
Clubiona comta C.L. Koch 1 1 |1 xyw (Viiaf 1-3] 9
Clubiona subsultans Thorell 1 (x)w,arb | VII] 3-4] 9
Clubiona terrestris W estring 7 {(xHw) vilp 119
GNAPHOSIDAE - PLATTBAUCHSPINNEN
Zelotes subterraneus (C.L. Koch) 1 (x)(w) wvjo1 9
PHILODROMIDAE - LAUFSPINNEN
Philodromus spec. 1 11 1 |1
THOMISIDAE - KRABBENSPINNEN
Diaea dorsata (Fabricius) 1 (x)warb | VI| 24 9
Xysticus audax (Schrank) 2 arb Vi) 1-§] 9
SALTICIDAE - SPRINGSPINNEN:
Neon reticulatus (Blackwall) 9111] 3 | 1}(h){w)(arby Il | 1-5] 8
OPILIONIDA - WEBERKNECHTE
NEMASTOMATIDAE - FADENKANKER
Mitostoma chrysomelas (Herman) 5 1 h (w) | 117
Nemastoma lugubre (Miiller) 1 1 hw ny1]7
ISCHYROPSALIDIDAE - SCHNECKENKANKER
Ischyropsalis hellwigi hellwigi (Panzer) 1 (hy w Vit 0-1] 8
PHALANGIIDAE-SCHNEIDER
Lacinius ephippiatus (C.L.. Koch) 1 hw Vi 1
Leiobunum rotundum Latreille 2 7 14 eu vilp 1 11
Lophopilio palpinalis (Herbst) 913|2]|2]26|23] 6 |14 h (w) vy 117
Platybunus bucephalus (C.L. Koch) 1 3 1 (h) w Vil 118

Tab. 2: Liste der im Fangjahr 1993 im Forst Burgholz nachgewiesenen Webspinnen- und Weberknechtar-
ten mit Angabe der Individuenzahlen, des dkologischen Typs (OT), des Aktivititstyps (AT), des
bevorzugten Stratums (ST) sowie des Schwerpunktvorkommens (SP). BF=Bodenfalle, L=Kopfdose,
A=Exoten-Mischwald, B=Thuja plicata-Monokultur, C=Buchen-Bestand, D=Fichten-Bestand. Ein
Schliissel fiir die Abkiirzungen befindet sich auf den Seiten 147 bis 149.

153



Im Fangjahr 1992 wurden insgesamt 73 Webspinnen- in 1154 Individuen und 7
Weberknechtarten in 164 Individuen, 1993 61 Spinnen- in 1279 Individuen und eben-
falls 7 Weberknechtarten in 116 Individuen gefangen. Der Artenbestand an den Stand-
orten dnderte sich, mit Ausnahme des Fangjahres 1992, nicht wesentlich. Der
Individuenbestand dagegen erhohte sich von 1990 bis 1993 an den Standorten B
(Thuja plicata-Monokultur) und D (Fichten-Bestand) je um das doppelte, am Stand-
ort A (Exoten-Mischwald) um das 2,5 fache und am Standort C (Buchen-Bestand)
um das dreifache. In den Jahren 1990 und 1991 wurden an keinem der Standorte
anndhernd so viele Individuen gefunden wie in den beiden Folgejahren (vgl. PLATEN,
1994). In allen vier Untersuchungsjahren wurden insgesamt 103 Spinnen- und 12
Weberknechtarten nachgewiesen.

Im Jahre 1992 wurden an den beiden Fremdldnder-Standorten A und B 45 Spinnen-
arten mit 321 bzw. 30 Arten in 253 Individuen gefunden, am Buchen-Standort C und
am Fichten-Standort D waren es 43 Arten in 277 bzw. 46 Arten in 303 Individuen.

Im Fangjahr 1993 wurden an den Exoten-Standorten mit 35 bzw. 27 die geringsten
Artenzahlen im Vergleich zum Vorjahr nachgewiesen. In der Thuja plicata-Mono-
kultur B wurden 1993 mit einer Anzahl von 253 die wenigsten Individuen nachge-
wiesen. Am Buchen- und Fichten-Standort C und D wurden in diesem Jahr die mei-
sten Arten (jeweils 40) in 399 bzw. 369 Individuen gefangen. Damit war der Bu-
chen-Standort in diesem Fangjahr der individuenreichste.

Obwohl die Artenzahlen von Fangjahr zu Fangjahr geringen Schwankungen unter-
liegen, 14Bt sich, wie in den beiden vorangegangenen Untersuchungsjahren feststel-
len, daf sie in den Fremdgehdlzen (mit Ausnahme des Standortes A im Jahre 1992)
niedriger sind als in den Forstbestinden mit einheimischem Geholzanbau. Dies scheint
daher eins der Kriterien zu sein, die die Spinnenzénosen der Exoten-Standorte von
denen der Standorte mit einheimischer Bestockung unterscheiden. Die Individuen-
zahlen unterliegen groferen Schwankungen, da mit den Boden-Photoeklektoren
héufig eine grolere Anzahl von Jungtieren aus einer Brut gefangen werden, die die
ansonsten relativ geringen Individuenzahlen erheblich erhohen konnen. In der Fang-
periode 1992/1993 waren mit Ausnahme des Standortes A im Jahre 1992 auch die
Individuenzahlen in den Fremdlinder-Standorten A und B geringer als in den Stand-
orten mit einheimischen Gehdlzen.

In den Bodenfallen der Eklektoren wurden iiber den gesamten Untersuchungszeitraum
stets erheblich weniger Arten und Individuen als in den Kopfdosen gefangen, was
nach bisherigen Erfahrungen fiir diese Fangmethode charakteristisch ist (PLATEN
1985, 1991, 1992).

Von den von THIELE (1956} in seiner Arbeit aufgefiihrten sieben Webspinnenarten
und einer Weberknechtart aus Fagus-Ersatzgesellschaften, die 1990/1991 in den Fremd-
linderanbauten nicht nachgewiesen wurden (vgl. PLATEN 1994), konnten wihrend
der aktuellen Untersuchungsperiode folgende Arten erneut bestitigt werden:

Hahniidae: Hahnia ononidum Simon
Linyphiidae: Lepthyphantes tenuis (Blackwall), Tapinopa longidens (Wider)
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AuBlerdem wurde im Buchen-Bestand C im Fangjahr 1993 der Schneckenkanker
Ischyropsalis hellwigi (Panzer) gefunden.

AuBer Lepthyphantes tenuis sind alle Wiederfunde Waldarten.

Von den beiden Species, die bei ALBERT & KOLBE (1978), nicht jedoch bei
PLATEN (1994) genannt werden, konnte Agroeca brunnea sowohl 1992 als auch
1993 am Standort A (Chaoten-Mischwald) erneut nachgewiesen werden.

Die Arten, die in allen vier Untersuchungsjahren nach bisherigen Erkenntnissen zu
den Waldarten zu zdhlen sind und stets nur an einem der beiden Fremdlidnder-Be-
stinde auftraten, sind im folgenden aufgefiihrt:

Araneida:

Segestriidae: Segestria senoculata
Theridiidae: Lasaeola tristis
Linyphiidae: Asthenargus paganus, Centromerus sylvaticus, Ceratinella brevis,
Gonatium rubellum, Tapinopa longidens
Lycosidae: Trochosa terricola
Agelenidae: Tegenaria silvestris
Hahniidae: Hahnia ononidum
Liocranidae: Agroeca brunnea
Gnaphosidae: Zelotes subterraneus
Thomisidae: Diaea dorsata

Opilionida:
Phalangiidae: Opilio canestrinii

Keine der Arten ist jedoch weder im Forst Burgholz noch in anderen Wildern und
Forsten Deutschlands auf Standorte mit fremdlandischem Geholzanbau beschrinkt
(vgl. u.a. PLATEN 1985, 1991, 1994, PLATEN et al. 1991). Da die oben genannten
Arten meist auch nur in einem bzw. wenigen Individuen gefunden wurden, ist ihr
Nachweis (z.B. auch bei Anwendung anderer Fangmethoden) ebenfalls an den iibri-
gen Standorten zu erwarten. Die Unterscheidung der Spinnenzonosen der einheimi-
schen von denen der fremdlindischen Geholze kann damit nicht mit Hilfe von Arten
erfolgen, die einen bestimmten Anbautyp ausschlieBlich bzw. bevorzugt besiedeln.

Dominanzverhiltnisse

Durch die jahrliche Umstellung der Eklektoren ergeben sich Abweichungen im Ar-
ten- und Dominanzspektrum (ALBERT & BOGENSCHUTZ 1987). Diese Abundanz-
fluktuationen sind jedoch auch mit Bodenfallen, die iiber mehrere Jahre an dersel-
ben Stelle fingig sind, nachzuweisen (BECK et al. 1989). Daher wird davon ausge-
gangen, dal} aufgrund der geringen ortlichen Verschiebung der Eklektoren (jahrlich
um 10 m) und der Verwendung von fiinf Parallelproben die Spinnen- und
Weberknechtfauna innerhalb eines Bestandes als relativ homogen anzusehen ist. Die
Verschiebung des Artenspektrums wird deshalb nicht auf Abundanzfluktuationen
zuriickgefiihrt sondern auf Abweichungen, welche durch die jahrlichen Umstellun-
gen erfolgen.
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Abb. 1: Dominanzwechsel der jeweils drei hiufigsten Arten in den vier Untersuchungsjahren am Stand-
ort A (Exoten-Mischwald). 1990: 105 Ind., 1991: 185 Ind., 1992: 321 Ind., 1993 258 Ind.

%
40

35 7 moo| |
30 1

mo1[]
25 1

20 -
15 1

|o2

Llep Cen Neo Mac Clu Ama Dra
zimm dilu reti rufu comt fene  soci

Abb. 2: Dominanzwechsel der jeweils drei hiufigsten Arten in den vier Untersuchungsjahren am Stand-
ort B (Thuja plicata-Monokultur). 1990: 111 Ind., 1991: 156 Ind., 1992: 253 Ind., 1993 253 Ind.
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Abb. 3: Dominanzwechsel der jeweils drei haufigsten Arten in den vier Untersuchungsjahren am Stand-
ort C (Buchen-Bestand). 1990: 128 Ind., 1991: 167 Ind., 1992: 277 Ind., 1993 399 Ind.
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Abb. 4: Dominanzwechsel der jeweils drei hiufigsten Arten in den vier Untersuchungsjahren am Stand-
ort D (Fichten-Bestand). 1990: 177 Ind., 1991: 105 Ind., 1992: 303 Ind., 1993 369 Ind.
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In den Abb. 1-4 sind fiir die jeweiligen Untersuchungsjahre die Dominanzen der
drei haufigsten Arten dargestellt. Es fallt auf, da} es Arten, wie z.B. Centromerus
dilutus in Abb.1, 2, 3 und 4 oder Coelotes terrestris und Histopona torpida in Abb.
3 gibt, deren Dominanzen von Jahr zu Jahr nur relativ geringen Schwankungen un-
terliegen. Andere dagegen zeigen eine stirker ausgebildete Dynamik, wie z.B.
Lepthyphantes zimmermanni in Abb. 1, Metellina segmentata in Abb. 3 und
Lepthyphantes tenebricola (Abb. 4). Wihrend die Dominanzverhiltnisse am Stand-
ort A (Exoten-Mischwald) relativ ausgeglichen sind (keine der Arten iibersteigt eine
Dominanz von 30 %), treten an den iibrigen Standorten Arten auf, deren Dominanzen
bei 30 % oder deutlich dariiber liegen (z. B. Metellina segmentata in Abb. 3). Am
Standort B (Thuja plicata-Monokultur, Abb. 2) fallt auf, daB mit Ausnahme zweier
Arten Dominanzspitzen in mindestens einem Jahr von iiber 20 % auftreten, was
annihernd nur noch am Standort D (Fichten-Bestand, Abb. 4) zu beobachten ist. Die
meisten Arten sind in jedem Untersuchungsjahr vorhanden, auch wenn ihre Domi-
nanz in manchen Jahren sehr gering ist (z. B. Amaurobius fenestralis in Abb. 1). Am
Standort A (Exoten-Mischwald) fillt keine der hiufigsten Arten zwischenzeitlich
aus, am Standort B (Thuja plicata-Monokultur) sind es zwei Arten (Abb. 2). Dage-
gen sind es am Standort C (Buchen-Bestand) drei (Abb. 3) und am Standort D eine
Art (Abb. 4).

Anhand der Domianzverhiiltnisse lassen sich also ebenfalls keine wesentlichen Un-
terschiede in der Zusammensetzung der Spinnenzdnosen in den Exoten-Bestinden
im Vergleich zu denen in einheimischen Geholzen finden.Als weiterer Struktur-
parameter wurden die Artenzu- und -abgiéinge in den Jahren 1991 bis 1994 im Ver-
gleich zum ersten Untersuchungsjahr 1990 registriert. Wurde eine Art in einem Jahr
nicht registriert, wurde dies als ein Abgang gewertet, gelang ihr Nachweis in einem
anderen Jahr erneut, so wurde sie als Zugang registriert.

Exoten-Mischwald Thuja plicata-Monokultur Buchen-Bestand  Fichten-Bestand

(A) ®B) © (D)
Zugange 47 37 32 45
Abgiinge 44 40 27 42
Summe 91 71 59 87

Tab. 3: Artenzu- und -abgfinge (Summen der Fangjahre 1990 bis 1993) der Spinnen an den Untersuchungs-
standorten

Der Exoten-Mischwald (A) und der Fichten-Bestand (D) zeigten die gréten Fluk-
tuationen im Artenbestand (Tab. 3). Deutlich geringere Zahlen konnten nur im Bu-
chen-Bestand (C) registriert werden. Die untersuchten Nadel- (B und D) bzw. Misch-
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wald-Bestinde (A) zeigen damit eine deutlich hohere Artendynamik als der Bu-
chen-Bestand.

Faunistische Ahnlichkeit der Standorte

Zur Berechnung der faunistischen Ahnlichkeit wurden die Daten aller vier Standorte
iiber die gesamte Untersuchungszeit einer Cluster-Analyse auf der Basis der Domi-
nanten-Identitit nach RENKONEN (1938) unterzogen. Die Cluster wurden nach
der Average-linkage-Methode gebildet. JONGMAN et al. 1987).

Aus Abb. 5 ist zu entnehmen, daB lediglich der Buchen-Standort C fiir alle vier Jahre
ein zusammenhingendes Unter-Cluster bildet, wenn auch die beiden jeweils aufein-
ander folgenden Fangjahre 90/91 und 92/93 keine besonders hohe faunistische Ahn-
lichkeit besitzen. Die Ahnlichkeit des gesamten Clusters im Vergleich zu den ibri-
gen Standorten ist jedoch noch geringer. Das Dendrogramm 1463t bei den Standorten
A, B und C kein interpretierbares Muster erkennen. Auffallend ist lediglich, daf in
den ersten beiden Untersuchungsjahren die beiden Exoten-Bestinde A und B in ein-
und demselben Fangjahr eine groBere faunistische Ahnlichkeit besitzen (und damit
als Unter-Cluster dargestellt sind) als einer dieser Standorte in zwei aufeinander
folgenden Jahren. Um herauszufinden, ob auch fiir dieses Phanomen eine Informati-
on im Sinne der Fragestellung enthalten ist, wurden die Daten einer Korrespondenz-
Analyse (CA) nach JONGMAN et al. (1987) unterzogen. Diese Methode maximiert
vorhandene Unterschiede in der Verteilung der Arten und Standorte und ermoglicht
im Gegensatz zu einer Cluster-Analyse einen raumlichen Bezug herzustellen. Je weiter
die Standorte im Ordinationsdiagramm voneinander entfernt dargestelit sind, desto
weniger Arten besitzen sie gemeinsam und umgekehrt. Arten, welche weit ausein-
anderliegend im Ordinantionsdiagramm dargestellt sind, unterscheiden sich in ihrer
okologischen Priferenz. Da fiir die Konstruktion der Ordinationsachsen in der CA
keine MeBwerte abiotischer Parameter eingehen, mufl die Interpretation des
Ordinationsdiagrammes allein aus der Kenntnis der 6kologischen Anspriiche der
Arten bzw. der Standorteigenschaften erfolgen. Nach HILL (1973) gilt es damit, aus
den Darstellungen im Ordinationsdiagramm den der Verteilung zugrunde liegenden
okologischen Gradienten zu finden. Da die 2. Ordinationsachse zur ersten unkorreliert
ist, spielt es bei der Interpretation der rdumlichen Beziehungen von Arten und Stand-
orten eine Rolle, in welchem Quadranten diese dargestellt sind. Beispielsweise zei-
gen die Standorte A90 und B92 im Dendrogramm (Abb. 5) keine hohe faunistische
Ahnlichkeit, obwohl sie im Ordinationsdiagramm (Abb. 6) relativ nahe dargestelit
sind. Sie liegen jedoch in verschiedenen Quadranten.
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Abb. 5: Cluster-Diagramm, berechnet auf der Grundlage der Dominanten-Identititen fiir alle Standorte
und Untersuchungsjahre (Ahnlichkeit in Prozent). A = Exoten-Mischwald, B = Thuja plicata-
Monokultur, C = Buchen-Bestand, D = Fichten-Bestand
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Abb. 6: Ordinations-Diagramm aller Standorte und Untersuchungsjahre auf der Basis einer Korrespon-
denz-Analyse (CA). Horizontale Achse: 1. CA-Achse, vertikale Achse: 2. CA-Achse. Die Ein-
heiten stellen Bruchteile des jeweiligen Eigenvektors der Achsen dar.
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Einzelfunde sowie Arten mit einer Dominanz < 1% wurden als Zufallsfunde gewer-
tet und nicht mit in die Analyse einbezogen. Die Individuenzahlen wurden einer In-
Transformation unterzogen (In a + ¢, wobei a und c=1), um zu verhindern, daf sehr
hiufige Arten das Analyseergebnis dominieren.

Die Abb. 6 kann im Sinne der Fragestellung als eine Darstellung der Summe aller
Strukturparameter der untersuchten Spinnenzonosen verstanden werden. Dagegen
lassen sich keine Aussagen iiber die dkologischen Anspriiche der einzelnen Arten
machen. Daher wurde auf ihre Darstellung verzichtet. Es zeigt sich, daf die Standor-
te C und D (Buchen- bzw. Fichten-Bestand) in allen vier Fangjahren in je einem
Quadranten dargestellt sind, wobei diejenigen des Buchen-Bestandes C besonders
dicht beeinander liegen und somit am #hnlichsten sind.. Es folgt der Fichten-Be-
stand, wobei das Fangjahr 1991 als AusreiBer dargestellt ist. Betrachtet man die
Lage der beiden Exoten-Standorte in den Quadranten 3 und 4, so fillt sofort auf, dal
A90, B90, A93, B93 und mit Einschrinkung auch A92, B92 und A91, B91 als
Standortpaar deselben Untersuchungsjahres angesehen werden kénnen. Dagegen sind
die Untersuchungsjahre 90/91 und 92/93 in verschiedenen Quadranten dargestellt.
In der synergistischen Interpretation aller Strukturparameter der Spinnenzénose (Ar-
ten- und Individuenzahlen, Artendynamik, Ubereinstimmungen im Arten- und
Individuenbestand) stellt sich damit heraus, daB die beiden Exoten-Standorte in den
gleichen Untersuchungsjahren dhnlicher sind als ein- und derselbe Bestand in ver-
schiedenen Fangzeitraumen. Damit sind die Z6nosen der Exoten-Bestinde aufgrund
ihrer formalen Strukturparameter inhomogener als die der einheimischen Bestinde.

Die Verteilung der Arten und Individuen auf die 6kologischen Typen und
Pflanzenformationen

In der Verteilung der Arten und Individuen auf die 6kologischen Typen und Pflanzen-
formationen haben sich an den Standorten gegeniiber der Untersuchungsperiode 1990/
91 keine nennenswerten Verdnderungen ergeben (vgl. Abb. 7 bis 14). An allen Stand-
orten sind die dkologischen Typen ,,(h) w*, ,,(x) w* und ,,arb* am hiufigsten vertre-
ten. Die am haufigsten auftretenden Schwerpunktvorkommen sind mesopihle Laub-
wilder (Formation 8) und bodensaure Mischwilder (9). Andere 6kologische Typen
und Schwerpunktvorkommen sind nur zu sehr geringen Anteilen bzw. am Standort
B (Thuja plicata-Monokultur) gar nicht vorhanden und wurden damit in der Darstel-
lung weggelassen.

Es entfallen etwa gleich hohe Arten- und Individuenanteile auf die Feucht- und
Trockenwaldarten am Standort A (Exoten-Mischwald). Sie stellen in allen vier
Untersuchungsjahren zwischen 40 und 50 % bzw. zwischen 60 und 70 % (Abb. 7
und 8).
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Abb. 7: Verteilung der Arten und Individuen auf die 8kologischen Typen am Standort A (Exoten-Misch-
wald). Es wurden nur Waldarten beriicksichtigt. 1990: 32 Arten, 105 Ind., 1991: 29 Arten, 185
Ind., 1992: 45 Arten, 321 Ind., 1993: 35 Arten, 258 Ind.. Abkiirzungen: s. S. 148.
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Abb. 8: Verteilung der Arten und Individuen auf die Pflanzenformationen am Standort A (Exoten-Misch-

wald). Es wurden nur Waldarten beriicksichtigt. 1990: 32 Arten, 105 Ind., 1991: 29 Arten, 185
Ind., 1992: 45 Arten, 321 Ind., 1993: 35 Arten, 258 Ind.. Abkiirzungen: s. S. 149.
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Abb. 9: Verteilung der Arten und Individuen auf die 6kologischen Typen am Standort B (Thuja plicata-
Monokultur). Es wurden nur Waldarten beriicksichtigt. 1990: 32 Arten, 105 Ind., 1991: 26 Arten,
156 Ind., 1992: 30 Arten, 253 Ind., 1993: 27 Arten, 253 Ind.. Abkiirzungen: s. S. 148.
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Abb. 10: Verteilung der Arten und Individuen auf die Pflanzenformationmen am Standort B (Thuja
plicata-Monokultur). Es wurden nur Waldarten beriicksichtigt. 1990: 32 Arten, 105 Ind., 1991:
26 Arten, 156 Ind., 1992: 30 Arten, 253 Ind., 1993: 27 Arten, 253 Ind.. Abkiirzungen: s. S. 149.
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Abb. 11: Verteilung der Arten und Individuen auf die dkologischen Typen am Standort C (Buchen-
Bestand). Es wurden nur Waldarten beriicksichtigt. 1990: 37 Arten, 128 Ind., 1991: 40 Arten, 167
Ind., 1992: 43 Arten, 277 Ind., 1993: 40 Arten, 399 Ind.. Abkiirzungen: s. S. 148.
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Abb. 12: Verteilung der Arten und Individuen auf die Pflanzenformationen am Standort C (Buchen-
Bestand). Es wurden nur Waldarten beriicksichtigt. 1990: 37 Arten, 128 Ind., 1991: 40 Arten, 167
Ind., 1992: 43 Arten, 277 Ind., 1993: 40 Arten, 399 Ind.. Abkiirzungen: s. S. 149.
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Abb. 13: Verteilung der Arten und Individuen auf die dkologischen Typen am Standort D (Fichten-
Bestand). Es wurden nur Waldarten beriicksichtigt. 1990: 40 Arten, 177 Ind., 1991: 31 Arten, 105
Ind., 1992: 46 Arten, 303 Ind., 1993: 40 Arten, 369 Ind.. Abkiirzungen: s. S. 148.

%
100
90 B Arten 1990 |
[ Ind. 1990
80 | Arten 1991 [T
70 Ind. 1991 |4
Arten 1992
60 Ind. 1992
50 Arten 1993 |
Ind. 1993
40
30
20
10
0 .
8 9 7

Pflanzeninformationen

Abb. 14: Verteilung der Arten und Individuen auf die Pflanzenformationen am Standort D (Fichten-
Bestand). Es wurden nur Waldarten beriicksichtigt. 1990: 40 Arten, 177 Ind., 1991: 31 Arten, 105
Ind., 1992: 46 Arten, 303 Ind., 1993: 40 Arten, 369 Ind.. Abkiirzungen: s. S. 149,
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Der Arten-, vor allem aber auch der Individuenanteil des okologischen Typs ,,(x) w*
bzw. der Pflanzenformation , bodensaure Mischwilder (9) ist am Standort B (Thuja
plicata-Monokultur) deutlich geringer (Abb. 9 und 10). Er ist bei den Artenanteilen
zwischen 10 bzw. 30 %, bei der Verteilung der Individuenanteile auf die Pflanzen-
formationen um maximal 80 Prozentpunkte geringer als bei den Arten, die schwer-
punktmiBig in mesophilen Laubwildern auftreten.

Der Buchen-Bestand (C) zeichnet sich durch eine relative Ausgeglichenheit der
Anteile mesophiler Laubwaldarten und solchen bodensaurer Mischwilder aus (Abb.
11 und 12). Im Vergleich zum Standort A ist jedoch der Individuenanteil, der auf die
mesophilen Laubwaldarten entfillt, um 30 Prozentpunkte héher als derjenige der
bodensauren Mischwaldarten (Abb. 7 und 8). Auffillig ist die geringe Schwankung
der Anteile von Jahr zu Jahr (Abb. 9 und 10), was als ein weiteres Kriterium fiir eine
stabile Zunsammensetzung der Spinnenzonose im Buchen-Bestand angesehen wird

Der Fichten-Bestand D (Abb. 13 und 14) zeigt dhnliche Verhiltnisse wie sie fiir die
Thuja plicata- Monokultur B beschrieben wurden. Er stellt sich jedoch im Vergleich
der verschiedenen Untersuchungsjahre heterogener dar. Wahrend die Differenz in
den Artenanteilen der beiden Waldtypen mit 10 Prozentpunkten in allen vier
Untersuchungsjahren gleich bleibt, erhohte sich diese bei den Individuenanteilen
von 40 Prozentpunkten in den ersten beiden Untersuchungsjahren auf 80 Prozent-
punkte im letzten Untersuchungsjahr (Abb. 14).

Diskussion

Da Spinnen relativ unspezifische Pradatoren sind, gibt es nach heutiger Kenntnis
keine Art, deren Vorkommen auf eine bestimmte Pflanzenart beschrinkt ist. Daher
ist es auch unwahrscheinlich, daf die Komposition von Spinnenzénosen in Wildern
von der Bestockungsart abhéngt. Dagegen spielen autdkologische Gradienten (Licht,
Temperatur, Feuchte) als abiotische sowie die Struktur der Vegetation und die
Nahrungsverfiigbarkeit als biotische Faktoren fiir die Verteilung der Spinnenzénosen
eine entscheidende Rolle. Unterschiede in der Zusammensetzung von Arten-
gemeinschaften lassen sich daher allenfalls zwischen Nadelholz- und Laubholz-Be-
stinden herausarbeiten (vgl. u.a. ALBERT 1982, PLATEN 1992).

Die in manchen Jahren niedrigeren Artenzahlen an den Fremdlinder-Standorten
sind moglicherweise ein Artefakt der Fangmethode. Dariiber hinaus sind die Un-
terschiede zwischen den Artenzahlen der Fremdldnderein und der einheimischen
Standorte teilweise sehr gering. KOLBE (1994) fand die hdchsten Artenzahlen bei
den Kifern im Exoten-Mischwald A und dem Buchen-Bestand C, die geringsten
am Standort B (Thuja plicata-Monokultur) sowie im Fichten-Bestand D. Im Ge-
gensatz zu den Verhiltnissen bei den Kifern (vgl. KOLBE 1994), wirkt sich die
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Bestockungsart weder auf die Zusammensetzung der Spinnenfamilien noch auf de-
ren Artenkomposition aus. Da die Individuenzahlen in einem Jahr an einem Standort
mit exotischen Geholzen am hochsten ist, in einem anderen dagegen an einem mit
einheimischen Gehdlzen ist, hingt auch die Besiedlungsdichte der Spinnen nicht
von der Bestockung ab.

Die hohe Zu- und Abwanderungsrate der Spinnen am Standort A (Exoten-Misch-
wald) konnte moglicherweise durch eine grofie Variabilitit des Mikroklimas erklart
werden. Zwar wurden im Zuge des aktuellen Forschungsprojektes keine klimati-
schen Messungen vorgenommen, es liegen jedoch Ergebnisse von KOLBE &
WIESCHER aus dem Jahre 1977 vor. Sowohl der LichtgenuB als auch die Tempera-
tur lagen im Exoten-Mischwald iiber den Werten des Laubmischwaldes und des Fich-
ten-Bestandes. Daher ist der Lebensraum variabler und ermdglicht es auch nicht
vorzugsweise in Wildern lebenden Arten, kleinfldchige Habitatinseln zu besiedeln.
Das trifft vor allem fiir xerotherme Freiflachenarten zu, die im Exoten-Mischwald
einen Anteil von bis zu 10 % ausmachen. Mdglicherweise kénnen diese jedoch kei-
ne stabilen Populationen bilden, da sie haufig nur in einem Fangjahr nachgewiesen
und im néchsten durch eine andere Art mit dhnlichen 6kologischen Anspriichen er-
setzt wurden (vgl. Tab. 1 und 2). Der Erkldrungsversuch konnte auch fiir den Fich-
ten-Bestand zutreffen, da auch hier die Zu- und Abwanderungsraten besonders hoch
sind. Die Sonderstellung des Buchen-Bestandes konnte daraus resultieren, daf die-
ser sehr dunkel, und gleichméBiger luftfeucht ist als die anderen Bestéinde. Da fiir
die meisten der hier vorkommenden Waldarten ein optimales Klima vorliegt, wan-
dern sie nicht aus, noch gibt es viele andere, die hier als Durchziigler geeignete
Lebensbedingungen suchen. Sie wiren auch gegeniiber den hier bereits lebenden
Arten weniger konkurrenzfihig. Ahnliches scheint fiir die Thuja plicata-Monokul-
tur (Standort B) zu gelten, da hier ausschlieBlich Arten vorkommen, die ihr
Schwerpunktvorkommen in Wildern besitzen und keine aus anderen Skologischen
Gruppen auftreten.

AbschlieBend 4Bt sich sagen, daB sich bei den Spinnentieren im Gegensatz zu den-
jenigen Arthropodengruppen, die phytophag sind oder die sich als Pridatoren auf
diese spezialisiert haben, kein Einflufl der Bestockung auf die Artenzusammensetzung
und die Besiedlungsdichte ablesen 14B8t. Argumente fiir die forstwirtschaftliche Dis-
kussion um das Fiir- und Wider des Fremdldnderanbaus lassen sich daher aus den
hier prisentierten Ergebnissen nicht geben.
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