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Zur Kenntnis der Nacktschnecken,
insbesondere ihrer Verbreitung in Wiirttemberg.
Von Richard Vogel, Stuttgart.

Mit 1 Abbildung.

Uber die Verbreitung der schalentragenden Schnecken Wiirttembergs
sind wir durch eine Reihe tiichtiger Sammler und Forscher sehr gut
unterrichtet. Eine Krénung erfuhren diese Arbeiten durch das Lebens-
werk unseres Ehrenmitgliedes Dr. rer, nat. h. c. Davip Gever (s. Schriften-
verzeichnis).

Demgegeniiber wurden die Nacktschnecken, woriiber schon Levpic
klagt (s. Oberamtsbeschreibung Tiibingen 1867), stark vernachléssigt,
auch von GEever, der eben seine ganze Kraft auf die Gehduseschnecken
konzentrierte. So kommt es, daB wir bis heute iiber Vorkommen und
Verbreitung der Nacktschnecken in unserem Lande beschimend wenig
wissen. Hier Liicken auszufiillen, ist die Absicht vorliegender Mitteilung.
Diese stiitzt sich auf eigene, in meinen Tagebiichern festgehaltene Ge-
lindebeobachtungen wihrend der letzten 4 Jahre, wie sie sich im Zuge
meiner gesamtfaunistischen Durchforschung unseres Gebietes ergaben.
Von den wichtigeren Funden, zumal denen von Milax gracilis Levpig,
habe ich der Wiirttembergischen Naturaliensammlung Belegstiicke iiber-
geben. — AuBler den Werken von GEver dienten mir als Grundlage fiir
die Bestimmungen die Werke von P, Hessg, P. Eurmann (in ,,Die Tier-
welt Mitteleuropas”, Bd. II Mollusca), J. TuieLe; zur Trennung von
Agriolimax agrestis und A. reticulatus legte ich die Untersuchung von
A. Lutner zugrunde.

I. Familie Limacidae, Egelschnecken.

AuBerlich kenntlich an dem rechts, in der hinteren Hilfte des
Schildes gelegenen Atemloch.

Ich beginne mit der Gattung Milax Gray = Amalia Moquin-Tanpon.
Sie ist duBerlich vor allem durch einen am Mantelschild beginnenden
und bis zum Hinterende ziehenden, meist gefdrbten Riickenkiel ausge-
zeichnet: sie lebt riuberisch, zumeist von anderen Schnecken und deren
Eiern. In Deutschland ist sie durch 2 Arten, Milax gracilis Leypic und
M. marginatus Drav., vertreten. M. gracilis ist die kleinere Art, sie wird
ausgestreckt etwa 60 bis 70 mm lang und ist dann auBerordentlich
schlank, fast wurmférmig. Ihrer schlanken Gestalt und eleganten Art
der Fortbewegung wegen verlieh ihr LEypic den Beinamen ,,gracilis” (die
Zierliche). Die Firbung des Tieres ist auf der Riickenseite dunkelgrau
bis schwarzlich mit zerstreuten gelblichen Piinktchen; die Kriechsohle
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ist grau (Rander heller), der Riickenkiel lehm- bis rétlichgelb. In der
Ruhe zieht sich das Tier auf etwa 2 bis 2!/2 cm zusammen. Ich fand die
Schnecke fast immer unter Steinen im Weinberggeldnde,

Diese Arl hat fiir unser Gebiet eine besondere Bedeutung, weil Fr.
Leydig sie hier (1876 bei Tiibingen) entdeckte und beschrieb. Sie ist in
Deutschiand sonst nur noch einmal in Wiirzberg, von Leypic selbst, im
Botanischen Garten gefunden worden. Der beriihmte Autor war geneigt,
dieses vereinzelte Vorkommen auf Einschleppung zuriickzufiihren. Ein
zweiter Fund — von Basor — wurde auf einem Markt in Miinchen ge-
macht (s. Eurmann, S. 119). Er 148t ebenfalls die Méglichkeit einer Ein-
schleppung — etwa mit Gemiise aus Oberitalien — zu, Nun zu unseren
Funden in Wiirttemberg!

Levpic fand die Art zuerst 1876 auf dem mit Reben und Obstbiumen
bedeckten Teil des Spitzberges bei Tiibingen und dann noch auf dem
Steinenberg. Niheres s. Archiv fiir Naturgeschichte 1876. Spiter hat
Lance Exemplare, die er auf dem ,,Viehweidle” bei Tiibingen fand, bei
der Versammlung des Schwarzwilder Zweigvereins fiir vaterldndische
Naturkunde in Tiibingen vorgewiesen (s.diese Jahreshefte 58,1902,S.CV),

Anmerkung. Wenn auch LEYDIG das Verdienst gebiihrt, die Art als neu
erkannt und beschrieben zu haben, so méchte ich doch glauben, daB bereits
E. VON MARTENS dieselbe in der Hand hatte. Die ,,jungen” Stiicke von Limax
carinatus LEACH, aus der Umgebung von Tiibingen und Stuttgart, von denen er
spricht (Jahresheft 1865, S. 187), waren wohl M. gracilis. Limax carinatus
LEACH entspricht unserem heutigen Milax marginatus DRAP., der gréBeren Ver-
wandten von M. gracilis. Sie ist bei Tiibingen spiter nie gefunden worden, auch
von LEYDIG nichi; sie ist eine typische Steingersllschnecke, ihr Vorkommen bei
Tiibingen ist auch aus diesem Grunde unwahrscheinlich. — Vermutlich war auch
die von VON SECKENDORF (Jahresheft 2, 1846, S. 5) bei Bietigheim gefundene
schwarze gekielte, als Arion gagates DRAP. angefiihrte Nacktschnecke M. gracilis
(s. E. VON MARTENS, Jahresheft 1865, S. 187).

Den obigen Funden von M. gracilis bei Tiibingen kann ich nun eine
ganze Reihe neuer aus anderen Gebieten hinzufiigen. Sie liegen teils wie
jene ersteren in Keupergebieten, teils in der Muschelkalklandschaft, alle
in Weinbau- und Gartengebieten des mittleren und unteren Neckars, der
unteren Enz und unteren Rems.

Das erste Exemplar fand ich am 17. 3. 35 bei der Ruine Untermberg
bei Bissingen a. d. Enz, auf Muschelkalk, einem durch Wirme begiin-
stigten Weinbaugebiet, wo u. a. auch die Mauereidechse (Lacerta muralis
Laur.) und die blutrote Singzikade (Tibicen haematodes Scor.) vor-
kommt. Die richtige Bestimmung der mir bis dahin unbekannten Schnecke
wurde mir in dankenswerter Weise von Herrn Ericu Hesse (Venedig)
bestitigt. Dann fand ich die Schnecke in Gesellschaft mit M. marginatus
in den Muschelkalkbriichen am rechten Neckarufer etwa 2 km oberhalb
von Mundelsheim, wo die Strale von Hépfigheim einmiindet (20. 10. 35
und 4.12.36). Einen #hnlichen Fundplatz, wieder mit beiden Milax-
Arten, ermittelte ich in einem kleinen Muschelkalksteinbruch am Wege
von Besigheim nach Gemmrigheim, etwa gegeniiber Walheim a. N.
(10. 11. 35; 29. 3. 36; 23. 5. 37). Im November 1935 fand ich ein Exemplar
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von M. gracilis auch auf der iiber Muschelkalk ruhenden L&Bebene
zwischen Lauffen a.N. und Nordheim (ehemals Kreis Brackenheim)
unter einem Feldstein. Dann, am 27. 3. 36, folgte ein Fund am FuBe eines
Weinberges am Eisenbahnviadukt bei Neustadt a. d. Rems (Kreis Waib-
lingen), einem Muschelkalkgebiet, wo die Stuttgarter Entomologen
schon zahlreiche wéirmeliebende Insekten festgestellt haben (z. B. die
mit Raubbeinen ausgestattete Wanze Phymata crassipes). Ich selbst
fand dort die Sichelschnecke (Phaneroptera falcata Scor.) und die aus
dem Mittelmeergebiet, wenn nicht eingewanderte, so eingeschleppte
Glanzschnecke Polita draparnaldi Beck. Am 4. 12. 38 folgte eine weitere
Feststellung im Kreise Waiblingen: In einem Muschelkalksteinbruch bei
Waiblingen fand ich 3 erwachsene Exemplare unter Steinen. Am 10. 1. 37
entdeckte ich unsere Art auf dem Gipfel des durch seine Aussicht und
seine vorgeschichtlichen Fundplétze beriihmten Lemberges bei Marbach,
und zwar am Si{idabhang unter Steinen (Keuperwerkstein), unmittelbar
oberhalb der Weinberge. Am 24.10.37 folgte wieder ein Fund auf
Muschelkalk, in einem kleinen Steinbruch am Neckar bei Hochberg
(Kreis Waiblingen}, dicht bei der Briicke.

SchlieBllich stellte ich die Art auch mitten in Stuttgart und in der
Umgebung der Stadt fest. Ein Exemplar fand ich am 11. 4. 37, ein zweites
am 7.11 37 auf dem Herbert-Norkus-Platz (in der Nihe meiner Woh-
nung in der HasenbergstraBe), in den Anlagen herumkriechend. Zufallig
bemerkte ich unter den Alkoholpriparaten des Zoologischen Institutes
der Landwirtschaftlichen Hochschule in Hohenheim ein Fliaschchen mit
zahlreichen nicht bestimmten Exemplaren der Art und der Fundorts-
bezeichnung ,Stuttgart” Am 10. 10, 38 iibergab mir Herr Professor Dr.
Avucustin KrAMER (Stuttgart), der von meinen Nachforschungen iiber die
Art unterrichtet war, 4 frisch von ihm in seinem Garten am oberen Ende
der Mohlstrafle erbeutete gleich richtig als M. gracilis angesprochene
Exemplare. Weiter erhielt ich von Herrn Dr. WiLneim Gétz am 17, 11. 38
ein in seinem Garten in Sonnenberg bei Degerloch (Stuttgart) gefundenes
Exemplar. Am 11. 12. 38 fand ich zwischen Marbach und Benningen am
Neckar am Fufle eines Weinberges (Muschelkalk) 3 erwachsene Exem-
plare von M. gracilis, darunter 2 in Copula.t

Aus allen diesen Funden, die sich zweifellos noch sehr vermehren
lassen, geht hervor, daB unsere M. gracilis weit verbreitet im wiirttem-
bergischen Unterland und keineswegs so selten ist, wie allgemein ange-
nommen wird. Die Art wird leicht iibersehen und meist wohl als
Ackerschnecke (Limax agrestis L.) angesprochen, Die weitere
Aufgabe wire nun, die Grenzen der Verbreitung zu ermitteln, ob unsere
Art sich etwa auch in den Wirmegebieten an der Jagst, am Kocher, an
der Tauber findet und wie es mit ihrem Vorkommen am Main steht. Auler

! Wiahrend der Korrektur dieses Aufsatzes fand ich am 26.2.39 mehrere
Exemplare unserer Art am FuBle des rebenreichen Korber Kopfes (Kreis Waib-
lingen) und in den Steinbriichen gegen Winnenden zu, im sogenannten ,Hoh-
reusch”, ferner mehrere Exemplare im Stuttgarter SchloBgarten und im Garten
der Wiirtt, Naturaliensammlung.
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der oben erwihnten einmaligen Feststellung der Art durch Leypic im
Wiirzburger Botanischen Garten scheint die Schnecke dort nicht wieder
beobachtet zu sein.

Dann bliebe zu untersuchen, wie weit sich das Verbreitungsgebiet
nach Westen erstreckt. Aus Baden und der Pfalz, wie {iberhaupt vom
linken Rheinufer, ist die Schnecke nicht bekannt. Doch méchte ich an-
nehmen, dall sie zumindest noch im nérdlichen Baden, im Kraichgau,
vorkommt, der unmittelbar an das wiirttembergische Verbreitungssgebiet
grenzt,

Auf welchem Wege M. gracilis zu uns gelangte, ist schwer zu ent-
scheiden. Die Schnecke hat ihre Hauptverbreitung heute in den Siid-
alpen, in den Karpathen, in Ungarn, auf dem Balkan, der Krim. Von
dort kdnnte sie, der Donau folgend, wéhrend einer postglazialen Warme-
periode zu uns eingewandert sein, wie so manche andere siidéstliche Art.
Dann wire das Vorkommen bei uns, was ich selbst fiir das wahrschein-
lichste halte, als ein Relikt aus jener Zeit zu betrachten. Die andere
Méglichkeit wiare Einschleppung. — Sicher ist, dal} unsere Art sich bei
uns jetzt fest eingebiirgert hat.

Anmerkung. M. gracilis soll sich, wie ihre Verwandten, rauberisch, vor-
nehmlich von anderen Schnecken und Schneckeneiern ernihren. Zu einem von
mir am 11, 4. 37 in Stuttgart erbeuteten Tier setzte ich am 16. 4. in Ermangelung
von anderen Schnecken einen etwa 10 cm langen Regenwurm. Als ich den Be-
hilter nach einigen Stunden revidierte, hatte die Schnecke den letzteren bereits
zu einem Drittel verschlungen, schlieSlich war er ganz verschwunden. Am 19. 4.
schimmerte das rotliche Fleisch des Wurms noch durch den Kérper der Schnecke
hindurch. Letztere war stark aufgetrieben und ging einige Tage spiter zugrunde,
In ihren Kotballen fanden sich zahlreiche unverdaute Borsten des Wurmes.

Nun zu der gréBeren Art, M. (Amalia) marginatus Drar. Sie erreicht
eine Lange von 80 bis 100 mm. Die Farbung des Riickens ist rétlichgrau
mit schrigen dunklen Punktreihen, Mantelschild
mit einem Paar dunklen, bogenférmigen Langs-
bandern. Ein gelblicher Riickenkiel zieht vom
Hinterrand des Mantels bis zum Hinterende.
Sohle gelblichweiB}. Der Schleim der Sohle ist
ungemein zih, fadenziehend.

Auch diese Art ist eine mehr siidliche, haupt-
siachlich im Mittelmeergebiet verbreitete. In
Deutschland dringt sie weiter nérdlich als die
vorige vor, bis nach Westfalen und zum Harz. Sie
bewohnt Berg- und Hiigellinder und hilt sich
tags mit Vorliebe unter Steingerdll verborgen.

Nach Gever (Jahresheft 50, 1894) wurde sie

Milax marginatus DRAP, Das halbwiichsige Tier hatte
sich auf etwa 2,2 cm zusammengezogen; ist im Bilde
etwa 2,5fach vergroBert, Man beachte den am Schild be-
ginnenden und bis zum FuBende ziehenden Riickenkiel.




— 1713 —

in Wiirttemberg auf Muschelkalk im Unterland bei Schéntal (Jagst)
und bei Rothenburg ob der Tauber (Bayern) nachgewiesen, auf Keuper
bei Stuttgart und Tiibingen. Die beiden letzteren, wohl von E. von
MarTENs iibernommenen Fundorte muBl ich bezweifeln, da hier, wie
oben (S. 170) gesagt, eine Verwechslung mit M. gracilis vorliegen diirfte.

Ich selbst konnte fiir das Muschelkalkgebiet folgende neuen Fund-
plitze ermitteln: Die Steinbriiche siidlich Mundelsheim (20. 10. 35) und
zwischen Besigheim und Gemmrigheim (10. 11. 35), wo auch M. gracilis
vorkommt. Am 19, 6. 38 fand ich ein Exemplar am Eingang eines Stein-
bruches bei Enzweihingen unter einem Balken.

Mehriach ist die Art an Steingerdllhdngen in der Alb gefunden wor-
den, so bei Urach und am Neuffen. Hier fand sie Leypic und WEeinLAND,
Letzterer in sehr groBer Zahl auf beschrinktem Raum im Steinschutt, der
mit Rumex scutatus bedeckt war. WEeINLAND stellte sie auch auf der Alb-
hochflache bei Hohenwittlingen fest (Jahresheft 32, S, 262/263).

Die Einwanderung von M. marginatus aus dem Mittelmeergebiet zu
uns erfolgte wohl aus Siidwesten iiber den Jura, wie bei zahlreichen
anderen Tier- und Pflanzenarten. — Im Gegensatz zu M. gracilis, welche
aus Stidosten einwanderte und fiir welche der Rhein die westliche Ver-
breitungsschranke bildet, kommt M. marginatus als Eindringling vom
Westen auch auf der linken Rheinseite, z. B, in der Pfalz, und an der
Nahe vor.

Anhangsweise sei noch bemerkt, dal ich M. marginatus in mehreren
halberwachsenen Stiicken am 28.3.38 im Steinger6ll der Starkenburg
bei Heppenheim an der Bergstrale fand. Nach einer mir von der Zoo-
logischen Abteilung des Hessischen Landesmuseums gegebenen Auskunft
war dort die Art aus Hessen bis dahin nicht bekannt.

Gattung Limax.

Hierher gehdren gréBBere Arten. Die gré8te ist L. maximus L. mit den
3 Unterarten:

L. m. unicolor HeynemANN, grau, Sohle einfarbig hell, Mantel un-
gefleckt.
L. m. cinereus Lister, Sohle einfarbig hell, Riicken grau, Mantel-
schild schwarz gefleckt, zwei seitliche schwarzliche Langsbinden,
L. m. cinereo-niger Worr, Sohle in der Mitte weil, am Rande
schwarz, Riicken meist schwarz, Kiel oft weiBlich oder gelblich.

Bei uns kommen nach Gever alle drei Formen vor. Ich selbst beob-
achtete unicolor auf dem Bromberg im Schénbuch (22.8.37) und im
Rotwildpark bei Stuttgart (August 1938). Cinereus fand ich in einem
Steinbruch bei Hohenstein unheit Bénnigheim, ferner bei Neustadt im
Remstal (Kreis Waiblingen), in Berneck (Kreis Calw) an der SchloB-
mauer (Juli 1938). In der Wiirttembergischen Naturaliensammlung be-
finden sich auBer von den von Gever genannten Fundplitzen noch Be-
legstiicke von Ulm, Stuttgart und Murr. Cinereo-niger ist bei uns wohl
die héufigste Art, Ich fand sie in Waldern an verschiedenen Stellen des
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Unterlandes, der Alb und des Schwarzwaldes. In der Umgebung des
Einganges zur Falkensteiner Hohle beobachtete ich einmal ein an einem
Eschenstamm kriechendes Exemplar von 18 cm Linge (ausgestreckt).'

L. tenellus NiLsson.

Bis 65 mm lang, Riickenende schwach gekielt. Riickenfarbe gelblich,
Mantelschild meist etwas dunkler, gelegentlich mit einem Paar dunkler
Léngsbinden, die sich nach hinten fortsetzen kénnen, Sohle hellgelb,
Schleim gelblich. Erwachsene Tiere im Herbst an Pilzen, unter Laub,
bei Regen an den Flechten der Baumstimme herumkriechend.

Die Art wird von Gever (1894) fiir mehrere Stellen des Unterlandes
und Oberschwabens angegeben. Ich finde sie jedes Jahr in den Wildern
zwischen Stuttgart und Béblingen. Im Schwarzwald, von wo sie Gever
nicht nennt, fand ich sie am 25. 8. 35 bei Regen massenhaft an Baum-
stimmen herumkriechend bei Unterlengenhardt (Kreis Calw), ferner in
der Umgebung von Neuenbiirg (September 1935). Ich zweifle nicht, dal
sie in allen Waldgebieten des Landes vorkommt.

L. flavus L.

Lénge 100 bis 120 mm, Grundfarbe hellgelb mit dunkler Netzzeich-
nung. Bei uns nur in Kellern gefunden, z. B. in Reutlingen, Stuttgart,
Heilbronn, Ohringen (s. Geyer 1894). Von allen diesen Orten bewahrt
die Wirttembergische Naturaliensammlung Belegstiicke auf. Aus
whrmeren Gebieten (Mittelmeer) eingeschleppt.

Gattung Lehmannia(Limax).

L. marginata MtrLLer (  arborum Bouch).

Kleinere, bis 70 mm lange, briunlich-graue Art, Schild mit zwei
dunklen Léngsbinden, kenntlich vor allem an der durchsichtigen
Schwanzspitze.

Die Art wird von Gsrer fiir das Unterland, die Alb, Oberschwaben,
den badischen Anteil des Schwarzwaldes (Oppenau) erwihnt. Ich fand
sie am 25.8.35 bei Regenwelter mit L. tenellus zahlreich an Baum-
stimmen bei Unterlengenhardt (Kreis Calw). Sie diirfte in allen
Waldgebieten vorkommen.

Gattung Agriolimax.

A. laevis MtLLER.

Kleine (bis 25 mm lang) bréunlich-schwarzliche Art, nur am Hinter-
ende gekielt, Mantelschildvonungefdhrhalber Kdrper-
linge. Gern in Ulernihe unter Steinen, Holz. Von Gever (1894) aus
allen Landesteilen mit Ausnahme des Schwarzwaldes gemeldet. Aus
dem badischen Schwarzwald ist sie schon linger bekannt. Ich konnte
sie massenhaft auch im wiarttembergischen Schwarzwald nach-
weisen, und zwar zunichst im Nagoldtal oberhalb von Altensteig auf
den Wiesen, unter Brettern und Steinen (4. 1.35), spiler auch bei Herren-
alb und im Tal der Enz und Kleinen Enz (April 1939).

! Graue Exemplare zeigen auf der Rickseite meist zwei Paare schwarzer,
unterbrochener Lingsbinder.
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A. agrestis L., demeine Ackerschnecke.

Kérperlinge (gestreckt) etwa 30 bis 40 mm. Férbung wechselnd,
meist grau, weilllich, seltener brdunlich; hinten mit kriftigem Kiel;
sondert einen milchweiBlen Schleim ab. Diese in Girten und Feldern oft
sehr schidliche Art ist im ganzen Lande in der offenen Kulturlandschaft
verbreitet, seltener in Waldgebieten, hier wohl meist verschleppt. In den
wiérmeren Landesteilen wird sie hiufig durch folgende Art ersetzt:

A. reticulatus MiLL., genetzte Ackerschnecke (wegen der
schwarzen Zeichnung).

Die Art wurde 1774 von O. F. MiiLLer aufgestellt. Die Diagnose
lautet: , Limax fuscus, clypeo punctis, abdomine lineolis nigris”; die
ausfiihrlichere Beschreibung: ,,Clypeus punctis sparsus majoribus et
minoribus nigris. Abdomen rugis longitudinalibus maculisque linearibus
nigricantibus quasi reticulatum, Long. 1% unc.” Flir L. agrestis wird
angegeben: long. 2—9 lin. (aus A. Lurher, S. 5/6).

Da es aber schwach genetzte (,reliculierte’’) agrestis-Individuen und
fast ungefleckte reticulatus gibt, so hat man spiiter die beiden Gruppen
unter agres!is wieder vereinigt. Dann aber hat A. Lutuer in Helsingfors
in einer griindlichen Studie gezeigt, daB beide Arten zu Recht bestehen.
Sic unterscheiden sich nicht nur in der GréBe (reticulatus wird gestreckt
40 bis 60 mm lang) und anatomisch, sondern auch dadurch, daB sie sich
nicht paaren und daB bei isolierten agrestis-Tieren die Selbstbegattung
und Fortpflanzung regelmiBig, bei reficualtus aber gar nicht (oder
duberst selten?) eintritt. Ferner hilt sich agrestis viel mehr unter der
Erdoberfliche auf als reticulatus. Auch die Verbreitung und der Auf-
enthalt sind verschieden. Agrestis ist nach Luturr sehr weit verbreitet in
Siid- und Mittelfinnland. Dagegen kommt reticulatus nur in den milderen
Kiistenstrichen, besonders in gepflegten Garten, vor. Sie ist wahrschein-
lich in jiingerer historischer Zeit nach Skandinavien eingeschleppt.

Wie steht es nun mit dem Vorkommen und Verhalten dieser Art bei
uns? Gever erwiihnt sie in seinem Hauptwerk von 1894 nicht fiir Wart-
temberg, obwohl J. Monic sie bereits 1892 (Jahreshelt 48, S. 122) fiir
den Kreis Saulgau angegeben hat. In seinem Molluskenwerk von 1927
(3. Aufl.) fihrt Gavsr sie hauptsichlich fir skandinavische Gebiete an
— ohne jedoch zu erwihnen, daB sie hier wahrscheinlich eingeschieppt
ist —, er sagt weiler: ,,in Deutschland an einigen Orten nachgewiesen”.
Die letzteren sollen wohl die von A. Lutuer erwihnten: Heidelberg,
Miinchen, Rostock, sein. Nach P. Enrmann soll reticulatus in Mittel-
und Siiddeutschland hiaufiger sein als agrestis.

Mir ist schon seit einigen Jahren, ohne die einschldgige Literatur zu
kennen, aulgelallen, daB in den Weinbaugebieten bei Stuttgart, Marbach
und Benninngen am Neckar im Herbst immer sehr groBe (gestreckt bis
6 cm), braunliche Ackerschnecken auftreten, die viel gréBer und dunkler
sind als die auf der Filderebene, welche ich von meiner Lehrtitigkeit
an der Landwirtschaltlichen Hochschule in Hohenheim her kenne. Ich
fand spiter, daB auch schon Levpic diese groBen dunklen Herbsttiere bei
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Tiibingen (s. Oberamtsbeschreibung von Tiibingen 1867, S, 226) be-
merkte, die noch bis in den spiten Herbst bei Tage herumkriechen. —
Diese Tiere miiten schon wegen ihrer Gréfle, Farbung und Zeichnung
sowie wegen ihrer weniger versteckten Lebensweise zu reticulatus-MiLLER
gestellt werden. Ich habe 5 groBle Schnecken aus der Umgebung von Mar-
bach, die duBerlich reticulatus-Geprige trugen, anatomisch untersucht
und gefunden, daf} sie in der Lage der Zwitterdriise und Lappung der
Penisdriise mit Lutuers reticulatus-Tieren iibereinstimmen. Ob dies
auch fiir die von agrestis ziemlich abweichenden Fortpflanzungsverhilt-
nisse zutrifft, bliebe zu priifen.

Weiter miiten noch eingehendere Untersuchungen iiber die Ver-
breitung von reticulatus im Lande angestellt werden, Nach meinen bis-
herigen Beobachtungen méchte ich annehmen, dafl diese Art — wie in
Finnland nach den Beobachtungen Lutners — die wirmeren Béden
bevorzugt, wihrend agrestis sich mehr auf kiihleren Béden aufhilt.

II. Familie Arionidae.

Gattung Arion,Wegschnecken.

Riicken ohne Kiel, Atemloch rechts v o r der Mitte des Schildes, iiber
dem Fullende eine Driise.

A. empiricorum Fir.,, gemeinerote Wegschnecke,

Linge bis 150 mm. Farbung sehr wechselnd nach Standorten von rot
iiber braun bis schwarz, FuBlsaum bei letzteren meist rotgestrichelt. Die
Art ist iiber das ganze Gebiet verbreitet, am hiufigsten in Waldern, aber
auch in Wiesen, Garten, Weinberggelinde. Im Unterland und in der Alb
meist gelblichrot bis braunrot, ausnahmsweise dunkler (auf kiihleren
Béden)., Im Schwarzwald und in den Moorgebieten Oberschwabens
dunkler, schokoladebraun bis schwirzlich in reinen Bestidnden, bisweilen
aber auch hier vereinzelte rote Tiere. Die Jugendstadien weillich-griin
(immer?) mit schwirzlichem Kopf und Fiihlern.

Im badischen Schwarzwald wurde A. simrothi KiinkeL festgesetellt,
dhnlich dem empiricorum, jedoch mit einem Paar dunkler seitlicher
Langsbander auf Mantel und Riicken. Diese Abart darf wohl auch im
wiirttembergischen Anteil des Schwarzwaldes noch erwartet werden.

Meine Aufzeichnungen haben sonst nichts Bemerkenswertes gegen-
{iber denen von GEeYER ergeben.

A. circumscriptus Jounst. (= bourguignati Mas.).

Die Schnecke wird etwa 40 bis 50 mm lang. Riickenseite grau bis
graubraun, auf dem Mantel ein Paar leierférmige, dunkle Langsbinden,
die sich nach hinten als gerade, bauchwiirts scharf abgesetzte Bander bis
zur Schwanzdriise fortsetzen. Sohle reinwei3, Schleim farblos.

Es ist merkwiirdig und zeugt fiir das fehlende Interesse an den
Nacktschnecken, daB8 der von mir in allen Landesteilen Wiirttembergs
haufig gefundene A. circumscriptus in der Literatur fiir unser Gebiet
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nicht beslimmt angegeben wird. Ich vermisse auch Belegstiicke in der
Wiirttembergischen Naturaliensammlung.

Gever schreibt in seinem Hauptwerk (Jahresheft 50, 1894): ,Ar.
bourguignati Mas. (= circumscriptus J.) kénnte nach Ménic sich auch
in Wiirttemberg finden; er (MéniG) vermutet sogar, WenLanD (Jahres-
heft 1876, S. 276) habe unter seinen jungen A. hortensis die fragliche
Art vor sich gehabt.” Das Letztere scheint mir sogar sicher zu sein. Denn
Wemneanp schreibt, daB seine hortensis ,hellen, durchsichtigen, nie
gelben” Schleim und eine weille Sohle besdBlen, was wohl fiir A. circum-
cripiuz, nicht aber hortensis zutrifft, dessen Sohle und Schleim orange-
gelb AuBerdem sind die von WeimnLanDp erwihnten Fundplitze auf
der Ait auch eher fiir circumscriptus geeignet. Von WeinLaND bei Hohen-

ittiiicen 1876 gesammeltes ,,hortensis”“-Material befindet sich noch an
der WWiirttembergischen Naturaliensammlung. Es ist aber vollstindig
seblichen, so daB sich nur durch anatomische Untersuchung eventuell
eine [Yachpriifung der Artzugehérigkeit machen lieBe.
fand unseren A. circumscriptum hauptsichlich in Waildern unter
La:uii., Holz, Steinen, ferner an Waldridndern, in Schluchten, gelegentlich
auch in Gérten! und Weinbergen.

38 die Art iiber das ganze Gebiet verbreitet ist, geht aus folgenden

ven dr festgestelten Fundorten hervor:

iinterland.

Aiilagen und Gérten der Stadt Stuttgart, Umgebung von Stuttgart:
Dachizwald bei Stuttgart (26.12.34); zwischen Béblingen und Schlof
Mauien (Dezember 1934); an der Wiirm zwischen Ehningen und Aid-
lingen (Dezember 1934) ; Rotwildpark bei Stuttgart (4.10.36) ; bei Deger-
loch (25.3.38, junge Exemplare kriechen nach warmen Gewitterregen
auf Waldwegen bei Tage herum); im Béblinger Stadtwald (an Pilzen,
September 1938).

Neckar und untere Enz: Bietigheim (17. 3. 35) ; Gemmrigheim (10. 11.
35 mit Milax gracilis und M. marginatus); bei Ruine Hoheneck (Kreis
Ludwigsburg, 29.12.35); Lauffen a. N. (3.11.35); zwischen Gundels-
heim und Bachenau (1.3.36). Ferner auch bei Stetten am Heuchelberg
{1.11. 36} ; bei Maulach (Kreis Crailsheim) und an der Brettach (Kreis
Gerabronn, 15. und 16.4.38) ; im Welzheimer Wald bei Althiitte (8.5.38);
Maulbronn und weitere Umgebung (Marz 1939).

Anmerkung. Auch an der BergstraBle bei Heppenheim (Starkenburg)
habe ich die Art festgestellt (28. 3. 38).

Alb.
Bei der Falkensteiner Héhle (22.6.35); bei Urach (8. 11.36); bei
Gussenstadt (Juli 1936) ; bei Bshmenkirch (Mai 1936).
Schwarzwald.
Nagoldtal zwischen Altensteig und Simmersfeld (4. 1. 35, unter Moos

! Hier wird er, wie mir Herr Oberlehrer GEYER (Vaihingen a. d. Enz), ein
Vetter von Dr. DAVID GEYER, sagte, hiufig an Fallobst gefunden.
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junge und alte Tiere) ; Grosssibachtal und bei Schdmberg (ehemals Kreis
Neuenbirg, Seplember 1935); bei Berneck (Kreis Calw, Juli 1938); bei
Herrenalb und Calmbach (April 1939).

Oberschwaben.

Bei Jossfslust nahe Sigmaringen (22. 4. 35); Tettnanger Wald (Mal
1936) ; Schussenried (23.4.37); Immenstadt (bayerisches Allgku) und
Umgebung von leny (September 1937), —

Es ist wohl ansunehmen, daB D. Gavan A. circumacriplus spiter —
nach ssiner grundlegenden Abhandlung von 1894 — selbst noch in Wart-
temberg gefunden hat. Ich finde dardber aber keine Bemerkung in der
Literatur, insbesondere nicht in den jBhrlichen Zuwachsberichlen der
Warttembergischen Naluraliensammiung. Diese bewahrt auch keine als
circumacriptus bezsichneten Belegetdcke der Art von [rdher aul.

A. hortensis Ftn.,Gartennacktischnecke.

In GroBe und Form Bhnlich der vorigen, jedoch dunkler, Oberseite
schwilrzlich, seitliche schwirzliche l.Angsbinder bauchwiirts nicht schar!
abgesetst, Sohle grau. Schleim gelblich. Die Art halt sich vor-
nehmlich in Girten, Wissen, Rindern von Weinbergen aul (Krhuter-
fresser). Cavans Fundorien (Jehreshelt 30, 1894) kann ich sulGgen:
Hohenheim (April 1937): in Girten von Stuttgart und Umgebung gans
gomein; Schussenried (29.4.37): Umgebung von Langenburg an der Jaget
(17.4.38) | Herrenalb, Calmbach (April 1939); Maulbronn und Umgebung
(April 1939),

Was Wamann unter Aorfensis anlthrt, ist aweilellos circumecriplius.

A. sublusrns Daar.

Gestreckl etwa 60 mm. Richenssite gelblich:- bis rolbraun mit
dunklen, aul dem Maniel letoriOrmigon Seitenlingsbinden. Sohle geld-
lichweiB, Schieim gelblich, bisweilen heller.

Auch diese Art ist Gber das gense Gebiet verbreitet und hommt oft
an gleichen Stellen wie circumecriping vor. Sie et aber sthrker an Wald.
besonders Nadelwald. und das Gebirge gebunden als diese. Den
Gavaaschen Fundorien von 1894 (Jahreshell 50) hana ich lolgende, von
mir beobachiete hinsuligen:

Uaterland

Rotwildpark bei Stutigart (4. 10. 36} ; Degerioch bei Stuitgart (23. 3.
38); bei Sindellingen (November 1938): Bablinger Stadtwald (Seplem-
ber 1938). — Guadelsheim. im Himmelreich (1.1 36); bei Stelten am
Heuchelberg (1. 11. 30).

Alb
Amstation, sm Bahabo! (23 2. 33. uater Siwin) ; bei Urach (1. 11. 38);
bei Gussenstadt (7. 1. 35, im Lasbwald).

Sehwarawald

Im jetzigen Kreis Calw bei Untorlengeahardt (23. 8. 33} bei Schim-
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berg. im Grasselbachtal und in anderen Seitentilern der Enz (September
1933) ; bei Berneck (Juli 1938).

Sie kommt nach Gayar auch aul den hdchsten Stellen des wirttem-
bergischan Schwarzwaldes vor (Kniebis, Jahreshelt 30, S. 90, swischen
Hohloh und Besenleld, Jahreshelt 63, S. 74).

Oberschwaben.

Bei Biberach, Altenweiler, Umgebung des Federsess (9. und 11.5.36);
Schussenried (11. 5. 36; 23. 4. 37) ; bei leny im wirttembergischen Allghu
and Immenstadt, bayerisches Allghu (Seplember 1937).

Die Ast ist nicht nur reiner Pilairesser. wie Gaven schreibt, sondern
telegentlich auch Aasiresser. Ich fand 18. 5. 39 bei Stutigart ein
Exemplar, das sich tiel in eine tote A. empiricorum hineingelressen hatte.

A. intermedius Noan. {— minimus Sina.).

Dies 1ot die kleinste Art der Gatlung. sie lst — susammengezogen —
nur etwa 13 mm lagg. Sie wird von Gavan in seinem Haupiwerk von 1094
nicht erwlhnl, in dem von 1927 (Gr Baden, aber nicht {Gr Warilemberg.
Nach P. Exanann kommt sie im Schwarswald aul dem Kniebis vor. Sie
dehdrt damit. auch wenn sie bisher nur aul dem badischen Anteil des
Kniebis gelunden ist. sicher zur wlritembergischen Fauna. Sehr eor-
winscht whren unserer Sammiung BelegstiOche von dort. Natdrlich let
dis Art noch in anderen Tellen des Schwarswaldes und wohl auch in
Oberschwaben su erwarten.

Zusammeniassend 148t sich sagen, daB in Wart alle Necht-
schnochen des Allreiches vorkommen mit Ausnahme von Bieltia coern-
lans M. Besrs, siner mehr Botlichen Art, die in Deutachland nur in den
Sudeten lesigestelit wurde.
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