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Neuere Ergebnisse und Aufgaben der Amphibien-
Durchforschung in Wiirttemberg und Hohenzollern.
Von Richard Vogel, Stuttgart

Die letzte Ubersicht iiber die geographische Verbreitung der Amphi-
bien Wiirttembergs gab der bekannte Lurchforscher WiLueLm WoLTERS-
TORFF vor fast 50 Jahren in dieser Zeitschrift (Jahrg. 46, 1890, S. 125f.).
WoLtersTorFF hegte wenig Hoffnung, daf3 seine damalige Liste der fest-
gestellten Arten sich noch erweitern lassen wiirde. Inzwischen sind je-
doch (seit 1911) nicht nur 3 neue einheimische Arten — Moor- und
Springfrosch, Knoblauchskréte — in Belegstiicken hinzugekommen; es
ist auch unsere Kenntnis von der Verbreitung und Variabilitit einzelner
Arten wesentlich erweitert worden. Dies mag eine neue Ubersicht mit
Hinweisen auf noch zu klirende Fragen rechtfertigen.

Von den echten Fr 6 schen (Ranidae) waren bis 1919 in Wiirttem-
berg nur der Grasfrosch (Rana temporaria L.) und der griine
Wasserfrosch (Rana esculenta L.) bekannt. 1920 kam der Moor-
fr osch(Ranaarvalis NiLss.) hinzu, nach welchem von J. B. KLunzinger
u. A. so lange vergeblich gefahndet wurde. Dem damaligen Medizin-
studenten Ruborr Hammer (jetzt Dr. med. in Weissach) war es gelungen,
ein Piarchen dieser Art im Steinhauser Ried, zwischen Schussenried und
Buchau am Federsee, zu erbeuten. Es steht jetzt, als erster Beleg der
Art, in der vaterldndischen Abteilung der Wiirtt. Naturaliensammlung
(vgl. O. Buchner, diese Jahreshefte 77, 1921, S. 47 bis 50). Spater wurde
der Moorfrosch von Dr. A. Faser wiederholt in der Umgebung des Feder-
sees beobachtet. 1938 erhielt unsere Landessammlung ein weiteres,
jiingeres Belegstiick vom Nordufer des Sees (Alleshausen) von Herrn
Dr. H. LéurL. Derselbe Gewadhrsmann hatte schon 1937 einen Moor-
frosch auf den Riedwiesen bei Langenau, Kreis Ulm, also nérdlich der
Donau erbeutet und unserer Sammlung iibergeben (s. Jahresh. 93, 1937,
S. XII). Sicher wird die Art noch in manchem oberschwibischen Moor
vorkommen — ich denke z. B. an das Wurzacher und Pfrungener Ried.
Um unseren oberschwibischen Naturfreunden die Feststellung zu er-
leichtern, seien hier kurz die Hauptkennzeichen des Moorfrosches ge-
nannt. Vom gewdhnlichen braunen Frosch unterscheidet er sich durch
geringere GréBe — er wird nur etwa 6 bis 7 cm lang — und spitzere
Schnauze. Uber seine Riickenmitte verliuft meist ein breiter heller,
dunkel eingefaBlter Langsstreifen. Der sogenannte , Fersenhécker” (hin-
ter der kleinsten [1.] Zehe der Hinterbeine auf der Unterseite gelegen)
ist schaufelférmig, stark verhornt (beim Grasfrosch weich und kiirzer).
Die Daumenschwiele des Mannchens ist ungeteilt (beim Grasfrosch 4-

teilig).
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Waihrend der Moorfrosch eine mehr 6stliche, moorige Ebenen be-
wohnende Art ist, die ihre westliche Verbreitungsgrenze im Rheintal
findet, ist unsere 3. braune Froschart, der Spring frosch (Rana agilis
Tuomas), eine hauptsichlich im Mittelmeergebiet verbreitete Art, die
unter Umgehung der Alpen nach Deutschland vorgedrungen ist und sich
hier hauptsichlich in Stiddeutschland, iiberall aber nur in schwachen
Bestidnden, findet. In Wiirttemberg war sie bisher nicht bekannt. Da
sie aber in der Oberrheinischen Tiefebene von Basel bis Mainz vor-
kommt, war ihr Vorkommen in den dem Rheintal am nichsten liegenden
wiirttembergischen Grenzstrichen noch zu erwarten. In dieser Erwigung
machte ich am 28. Mirz 1938 von einer Exkursion an der Bergstralle
einen Abstecher an den Aalkistensee bei Maulbronn nahe der badischen
Grenze, Herr Hemnrica Kocn, der am Westufer des Sees einige Fisch-
teiche bewirtschaftet, fiihrte mich auf meine Bitte an die dortigen Laich-
pldatze von braunen Fréschen, sagte aber gleich, daB diese nur noch in
geringer Zahl vorhanden seien. Der ungewdhnlich milde Mirz hatte
einen raschen Ablauf des Laichgeschéftes zur Folge gehabt. Wir fanden
schlieBlich noch ein stark abgebrunstetes Mannchen und dieses erwies
sich durch seine langen Hinterbeine, milchweise Bauchseite, schwach-
entwickelte Daumenschwiele und alle anderen Merkmale als der ge-
suchte Springfrosch. Er steht jetzt als erstes Belegstiick der Art
in unserer Landessammlung. Einige Wochen spater sandte Herr Kocu
mit anderen Lurchen noch 3 Springfrésche vom Ufer des Aal-
kistensees an die Wiirtt. Naturaliensammlung. — Ich hoffe, dal3 der
Springfrosch in Wiirttemberg auch noch an anderen Stellen des Unter-
landes, z.B. im Taubergebiet, vielleicht auch im Bodenseegebiet und
Donauraum gefunden wird.

Es fehlt uns von den deutschen Froscharten (Gattung Rana) jetzt
nur der seltenere, grofle (bis 15 cm Linge!) Seefrosch (Rana ridi-
bunda Parr.). Diese Art bevorzugt die Tiefebene und groBle FluBtiler.
Sie konnte bisher, trotz mancher Bemiihungen, bei uns nicht gefunden
werden.

Der Laubfrosch (Hyla arborea L.) kommt in allen geeigneten
Gebieten des Landes vor, auch in den Albtidlern und auf der Alb.

Als sehr selten muB bei uns die Knoblauchkrote (Pelobates
fuscus Laur.) gelten. Sie soll friiher, nach der Oberamtsbeschreibung
von 1880, im Kreis Mergentheim beobachtet sein, ferner hat sie H. SiLer
vor langerer Zeit bei Ulm festgestellt, wie A. WiepeEmann im 29. Bericht
des Naturhistorischen Vereins zu Augsburg (1887) angibt. Die Angabe
in der Beschreibung der Stadt-Direktion Stuttgart (1856), daBl die K.
hier vorkdme, beruht wohl auf Irrtum, vielleicht auf Verwechslung mit
der griinen Krote.

Da an die Wiirtt. Naturaliensammlung nie ein Belegstiick der Art
gelangte, so ist die Knoblauchkréte von F. Krauss im ,Kénigreich
Wiirttemberg® (1. Teil 1882) nicht unter die einheimischen Lurche auf-

1 Am 29. 3. 39 erlangte ich ein weiteres Belegstiick am Bernhardsweiher bei
Freudenstein nahe Maulbronn.
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genommen. Ebenso stellt Worrarstorrr ihr Fehlen in Wiirttemberg in
seiner oben genannten Schrift (1890) fest. Erst 1911 erhielt unsere
Sammlung einen Beweis vom Vorkommen der Art bei uns in Gestalt
einer groBen Kaulquappe von etwa 12 cm Liinge. Nach Mitteilung des
Einsenders, Herrn Hofintendanten Harner (Sigmaringen an der Donau),
stammte die Kaulquappe aus dem Paultesee nahe Sigmaringen, wo die
Tiere seit Jahren zu beobachten waren. Ich hoffe, daB weitere Nach-
forschungen im Donauraum, im seenreichen Oberschwaben und im dst-
lichen Unterland (Kreis Mergentheim und Crailsheim, Ellwanger Ge-
biet) vielleicht doch noch einige Verbreitungspunkte ergeben werden
und {Ghre zur Erreichung dieses Zieles cinige Kennzeichen der Art an.

Die Knoblauchkrste wird bis 8 cm lang. lhre Haut ist glatt, khnlich
wie bei Fr8schen. Die Oberseite zeigt aul hellerem Grund unregelmiBige
bréunliche (nie griine) Flecke. Die Pupille ist ein senkrechter Spalt.
Auf der Unterseite des HinterfuBes, hinter der kieinsten (1.) Zehe, be-
findet sich eine ansehnliche scharfrandige Hornplatte, welche dem Tier
das rasche riickwiirtige Eingraben in Erde oder Sand erleichtert. Dieses
zeigt sich bei Tage nur in der Laichzeit. sonst nur Nachts, es wird des-
wegen leicht (bersshen. — Leichter ist der Nachweis durch die Larven
(Quappen). Diese erreichen meist eine Liinge von 8 bis 10 cm, kdnnen
aber unter Unstinden bis 18 cm lang werden und Gberwintern gelegent-
lich. Sie haben ein zugespitztes Schwanzende. Der After ist nicht, wie
bei den groBen Froschkaulquappen, saitlich verschoben, sondern bleibt
in der Mittellinie. Die Knoblauchkréte ist eine dstliche, bis zum Rhein
verbreitete Art, sie bevorzugt Ebenen. Sand- und Mergelbdden.’

Von den Scheibenznglern (Discoglossidae) ist die gelb-
bluchige Bergunke {Bombinator pachypus Laua.) bei uns weit
verbreitet und stellenweise gemein, so vor allem im Unterland und im
Bereich der Alb, wo sie nicht nur an deren Rand und in den Thlern,
sondern auch auf der Hochfliche anzutreffen ist, wolern nur Halben
oder anders gesignete Gewlsser da sind. Von Oberschwaben liegt nur
wenig Material vor, 50 2. B. von R. von Kémio bei Warthausen ge-
sammeltes. 1936 tral ich die Unke hiulig in der Umgebung des Feder-
sees und bei Biberach an. — Im wiirttembergischen Anteil des Schwarz-
waldes fand ich sie im Murglal bei Baiersbronn in Wasserichern des
felsigen Murgulers. — Wanschenswert wiren Beobachtungen. wie olt
im Jahre die Art bei uns laicht.

Bis heute noch nicht festgestellt ist bei uns die Geburtshelfer-
krdte(Alytes obstetricans Lavn.). Diese Art ist von Westen her nach
Deutschland vorgedrungen und kommt hier nur in den westlichen und
s@dwestlichen Berglindern vor. in Baden 2. B. an den s@dlichen und
westlichen Hingen des Schwarzwaldes, an den Osthiingen scheint sie zu
fehlen. Immerhin wire es maglich. daB sie in Wirttemberg in dem dem

' Auf dem Spitzberyg bel Tabingen war die Larve der Knoblauchkrdte fréhes
in einem hleinen Weiher su sehen (Belegsticke wobl noch am Znalogischen
Institat Tabingen). Soweit ich mich erinnere. stammien diese Tiere von aus-
gesetszten Krdten ab. Ob sich die Art hier geballen hal, weill ich micht.



Rheintal benachbarten Teil des Schwarzwaldes und des Neckarberg-
landes noch aulgefunden wird.!

VondenechtenKrdtenistdiegemeineodergraueKrdte
(Bufo vulgaris L.) allenthalben anzutreffen. Die Kreuzkr8te (Bufo
calamita Laun.), eine vorwiegend wesleuropliische Art, ist aus dem
Unterland (Umgebung von Stuttgart, Tbingen, Waiblingen, Perouss,
Schénbuch), aus dem Gebiet der Alb (Zwielalten, Kirchheim u. Teck,
Giengen an der Brenz, Reullingen), aus Oberschwaben (Langenargen,
\Waldses, Langenau) bekannt (Belegsticke an der Wirtt. Naturalien-
sammlung und im Zoologischen Institut Tibingen). Vom Schwarzwald
liegen noch keine Meldungen vor.

Die grtine oder Wechselkrdte (B. viridis Laur.) hat ihre
Hauptverbreitung in Sidosteuropa, den Mittelmeerlindern und Vorder-
asien, das Rhaintal bildet ihre westliche Verbreitungsgrenze. Man kennt
sic bei uns von zahlreichen Punkten des Unterlandes. Den von Wortanrs-
torrr 1890 genannten kann ich aul Grund des Materials der Wartt.
Naturaliensammlung, eigener Beobachtungen (V.) und von Angaben zu-
verlisaiger Gewlhraleute noch lolgende zuflgen: Korb (V.). Schorn-
dorl, Neulautern (im Tal der LOwenateiner Lauter, V.), Plochingen und
Altbach. Dazu kommen die Meldungen der Oberamtsbeschreibungen
von Brackenheim, Heilbronn, Mergentheim. Von der Alb baw. ihren
Thlern liegen sichere Beobachtungen vor aus den Kreisen Heidenheim,
Kirchheim, Reutlingen und Tuttlingen. Aus Oberschwaben und dem
Schwarzwald fehlen una Belege und richere Beobachtungen.

Die 6 deutschen Schwanzlurcharten kommen in Warttemberg
alle vor. Diese Vollstindigkeit wird sonst in den deutechen Lindern
nur noch in Bayern (und Osterreich) erreicht.

Der Alpensalamander (Salamandra afra Laur.) dringt im
wirttembergischen Allglu an der Adelegg im Eisenbachlal gerade noch
in wirttembergisches Gebiet e¢in und ist hier auch heute noch nicht
selten (Belegsticke an der Stuttgarter. TGbinger und Heilbronner Samm-
lung). Die Angabe von F. Wanmn (in: ,Die Tierwelt Mitteleuropas”,
herausgegeben von P. Baonman usw.. Bd. 7, 1929), wonach der Alpen-
salamander aul der Schwibischen Alb vorkime, beruht aul Irrtum. offen-
bar Verwechslung mit dem wiiritembergischen Aliglu!

Weit verbruitet ist in unseren Whidern der Feuersalamander
(S. maculosa Laun.). Er ist aus allen 4 Hauptiandschalten bekannt. Am
hauligsten lindet er sich in den Laubwildern des Unterlandes wnd der
Alb. Auch in den tieferen Lagen des Schwarzwaldes ist er noch hiulig.
2. B. im Bereich der Nagold und Enz. von wo die Wartt. Naturalien-
sammiung auch eine ganze Reihe von Belegstocken hat. Jedoch scheint
er in den hdbheren und héchsten bewaldeten Lagen ru lehlen oder selten

' Aagemerht sei hier, deB vom Tobinger Zoologischen lnstitut vor etwa
1) Jahren geschlechtsreile Geburishelferhriten im Mirchensee bei Plaffingen
ausgeselszt wurden. Uber Vermehrung derselben honate ich michts Sicheres
eriahren



— 184 —

zu sein; dhnlich lauten die Berichte aus Baden. Unsere Sammlung er-
hielt nur einmal Belegstiicke aus dem hohen Schwarzwald, und zwar
junge Tiere vom Kniebis durch stud. Jurius VosseLer, dem spiteren
Kustos unserer Sammlung (Jahresh. 39, 1883, S. 7). Hier wiren weitere
Aufsammlungen mit genaueren Angaben erwiinscht. Am seltensten ist
die Art in Oberschwaben; die Wiirtt. Naturaliensammlung hat bis heute
noch kein Belegstiick von dort. Hier scheint die Art strichweise wirk-
lich zu fehlen. Auch im bayerischen Schwaben und im bayerischen All-
giu scheint der Feuersalamander selten zu sein oder zu fehlen. Die
kategorische Erklirung von F. Krauss im , Kénigreich Wiirttemberg”
(1882, S.499): ,Fehlt in Oberschwaben”! besteht jedoch zu Unrecht.
Wie mir Herr Dr. h. c. KarL Berrscu (Ravensburg) mitteilte, hat er den
Feuersalamander in der Hé61l und im Schmalegger Tobel bei Ravensburg
beobachtet. Ich erfahre ferner (brieflich, 19. Dezember 1938) von Herrn
Forstmeister Winker (Tettnang), daBl 3 von 6 Revierforstern des Forst-
amtes den Feuersalamander ein oder mehrere Male in ihrem Revier an-
getroffen haben, bei Prestenberg (in etwa 500 m Héhe), bei Reutenen in
der Nihe eines kleinen Waldweihers (450 m) und im Wald bei Gerberts-
haus (400 m) auf zu Nisse neigenden Béden. Auch Herr Forstmeister
Winker selbst hat einmal 1 Exemplar gefunden (wahrscheinlich im See-
wald). Dagegen haben mir 3 mit den etwas héher gelegeren oberschwi-
bischen Nadelholzgebieten (600 bis 750 m) sehr vertraute Forstleute er-
klart, daB sie wihrend ihrer langen Praxis den Feuersalamander nie zu
Gesicht bekommen hitten. Herr Forstassessor Dr. Henze (zurzeit in
Garmisch-Partenkirchen) teilt mir unterm 5. Januar 1939 mit, daB3 er
den Feuersalamander in der Argengegend zwischen Isny und Au, ferner
in der Umgebung von Wolfegg, dagegen nicht in der Biberacher Gegend
beobachtet habe. Auch Herr Revierférster i. R. Romer (Schammach,
Kreis Biberach) hat den Feuersalamander wihrend seiner langen Dienst-
zeit nie in diesem letzteren Gebiet gesehen (brieflich, Dezember 1938).

Belegstiicke aus Oberschwaben und dem &stlichen Unterland (Mer-
gentheim, Crailsheim, Ellwangen) wéren unserer Sammlung zum Studium
des schwarz - gelben Zeichnungsmusters sehr erwiinscht. Die Mehrzahl
unserer aus dem nérdlichen und westlichen Unterland und der Alb
stammenden Belegstiicke zeigt die Zeichnung der westeuropiischen Be-
stinde mit vollstindigen oder nur wenig unterbrochenen seitlichen
gelben Lingsbinden auf dem Riicken (var. taeniata Diiricen). Ein ge-
ringerer Teil der Tiere zeigt mehrere und breitere Unterbrechungen der
Langsbinden. Am stirksten ist dieses bei einem aus dem &stlichen
Wiirttemberg, von Creglingen, stammenden Exemplar ausgebildet, wo
die Langsbinden in unregelmiBige Flecke aufgeldst sind (7. fypica), ein
Zustand, der in den Bestinden des 6stlichen Mitteleuropa (z. B. in den
Karpathen) die Regel bildet.

Eine interessante seltene, anscheinend erblich bedingte Farbvarietat
(var. coccinea ScuweizerBarTH), bei der das Gelb durch Rot ersetzt ist,

* Obwohl die Art in der Oberamtsbeschreibung von Laupheim (1856) ge-
nannt wird!
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wurde von Frau E. M. ScuweizerBart 1902 in Stuttgart am Falkert-
brunnen (Kriherwaldgebiet) entdeckt und in den Berichten der Sencken-
bergischen Naturforschenden Gesellschaft von 1906 (S. 119 bis 121) be-
schrieben und abgebildet. Von den beiden Jungen dieses Weibchens,
welche die Verwandlung durchmachten, glich das eine der Mutter, wih-
rend das andere die schwarz-gelbe Kontrastfirbung zeigte. Spéter fand
Frau Scu. ein 2. Exemplar mit rétlich-gelber Fleckung im Diirrbachtal,
einem Seitental des Neckars, bei Stuttgart (s. auch diese Jahreshefte
70, 1914, und Blitter fiir Aquarien- und Terrarienkunde 1909).

Vonden4Wassermolcharten (Gattung Triton) Deutschlands
werden der Kammolch (T. cristatus Laur.), der Bergmolch (T.
alpestris Laur.}, der Teich- oder Streifenmolch (T. taeniatus
ScunemEr) in allen Héhenlagen und Landschaften bei uns angetroifen
(z. B. noch im Hochschwarzwald im Mummel- und Wildsee).

Die 4. Art, der Fadenmolch (T. helveticus Raz. = T. palmatus
Scun.), eine mehr westeuropiische stenotherme Kéilteform, macht ihre
Entwicklung nur in kiihlen, schattigen Gewéissern, in Quelltiimpeln,
Quellgraben — auch langsam flieBenden — oder in Gebirgsseen. durch.
Sie findet sich bei uns am hiufigsten und in dichtester Verbreitung im
Schwarzwald, sowohl in den Tilern und Seitentilern als in den hoch-
gelegenen Seen — im Wildsee und Mummelsee (Baden) bisweilen in
Gesellschaft der 3 anderen Arten. Seltener ist unsere Art im Unter-
land, hier zuerst fiir Wiirttemberg von Leypic in der Umgebung von
Tiibingen (Schénbuch, Rammert), spater auch im Vorlande der Alb (bei
Reutlingen) nachgewiesen. Sie ist frither auch in der Umgebung von
Stuttgart festgestellt, in neuerer Zeit nicht mehr. Sie wird sich sicher
noch an vielen Stellen des Unterlandes, gewil auch in dessen &stlichen
Waldgebieten nachweisen lassen. Bisher ist mir aus dem Keupergebiet
ostlich des unteren Neckars nur ein Fundort der Art bekannt geworden,
namlich auf dem Hohreusch bei Winnenden, wo Dr. ZeLLER sie 1892 ent-
deckte und wo derselbe Autor die geschlechtsreifen Larven (Neotenie)
von T.vulgaris und T.alpestris im Freien fand (s. diese Jahresh.55, 1899,
S. 231f.).* Auch in den Quellgebieten der Alb diirfte der Fadenmolch
an vielen Stellen vorkommen. Ich fand ihn im Mai 1937 im Seeburgertal
(Erms), etwa 2 km oberhalb von Urach. — Leider liegt noch kein Fund
aus Oberschwaben vor, und doch ist die Art auch hier bestimmt zu er-
warten, da sie von Wiepemany in bayerisch Schwaben siidlich von Augs-
burg bei Agawang in einem Tiimpel zusammen mit den 3 anderen Arten
gefunden wurde (s. 29. Bericht des Naturhistorischen Vereins Augsburg,
1887). Die Art fehlt also nicht in Bayern, wie F. Werner in ,,Die Tier-
welt Mitteleuropas” (Bd, 7, [, 25) angibt. — Am leichtesten 148t sich die
Art an einem etwa 0,5 cm langen fadenférmigen Anhang des Schwanzes
beim Minnchen erkennen. Es miiBte doch fiir unsere oberschwibischen
Lehrer ein Leichtes sein, die Art hier zu entdecken, die sich zur Fort-

! Inzwischen hat Herr Praparator KIRCHER (Stuttgart) die Art auch bei
Welzheim, also noch weiter &stlich, gefunden (Mai 1939, Belegstiick aus der
Wiirtt. Naturaliensammlung).
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pflanzungszeit, wie gesagt, in kiihlen, schattigen, im Walde oder in
Waldnihe liegenden Quelltiimpeln, Quellgriben, Quellseen aufhilt.

Zu den Amphibien von Wiirttemberg - Hohenzollern gehéren, nach
dem jetzigen Stande der Forschung, 16 Arten, 6 Schwanz-, 10 Frosch-
lurche, ndmlich:

1. Alpensalamander (S. afra Laur.). 2. Feuersalamander (S. macu-
losaLaur.). 3. Kammolch (T.cristatus Laur.). 4. Bergmolch (T.alpestris
Laur.). 5. Streifen- oder Teichmolch (T. vulgaris L.). 6. Fadenmolch
(T. palmatus Scunem.). 7. Wasserfrosch (R. esculenta L.). 8. Grasfrosch
(R. temporaria L.). 9. Moorfrosch (R. arvalis NiLss.). 10. Springfrosch
(R. agilis Tuomas). 11. Laubfrosch (Hyla arborea L.). 12. Graue Krote
(B. vulgaris Laur.). 13. Kreuzkrote (B. calamita Laur.). 14. Griine oder
Wechselkréte (B. viridis Laur.). 15. Gelbbduchige Bergunke (Bombina-
tor pachypus Br.). 16. Knoblauchkrote (Pelobates fuscus Laur.), selten!

Es fehlt in unserem Gebiet und ist bei uns nicht zu erwarten die
mehr 6stliche rotbiuchige Bergunke (Bombinator igneus Laur.). Noch
nicht nachgewiesen ist die Geburtshelferkréte (Alyfes obstetricans
Laur.), die bei uns vielleicht im Bereich des Schwarzwaldes oder
Neckarberglandes noch zu erwarten ist. Fraglich bleibt schlieBlich das
Vorkommen des Seefrosches (Rana ridibunda PaiL.).

Maéchten diese Zeilen dazu anregen, die im Vorstehenden aufgezeiglen
Liicken unserer Kenntnis auszufiillen.
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