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er sich wieder. Aber selbsl an manchen Slellen, wo es bereils wieder

klar und rein genug scheint, (z. B. in dem beriihmten Forstersteiner

Gruiide,) habe ich ihn doch noch nicht wiedergefunden. Diess gilt ohne

Zweifel als Kegel fiir das gcsammte Waldenburger Bergaints-Rcvier,

so weit man da Bergbau auf Steiiiifohlen belreibl; ebenso gewiss auch

fiir andere Lander und Landstriche, wo diess geschieht: also z. B in

vielen Theileu Schottlands und Nordenglands etc. Desgleichen ziehen

wahrscheinlich nocli manclie andere Zweige des Bergbaues abniiche Fol-

gen fiir ihn nach sich.

Nachtheilig aber miissen diese fiir ihn schon desshalb um so mehr

sein, weil er, wenigstens im Winter, ganz beslimmt zum Theile auch

von kleinen Fischchen lebt: was mil Unrechl erst neuerlich wieder

bezweifelt worden ist. Bei solchen, die ich selbst im Sommer geschos-

sen habe, fand ich ebenfalls lieine Spuren hiervon ; auch rochen die-

gelben viel weniger fisch- oder wasservogelarlig. Desto mehr war

Letzteres bei denjenigen der Fall, die ich selbsl oder Andere im Winter

erbiellen; und bei solchen habe ich dann auch deutliche Spuren (Schiipp-

chen und Graten) von Fischen gefunden. Es beruht daher auf wirk-

licher eigener Erfahrung, wenn in meinem Handbuche kleine Fische

mit als Nahrung des Wasserschwatzers angegeben sind. Dass Andere

diess nicht ebenfalls gefunden haben, stosst natiirlich die Thalsache an

sich nicht um, sondern zeugt nur fiir ein sellneres Vorkommen dieser,

Berlin, den 30. Juli 1856. Gloger.

Die Riickiiiiclitslosl^kelt des IJhu's als Raubvofcel

und seine hierauf beruhende Schadlichkei t fiir die Jagd sind zwar

so hinreichend bekannt, dass wohl selbst Diejenigen seine grosse Nach-

theiligkeit nicht zu liiugnen versuchen, denen das acht „sonntagsjageri-

sche" Geknall auf den Kriihenhiitten nebst der auf diesen betriebenen

Saatkrahen- und Bussard-Morderei etc. so an's Herz gewachsen sind,

dass sie sich nicht scheuen, fiir Beides zum grossen Ergotzen besserer

Jager und geiibterer Schiitzen , so wie zum Bedauern aller denkenden

Freunde des niitzlichen Theiles der Vogelwelt gelegenllich eine Lanze

einzulegen. Und Solche konnen dann freilieh schon desshalb nicht

umhin, stillschweigend und thatsachlich . wenn auch nicht mit offenen

Worten , als Beschiitzer des zu dieser ihrer „noblen Passion" unent-

behrlichen Uhu's aufzutreten. Aber neu diirfle es wohl sein , dass die

Raubsucht des letzteren sich auch bis ziemlich weil zu dem versteigt,

was man in solchen Fiillen als ^Cannibalismus" zu bezeichnen pflegt,
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indem er sogar nahe, aber sehr niilzliche Veiwandle nicht verschoni

und folglich audi hierdurch scliiidlich wild.

Vor einigen Tagen erhielt ich namlich einen weiblichen Uhu, in

dessen Mag en sich , nebst anderen Speisereslen , ein zwar bereits von

den Federn entblbsster, sonst aber nocli unversehiler, daher selir leicht

kennllicher Fuss von einer Eule vorfund, welchen ich daher auf-

bewahre. Krallenfonn, Wendezehe und die Kiirze der Hinterzehe be-

weisen, dass er nicht etwa von einem Tagraubvoge] herriihrt, welchen

der Uhu bei nachtlicher Weile im Schlafe iiberrascht, oder vieileicht in

einem Tellereisen, Habichtskorbe oder dergleichen gefangen aufgefunden

haben konnte. Sowohl die Grosse des Fusses, wie die Starke seiner

Zehenballen zeigen, dass derselbe einem Waldkauze {Strix aluco)

angehort habe; denn ausser der Gesammtgrosse zeichnet eben diese Art

sich vor den beiden gewohnlichen Ohreuien , der gemeinen und kurz-

Ohrigen, durch starkere Zehenballen aus.

Dass aber der Uhu den Kauz, die grosste der gewohnlichen ein-

heimischen Eulenarten nachst ihm selbst, etwa von einem Jager durch

eInen sehlecht gelungenen Schuss getodtet vorgefunden haben sollle,

mochte schwerlich anzunehmen sein. Dergleichen Falle kommen doch

wohl uberhaupt zu selten vor, als dass man fiiglich an ein so eigen-

Ihiimliches ZusammentrelTen der Umstande glauben diirfle , wie es hier

insofern Slatt gefunden haben miisste, dass der Uhu nun auch gerade

so kurz nachher eriegt und mir eingeschickt worden sein sollte, bevor

der, allerdings nicht eben rasch-verdauliche Euleu-Fuss „den Weg alles

Fieisches" gegangen ware.

Berlin, den 16. Februar 1857. Leop. Martin.

Ornlthologlnehe ]\o<iz ana Belarien . . . . ~ Noch muss

ich eine Bemerkung zu meinem friiheren Arlikel iiber Turdus aureus,

(6. diess Journ., S. 237,) machcn. Im October 1855 wurden wieder

2 dieser Viigel in Belgien gefangen, einer bei Lowen, welcher mit

mehreren anderen Drossein im Stropfe hangend gefunden wurde und in

den Besilz des Hrn. Bovie kam. Um diesclbe Zeit eriegte man einen

zweiten bei Chcnap, welchen Hr. Dcnison bekam. Beide Vogel habe

ich selbst gesehen und versicherc, dass hieruber kein Irrthum entstehen

kann. Es ist mir sehr aufgefallen, dass noch nicht einmal in Deulsch-

land wahrend des Bestehens der beiden Ornithologischen Zeitschriften

das Vorkommen eines solchen Vogcis angezeigl ist.

In demselbcn Monat war bei Lullicli cine Alauda leucoptera (Ca-
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