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Die Species-Dignitat des Anthus cervinus.

Von

Pastor W. Passler.

Auf der Ornilhologen -Versammlung in Kothen wurde iiber die

Artverschiedenheit und Artgleichlieit des rollikehligen Piepers und des

Wiesenpiepers hin- und hergeslritten , ohne dass eine EInigung erzielt

werden konnle. Die Artverschiedenheit dieser Vogel behaupteten

Brehni, der einen Anlhus rufogularis und den Anthus cervinus Kays,

und Bias, annimmt, Altum, Zander, Passler; die Artgleichhei t der-

selhen verlheidigte in erster Linie Professor Blasius, der den rolh-

kehligen Pieper vielfach im Freien beobachtet hat. Baldamus, welcher

auf der Versammlung zu Halberstadt entschieden die Species -Dignilat

des A. cervinus behauptet, sie schriftlich und miindlich vertheidigt und

im 3. Jahrgange der Naumannia das Ei desselben abgebiidet hat, trat

jetzt gegen dieselbe auf.

[Ich slelle daher die verschledenen Auslassungen des Dr. Baldamus

iiber A. cervinus hier zusammen: Fiir die Species-Dignitat fiihrl Balda-

mus nach Zander's Referat, IVaumannia 1854, S. 29 an: ,,Die rothe Kehle

ist weder Alters- noch Geschlechtskennzeichen; beide Arten kommen

wenigstens an der Grenze ihrer Verbreitung neben einander vor, ohne

sich gegenseitig zu verpaaren; die Eier sind so constant ver-

schieden, dass diese Verschiedenheit allein eine speei-

f ische Tr ennung r ech tfertigen wiirde." Naumannia VI. p 349:

„Baldamus fiihrt an , dass die Eier von A. cervinus so sehr von denen

des A. pratensis verschieden sind, dass sie schwerlich ein- und der-

selben Art angehoren koonen. Der Unterschied sei ^specifisch"."

Ebendaselbst: ,,Baldamus kennt kein zweites Beispiel VQn so ab-

weichender Zeichnung als die von A. arboreus bieten. Er hat niemals

Eier von pratensis %esehen, welche jene brandfleckige Zeichnung haben-

Er besitzt sie aus dem hohen Norden, aus jenen Gegenden, woher die

Eier von A. cervinus kommen. Eier von A. pratensis sind jene von

Schrader gesammelten Eier sicher nicht, ob von cervinus, das ist nun

eben die Frage." Ebendaselbst: .Baldamus zweifelt — seil liingerfir

Zeit an der Aechtheit dieser Eier, die theils A. arboreus, theils Pleer

troph. calcarata angehoren. Er wird in diesem Zweifel noch bestarkt

durch die von Passler mitgebrachten Exemplare, deren eines er fiir ein

Budytes-Ei und zwei andere fiir Eier von Pleclroph. calcarata hallen

will. Dieser Ansicht treten auch, nach genauerer Untersuchung Dr. Kjiir-
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boiling, Kunz u. a. Oologea bei." S. 350: Baldamus fiigt hinzu, dass

eben desshalb die Eier von A. cercinus bis auf Weiteres als nicht

vorbanden anzusehen, nnd also fiir die Speciesfrage ohne aUe
Bedeu lung sei en. '^

]

Ich selbst producirte Eier, die Schrader in Lappland gesammelt

und als Eier des A. ccrcimis an mich eingesendet hatte. Hr. Kunz

erklarte eins derselben fur ein Baumpieper-Ei , das andere fiir das der

Budyles (lata, das drilte fiir ein Spulei. Und wie wir im Berichte

lesen, „zweifell Baldamus selbst — seit langerer Zeit — an der

Aechtbeit dieser Eier, die Ibeils A. arhoreus , iheils Plerlroph. cal-

carata angehOren."

Baldamus hat niemals Eier unter dem Namen A. cervinns von

Schrader erbalten, noch die, welche Schrader als solche an mich ge-

sendet, beisammen gesehen. — Bei seiner Anwesenheil in Kothen, er-

munterle ich Schrader, er mochte wahrend seines kiinfligen Aufenlhalts

in Lappland dem A. cervinus, dessen Eier noch unbekannt waren, seine

Aufmerksamkeit zuwenden, urn aus der BeschalTenlieit der Eier vielleicht

eio Moment zur Entscheidung der Frage zu gewinnen, ob dieser Pieper

eine gule Art sei oder rait A. pratensis identisch? Ich fiigle hinzu,

dass die Eier, auch die Species-Dignitat vorausgesetzt, doch den Eiern

des Wiesenpiepers ahnlich sein wiirden. Im erslen Jahre, das Schrader

wieder in Lappland verlebtc, gelang es ihm nur ein NesI des roth-

kebligen Piepers mit Jungen und einem Spulei zu linden. Es ist dies

dasselbe Ei, das ich auf der Vcrsanimlung in Kothen vorzeigte. In den

folgeiiden Jahren war Schrader gjiicklicher. Auf einem Neste Gng er

iis Weibchen iiber den Eiern, und sandle die, zum Theil angebrochenen

Eier dieses und zwei andcrer Nester ein. So lernte ich die Eier des

rolhkehligen Piepers kennen, und konnte, da ich sie aus vier verschie-

denen Kestern beisammen hatle, mir ein Testes Urthell iiber dieselben

bilden. Leider bcsiize ich nur noch wenige davon und unter ihnen,

aiuter einem Normalei, nur noch die variirenden. Bei einer Muslerung

seiner Snmmlung bezeichnele ich Baldamus Eier, die cr einige Jahre

fruher unter dem Namen I'leclr. lapponicus aus Lappland erhallen , als

sulche, die dem A. ceroinus angeLiirten. Baldamus ward iiberzeugt und

gab cine Abbildung von duni Ki des A. cercinus in der Naumannia. Ich

gctlche, daits ich in deni Bildc das Ki dieses Piepers nicht zu erkennen

Termag, glaube aber, dass B. dergleichen besessen hat und noch besitzt.

Wenn er nun jctzl die Eier theils fiir A. aliorevs. Iheils Plectr. cal-

carala erklarl, go lassl er aussvr Acht, dass der Baumpieper in jenen

hohen Breilengraden , wo Schrader summelte , weder briJtel, noch sontl

Inn. I. Onilli , VII, Itlnf, Xr. U, Nuvcinbu 16111. 30
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vorkommt. Leider hat Wallengreen in seinem schatzbaren Aufsatze

:

^Briitzonen der Vogel innerhalb Scandinaviens" den A. aboreus ver-

gessen. Er fiihrt, Naum. 1854, S. 129 nur A. rupestris
,

pratensis,

cervinus, campestris auf, bezeichnet aber in der Tabelle Naunl. 1855,

S. 135 die Briitzone des A. aboreus bis zum 69 Gr. ; Schrader hat

aber die in Rede stehenden Eier in der Umgegend von Nyborg 70 Gr.

8' gesainmell, und unler jenem Breitengrade, eben so wenig wie von

Middendorf und Malm , einen Baumpieper angelrolTen. Ein Vogel, der

sich aber so bemerklich inaclit wie der Baumpieper, hatte ihm unmOg-

llch entgehen kunnen, da er acht Jalire hindurcb sich in Lappland auf-

gehalten, gesammell und beobachtet hat. Hr. Kunz war der erste, welcher

sich auf den Baumpieper vergaloppirte, und vvenn Baldamus dem beitritt,

so kann ich inich schon aus dem Grunde nicht genug dariiber wundern,

da er unter den vielen Eiern, mit denen Schrader seine Sammlung be-

reichert, keins erhalten hat, das er als Baumpieper-Eibe ansprucht hatte.

Ich ftige hinzu, dass das fragliche Ei, ausser einer entfernten Aehnlich-

keil in der Zeichnung, uach Scheie und Korn Baumpieper-Eiern durch-

aus nicht gieicht. Baumpieper-Eier haben z. B. eine sprdde, glSserne,

glanzende Schaale, das Ei zeigt eine weiche Schaale ohne Glanz.

Aeussere und innere Griinde zeugen, dass die Herren, trotz „genauerer

Untersuchung", sich geirrt haben.

Das zweite Ei erklarte Hr. Kunz fiir ein Ei der Mot. /lava. Ich halte

es nicht dafiir. Das dritle fiir ein Spulei. Soil auch nichts aoderes

sein. Nun aber kann ein, nur etwas geiibter, Oolog prima vista an-

geben, welcher Species ein Spulei angehbrt. Welcher also dieses?

Schrader hal, nachdem er die rothkehligen Pieper lange beobachtet, bis

sie ihm das Nest verriethen, dieses Ei neben den Jungen gefunden.

Hall Hr. Kunz nun dieses Ei fiir das Spulei des Wiesenpiepers? Ueber ein

viertes Ei, in Bezug auf welches ich angab, dass Schrader, um sicher

zu gehen, den Vogel auf dem Neste gefangen habe, waren die Herren

die Antwort schuldig geblieben , obgieich es das wichtigste von alien

war. Vielleicht geht es ihnen wie mir, der ich das Ei nicht unterzu-

bringen weiss, wenn es nicht dem Anihvs cereinvs angehiiren soil.

Alles dieses wollle ich, auf die unbegrilndeten Einwiirfe meiner

Gegner, anfiihren, da liess Prof. Blasius die Bemerkung heraus: ,wir

haben nicht Zeit, uns langer mit so unsicheren Eiern zu beschaftigen,"

und da ich ^ mir allerdings erlaubt hatte, zum ersten Male auf dieser

Versammlung das Wort zu ergreifen, mnsste ich mich getroffen fiihleil(

kam aber zum Bewusstsein meiner Unberechtigtheit und — schwieg.'

Wahrscheinlich hatte ich auch jetzt mein Schweigen noch nichi ge''^

i
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brochen. Aber es sind nun auch von anderer Hand Eier des rothkehligeo

Piepers in Lappland gesammell, welche denen , die ich durch Schrader

erhielt, gleichen. und aus geachtelem Munde 1st eine Kunde gekommeri,

die der Beschreibung dieser Eier entspriclit, die ich im ornithologischen

Journal 1853 gegeben babe. Im Jahre 1858 hat Hr. Keitel Eier in Lapp-

land zugleich mit den Vogein gesanimeit und John Wolley, der Ent-

decker der Brutplalze des Seidenschwanzes, sagt, nach dem eigenen

Refeiat von Baldanius Naumannia Jabrg. 1858. S. 127 sqq., bei seinem

Berichl iiber Emberiza lapponica: ^Das Ei isl oft dem des rothhalsigeo

Piepers (A. cercinus) sehr ahnlich," wie diese Aehnlichkeit zwischeii

den Eiern beider Vogel schon damais von mir hervorgehoben ist. Also

Irotz jenes JIachtspruches sind die Eier des rolhkeligen Piepers doch

vorhanden und in Wahrheil fiir diese Speciesfrage von Bedeulung. Ich

werde einmal wieder Recht jjaben, ^\ie mir das in anderen oologischen

Fragen ja auch begegnel isl. —
Am leichleslen sind diejenigen Gegner des A. cercinus zu wider-

legen, welclie denselben fiir eine Iilinialische Varieliit des Wiesen-'

piepers erklareo , da beide Arlen in Lappland vorkommen und briiten,

and das stets mangelnde Griin, so wie die dunkein Schaflstriche, welche

• A. cercinus an den Unterschwanzdeckfedern zeigt, ihn constant von A.

pratensis unlerscheiden, Zu diesen Gegnern gehoren Schlegel und

Gloger, Manner deren hohe Verdienste urn die Ornilhologie in Aller

Munde sind.

Naumann halt unsern Pieper fiir das sehr alte Mannchen des A.

pratensis. Aber die Weibchen haben ja eine ahnliche Zeichnung wie

die Mannchen. ''

Blasius legt in seinem verdienstvollen Aufsaize: „ fiber die ver-

dachtjgen Arlen der europiiischen Viigel" zur Kritik iiber Parus sibiriciis

grosses Gewicht — und das mit vollera Rechle — auf die Ansichl

r. Middendorfs, der die beste Gelegenhcit gehabl habe zu einschlagenden

Beobaclilungen , und diese Meisc fiir identisch mit Partis paluslris er-

klSrc. Nun, H. v. Middendorf hat auch die besle Gelegenhcit gehabt,

die Molacilla certina Pal. in alien Lcbensausserungen zu beobachten,

und dieser ausgczeichnete Forscher kennt iwei Arten: den Anlhm ru-

fagnlaris Brehm, als vorzugswcise iin siidlichen Europa und nOrdlichcn

Afrika vorkonimcnd; und A. cervinus Kays. u. Bias., die Molacilla

certina Pal., iin hohen Norden bis zum Siidcn rcichend, naniunltich en

den KUstco des russischen und norwegiscjicn Lapplnnds anzulrelTen.

Middendorf* ,Rei«e in Sibiricn" isl mir nichl zugiinglich; ich kann

daher auch nicht sagen, ob dieser gtlchrle Forscher Schraders Angaben

:

30*
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^A. oermnus komnit spater auf seinen Briileplalzen an als A. pralensis,

aistet an trocknen Orten , bauet unter Empetrum nigrum ein Nest aus

groben Halmen und kleidet es mil feineren aus; die Jungen sehen heller

aus als junge Wiesenpieper, habeii einen gelblichen Anflug' ^— besta-

Ugt,.(uodi )0l> iQr, We?Jer,.niitEiern gefunden hat. Letzteres ware uns

sehr' interessant. • Die von diesem Forscher gesammelten iBier-imiissten

auch den leUlen Zweifel niederschlagen.
. i ,!)

ii,.i,, Zander giebt als Artkennzeichen an: ^Fiisse gelbbrann, die beiden

Iftogslen Unterschwanzdeckfedern mil einem schwarzlichen Langeflecken;

ISngsle Hinterschwinge fast so lang vvie die langsten Vorderschwingen;

der Schafl der ersten Schwanzfeder grosstenlheils weiss. OberkorpeE

phne Griin; Kehle bei alien Vogein schon rostfarben. G'/j— T'/o" 1."

il-.; Brehm giebt zuni funften Hefte unseres Eierwerkes folgende Kenn-

?ieichen; Der Schnabel zienilich kurz; die dunkelschwarzen Elecken des

Oberkorpers treten, da sie breit und schaif begrenzt sind, sehr deullich

Lervor, wahrend sie beim Wiesenpieper besonders auf deni Kopfe, sehr

ujadeu^lich sind.
;

,;,,,,, yiljeborg sagt iib^r Antlms cervimis : Er ist nie mit A.pratensis

gepaart. Mannchen und Weibchen stimmen mit einander iiberein und

zeigen keinen Uebergang zu A. pratensis. Das Weibchen erscheint •

etwas kleiner, Fliigel und Schwanz etwas kijrzer. Der Formenunter-

schied gegen A. prateusis besteht darin, dass der Scbvvanz elwas kiirzer

und die Fliigel etwas langer sind als bei lelzlerem, wodurch das Verr*

haltniss von deo Eliigeln bis zum Schwanze bei beiden Arten ungieich wird.

M.ijes A. cercinus. Zusamniengelegle Schwingen S'/s" '"••?>

Schwanz '/le" 1-, Tarse "/u" I. Bei A. pratensis ist die zusammen-

gelegterSchwinge nicht uber S'/i" 1-, wohl aber zuweilen kiirzer, der

Schwanz gewilhnlich 3',2" '• ""d daruber. Die Flecken slehen bei

4, cercinus nicht so dicht wie bei pralensis. Oben ist er diinkler

als dieser, hat auch nicht den olivengrunen Anstrich als der Wiesen-

pieper. Die Federn des Biirzels sind dunkelbraun, mit breiler grauer

Einfassung. Die grosslen unteren Schwanzdecken haben den schwarzen,:

auf. der Milte hinlaufenden Fleck. Die Fiisse sind braunlich, dunkler

alsidje des Wiesenpiepers. In der Farbe unterscheidet sich das Mann-

chen vom Weibchen nur dadurch, dass bei jenem die rostgelbe Farbe

der Kehle and des Vorderhalses dunkler ist und einen Stick ins Rosen-

rothe hat. .

Wallengreen schreibt: Anthus cerviims QMot. eervina Pal.) ist

nicht Varieiat von A.pratensis, gehorl dem hochsten Norden an, tillje-

borg traf iho. bqi.Trpmaoe heckend. Mjiii lijui. tju-.'Ii „^
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So hat auch Dr. Cabanis die Species-Dignitat nnseres Picpers in

diesen Blallern vertheidigt. '
'

;

iriiit'Im fjinften Hefte unseres Eieiwerkes, das in diesen Tagen aus-

gegeben wird, ist ein achles Ei des Anihiis cercinus nach dfer raeister-

haTten Originalzeichnung Baedeker's abgebildet.

Miihistedt in Anhalt, den 10. Januar 1860.

Einige IVorte zu Dr. Bolle's M^YuBteutroniueter^S

Von

Cbalibl-Effendi.

Mit ganz besonderer Theilnahme und hochster Befriedigong habe

ich die Schilderung eines mir wohlbekannlen lieben Thierchens — erst

heute leider! — gelesen und wieder gelesen: niclit wegen der Freund-

lichkeit mit welcher deren Verfasscr meiner dabei gedacht hat — denn

diese muss ich als Ueberschatzung meiner selbst ablehnen — sondern

wegen der in jeder Hinsicht ausgezeichneten Darslellung des Le-

bens und Wesens des Rosengimpels. Ich stehe mtiglicher Weise noch

ziemlich einsam da, wenn ich behaupte , dass nur derarlige Nalurbe-

schreibungen bewirken kOnnen, dass das Lichl der Wissenschaft iiber

den kleinen Kreis ihrerJiinger hinausstrahle: aber gleichwohl kann und

will ich mir es nicht versagen, eine Arbeit, in welcher die strenge

Wissenschaft im schmackvollen Gewande auftritt, riihmend anzuerkennen.

Zu einer solchen Beschreibung habe ich Nichls hinztizufugen. Was

ergaozen kOnnte: meine Worte sollen bloss zum Vergleiche dienen.

Ich kann — nein ich muss knrz sein, nach Bolle's Arbeit. "'' '"«''"''

Pyrrhula gilhafjinea bewohnt standig alle Gegenden Word-Ols!-

Afrikas in denen die Wiisle bis an das Siromlhal heranlrill und diese

gelbsl: also Oberegyplen und Nubien , die Oasen u. s. w., nicht minder

anch das stcinige Arabian. Er ist den Egyptern unter dem Namen

^'Asflir el hadjar" — kleiner Sleinvogel — wohl bekannl; den nubistfhed

Namen kenne ich nicht. In Nord- und Mitlelnubien und in Egypldli

lebl er in grossen t'lUgcn von oft 80 Stuck, fiijit wie unsere Finkeh

auf den Peldern ein und streicht auf ihncn zwischen dem Slrom'e and

dem Gebirgc umher. Je wilder und zerkliifteler das Gcbirgc ist, um

•o nicheriT i.sl tr zu linden. Man verfolgl ihn nichl, und er ist dess-

halb H^hr zulraulirh, hkll sich aber fern von anderen Vcigclii, selbst an

den Brunneri der Wiisle, In welcher er in jeder Oase vorzukominen

scheint. Am Brunnen der Bahiuda war er der hSofigste Vogel; selbst
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