Murie-France Chevron

Reliktbildung, Tradition und Kulturwandel
aus ethnologischer Sicht

1. Problemstellung und Begriffsklirung

1.1 Erste Standortbestimmung aus ethnologischer Sicht

Stellt man cinem Ethnologen im ausgchenden 20. Jahrhundert die Frage
nach der Bedeutung von Relikten oder nach dem Stellenwert des Phéno-
mens der Reliktbildung in cinem kulturcllen Zusammenhang, so wird cr
kaum etwas damit anfangen konnen. IIochstens wird er an Survivals, also
an cinen im Evolutionnismus geprigten Begriff und an dic mit dem Begriff
verbundene Diskussion der unilinearen Entwicklung denken. In der dlteren
Volkerkunde wurde der Begriff Survival als iiberlebendes Element élterer
Kultur in ciner jiingeren Kulturschicht“ (Ilirschberg, W. 1965, 425) dcfi-
niert. Dieser Terminus, der dem hier zur Diskussion gestellten Reliktbegriff
am chesten entspricht, wurde zu cinem cntscheidenden Bestandteil des
Evolutionismus in der Volkerkunde der Jahrhundertwende, nachdem der
englische Ethnologe, Sir Edward Burnett Tylor, diesen Begriff Survival in
scinem Werk, ,Primitive Culturc” (1871), zur Beschrcibung von Gesetz-
mifligkeiten in der kulturellen Entwicklung cingefiihrt hatte.

In diesem Werk von Tylor wird die Beharrungstendenz der Kultur als Ursa-
che dafiir angeschen, daf} Sitten weitertradiert werden, obwohl sic ,,absurd
geworden sind, weil sic in einem neucn Zustande der Gescllschaft hiniiber-
getragen sind, wo sic ihren urspriinglichen Sinn verloren haben® (Tylor,
E.B. 1873, 94 f)). Was allerdings dicsen Begriff des ,,Uberlebsels® - so dic
dcutsche Bezeichnung fiir Survival - ins MifSkredit gebracht hat, ist dic Tat-
sache, dafy er von vornherein in cinem cvolutionstheoretischen Zusam-
menhang geschen wurde. Er wurde nic fiir sich allein genommen auf scine
cmpirische Giiltigkeit hin hinterfragt, sondern als Teil cines theoretischen
Gebdudes verwendet, das aber spater aufgrund ideologischer und fachspe-
zifischer Einwidnde verworfen wurde. So sind dic ,Uberlebsel® als Reste
»aus frithcren Stadien der Civilisation®, sprich ,,Wildhceit“, betrachtet wor-
den (Tylor, E.B. a.a.0., 108). Ilicr ist von , minder civilisirten Volkern®, von
yhiederer Gultur®, usw. dic Rede. Und der als toricht bezeichnete ,,Conser-
vatismus® wird cinem Beharren auf dlteren Entwicklungsstufen in man-
chen, vor allem psychologisch begriindeten Bereichen gleichgesetzt (Tylor,
E.B. a.a.0., 156 {t.).
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In ciner Nachbardisziplin der Ethnologic, der Volkskunde oder curopdi-
scher Ethnologic, stellt die Reliktforschung cine cigene, nicht unumstritte-
ne Forschungsrichtung dar, dic von viclen sogar bereits totgesagt wurde
(vgl. hicrzu Kostlin, K. 1973). Ilier wurde der Reliktbegriff zumcist im
Gegensatz zum Survival geschen, mit der Begriindung, dafy der Survival-
Begriff im Gegensatz zum Reliktbegriff nicht wertneutral sei (Kostlin, K.
a.2.0.). Dic weitcren Ausfithrungen zum Teil vorwegnechmend sci hier nur
crwihnt, daf} in dicsem Zusammenhang das Problem der Kulturfixierung,
also der Traditionsbildung immer von zentraler Bedeutung war, wobci
immer wicder auf den Ursprung des Begriffs Relikt hingewicsen wurde,
namlich auf scine Ilerkunft aus dem naturwissenschaftlichen Vokabular,
bzw. aus der dlteren Tradition der ,,im 19. Jahrhundert fiir Sprach-, Namen-
und Ilausforschung so inspiricrenden Stammeshypothese” (Wicgelmann,
G. 1995, 65). Wicgelmann zcigt dic Bedeutung von , Reliktgebicten auf,
um ,dic Dynamik der Kulturbewegungen iiberhaupt in cxakter Weise zu
begriinden® (Aubin 1926, VIII; zitiert in: Wicgelmann, G. a.a.0., 66). Von
besonderem Interesse ist an dieser Stelle die von ihm gemachte Parallele
zwischen Relikt und Innovation, da beide - in Sinne eines ,ursachenncu-
tralen Modeclls“ - zur Feststellung cines Kulturwandels zur Anwendung
kommen konnen. Dicse Betrachtungsweise ist mit derjenigen der Kultur-
cthologic verwandt, da hicr das Relikt oder das Phianomen der Reliktbil-
dung als cin Mcrkmal der Verdnderung geschen wird, als eine der Gesetz-
mifigkeiten der kulturcllen Entwicklung (siche hierzu Kocnig, O. 1975,
154; vgl. auch Licdtke, M. 1994, 13). In der Volkskunde, wo das Festhalten
der Formvarianten von Objckten mit ihrer gruppenspezifischen und regio-
nalen Zuordnung cince besonders wichtige Rolle spiclt, werden dltere For-
men im Sinne von Relikten systematisch festgehalten (Wiegelmann, G.
a.a.0., 66 f.). Iicr wird argumenticrt, daf das Relikt deshalb im Gegensatz
zum Survival geschen werden muf}, weil cs sich im Falle des Relikts um
cinc dltere Kulturform und nicht um den Rest aus ciner iiberwundencn
Kulturstufe handclt.

Daran lafit sich ablesen, daf der Reliktbegriff schr wohl cinen heuristischen
Wert in der Volks- und Vélkerkunde zu haben scheint, aber keine Einigkeit
dariiber herrscht, wic dicser Begriff zur Anwendung kommen kann, so dafy
ihm - zumindest in der Volkskunde — im besten Fall cin empirischer Wert
zugeschricben wird.

Zusammenfassend kann zundchst festgehalten werden, dafd das Phianomen
der Reliktbildung mit der Beharrungstendenz der Kultur, mit ,Kulturfixic-
rung“ und Tradition in Verbindung gebracht wird, das heifst, dafy ¢s von
vornhercein in cinem Gegensatz zum dynamischen Prozefy- der kulturellen
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Entwicklung geschen wird. In dieser Betrachtungsweise erhilt jedes Relikt
cine bestimmte Funktion, indem ¢s fiir die Rekonstruktion ciner vergange-
nen kulturellen Stufe herangezogen werden kann (Kostlin, K. a.a.0., 142).
Andererscits wurde aber schon schr friih, von Tylor bereits, auf cine zusitz-
liche Funktion des Relikts hingewicsen, das ist dic Tatsache, daf} gerade das
Relikt als Ausgangspunkt fiir cine ncue Entwicklung dicnen kann (1873).

Beim Relikt wic bei der Tradition kann man insofern von Kulturfixicrung
sprechen, als in beiden Fillen ,,der ’Sinn’ der Adaptation schon nachgelas-
scn hat“ (Kostlin, K. a.a.0., 144). Es kann sicher davon ausgegangen wer-
den, daf} jede Verwirklichung im kulturcllen Bercich cinem evolutiven Vor-
gang gleichkommt, da in dicsem Prozef} cine zunchmende Einengung von
Moglichkeiten im Laufe der Entwicklung vor sich geht. In diesem Sinn
kann behauptet werden, dafl dicse Entwicklung analog dem von Riedl im
biologischen Bereich beschriebenen Phianomen der Biirde (Riedl, R. 1994,
18) verlduft. Dicsc Analogie ist hilfreich, um sich Gesctzmifigkeiten ciner
Entwicklung anzunihern, wenn auch deren Ilintergriinde damit noch nicht
endgiiltig geklart sind (zur Anwendungsmoglichkeit der Analogie siche
Chevron, M.-F. 1998). Aber von genauso grofiem Interesse erscheint hier
dic Tatsache, dafy der Prozefy der Kulturfixicrung im Falle der Traditionsbil-
dung und im Falle der Reliktbildung jeweils anders zu bewerten ist, da man
im letzten Fall m.E. von sckundirer Fixicrung oder von Fixicrung zweiter
Stufe sprechen miifite. Diese sckundire Fixierung spiclt sich auf cinem
anderem Niveau als dic primére kulturelle Fixicrung ab.

Denn wihrend Tradition das Ergebnis ciner willentlichen oder unbewufiten
Fixierung ist, stellt das Relikt ein Objekt, cine Sitte, usw. dar, dic aus cinem
vorerst nicht klaren Grund in cinem bestimmten Zustand fixiert wurde,
sich also aus der Sicht der aktucllen Schicht, in welcher s sich befindet,
nicht weiterentwickelt hat und dennoch nicht verschwunden ist, sondern
weitertradicrt wurde.

1.2 Der Reliktbegriff in der Biologie und in der vergleichenden Verhal-
tensforschung

In der Biologic wird das Phinomen der Reliktbildung von vornherein in
cinem cvolutiondren Zusammenhang geschen. Ein zentraler Begriff ist hicr
zweifelsohne der der Tradierung. Nach Riedl beschreibt die Tradicrung
nicht nur den Vorgang der Weitergabe kulturcller, sondern auch biologi-
scher Information (Riedl, R. 1994, 22f.). Dic Bedeutung der beobachteten
Parallelitit dieses Phianomens im biologischen und im kulturcllen Bereich,
muf} hier zunichst unbeantwortet blciben (siche w.0.). Es stcht nur fest,
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daf} dic Elemente, dic so weitergegeben werden, zugleich — weil sic in
cinem System cingebaut werden - fixiert werden. Ilier ist die Weitergabe
zugleich cin Prozef} der Fixicrung.

Im biologischen Bereich werden ,,Ercignisse (Merkmale oder Begriffe), wie
dic Ohrmuschel, dic Falte im inneren Augenwinkel oder den Wurmfortsatz
beim Menschen, dic weitergegeben werden und deren  urspriingliche
Funktion verlorengegangen ist“ (Riedl, R. a.a.0., 22) als Relikte bezeichnet.
Zur Klirung der Frage, weshalb dicse Elemente trotz scheinbarer Funkti-
onslosigkeit dennoch crhalten bleiben, formuliert Riedl cine Arbeitshypo-
these, welche lautet, dafd es unwahrscheinlich sci, ,dafy Merkmale ohne
Sclektionschutz, d.h. ohne Funktion so lange crhalten bleiben. Die Ursache
fiir dic Erhaltung solcher ,Relikte’ ist vielmehr darin zu schen, dafy diese
Merkmale als Organisatoren im komplexen Entwicklungsgeschehen wichti-
gc Aufgaben crfiillen (Riedl, R. a.a.0., 23).

Bei Eibl-Eibelsfeldt werden die historischen Reste“ als Elemente betrach-
tet, ,dic bei grundsitzlicher Anderung der Lebensweise ihre alte Funktion
verlicren“ und dic, wenn sie keine ,,neuc Aufgabe iibernehmen ... als Rudi-
mente in der alten oder wenig abgewandelten Form beibehalten werden,
solange das nicht von dircktem Nachteil fiir die Art ist” (Eibl-Eibelsfeldt, I.
1978, 285).

Nach Uberpriifung der bisher vorgelegten Definitionen stellt sich heraus,
daf} wir in dicsem Zusammenhang crst dann von Relikten sprechen diirfen,
wenn cin bestimmtes Element oder cine Eigenschaft scheinbar ohne
Grund, das hecifit ohne Funktion, crhalten bleibt, aber gleichzeitig andere
Elemente derselben (Entwicklungs-)Schicht schr wohl Verdnderungen aus-
gesetzt werden oder wurden.

Aus biologischer Sicht gibt ¢s demnach drei Griinde, weshalb cin Merkmal,
das scheinbar funktionslos ist, iiber lange Zeit crhalten bleibt: (1) das Merk-
mal hat keine Auswirkungen auf dic Fitness, ist also nicht dem Selektions-
druck ausgesctzt, wobei aber zu erwarten ist, dafy dieses Merkmal mit der
Zeit durch den Mutationsdruck verschwindet; (2) das Mcerkmal hat in
cinem ncucn Zusammenhang der verdnderten, bzw. dazugckommencen
Merkmale cine ncue Bedeutung oder cine ncue Funktion bckommen; (3)
das Mcrkmal hat schr wohl cine von uns nicht wahrgenommenc, nicht ver-
standence positive Bedeutung innerhalb des ganzen Merkmalskomplexes
(vgl. w.o. Riedl, R. a2.a.0.).

Dicse Darstellung der Erkldrungsansitze in der Biologic oder in der Verhal-
tensforschung sollen hier nur verstindlich machen, dafy diese Uberlegun-
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gen und diese Auscinandersetzung mit anderen Disziplinen grundsitzlich
notwendig sind, um den Zusammenhang zwischen biologischer Evolution
und kultureller Entwicklung zu klidren (vgl. Wernhart, K. R. 1971, 1980,
1987) und bercits auf dem Niveau der Bildung von Analogicn sinnvoll sind,
auch wenn ¢s nicht immer von vornhercin klar ist, inwicfern diese Beob-
achtungen integricert werden konnen (vgl. Chevron, M.-F. a.a.0.).

Eine solche interdisziplinidre Vorgangsweise 1463t uns aber auch noch eine
weitere Perspektive erkennen, dafl ndmlich unsere Beobachtung ciner
Momentaufnahme wihrend des Evolutions-, bzw. Sclcktionsprozesses
glcicht. Damit ist gemeint, daf} dic in und durch dic Beobachtung festgchal-
tenen Elemente zwar zur Zeit der Beobachtung vorhanden sind, aber schr
wohl zu einem spiteren Zeitpunkt verschwunden scin kénnen und auch
scin werden. Denn innerhalb cines zcitlich ausgedchnten Sclektionsprozes-
scs sind zu (fast) jeder bestimmten Zeit immer noch auszusclekticrende
Merkmale vorhanden. Diese Einsicht fithrt zu ciner zusitzlichen
Erklarungsmaglichkeit fiir das Aufscheinen von Rudimenten im Laufe der
Entwicklung. Zuglcich wird hier das Problem der zcitlichen Unschirfe, das
bei der Untersuchung von Relikten sowohl im biologischen als auch im kul-
turcllen Bereich auftritt, hervorgchoben und klarer geschen. Es handelt
sich um die oft fchlende historische Ticfendimension, dic in beiden Berei-
chen endgiiltige Aussagen in bezug auf die Bedeutung von Relikten oder
reliktartigen Elementen fast unmdoglich macht.

2. Merkmale der kulturellen Tradierung
2.1 Stellenwert des Musealen in der kulturellen Entwicklung

Im Muscum werden Kulturclemente oft aus jetziger, meistens aber vergan-
gener Zeit in ihrem soziokulturellen Kontext zur Dokumenticrung aufbe-
wahrt. Der Vorgang der Rekonstruktion ist hier sowohl im Fall der
Geschichte als kulturclle Entwicklung als auch im Fall der Evolution als
biologische Entwicklung cin historischer Prozef. In dicsem Zusammen-
hang werden Objekte, Ideen, usw. auf einem bestimmten Niveau crhalten
und dargestellt.

Im Muscum werden Objekte, Gerite, Lebenszusammenhinge — im Falle
von Freilichtmuscen und Naturparks — dargestcllt und sozusagen cingefro-
ren. Frhalten werden sie nur in dem Sinn, daf} sic als ,,Vergangenheit“ und
,Geschichte“ Teil cines System-, bzw. cines Sinnzusammenhangs, bzw.
Voraussctzung fiir spitere Entwicklungen sind.

2B i matreier GESPRACHE



Iier liegt cin wesentlicher Unterschied zwischen Objckten, dic im Zuge
ciner muscalen Titigkeit, also ciner aktiven menschlichen Ilandlung,
sesammelt und ausgestellt werden, und Objekten, dic im Prozef der Relikt-
bildung als quasi ,natiirlicher” Vorgang ohnc Sinnzusammenhang weiter-
bestchen. Relikte sind Elemente, die nicht absichtlich erhalten wurden,
sondern sic sind - ihrer chemaligen Funktion beraubt — erhalten geblicben.
Sic sind daher oft nur noch Rudimente, deren urspriingliche Funktion mei-
stens unbckannt ist und nur manchmal rekonstruicrt werden kann. Daher
licgt cin Relikt crst dann vor, wenn dic Angchorigen ciner Kultur nicht
mchr wissen, was cin Objckt oder cine Idee cinmal bedceutet hat und unter
Umstinden, wic ¢s cinmal ausgeschen hat. Ilier liegt ein wesentlicher
Unterschied zu cinem im Muscum dargestellten Objekt, dessen Bedeutung
und Verwendung in cinem bestimmten Zusammenhang man sich bewufit
ist. Der Unterschied liegt auf dem Niveau der Artefakte und kulturellen
Erscheinungen darin, daf dic meisten Objckte in ciner muscalen Tradition
zwar ciner Verdnderung unterworfen sind, aber diese Verdnderung bis zum
dargestellten Zeitpunkt, ndmlich dem des Objekts im Muscum - als Zcuge
cines Gleichgewichts bis zur ndchsten Verdnderung — abgeschlossen ist,
wihrend cin Relikt noch innerhalb der lebendigen Verdnderung sich befin-
det. Dic Frage ist hicr viclleicht, ob im kulturcllen Bereich das Festhalten
und Verharren élterer Formen nur die Folge schnellen kulturcllen Wandels
ist oder nicht vor allem auch als cine Ausgleichsfunktion gegen schnellen
kulturcllen Wandcl zu betrachten ist?

2.2 Dynamische Aspekte der Reliktbildung

2.2.1 Reliktbildung im Spannungsfeld von Tradierung und Wandel
Tradicrung meint dic Weitergabe von Merkmalen von Gencration zu Gene-
ration. Durch dic Tradierung wird dic historische Kontinuitit gewihrleistet,
auch wenn dic tradierten Elemente nicht vollstéindig erhalten sind und schr
oft in ciner Zwischengencration nur reliktenhaft vorhanden sind, cher sic
von ciner spiteren Generation wicderaufgenommen werden.

Um aber den Begriff der Tradicrung aus kultureller Sicht nidher zu crfassen,
scheint cine Unterscheidung zwischen ciner bewuf3t-historischen Weiterga-
be und ciner nicht-bewuft-historischen Weitergabe von Strukturen oder
Inhalten angebracht. Im kulturcllen Bereich findet historische Tradicrung
ihren Ausdruck in der bewufiten und aktiven Pflege von Traditionen im
Rahmen muscaler oder quasimuscaler Titigkeiten, wihrend das Sich-
Erhalten von Relikten cinen typischen Fall von nicht-historischer Tradic-
rung darstellt, wobci sich dic Frage stellt, welchen GesetzmafSigkeiten letz-
tere Form der Tradicrung gchorcht. Im Rahmen jeder muscalen Tatigkeit
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gcht ¢s um cinen Prozefs der Fixicrung des historischen Zustands cines
Objckt oder cines kulturcllen Phinomens, wihrend bei der Bildung von
(kulturellen) Relikten, wic dics w.o. beschricben wurde, eine vom Men-
schen aus geschen nicht absichtliche und bewufite Weiterfithrung vor sich
gcht, vielleicht aber auch dic eventuelle spitere kulturelle Einbindung von
Elementen aus ciner vergangenen Zeit, nach cinem ldngeren Stillstand oder
ciner Phase der Riickbildung dicser Elemente.

Zum Problemkreis Reliktbildung und kulturclle Tradicrung sind cinige
Punkte festzuhalten, weil sic unsere cher allgemeine Feststellungen diesbe-
ziiglich prizisicren und crhellen kénnten. So erscheint zundchst dic Frage
wichtig, ob dic ,Relikthaftigkeit” cin Merkmal von bestimmten Objckten
oder Handlungen ist, bzw. ob bestimmte Objckte oder Ilandlungen cher
dazu ncigen zu Relikten zu werden als andere. Sicher ist, daf§ bestimmte
Eigenschaften manche Objekte von vornherein leicht zu Relikten werden
lassen. Als erstes ist dic Multifunktionalitit zu nennen.

Ein Beispicl aus der cthnologischen Fachliteratur ist das der Wurfholzer,
die cinc grofe Funktionsbreite haben. Ein Wurfholz wird als ,,cin flugfihi-
ges, gckriimmtes Holzstiick mit oder ohne Griftbildung® (Ilirschberg, W.
1965, 497) beschrieben. Das Wurfholz ist dadurch gckennzcichnet, dafs cs
in verschiecdenen Lebensbercichen verschicdene Funktionen crhilt: cs
wird als Waffe, Sportgerit, Spiclzeug, Wiirdezeichen, Kultgerit, Grabbeiga-
be und Zaubermittel, Musikinstrument, usw. cingesetzt. Diese grofie Funk-
tionsbreite pradistinicrt ¢s deshalb dazu, zu cinem Relikt zu werden, weil
die Wahrscheinlichkeit grof} ist, dafy — auch beim Verlust ciner oder mehre-
rer Funktionen — dennoch cinzelne Funktionen weiterbestchen. Auch ist
die Multifunktionalitit dic Gewihr dafiir, dafi das Objckt linger weiterbe-
steht, wodurch die Wahrscheinlichkeit der Reliktbildung grofier wird.

Weiters konnte cine der Ursachen fiir dic ,Relikthaftigkeit” cines Objckts
scine Einfachheit scin und damit auch scine matericlle Unzerstorbarkeit.

Genauso wic die grofic Funktionsbreite cines Objektes oder ciner Ilandlung
kann auch dic Ursache fiir cine Reliktbildung in ciner Schwerpunktverlage-
rung licgen. Dicses Phinomen kann dann beobachtet werden, wenn cine
Hauptfunktion verschwindet, aber cine Nebenfunktion erhalten bleibt oder
starker wird und dann sclbst zur [auptfunktion wird. Ein Beispicl aus dem
Bereich der Konservicrungstechniken konnte helfen, dieses Phinomen ver-
standlich zu machen: Als moderne Konscrvierungstechniken cingefiihrt
wurden und diese das Einsalzen von Fischen zur Erméglichung von langen
Landtransporten iiberfliissig machten, beckamen durch diese traditionclle
Mcthode konscrvierte Fische eine andere Geschmacksqualitét. Bei gepokel-
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ten Ileringen wurde z.B. der durch das Einsalzen erreichte Geschmack,
welcher frither cine Nebenwirkung des Einsalzens war, zur [lauptwirkung
des Einsalzens. So hat der Geschmack, der an sich cin Relikt aus friitheren
Zciten ist, cine cigene Qualitdt bckommen und wird aus dicsem Grund wei-
ter angestrebt. Der Zwang zu cinem bestimmten Losungsansatz zur Bewil-
tigung ciner Aufgabe kann so zu ciner gewollten oder freiwillig gewihlten
,Losung“ fiir cin anderes Problem als das, welches es primir zu 16sen galt,
fiihren.

In der Mode finden sich vicle Elemente, dic aus dem urspriinglichen
Zusammenhang gerissen cine cigene Entwicklung durchgemacht haben.
Dicses Phinomen wurde von Otto Koenig als cin besonderes For-
schungsthema innerhalb der Kulturethologie hervorgehoben. Die Verdnde-
rungen, welchen solche Elemente im Laufe der Entwicklung ausgesctzt
wurden, konnen empirisch belegt werden. Dariiber hinaus hat aber Kocnig
auch noch Gesctzmifigkeiten der kulturellen Entwicklung festgchalten
(siche hicrzu Koenig, O. 1975 und fiir cinen Uberblick Liedtke, M. 1994).
Als cine solche Gesetzmifligkeit wird die Beibchaltung funktionslos gewor-
dener Objekte als einc von sicben Gesetzmiéfligkeiten kultureller Wand-
lungsprozessc festgehalten.

Aus den angefiihrten Beispiclen der Reliktbildung 146t sich also nicht nur
dic Beharrungstendenz der Kultur ablesen, sondern auch ihre Flexibilitat
und Iistorizitit dokumenticren. Denn Relikte sind alles Elemente, die im
Fluf} der zcitlichen Verdnderung anhalten und sich nicht weiter mitverin-
dern oder mitverdndert haben, die aber zugleich oft cine spitere, nach
anderen als den iiblichen® Gesctzmifigkeiten verlaufende Entwicklung
crfahren. Im Fall ciner Funktionsinderung kann u.U. sogar cine Anderung
der Entwicklungsrichtung stattfinden. Wihrend also in der bewuf3ten histo-
rischen Darstellung Elemente in cinem bestimmten Zustand festgehalten
werden (Fixierung), dokumenticert das Phinomen der Reliktbildung indi-
rekt den Wandel sclbst.

2.2.2 Pseudo-Relikte und , kulturelles Recycling“

Relikte kénnen also nur Elemente (Objckte oder sozio-kulturelle ITandlun-
gen) scin, die nicht bewufit aus ciner geschichtlichen Perspektive betrach-
tet werden oder wurden. So ist cine Tracht im Muscum kein Relikt, weil
ihre Funktion und Einbindung in cinem konkreten, wenn auch vergange-
nen Lebenszusammenhang bekannt ist und auch dargestellt wird. Dieselbe
Tracht im Dorf ist auch noch kein Relikt, wenn sic in cinem aktucllen
Lebenszusammenhang steht, wobci ihre aktuclle Funktion die Folge ciner
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ilteren Funktion scin kann oder deren Fortfithrung ist. Sic wird nur zum
Relikt, wenn sic auf cinem modernen Ball als modisches Element cinge-
sctzt wird. Denn dies geschicht meistens erst, wenn der alte Zusammen-
hang zerstért oder nicht mchr existent, bzw. nicht mchr intakt ist. Aller-
dings muf} hicr zwischen lebendiger Tradition und Relikt unterschicden
werden. Dicse Form der Ubernahme cines Elements aus cinem noch leben-
digen Zusammenhang findet man auch bei der Ubernahme cines Elements
aus ciner fremden Kultur. Das Fremde und das Vergangene sind hier in
ihrer Bedeutung analog.

Diescs Beispiel fithrt zu cinem zusitzlichen Phanomen, das der Pscudo-
Relikte. Von Pscudo-Relikten spreche ich hier nur dann, wenn die Funkti-
onsinderung vor der cigentlichen Riickbildung stattfindet. Dicses Phéno-
men kann in der Mode beobachtet werden, wic dies im w.o. erwihnten Bei-
spicl der Tracht der Fall ist. Andere Beispicle finden sich in anderen Berei-
chen, z.B. wenn zum Kircheninventar gechérende Objekte von nicht Gldubi-
gen als Dckoration verwendet werden. Zuerst findet cin Prozefy der Ent-
fremdung vom Glauben statt, dann kann fiir diese Gruppe der Bevolkerung
cin Monstranz zu cinem Relikt werden und cine ncue reine dckorative
Funktion erhalten. Inwicfern dieser Vorgang mit dem der cigentlichen
Reliktbildung zusammenhingt, miifitec noch niher untersucht werden.

Ein solches Phianomen der Bildung von Pscudo-Relikten mochte ich ,kultu-
relles Recyeling” nennen. Kulturelles Recyceling wird erst dann méglich,
wenn Pscudo-Relikte festgestellt werden, d.s. Elemente, bei welchen die
Funktionsinderung und dic Riickbildung oder Umédnderung in cinem zeit-
lich abgekiirzten Verfahren vor sich geht. Diese Form der Reliktbildung, dic
darin bestcht, daf} cin Element cine ncue Funktion, bzw. weitere zusitzli-
che Randfunktionen in cinem neuen Systemzusammenhang crhilt, sind in
diesem Zusammecenhang schr bedcutsam. Voraussctzung ist dic Tatsache,
daf} diese Elemente — eben weil sic historisch nicht dokumenticert wurden —
Ausgangspunkt einer ncuen Entwicklung scin koénnen. Der kulturclle
Bereich ist durch cine stidndige ncuc Reliktbildung und Umfunktionicrung
dicser Relikte geckennzeichnet.

Jedes Relikt ist per definitionem Teil cines Prozessces, cines zeitlich ausge-
dehnten dynamischen Vorgangs, der mit dem Verschwinden oder dem
Umfunktionicren des betroffencn Elementes enden sollte. Die moderne
Gescllschaft ist cine Gesellschaft, in welcher Relikte — oder cher Pscudo-
Relikte, denn zur Reliktbildung gchort Zeit — immer schncller entstchen, da
immer schnellere Verdnderungen auftreten. Dafd cin Element aus scinem
urspriinglichen Zusammenhang gerissen wird und mchr oder weniger will-
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kiirlich in cinem ncuen Kontext iibernommen wird, cerleben wir z.B. im
Zuge ciner zunchmenden Individualisicrungstendenz, so dafy unterschied-
lichste Elemente, sci ¢s aus ciner vergangenen Tradition oder ciner frem-
den Kultur, zu rein individuellen Zwecken verwendet werden.

2.2.3 Verhdiltnis swischen Relikt und Funktion

Bei manchen Traditionen liegt der Grund ihres Fortbestchens im Zeitge-
schehen in dufieren Bedingungen, wie z.B. geographischen, oder physikali-
schen Bedingungen, durch die Tradition cben hervorgerufen wird. Ein sol-
ches Phianomen licgt vor, wenn sich moderne Befestigungen am selben
Platz wic alte Burgen befinden. Beides sind Losungsansitze, dic auf cinem
jeweils anderen technischen Niveau - in ciner historischen Kontinuitét cin-
gebettet - eine bestimmte Funktion erfiillen.

Das Relikt, also cin Objckt oder cine Sitte, kann bleiben, auch wenn dic
Funktion verschwunden ist. So kann dic Burg weiterbestchen, auch wenn
dic Notwendigkeit ciner Verteidigung unter anderen strategischen Bedin-
gungen nicht mchr vorhanden scin mag. Dic Funktion kann aber auch
potentiel erhalten bleiben und das Objekt infolge von kriegerischen Ausein-
andersctzungen crsatzlos verschwinden. Ist aber das Objckt ganz weg, so
ist dic Wicderbelebung der Tradition unter Umstédnden schr erschwert, da
cine bereits bestchende Losung als Mgglichkeit nicht mehr cxistiert.

An dieser Argumentation zcigt sich aber deutlich, dafy das Relikt auch -
damit ist nicht gesagt, dafs cs immer der Fall ist — cin Artefakt der Betrach-
tung scin kann, da cs bisweilen von der Perspektive, die cin Betrachter cin-
nimmt, abhingt, ob von Relikt oder von Tradition dic Rede scin wird. Denn
aus ciner funktionellen Perspektive betrachtet ist dic Burg cin Relikt,
wenngleich sic aber aus ciner historischen Perspektive heraus als Teil ciner
Tradition betrachtet werden kann. So konnen Traditionen zugleich — also
in anderen Zusammenhiédngen — auch Relikte scin, z.B. dic Fahnenweihen,
dic cinc Tradition darstellen, weisen bei der Feuerwehr alle Merkmale des
Relikts auf.

Relikte koénnen auch als Traditionsersatz dienen und Gedidchtnisinhalte
fixicren. Diese Tradition erster Ordnung (unsystematische Fixicrung) stcht
im Gegensatz zu ciner Tradition zweiter Ordnung, wic sic durch cine syste-
matische Fixicrung — unter anderem durch die Schrift, aber nicht nur —
stattfindet. Das aus der Ethnologic bekannte Phianomen des Nativismus
konnte man hicr als Beispicl fiir diese Tatsache anfiihren. Denn wenn cine
Gesellschaft sich auf alte Werte besinnt, kann dies im Sinne ciner muscalen
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Tradition stattfinden, oder wenn cinzelne Elemente neu belebt werden und
daher cine necue Einbettung mit weitreichender anderer Bedeutung erfah-
ren, kann von Reliktbildung, gefolgt oder begleitet von ciner Umfunktionie-
rung, gesprochen werden. In diesem Fall bckommt cin Objekt cine neue
mit ciner anderen symbolischen Bedeutung verkniipften Funktion.

Ein wesentlicher Unterschied zwischen dem Reliktbegriff in cinem biologi-
schen Sinn und dem Reliktbegriff aus kulturcller Sicht scheint aus dem
vorher Gesagten darin zu bestchen, dafl Relikte als Artefakte der kulturel-
len Entwicklung im Sinne des kulturellen Recyeling auch schr oft und schr
schnell eine neue Funktion bckommen kénnen. Ilicrbei kommt es zu Funk-
tionsinderungen und Ubernahme von Elementen ohne urspriinglichen
Sinnzusammenhang, wobei dic Tendenz und die Moéglichkeit des kulturel-
len Elements vorhanden ist, allcin weiterzubestehen und sich weiterzuent-
wickeln.

3. Schlufibetrachtungen und Ausblick
3.1 Reliktbildung und Kulturwandel

Der Prozefy der Reliktbildung oder das Relikt als bestimmter historischer
Zustand cincs Objcktes oder ciner ITandlung kann von der Dynamik des
Kulturwandels nicht getrennt betrachtet werden. Aus ciner dynamischen
Perspcktive heraus kann das Relikt als Erscheinung aufgefafit werden, die
im Laufc ciner kulturellen Wandlung auftreten kann. Allerdings ist im Falle
bestimmter Relikte nicht auszuschlicfien, dafy dicse cher als Artefakt des
Beobachtungsmodus, namlich ciner nur kurzfristigen Wahrnchmung gleich
einer Momentaufnahme, zu verstehen scin werden.

Vom volkskundlichen Zugang - wic ¢s bereits zu Beginn erwidhnt wurde -
haben wir den dynamischen Aspckt der Reliktbildung iibecrnommen und in
den Vordergrund gestellt. Der Wert ciner solchen Betrachtung licgt darin,
daf} hicr cine soziologisch nuanzicrtere Ilaltung cingenommen und auf dice
oft iiberschene Tatsache hingewicsen wird, dafs nicht alle Mitglieder ciner
Kultur sich in Besitz der ganzen aktucllen kulturcllen Ausstattung befin-
den, bzw. manche aus dlteren Zciten mitgeschleppte Sitten von bestimm-
ten Gruppen weitertradiert werden, wihrend andere diese lingst hinter
sich gelassen haben. Auf dicses Phinomen spiclt auch Lipp aus soziologi-
scher Sicht an, wenn er dic Wechselwirkungen zwischen dem Iochkultu-
rellen und dem Volkskundlichen untersucht (Lipp, W. 1968). Bedeutsam
erscheint hier die Eigentiimlichkeit des Relikts, sich leicht in cin Symbol
verwandeln zu konnen. Die von Victor Turner (1957) untersuchte ,Multi-
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vokalitdt der Symbole*, ihre Plurivalenz und Kontextabhiingigkeit sind alles
Eigenschaften, dic dem Relikt aufgrund sciner grundsitzlichen ,,Offenheit®
fiir ncuc kulturclle Zusammenhiédnge anhaften. Gerade weil beim Relikt der
Sinn, dic Funktion oder der Lebenszusammenhang nicht mchr bekannt
oder vorhanden sind, kann c¢s in dicsem Zusammenhang schr Icicht zu
cinem Signal oder cinem Symbol werden.

Weiters gibt ¢s Ansitze in der soziologischen Literatur, die den verschiede-
nen Eigenschaften der kulturellen Bereichen Rechnung tragen: so z.B. Ten-
brugs Begriff der ,Reprisentativkultur”. Damit meinte Tenbrug die Anteile
der Kultur, die gescllschaftlich relevant sind. Es handelt sich hier um cine
typische funktionalistische Betrachtungsweise, dic davon ausgeht, dafi
bestimmte Aspekte der Kultur passive Bestandteile darstellen, wihrend
andcre Aspckte aktiv cinbezogen sind. Dies entspricht einer in der Soziolo-
gic iiblichen Unterscheidung zwischen Gescllschaft und Kultur. Allerdings
wird das Reliktphdnomen in dicsem Zusammenhang nicht hinterfragt. Das
kann auch daran liegen, dafd hier der Bereich der Tradition an sich als ein
Bereich des Reliktenhaften mit rein statischen Eigenschaften betrachtet
wird.

Aber zur Reliktbildung gchéren cinerseits die Riickbildung und anderer-
scits dic Umfunktionicrung. Dic Riickbildung kann darauf zuriickzufiihren
scin, dafs cin Element aufgrund verdnderter Bedingungen nicht mchr
gcbraucht wird oder daf cs cine nicht schr gelungene Losung war und cs
daher zuriick$enommen wird. Damit es aber weiter existiert, mufy ¢s in
irgendciner Form noch niitzlich“ (Umfunktionierung, Bildung von Rand-
funktionen) oder wieder niitzlich (ncue Funktion) sein. Relikt ist das, was
bleibt, wenn man alles vergessen hat, was dazu gehorte. Viclleicht ist dies
dic wesentliche Voraussetzung cines schopferischen Aktes in der Kultur.

3.2 Reliktbildung und Innovation in der kulturellen Entwicklung

Ein wesentliches Ergebnis ciner Betrachtungsweise, dic das Reliktphidno-
men miteinbezicht, ist dic Erkenntnis, dafy auf diesem Nivcau des Ver-
standnisses der Zwecek ciner Ilandlung oder cines Objckts nicht mchr
bekannt ist. Weiters zcigt sich, dafl hier dic Ebene der Deutung, der Inter-
pretation ciner kulturcllen Erscheinung angesprochen wird, nicht aber dic
der tatsdchlichen Erst-Funktion oder -Bedeutung. Dicse Feststellung ist
bedeutsam, weil sic auf cin Phidnomen hinweist, das in der Ethnologic
immer wicder behandelt und sogar im Zentrum von theoretischen Uberle-
gungen ancrkannter Wissenschaftler gestanden ist. Dieses Problem wurde
in der Kulturmorphologie besonders beachtet und austiithrlich beschricben
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(siche hicrzu Jensen, Ad. E. 1951). In dicsem Zusammenhang wird der Tat-
sache besonders Rechnung getragen, dafy dic mceisten Menschen sich iiber
dic Bedeutung von Sitten und Gebriuchen des ofteren kaum im Kklaren
sind. Im Stadium der Anwendung wissen die Menschen in den scltensten
Fillen, welche Bedeutung cin Objekt oder cine Sitte wirklich hat. Es findet
im Lauf der Anwendung sozusagen cine allméihliche Sinnentlecrung statt.
Ilicr kommt dic in der Kulturmorphologic gemachte Unterscheidung zwi-
schen dem Stadium des Ausdrucks, das cinem schopferischen Stadium ent-
spricht, und dem Stadium der Anwendung, cinem rein auf den Gebrauch
ausgerichtcten Stadium, zum Tragen.

Wir konnen also zunidchst hypothetisch davon ausgchen, dafl sich in cinem
ersten Stadium, dem der Innovation, cine optimale funktionale Einbindung
cinstellt. Im zweiten Stadium, dem der Anwendung, werden dic Objckte
oder Sitten mchr oder weniger getreu weitertradiert, wobci hier nur mchr
wenige Menschen um den Sinn oder den Zweck der Sitte oder des Objekts
Bescheid wissen. Und in cinem dritten Stadium crfolgt dic Fixicrung nicht
mchr durch den Sinnzusammenhang, sondern nur noch durch dic
Gewohnheit. Ab diesem Zcitpunkt kehrt sich der Zusammenhang zwischen
Handlung/Objckt und Funktion um. War am Anfang dic Funktion oder der
Sinn bestimmend fiir das Entstchen der Handlung oder des Objekts, so
crklart sich im Fall des Relikts die [andlung/das Objckt durch sich sclbst,
d.h. die Handlung wird jetzt im nachhincin sinnstiftend.

Wihrend im Bereich der biologischen Betrachtung von Funktionslosigkeit
die Redc ist, kann im kulturellen Bereich von Sinnentleertheit dic Rede
scin. In dicsem Fall wird die Ebene der Erkldrung angesprochen. In beiden
Fallen ist ctwas primér da, weil ¢s schon immer war. In beiden Fillen ist die
Funktion/der Sinn nicht mehr da oder nicht mchr bekannt. Allerdings kon-
nen in beiden Fillen die urspriingliche Funktion oder der urspriingliche
Sinn durch neue Bedeutungen besctzt werden. Also zcigt sich hier cine all-
gemeine Eigenschaft des Kulturellen als ctwas, was diachron im Fall des
Relikts oder synchron im Falle ciner fremden Sitte, aus cinem iibergreifen-
den Sinnzusammenhang gerissen dennoch weitertradiert und cventuell
neu gedeutet werden kann. In beiden Fillen ist dic Funktion nicht bekannt
oder nicht mchr bekannt, aber im Falle des Relikts ist anzunchmen, daf}
die hicr auftretende Diskontinuitiit in der historischen Entwicklung wahr-
scheinlich auch noch anders zu deuten scin wird.

B matreier GESPRACHE



Litcratur

CIIEVRON, Maric-France (1998): Man’s Special Position in Nature. The Relationship bet-
ween Biological and Cultural Development. Evolution & Cognition, Vol. 4, No. 2., 173-
184.

CIIEVRON, Maric-France (1998): Mcchanismen der kulturellen Entwicklung aus ethnolo-
gischer Sicht. Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien (MAGW),
Band 128, 33-42.

EIBL-EIBELSFELDT, Irincus (1978): Grundriff- der Vergleichenden Verhaltensforschung.
Piper, Miinchen.

HIRSCIIBERG, Walter (1965): Worterbuch der Volkerkunde. Alfred Kroner Verlag, Stutt-
gart.

JENSEN, Adolf Ellegard (1992): Mythos und Kult bei Naturvolkern. Deutscher Taschen-
buch Verlag, Miinchen. (1. Aufl. 1951)

KOENIG, Otto (1975): Urmotiv Auge. Neuentdeckte Grundziige menschlichen Verhaltens.
R. Piper & Co. Verlag, Miinchen Ziirich.

KOSTLIN, Konrad (1973): Relikte: dic Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen. Kieler Blitter
zur Volkskunde, V, 135-157.

LIEDTKE, Max (1994): Kulturcthologic. Entstchung und Funktion ciner ncuen wisscn-
schaftlichen Disziplin. In: Max LIEDTKE (IIg.): Kulturcthologic. Uber dic Grundlagen
kultureller Entwicklungen. Realis Verlag, Miinchen.

LIPP, Wolfgang (1968): Drama Kultur. Duncker & Humblot, Berlin.

RIEDL, Rupert (1994): Ordnungsmuster der Evolution. In: Max LIEDTKE (I1g.): Kultur-
cthologic. Uber die Grundlagen kulturcller Entwicklungen. Realis Verlag, Miinchen.
TYLOR, Sir Edward Burnctt (1873): Die Anfinge der Kultur. C.F. Winter’'sche Verlagshand-

lung, Leipzig. (Engl. Version 1871).

WERNIIART, Karl R. (1971): Einige Gedanken zum Kulturwandel aus cthnohistorischer
Sicht. Ethnologische Zcitschrift Ziirich, Jg. 1971, Ileft 1.

WERNHART, Karl R. (1986): Bemerkungen zum Kulturwandel aus der Sicht der Ethnohi-
storie und Kulturgeschichte. In: K.R. WERNHART (Hg.): Ethnohistoric und Kulturge-
schichte. Bohlau Verlag, Wien-Koln.

WERNIIART, Karl R. (1987): Universalia humana ct cultura. Zur Frage von Mensch, Kultur
und Umwelt. Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschatt in Wien, Band 117, 17-
25.

WIEGELMANN, Giinter (1995): Theoretische Konzepte der Europidischen Ethnologie. Dis-
kussionen um Regeln und Modelle. 2., erweiterte Auflage. Lit Verlag, Miinster.

MAtreier GESPRACHE . .. ...ttt e e 35



ZOBODAT - www.zobodat.at

Zoologisch-Botanische Datenbank/Zoological-Botanical Database
Digitale Literatur/Digital Literature

Zeitschrift/Journal: Matreier Gesprache - Schriftenreihe der
Forschungsgemeinschaft Wilheminenberg

Jahr/Year: 2000

Band/Volume: 2000

Autor(en)/Author(s): Chevron Marie France

Artikel/Article: Reliktbildung, Tradition und Kulturwandel aus
ethnologischer Sicht 22-35


https://www.zobodat.at/publikation_series.php?id=21011
https://www.zobodat.at/publikation_volumes.php?id=53554
https://www.zobodat.at/publikation_articles.php?id=350371

