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Abstract

The consequences of counterurbanization in the Californian high mountainous zone

While the number of emigrants from California clearly surpassed that of immigrants
from other parts of the U.S. since 1990, things are different in the Sierra Nevada: due
to domestic migration the population kept increasing in this region, affecting both
the zone of foothills — that has become part of the Sacramento Metropolitan Area
meanwhile — and various regions at high elevations far removed from metropolitan
areas (“counterurbanization™).

1) Zwischenbericht des FWF-Projekts (P 16155-G04) ,,Counterurbanization in California: High Mountain
Regions as New Areas for Settlement. Impact on Population and Land Use Policy” (2003-2006).

* Mag. Roland LOFFLER und ao.Univ.-Prof. Dr. Ernst STEINICKE, beide Institut fiir Geographie, Universitit
Innsbruck, A-6020 Innsbruck, Innrain 52; e-mail: roland.loeffler@uibk.ac.at, ernst.steinicke@uibk.ac.at,
htp:/lgeo. www.uibk.ac.at, htip:l//geod.uibk.ac.at/counterurbanization
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In this paper first results of a project supported by the Austrian Science Foundation
are presented, focusing on the effects of settlement growth in high mountainous areas,
a phenomenon rarely taken notice of so far in research into demographic deconcentra-
tion, with regard to their impact on socio-economic conditions.

Though recent population growth in the High Sierra definitely slowed down in
comparison with pre-1990 decades, private land available for residential develop-
ment has become scarce, even though the upper limit of settlement has surpassed
2400 metres in the Lake Tahoe/Donner region and even 2600 metres in the Mammoth
Lakes area by now.

Tourism is the most important factor for High Sierra counterurbanization — on
the one hand many of those who had moved here from Californian metropolitan areas
had had become acquainted with, and learned to appreciate, the high quality of life
in the High Sierra during vacations or outings before, and on the other hand tourism
had become a major source of income in this region.

The newcomers since 1990 are predominantly white, well-educated, in the higher
household income ranges and do not fall into the senior citizens category.

Due to the high demand for new housing real estate prices have risen excessively,
causing an additional problem besides the planning and ecological problems resulting
from settlement expansion in high mountainous regions anyway, namely a potential
conflict between the local population and the newcomers.

The study finally discusses various planning deficits in the Sierra Nevada, sug-
gesting the possibility of adopting specific land use models developed for the Eastern
Alps in order to prevent undesireable dispersed settlement patterns.

Zusammenfassung

Wihrend der Bundesstaat Kalifornien seit den 1990er-Jahren erstmals einen
negativen Binnenwanderungssaldo verzeichnet, ist die Sierra Nevada weiterhin ein
Zuwanderungsgebiet geblieben. Durch diese Zuwanderung reicht die duflere suburbane
Zone des Grofiraums Sacramento bereits in die Foothills hinauf. Markante Einwoh-
nergewinne sind aber auch in gewissen von den Ballungsrdumen weit entfernten, oft
abgelegenen Hochgebirgsteilen feststellbar (,, Counterurbanisierung ).

Vorliegende Studie, die erste Ergebnisse eines FWF-Projekts prdsentiert, setzt
sich mit dem Siedlungswachstum im Hochgebirge auseinander, das in den Arbeiten
iiber demographische Dekonzentrationserscheinungen bislang kaum beachtet worden
ist. Anhand mehrerer Datenerhebungstechniken wird versucht, der Frage nach der
horizontalen und vertikalen Dimension der Counterurbanisierung nachzugehen und
ihre soziookonomischen Auswirkungen aufzuzeigen.

Zweifellos schwdcht sich auch im Hochgebirge die Zuwanderung ab, dennoch wird
das ohnehin knappe bebaubare Privatland immer mehr eingeengt. Der Siedlungs-
ausbau in die Hohe schreitet stetig voran und liegt derzeit in der Lake Tahoe-Region
knapp unter 2.400 m; in Mammoth Lakes hat er sogar die 2.600 m-Héhenlinie iiber-
schritten. Nach wie vor ist der Tourismus die Triebfeder der Counterurbanisierung
im Hochgebirge. Einerseits hatten die (spdteren) Zuwanderer aus den kalifornischen
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Ballungsrdumen die hohe Lebensqualitit in der High Sierra erst durch Urlaube bzw.
Ausflugsfahrten kennen und schdtzen gelernt, andererseits schafft er — direkt oder
indirekt — zahlreiche Arbeitsplitze. Bei den Newcomers, also den Zuwanderern, die
seit den 1990er-Jahren in das Gebirge kamen, handelt es sich um einen einkommens-
starken, gut ausgebildeten, ,, weifien“ und keinesfalls iiberalterten Personenkreis, der
aufgrund der grofien Nachfrage allerdings wesentlich dazu beigetragen hat, dass die
Immobilienpreise im Gebirge iibermdfig angestiegen sind. Neben raumplanerischen
und okologischen Problemfeldern, die mit Siedlungserweiterungen im Hochgebirge
grundsdtzlich einhergehen, beinhaltet diese Preiserhohung ein gewisses Konfliktpo-
tenzial zwischen der “Local Population“ und den “Newcomers“.

Abschliefiend werden Raumplanungsdefizite im kalifornischen Hochgebirge dis-
kutiert und die Frage aufgeworfen, ob jene Planungsstrategien, die in den Ostalpen
gegen Zersiedlungserscheinungen entwickelt wurden, auch in der High Sierra sinnvoll
angewendet werden konnen.

1 Counterurbanisierung: Forschungsfragen und Leitthesen

Vorliegende Studie baut auf das Konzept der ,,Counterurbanization* (BErry 1976)
auf, mit dem eine Neuentdeckung und -bewertung landlicher Gebiete als Wohn- und
Wirtschaftsraum umschrieben wird. Dieses Phinomen bildet die Grundlage fiir das
derzeitige Bevolkerungs- und Siedlungswachstum in der kalifornischen Sierra Nevada.
Tatsdchlich lassen sich in den letzten drei Jahrzehnten Dekonzentrationserscheinungen
im urbanen und suburbanen Raum verschiedener Industrieldnder, allen voran die USA,
feststellen. Mit Counterurbanisierung ist zwar eine Migration in Peripherregionen
und damit ein Anstieg der Bevolkerungszahlen in bestimmten Teilen des landlichen
Raums verbunden, doch macht CHampion (1989 ff.) darauf aufmerksam, dass damit
nicht unbedingt auch ein zahlenmifiger Einwohnerriickgang im stddtischen Raum
zusammenhdngen muss.

Uber den Vorgang der Counterurbanisierung ist bereits ein umfangreiches wis-
senschaftliches Schrifttum entstanden, das MiTcHELL (2004) sichtet und vor allem in
methodischer Hinsicht analysiert. Die uneinheitlich verwendete Terminologie hat die
Autorin unter anderem dazu bewogen, die Counterurbanisierung als Uberbegriff fiir
alle Erscheinungen von Bevolkerungsdekonzentrationen heranzuziehen. Somit sieht
sie auch die sog. Exurbanisierung als einen Teil der Counterurbanisierung. Fiir die
vorliegende Studie bzw. fiir den Untersuchungsraum Kalifornien erscheint es jedoch
nicht sinnvoll, die beiden Begriffe hierarchisch zu ordnen. Vielmehr sollen damit zwei
verschiedene Arten von Dekonzentrationserscheinungen umrissen werden: Exurbani-
sierung ldsst sich in Anlehnung an SPECTORSKY (1955) als das Bevolkerungswachstum
jener Gebiete definieren, die an den dufleren Bereich der suburbanen Zone anschlieen.
Streng genommen handelt es sich dabei um eine weitere Ausdehnung des suburbanen
Raums. Ist bei der Exurbanisierung ein tdgliches Pendeln in die stddtischen Zentren
durchaus iiblich, so tritt dies bei der Counterurbanisierung stark zuriick. Hier liegen
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die Zielgebiete der Wanderungen mitten in ldndlichen, zum Teil abgelegenen Gebieten,
wobei es sich in der Regel um Riume mit hohem Freizeitwert handelt. Zweifellos
haben die Fortschritte in der Telekommunikation diesem neuen Wanderungsmuster, das
MitcHELL (2004) als ,,Antiurbanization® bezeichnet, wichtige Impulse verliehen.

Der Golden State, der innerhalb der USA seit jeher als klassisches Zuwande-
rungsgebiet gilt, sieht sich in der Gegenwart mit einer demographischen Trendwende
konfrontiert: Wie das PusLic PoLicy INsTITUTE OF CALIFORNIA in seinen Publikationen
deutlich aufzeigen konnte (z.B. Jounson 2000, 2002, 2003), haben seit den 1990er-Jahren
mehr Kalifornier ihren Staat verlassen als US-Biirger nach Kalifornien zugewandert
sind. Man kann mit Sicherheit wirtschaftliche Griinde anfiihren, die dieses ,Movin*
Out* (Jounson 2000) auslosten und die sich schlieBlich auch in politischen Reaktionen
(,,Recall“) bemerkbar machten. Die Bevolkerung Kaliforniens wiachst jedoch durch
hohe Fertilitdtsraten und Zuwanderung aus dem Ausland weiterhin.

Im Unterschied zu den demographischen Verhiltnissen im Gesamtstaat fallt aber
auf, dass der Wanderungssaldo im kalifornischen Gebirge nicht negativ ist. Im Gegen-
teil, die Counties in der Sierra Nevada gehdren seit den 1960er-Jahren zu den Raumen
Kaliforniens mit dem stédrksten relativen Bevolkerungswachstum (vgl. Abb. 1). Dieser
Trend hilt bis zur Gegenwart an. Vorgédnge der Exurbanisierung und Counterurbani-
sierung lassen sich dort seit mindestens vierzig Jahren nachweisen. Darauf machte
STEINICKE im Jahr 1995 erstmals aufmerksam (vgl. ferner Steinicke 2000, 2001). In ihrer
grof} angelegten Untersuchung iiber die Sierra Nevada wies auch das Forschungsteam
des SiERRA NEvADA EcosysTteEM Prosect (SNep 1996/97) auf die Probleme des Bevol-
kerungswachstums im Gebirge hin. In dem 6kologisch ausgerichteten Projekt wurde
die Counterurbanisierung allerdings nicht explizit genannt. Nach Abschluss seiner
Mitarbeit beim SNEP ging DUANE speziell Fragen zur Ursache, Konsequenz und Pla-
nungsproblematik der Siedlungsexpansion in der Sierra Nevada nach. Die so entstan-
dene Monographie stellt die im Westen der Sierra Nevada gelegene Wachstumsregion
der Foothills (vgl. Abb. 2) in den Mittelpunkt der Betrachtungen (Duane 1999). Da
sich dieses Gebiet unmittelbar an den Ostlichen Rand der suburbanen Zonen von
Sacramento und anderen Stadten im Central Valley (Grofles Kalifornisches Langstal)
anschlieBt, handelt es sich hier jedoch in erster Linie um Exurbanisierungserscheinun-
gen. Zwischen dem Bevolkerungsgewinn in den Foothills und jenem im Hochgebirge
(High Sierra) wird nicht differenziert. Auch die demographischen Studien des vorhin
erwihnten PusLic PoLicy INSTITUTE OF CALIFORNIA fassen einen Teil der zentralen Sierra
Nevada unter der Raumkategorie ,,Sacramento Metro* zusammen. Ahnlich wird in den
Arbeiten des SIERRA Business CounciL (1997, 1999, 2003), in denen man ausfiihrlich
tiber Mainahmen gegen das Siedlungswachstum im Gebirge diskutiert, sowie in der
Landnutzungsstudie iiber das Nevada County von WALKER et al. (2003) grundsitzlich
nicht zwischen Hochgebirge und Foothills unterschieden.

In der Tat besteht ein Defizit an wissenschaftlichem Schrifttum, welches die Coun-
terurbanisierung im kalifornischen Hochgebirge thematisiert. Die vorhin genannten
Untersuchungen von STEINICKE (und Mitarbeiter) zeigen, wie sehr der Zustrom in das
Gebirge die Grenzen des Dauersiedlungsraumes in die Hohe getrieben hat. Aus den
Ergebnissen dieser Studien ging ferner hervor, dass Betrachtungen tiber die Counter-
urbanisierung im kalifornischen Hochgebirge nicht an der Staatsgrenze enden diirfen.
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Abb. |: Das Bevolkerungswachstum in den kalifornischen Counties 1960-2004 und
1990-2004

Es ist auch jener schmale Teil des Hochgebirges zu beriicksichtigen, der zwar im
Nachbarstaat Nevada liegt, funktional jedoch zur iiberwiegend kalifornischen Lake-
Tahoe-Region gehort.

Somit stellt sich hier die Aufgabe, den neueren Verlauf sowie die sozioSkonomi-
schen Auswirkungen des Bevolkerungs- und Siedlungswachstums im Hochgebirge
der Sierra Nevada niher darzustellen. Das Untersuchungsdesign wird dabei von zwei
Leitthesen bestimmt:

» Die Counterurbanisierung fiihrt im Hochgebirge Kaliforniens (und Nevadas) nicht
nur zu einer horizontalen, sondern auch zu einer vertikalen Siedlungsausdehnung
und damit zu einem Vordringen in Hohenbereiche, die bislang noch nicht von per-
manenter Besiedlung erfasst worden sind.

¢ Die Counterurbanisierung hingt wesentlich mit dem Sierra-Tourismus zusammen.
Sie bewirkt einen grundlegenden soziotkonomischen Wandel im Hochgebirge. Ab-
gesehen von Skologischen Folgewirkungen kénnen dadurch Konflikte zwischen der
»Local Population® (bzw. den ,,Locals*) und den ,Newcomers™ entstehen.

In der Untersuchung kommt eine Reihe von Arbeitsmethoden zum Einsatz. Ne-
ben der Auswertung von Forschungsstand, amtlicher Statistik, Luftbildern, Plinen
und Karten wurden Eigenerhebungen (Juli/August 2003, Februar 2004) an Ort und
Stelle durchgefiihrt. Sie setzten sich aus Expertenbefragungen (in Behdrden, Amtern,
Universitdten u.a.), aus teilstrukturierten Interviews mit 85 Bewohnern im engeren
Untersuchungsgebiet (davon 36 ,,Newcomers®, also solchen, die erst seit den 1990er-
Jahren ins Hochgebirge kamen) sowie aus Kartierungen zusammen.
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2 Das kalifornische Hochgebirge als Untersuchungsraum

Als Teil des Nord-Siid gerichteten Kordillerensystems in Nordamerika bildet die
Sierra Nevada topographisch gesehen die Fortsetzung der Cascade Range. Vom Lassen
Vulkan zieht sie sich auf fast 800 km Lidnge gegen SSW und endet an der San Andreas
Fault am Tejon Pass (1.280 m), wo sie gemeinsam mit der landeinwirts biegenden
Coast Range bzw. Transversal Range das Central Valley im Siiden abriegelt. Abgese-
hen von einem kleinen Teil im Osten des Lake Tahoe-Beckens, das in dieser Studie
— soweit es die Datengrundlagen zulassen — beriicksichtigt wird, bieibt diese 70 bis
140 km breite Granitmasse innerhalb des Bundesstaates Kalifornien (vgl. Abb. 2).
Die Sierra Nevada unterscheidet sich von den benachbarten Gebirgsziigen nicht nur
durch einen anderen geologischen Aufbau, sondern auch durch die hohe Vertikaler-
streckung. Die durchschnittliche Gipfelflur der Hauptkette betrigt iiber 3.000 m, und
in ihrem Kernbereich bilden Viertausender keine Ausnahme. Ein weiteres Merkmal
betrifft die unterschiedliche Heraushebung, die in einem West-Ost-Profil deutlich
hervortritt. So steigt die Pultscholle von den Foothills, die das Central Valley begren-
zen, nach Osten hin kaum merklich an. Der flache Westabhang findet jedoch im Osten
der Hauptwasserscheide kein dhnliches Gegenstiick. Jah fillt das Gebirge ab, und
die wenigen schluchtartigen Einkerbungen, die sich nicht in steilflankigen Tobeln
verlieren, treffen auf eine parallel zur Streichrichtung der Kette verlaufende Furche,
welche die tektonische Grenze zum Grofien Becken (Basin-and-Range Region) bildet.
Die ausgesprochene Siedlungsfeindlichkeit der High Sierra ist in erster Linie durch
die groBen absoluten Hohen mit dem Schneereichtum sowie durch den Steilabfall
im Osten bedingt. Zum anderen fehlen verbindende Quertiler, die ein Eindringen in
das Gebirge erleichtern wiirden. Die einzigen Ubergiinge, die unter 3.000 m liegen,
befinden sich nérdlich und siidlich des Lake Tahoe. Diese Region bildet auch das
Herzstiick der gegenwirtigen Besiedlung.

Die Sierra Nevada lisst sich weder in Kalifornien noch in Nevada anhand adminis-
trativer Einheiten abgrenzen. Zahlreiche Counties, die Gebirgsteile umfassen, reichen
zum Teil weit in das Central Valley hinein. Statistische Auswertungen auf dem Aggre-
gatsniveau der Counties — wie sie in Abbildung | vorgenommen wurden — geben deshalb
demographische und sozicokonomische Aspekte nur grob wieder, sie konnen aber
durchaus auf bestimmte Problembereiche bzw. singulire Entwicklungen im Gebirge
hindeuten. Vorliegende Arbeit stellt — wie erwidhnt — das Hochgebirge in den Vorder-
grund, das exurbane Wachstum in den Foothills findet im Weiteren keine spezielle
Betrachtung. Die Frage nach der Abgrenzung des Hochgebirges ist der Themenstellung
entsprechend pragmatisch 10sbar: Da oberhalb der Exurbia, die in Kalifornien maxi-
mal bis in eine Seehshe von 1.000 m emporreicht, eine weitgehend unbewohnte Zone
anschlieBt, werden hier alle Sierra-Gebiete iiber 1.800 m (ca. 5,900 ft.) Seehéhe, jenes
Niveau, wo der counterurbane Raum ansetzt, als Hochgebirge bezeichnet. Auf eine
morphologische Definition von Hochgebirge, wie sie am Geographentag in Innsbruck
zur Diskussion stand (vgl. UHLIG 1976), sei hier verzichtet.

Seit den 1920er-Jahren haben Aktivititen im Tourismusbereich die Wiistungsperiode
- die dem Goldrausch im zweiten Drittel des 19. Jahrhunderts folgte — in gewissen
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Teilen der Sierra Nevada beendet und zu einer Neubesiedlung des Hochgebirges ge-
fiihrt. Wer die Sierra Nevada bereist, wird jedoch feststellen, dass ausgedehnte Walder
den allergréBten Teil des Landes einnehmen und Ortschaften sowie Streusiedlungen
generell zuriicktreten. Dies mag im Wesentlichen damit zusammenhingen, dass fiir die
Besiedlung des Gebirges ausschlieBlich das in Privatbesitz befindliche Land (,,Private
Land®), das etwas mehr als ein Drittel der Sierra Nevada umfasst, relevant ist. Nur
auf Grundstiicken, die im Privatland liegen, konnen Wohnhauser, Geschifte u.a. (neu)
errichtet werden. Wie Tabelle 1 zeigt, betrug der Siedlungsraum im Jahr 1990 rund
15% des Privatlandes. Nationalparks, State Parks, National Monuments, vor allem aber
die im Besitz des Forest Service stehenden Fldchen fallen unter die Kategorie ,,Public
Land", das fiir den Siedlungsausbau grundsitzlich nicht verfiigbar ist — wenngleich
es fiir den Tourismus eine beachtliche Rolle spielt.

Flichen Anteil in km?
Gesamtfliche Sierra Nevada 83.624
geschiitzte Flachen (national parks, state parks, national monu-
ments, ecological areas, wildlife areas, wilderness areas, special 18.042
interest areas, areas of critical environmental concern etc.)
Siedlungsraum 1990 4.510
Privatbesitz (36%) 30.105
offentlicher Besitz (64 %) 53.519
davon: Forest Service (41%) 34.286
National Park Service (6%) 5.017
Bureau of Land Management (13%) 10.871

Tab. 1: Besitzverhiltnisse in der Sierra Nevada (Abgrenzung der Sierra Nevada nach
hydrographischen Einzugsgebieten; SNEP 1996/97)

Innerhalb des Privatlandes im Hochgebirge treten zwei Gebiete aufgrund enormer
Bevolkerungsgewinne besonders hervor, die fiir vorliegende Studie den engeren Un-
tersuchungsraum bilden (vgl. Abb. 2):

e die Region um den Lake Tahoe (Lake Tahoe-Becken) mit dem nordlich daran an-
schlieBenden Donner-/Trucker-Gebiet, inkl. Squaw Valley, Alpine Meadows, Donner
Summit und Northstar (,,Greater Tahoe Area®, hier: ,,Lake Tahoe-Region genannt).
Die in Nevada auf einer Seehohe von 1.300 bis 1.500 m liegenden Siedlungen um
Reno, Sparks, Carson City, Minden und Gardnerville, die manchmal zur ,,Greater
Tahoe-Area* gerechnet werden, finden hier keine ndhere Betrachtung, da sie einer-
seits auBlerhalb der Sierra Nevada bzw. des Hochgebirges liegen und zum anderen
keine counterurbanen Raume darstellen.

e Das zweite Untersuchungsgebiet befindet sich rund 180 km siidlich des Lake Tahoe
und umfasst die Hohensiedlung Mammoth Lakes (inkl. Mammoth Mountain).
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Sierra Nevada

7 Public land
| Private land

Quelle: http:/lcasil.ucdavis.edulcasil; eigene Darstellung

‘Abb. 2: Public Land und Private Land in der Sierra Nevada sowie im engeren Unter-
suchungsgebiet

Parallel zur Beliebtheit der beiden Nationalparks Yosemite und Sequoia/Kings
Canyon, die Ende des 19. Jahrhunderts bereits von jahrlich iiber 10.000 Gésten besucht
wurden (vgl. Farquuar 1965, S. 118), entstand noch vor der Jahrhundertwende am
Lake Tahoe ein weiteres Erholungsgebiet, wo sich in den Sommermonaten Hunderte
von Gisten aus San Francisco aufhielten. Nicht wenige Goldsucher und Holzfiller
fanden im Tourismus neue Erwerbsmdéglichkeiten, sodass sich in Seenihe die damit
verbundene Infrastruktur schon bald verdichtete. Der Schilauf als Freizeit- und Erho-
lungsaktivitit begann im Westen der USA erst in den 1920er-Jahren, wobei das Zentrum
dieser Entwicklung im nérdlichen Lake Tahoe-Becken lag. Die neue Sportart wurde
binnen kurzer Zeit so beliebt, dass die Southern Pacific Railway im Winter 1926
sog. Snowball-Spezialziige anbot, um Schitouristen von San Francisco nach North
Lake Tahoe zu bringen. Unweit davon griindeten noch im selben Jahr norwegische
Auswanderer ,,Granlibakken®, den ersten kommerziell ausgerichteten und mit tech-
nischen Aufstiegshilfen versehenen Schiort Kaliforniens. Die Nihe zu einer grofien
Bahnlinie erwies sich als wichtiger Standortfaktor. Von diesem Innovationszentrum
gingen wesentliche Impulse zur Errichtung anderer Fremdenverkehrsorte in der High
Sierra aus.

In der Lake Tahoe-Region, die auch die stliche, bereits im Staatsgebiet von Nevada
liegende Beckenbegrenzung umfasst, erhhten sich die Einwohnerzahlen zwischen
1930 und 1960 von 2.000 auf knapp 10.000 (2004: iiber 73.000 Ew.). Zu Beginn der
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1940er-Jahre gewann dieses Gebiet eine zusitzliche Attraktivitdt, da unmittelbar an
der Staatsgrenze Gliicksspielbetriebe, die man seit 1931 im Staat Nevada wieder le-
galisiert hatte, errichtet wurden. Wie ein Magnet zogen sie — durch den Straf3enausbau
und der Anlage eines Flughafens in South Lake Tahoe weitgehend unabhéngig von der
Jahreszeit — eine Unmenge von kalifornischen Besuchern an, vor allem aus Sacramento
und der Bay Area um San Francisco. Hand in Hand mit dem Anstieg der Besucher-
zahlen erkannte man das giinstige naturrdumliche Potenzial fiir den Wintersport. Die
bestehenden kleinen Schiorte wurden ausgebaut, neue geschaffen. Ausschlaggebend
fiir den Aufschwung des Wintersports in der Lake Tahoe-Region war die Austragung
der Olympischen Winterspiele 1960 in Squaw Valley. Thre Folgewirkungen lagen
einerseits darin, dass dieses Gebiet weltweit bekannt wurde und viel Geldkapital zum
Ausbau der touristischen Infrastruktur hereinstromte. Zum anderen erzeugten die Spiele
den entscheidenden Impuls zur Zuwanderung von Fachkriften aus den Alpenlandern,
die hier ihre touristischen Erfahrungen gewinnbringend umsetzen konnten. Seit den
1960er-Jahren hat sich das Gebiet um den Lake Tahoe und nérdlich davon zu einer
der groften Wintersportregionen der USA entwickelt, und der Ausbau reicht bis in
die Gegenwart herein (vgl. STEINICKE 1995).

Der Tourismusort Mammoth Lakes ging aus einem Goldgriabercamp hervor. Die
Siedlung war 1875 zur Ghost Town verfallen und diente in der Folge lediglich als Station
fiir die transhumante Schafhaltung. Im gesamten Mono County ging zwischen 1900
und 1920 die Einwohnerzahl von 2.167 auf 960 zuriick; davon lebten ca. 300 Personen,
hauptsichlich Rancher, in der Gegend von Mammoth Lakes (Smita 1993, S. 208-210).
Der Tourismus begann hier spéter als im Lake Tahoe-Gebiet. Seine Entwicklung hing
in erster Linie mit der Errichtung der ostkalifornischen Fernverkehrsstra3e 395 im Jahr
1931 zusammen. Erste Ansdtze eines Wintertourismus setzten um 1941 aufgrund der
Privatinitiative von Dave McCoy ein. Mit dem Ausbau von Mammoth Lakes zu einem
der modernsten Schizentren der Welt wurde nicht nur die Besucher- sondern auch die
Bevolkerungszahl stark vergrofiert. Im Jahr 1960 lebten in dieser hdchstgelegenen
Dauersiedlung Kaliforniens 1.905 Personen (2004: 7.404 Ew.).

3 Bevoilkerungswachstum im obersten Hohenstockwerk

Die Sierra Nevada ist nach wie vor ein Raum mit kriftigen Bevélkerungsgewinnen,
wenngleich sich die Zuwachsraten seit den 1990er-Jahren verkleinert haben. Einerseits
hingt dies mit dem im Vergleich zu anderen Regionen Kaliforniens schwicheren Ge-
burtensaldo zusammen (vgl. Jounson 2002), zum anderen wird die Zuwanderung in
das Gebirge auch durch die bereits angesprochene 6konomische Schwiche des Golden
State beeintrichtigt. Daneben macht sich ebenso die riicklaufige Zahl der Bauparzellen
im Privatland bemerkbar, das im Gebirgsinneren ohnehin nur einen kleinen Flachen-
anteil einnimmt (vgl. Abb. 2). Als logische Konsequenz sind die Immobilienpreise
in den letzten 15 Jahren enorm angestiegen (vgl. Kap. 5.1), was in einer Periode der
wirtschaftlichen Rezession fiir Ansiedlungen hemmend wirkt.
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In diesem Zusammenhang muss eine raumplanerische Besonderheit des Lake
Tahoe-Gebietes innerhalb der USA angefiihrt werden. Aufgrund seiner okologisch
wertvollen Stellung sowie der Erstreckung auf die Bundesstaaten Kalifornien und
Nevada hat der U.S. Congress im Jahr 1969 auf Vorschlag der beiden Staaten ein
spezielles U.S. Regionalplanungsgesetz ratifiziert, das die Siedlungsentwicklung in
diesem intramontanen Becken regelt. Mit dem Gesetz, das den raumordnerischen
Grundlagen Kaliforniens und Nevadas iibergeordnet ist, wurde gleichzeitig eine
eigene Planungsbehorde ins Leben gerufen — die TAHOE REGIONAL PLANNING AGENCY
(TRPA). Sie war es auch, die den restriktiven Regionalplan, der seit 1987 in Kraft ist,
ausgearbeitet hat (http://www.trpa.org). Die darin enthaltenen Beschrinkungen und
Auflagen, die vornehmlich darauf ausgerichtet sind, den Tahoe-Hochgebirgssee vor
Umweltschdden zu schiitzen, machen es verstandlich, warum das Lake Tahoe-Becken
seit dem Ende der 1980er-Jahre nur mehr verhaltnismaBig geringe Bevolkerungsgewinne,
zum Teil sogar -verluste verzeichnet. Beispielsweise hat die TRPA eine Obergrenze
der jahrlich hinzukommenden Wohneinheiten festgelegt (derzeit 300). Parallel dazu
ist die Einwohnerzahl in den Zonen auflerhalb des Einflussgebietes der TRPA — und
hier in erster Linie im nordlich daran anschlieBenden Truckee-/Donner-Gebiet, des
Weiteren auch in den Wintersportorten Squaw Valley/Alpine Meadows und Northstar
— in verstiarktem Mafle gewachsen (vgl. Tab. 2 und Abb. 3).

S Einwohner 1990 | Einwohner 2000

Gebiet 1980 (%-Zuwachs (%-Zuwachs
seit 1980) seit 1990)

LLake Tahoe-Becken
Dieie NesvadnzAnteiD) 37.412 52.591 (40,6) 56.169 (6,8)
Truckee-/Donner-Gebiet
(mit Squaw Valley, Alpine &
Wisadoss: Distiice Satatit 8.685 10.791 (24,2) 16.772 (55,4)
und Northstar)
Mono County 6.817 9.956 (46,0) 12.853 (29,1)
davon: Mammoth Lakes ca. 3.000 4.785 (ca. 60) 7.093 (48,2)

Quelle: U.S. Department of Commerce, Bureau of the Census, http://www.census.gov; eigene
Berechnungen)

Tab. 2: Bevolkerungsentwicklung in den Untersuchungsregionen 1980 bis 2000

Dieser Spillover-Effekt zeigt sich nicht nur in der Bevdlkerungs-, sondern auch
in der Gebdudeentwicklung. So ist im Lake Tahoe-Becken in den 1990er-Jahren im
Vergleich zu den vorhergehenden Dekaden eine auffallend geringe Bautitigkeit zu
verzeichnen, wihrend in derselben Zeit im Truckee-/Donner-Gebiet besonders viele
Gebaude entstanden sind (vgl. Abb. 4). Aus den Untersuchungen von DEAN RUNYAN
AssocIATES (2003) geht hervor, dass die seit 1990 entstandenen Hauser im Lake Tahoe-
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Abb. 3: Die Bevolkerungsentwicklung in der Lake Tahoe-Region (Blockebene) sowie
in den kalifornischen Counties 1990 bis 2000

Becken zu weniger als einem Drittel (31,9%) als Hauptwohnsitze dienen, dagegen
die im Truckee-/Donner-Gebiet deutlich iiber die Hilfte (56,4%). Auch in Mammoth
Lakes schrinkt die Erschopfung des bebaubaren Privatlandes die Siedlungsexpansion
zusehends ein. Trotzdem bleibt der Bevolkerungsgewinn zwischen 1990 und 2000 mit
iiber 48% beeindruckend.

Zwar ist die Abschwiéchung der Zuwachsraten seit 1990 auch im Hochgebirge un-
verkennbar geworden, die vertikale Siedlungsausdehnung schreitet jedoch weiter voran.
Die stindige Reduktion des bebaubaren Privatlandes hat dazu gefiihrt, dass neue Hauser
in immer grofleren Seehohen errichtet werden. Mit Hilfe von topographischen Karten
(DeLorME 1:150.000), Planen des TRPA (1:1.000), aktuellen Satelliten-/Luftbildkarten
(Tanoe Maps 2000; MAMMOTH ADVENTURE MAP 1:24.500), mit Begehungen und Eigen-
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Abb. 4: Gebidudebestand in der Lake Tahoe-Region 1960 bis 2000 (Blockebene)
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beobachtungen sowie mit Befragungen von Einheimischen, Mitarbeitern des TRPA
bzw. verschiedener Chambers of Commerce konnten die von der amtlichen Statistik
blockweise ausgewiesenen Einwohnerzahlen des Untersuchungsgebiets hohenmiBig
zugeordnet werden. Die Siedlungsobergrenze in der gesamten Lake Tahoe-Region
(mit Nevada-Anteil) lag im Jahr 1970 bei 2.300 m Seehdhe. Gegenwirtig erreichen
die hochstgelegenen Wohnhiuser das Hohenstockwerk zwischen 2.300 und 2.400 m.
Sie befinden sich ausnahmslos in jenem Gebirgsteil, der das Lake Tahoe-Becken im
Osten begrenzt und bereits zum Staat Nevada gehort. In Mammoth Lakes ldsst sich
aufgrund der Datenlage der Bevolkerungsgang in den einzelnen Hohenzonen vor dem
Jahr 1990 nicht verfolgen, in der Gegenwart zeigt sich aber deutlich, dass hier die
Einwohnerzahlen iiber 2.600 m standig ansteigen. Diese hochstgelegenen Siedlungsteile
der siidwestlichen USA scheinen besonders attraktiv fiir Newcomers zu sein —sowohl
fiir die Errichtung von Dauer- als auch von Nebenwohnsitzen —, liegen sie in der Regel
doch unmittelbar an den Schipisten.

Trotz der geringen absoluten Zahlenwerte handelt es sich in diesem Fall um eine
signifikante Erweiterung des Dauersiedlungsraumes in die Hohe, was von soziotko-
nomischer, raumplanerischer und okologischer Relevanz ist. Bevor jedoch auf die
wirtschaftlichen und sozialen Auswirkungen der Counterurbanisierung im Hochgebirge
eingegangen werden soll, erscheint es zweckméafig, Motive und Herkunftsgebiete der
Bevolkerung darzustellen.

4 Regionale Herkunft und Motive der Zuwanderer

Schon in fritheren Arbeiten konnte nachgewiesen werden, dass die Herkunftsge-
biete der Zuwanderer in das kalifornische Hochgebirge mit den Quellgebieten des
Sierra-Tourismus identisch sind (vgl. STEINICKE 1995, 2000). Waren in der Lake Ta-
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hoe-Region Bewohner aus San Francisco die ersten Touristen, so bildeten analog dazu
in Mammoth Lakes Los Angelinos die ersten Giste. Dafiir sprechen auch zahlreiche
Stralen- und Hausnamen mit Vorbildern aus den Ballungsraumen von San Francisco,
Sacramento und Los Angeles. Die iiberall in den zentralen Teilen der Sierra Nevada
auftauchenden ,,Tyrol“-Siedlungen haben damit nur indirekt zu tun. Sie erinnern an
die Zeit nach den Olympischen Spielen von Squaw Valley (1960), als, wie bereits
angesprochen, Pioniere aus dem Ostalpenraum wichtige Impulse fiir den Tourismus
erzeugt haben. Die gefiihrten Interviews festigten den genannten Eindruck: Bei den
Neusiedlern handelt es sich in der Regel um Vertreter einer urbanen Gesellschaft,
welche die Wohnbedingungen im Hochgebirge giinstiger als in den Ballungsrdumen
bewerten. Vorweggenommen sei, dass es sich bei der Zuwanderung nicht um eine
ausgesprochene Alterswanderung handelt (vgl. Kap. 5.2).

Die Herkunftsgebiete der Bevolkerung in der Lake Tahoe-Region (mit Nevada-
Anteil) sind leicht abgrenzbar. Bei den Interviews wurden v.a. das Ballungsgebiet der
Bay Area sowie der Groiraum Sacramento genannt, die beide mit dem Hochgebirge
durch zwei Hauptstraen — US Highway 50 und I Freeway 80 — verbunden sind. Die
Herkunftsgebiete der Einwohner von Mammoth Lakes unterscheiden sich jedoch
davon: Abgesehen von Kindern und Jugendlichen, die bereits in Mammoth Lakes
geboren wurden, stammen sie aus den Metropolen Siidkaliforniens (Los Angeles- bzw.
San Diego-Region). Die Verbindung mit diesem Raum ist alt, sie geht auf den fiir die
Wasserversorgung von Los Angeles notwendig gewordenen Bau des L.A. Aqueduct
(Beginn: 1913) zuriick, mit dem auch die weitere verkehrsgeographische ErschlieBung
der ostkalifornischen ,,Trans-Sierra“ zusammenhangt. Insgesamt kommen drei Viertel
der Sierra-Giste aus den verschiedenen Teilen Kaliforniens. Bei der Herkunft der Be-
sucher aus anderen Bundesstaaten dominieren Oregon, Arizona, Nevada und Texas.

Die Pull-Faktoren des Hochgebirges dhneln jenen, die DUANE (1999, S. 48-54) all-
gemein fiir die Foothills anfiihrt. Aus den Befragungen in den Untersuchungsgebieten
ergab sich ein Biindel von Faktoren, wobei sowohl in Mammoth Lakes als auch in
der Lake Tahoe-Region am haufigsten die Sicherheit/geringe Kriminalitat, die hohe
Lebensqualitdt (Wohnqualitdt) sowie der hohe Freizeitwert genannt wurden. An vierter
Stelle folgt die giinstige qualitative Einschétzung des 6ffentlichen Schulwesens. Dies
fiihrt zu einem weiteren Faktor, der sowohl fiir die Counterurbanisierung als auch fiir
die Exurbanisierung eine nicht zu unterschitzende Rolle spielt: Viele der Befragten
antworteten mehr oder weniger deutlich, dass sie die gro3en sozialen und ethnischen
(,rassischen*) Unterschiede in den Metropolen ablehnten und im Gebirge diesbeziiglich
homogene Verhiltnisse vorfanden (vgl. Kap. 5.2). Die Sierra Nevada bietet sozusagen
die Vorteile einer ,,Gated Community*. Die Abgeschiedenheit der dispersen Siedlungen
im Hochgebirge wird keinesfalls negativ bewertet, zumal die moderne Kommunika-
tionstechnologie ausreichend zur Verfiigung steht. Fast alle Zuwanderer haben das
Gebiet vorher durch touristische Aktivitaten (Wintersport, Wandern/Klettern, Baden
am Lake Tahoe, Gliicksspiel) kennen gelernt.

In der Lake Tahoe-Region wurde von der schon seit ldngerer Zeit ansidssigen
Bevolkerung in den Befragungen immer wieder auf die giinstigen Lebenskosten, vor
allem aber auf die niedrigen Immobilienpreise im Gebirge zur Zeit ihrer Ansiedlung
hingewiesen. Noch um 1990 konnte man mit dem Verkauf eines gewthnlichen Ein-



234 RoLAND LOFFLER und ERNST STEINICKE

familien-Wohnhauses in der Bay Area ein viel grofleres, luxurios ausgestattetes Haus
in reizvoller Aussichtslage im Gebirge erwerben. Durch das rasante Ansteigen der
Bodenpreise ist dieser Pull-Faktor des Hochgebirges (,,Equity Gains of Urbanites®) bis
heute praktisch verschwunden (vgl. Kap. 5.1). Lediglich Zuwanderer aus dem Silicon
Valley, wo wahrscheinlich die hochsten Eigenheimpreise der USA bezahlt werden,
konnen derzeit noch solche Preisvorteile nutzen.

5 Soziookonomische Konsequenzen

5.1 Anstieg der Immobilienpreise

Ein Blick in die Angebotslisten der Immobilienfirmen, auf die man in den zentra-
len Teilen der Sierra Nevada iiberall stoBt, zeigt, dass gewohnliche (landesiibliche)
Eigenheime im Jahr 2004 nur selten unter US$ 300.000 angeboten werden. Es scheint,
als ob zwischen den kalifornischen Ballungsraumen und der Sierra Nevada kaum
mehr Preisunterschiede bestiinden. Im Folgenden soll in exemplarischer Form auf das
Truckee-/Donner-Gebiet eingegangen werden. Die Informationen stiitzen sich dabei
auf die amtliche Statistik, auf die Studien von FREp CONSULTING ASSOCIATES (2002)
und Bay ArRea Economics (2003), auf die TRPA (2002) sowie auf Eigenerhebungen.
Aufgrund der Datenlage gehen die folgenden Ausfithrungen nicht von den Quadrat-
meterpreisen aus — wie es beispielsweise im Alpenraum iiblich ist —, sondern von den
Haus-/Wohnungs- und Mietpreisen.

Wie schon ausgefiihrt (vgl. Tab. 2, Abb. 3), ist die Einwohnerzahl im Norden des
Lake Tahoe stirker angestiegen als in den iibrigen Teilen des kalifornischen Hoch-
gebirges. Zuwanderungen aus den Metropolen der Bay Area verlagern sich aufgrund
der restriktiven Regionalplanung im Lake Tahoe-Becken nunmehr auf das Truckee-
/Donner-Gebiet. Als Folge kam es dort zu steigender Nachfrage nach Wohnraum, die
wiederum die Immobilienpreise nach oben trieb, obwohl von einem Mangel an Bauland
in diesem Teil der High Sierra noch nicht die Rede sein kann. Inzwischen herrscht in
der gesamten Lake Tahoe-Region ein dhnliches Preisniveau.

Im Jahr 2001 lag der Medianwert eines Einfamilienhauses im Truckee-/Donner-
Gebiet bei US$ 355.937 (vgl. Abb. 5). Legt man die zumutbare Ausgabenquote fiir
Wohnen mit 30% des Haushaltseinkommens fest, so ist dieser Preis fiir den GroBteil
der ansdssigen Bevolkerung (Locals) nicht mehr erschwinglich, zumal der Medianwert
ihres jahrlichen Haushaltseinkommens nicht mehr als US$ 49.600 betrigt (Kalifornien:
47.493). Daher konnten sich im Jahr 2001 nur 9% der Medianverdiener eine der 487
verkauften Wohneinheiten leisten. Die auBerordentlich hohen Wohnpreise spiegeln
sich auch in den bezahlten Mieten wider, die 40 bis 95% iiber dem angemessenen
Preis (,,Fair Market Rents®) liegen.

Zwar bestehen keine spezifischen Untersuchungen iiber Unterschiede im Haushalts-
einkommen von Newcomers und Local Population, doch weisen die Befragungser-
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Abb. 5: Durchschnittlicher Hauspreis und durchschnittliches Haushaltseinkommen in
Truckee 1990-2001 (in Medianwerten)

gebnisse darauf hin, dass der in den 1990er-Jahren ins Truckee-/Donner-Gebiet zu-

gewanderte Personenkreis wohlhabenderen Kategorien zuzuordnen ist. Indirekt ldsst

sich dieser Schluss auch aus der Statistik ziehen (vgl. FRED CONSULTING ASSOCIATES

2002):

» Zwischen 1990 und 2000 erhohte sich die Zahl der Wohnungseigentiimer dort um
75,6% (von 2.201 auf 3.866)

¢ 43% der Wohnungseigentiimer gehoren zur Kategorie mit einem durchschnittlichen
Haushaltseinkommen von mehr als US$ 78.000.

Wie sehr die bestehenden 8.965 Einfamilienhduser als Zweitwohnsitz, Spekula-
tions- oder Mietobjekt verwendet werden, mag daraus hervorgehen, dass 65% der
Eigentiimer unter Wohnadressen aus Gegenden der Bay Area und des Grofiraumes
Sacramento gefiihrt sind.

Fiir das Phanomen der Counterurbanisierung im Truckee-/Donner-Gebiet spielen
Alterswohnsitze — kontrir zu den Verhiltnissen in den Foothills — keine Rolle. In der
amtlichen Statistik ist im Untersuchungsraum der Anteil der iiber 60-Jahrigen deut-
lich unter dem Schnitt Kaliforniens (vgl. Kap. 5.2). Keinesfalls kann man daher von
dlteren Zuwanderern und jiingeren Locals sprechen, Unterschiede betreffen vielmehr
das Einkommen.
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Abb. 6: Durchschnittliches Haushaltseinkommen in der Lake Tahoe-Region (Block-
ebene) sowie in den kalifornischen Counties 1999

5.2 Anderungen der Bevilkerungsstruktur im Hochgebirge

Stellt man die Altersverteilung auf County-Ebene dar, so geht die Sierra Nevada
sowohl im Jahr 1990 als auch im Jahr 2000 als ein Raum mit einem hoheren Anteil
an dlterer Bevolkerung (iiber 64 Jahre) als der kalifornische Durchschnitt hervor (vgl.
Abb. 7). Dies hangt damit zusammen, dass die Foothills beliebte Zuwanderungsge-
biete fiir Pensionisten sind. Das Hochgebirge selbst bietet dagegen keine giinstigen
Grundlagen fiir die Entstehung von ,,Rentnersiedlungen®, zumal die Infrastruktur fiir
eine Haufung von Senioren nicht speziell ausgelegt ist. Zum anderen erscheinen die
betrdchtlichen Seehthen mit dem Schneereichtum fiir sie kein besonderer Pull-Faktor
zu sein. So mag es nicht verwundern, dass der Anteil der iiber 64-Jahrigen seit 1990
— vor allem in Seendhe — nur schwach zugenommen hat. In allen Hochgebirgslagen
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Abb. 7: Alter, Bildung und ethnische Struktur in der Lake Tahoe-Region (Blockebene)
sowie in den kalifornischen Counties 2000

dominieren grundsitzlich Personen der jiingeren Altersklassen — ganz besonders in
der Hohensiedlung Mammoth Lakes.

Abbildung 7 gibt deutlich wieder, dass sich der zentrale Teil der Sierra Nevada
von allen anderen Regionen Kaliforniens durch hohere Anteile an weifier Bevolkerung
abhebt. Dies gilt in vollem Mafle fiir das Hochgebirge, wo der Prozentsatz der WeiBien
nur in Ausnahmefillen unter 80% liegt. Solche Verhiltnisse herrschen nur dort, wo
Reservate fiir Native Americans (z.B. Alpine County) bestehen oder Hispanics bzw.
Asiaten in den (Casino-)Hotels um Stateline (Nevada) oder South Lake Tahoe Arbeit
finden. Der leichte Anstieg des hispanischen und asiatischen Bevolkerungsteils seit
1990 hangt in erster Linie mit dem Arbeitskriftebedarf im Tourismus zusammen.
Eine Ausnahme bildet Mammoth Lakes. Hier sind unter den Zuwanderern aus den
siidkalifornischen Metropolen zahlreiche Angehorige der ,,hispanischen Ethnie*. Sie
umfasst gegenwirtig mehr als ein Fiinftel der Einwohner (2000: 1.577 Prs.).

Neben der ethnischen Struktur fallt in der Sierra Nevada auch die fortgeschrittene
Tertidrisierung (vgl. Abb. 8) und der besonders niedrige Anteil der Erwerbstatigen in
der Land- und Forstwirtschaft auf. Es war bereits mehrfach die Rede davon, dass die
Counterurbanisierung im Hochgebirge unmittelbar mit dem Tourismus in Verbindung
steht. So iiberrascht es nicht, wenn in der Lake Tahoe-Region sowie in Mammoth La-
kes Berufe in dieser Branche iiberwiegen. Im Hochgebirge hat der sekundire Sektor
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Abb. 8: Beschiftigte im Tertidren Sektor in der Lake Tahoe-Region (Blockebene)
sowie in den kalifornischen Counties 2000

dagegen nur im Gebiet von Truckee einen Stellenwert. An diesem Sierra-Ubergang,
wo Bahn und FernverkehrsstraBe (I 80) verlaufen, haben sich Standorte des ver-
arbeitenden Gewerbes entwickelt; Baugewerbe bzw. -industrie bieten die meisten
Beschiftigungsmoglichkeiten. Durch die bereits angesprochenen Spillover-Effekte
kommt es aber auch hier zu einer verstarkten Zunahme von touristisch-orientierten
Erwerbszweigen.

Der Bildungs- und Ausbildungsgrad ist in den counterurbanen Hochgebirgsregionen
weit giinstiger als im Sierra- und kalifornischen Schnitt (vgl. Abb. 7). Es ist daher
anzunehmen, dass unter den Zuwanderern der Anteil an Akademikern besonders hoch
sein muss.
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5.3 Der Tourismus als wirtschaftliche Hauptstiitze im Hochgebirge

Abgesehen von den Nationalparks (Yosemite, Sequoia/Kings Canyon) bilden
Mammoth Lakes und das Lake Tahoe-Becken die tourismusintensivsten Teile der
Sierra Nevada. Von den insgesamt rund 60.000 Arbeitsplédtzen in beiden Gebieten
sind 38% unmittelbar mit dem Tourismus verbunden und 74% aller Arbeitsplitze bzw.
68% der Gehaltszahlungen hiéngen indirekt mit dem Tourismus zusammen (TRPA
2002; DeEaN RunYAN AssociATEs 2003; http//:www.city-data.com/Mammoth-Lakes-
California.html).

Da in Kalifornien bzw. in den Vereinigten Staaten keine Meldepflicht besteht, sind
Besucherzahlen bzw. Gisteiibernachtungen nur unzureichend dokumentiert. Zum Teil
miissen dariiber Schitzungen angestellt werden. Moglichkeiten, um die Besucherin-
tensitit in den Untersuchungsgebieten auszudriicken, sind folgende:

¢ In der Wintersaison kann die Zahl der verkauften Liftkarten (Tages- bzw. Wochenkar-
ten) iiber ,,Skier Days* informieren. Die kalifornischen Betreiber der Seilbahngesell-
schaften verweigern jedoch in der Regel genaue Informationen tiber Verkaufsziffern,
sodass dariiber nur ungefiahre Daten vorliegen. Nach eigenen Schitzungen lassen
sich beispielsweise fiir Heavenly Valley (South Lake Tahoe) im Zeitraum 1989/90
bis 2003/04 jihrlich zwischen 700.000 und 1 Mio. verkaufte Liftkarten pro Winter-
saison annehmen, in Mammoth liegen die Zahlen in der gesamten Periode zwischen
800.000 und 1,4 Mio. Die Angaben der CALIFORNIA SKi INDUSTRY ASSOCIATION (zit.
n. TRPA 2002, S. 11) geben fiir das gesamte Lake Tahoe-Becken in der Saison
1993/94 2,5 Mio. ,,Skier Days* an. Bis zur Gegenwart sei diese Zahl auf 3,3 Mio.
angestiegen. FRED CONSULTING AssocIATES (2002, S. 11) und NorTH LAKE TAHOE
REsorT AssociaTion (2003, S. 8) weisen die Besucherzahl der Wintersportorte der
gesamten Lake Tahoe-Region fiir die Periode 1999/00 bis 2002/03 jahrlich mit rund
4 Mio. aus (vgl. Abb. 9). Demnach haben sich diese Zahlen — auch durch den Bau
neuer Schistationen — seit dem Ende der 1980er-Jahre verdoppelt.

* Die Tourismusintensitat ldsst sich ferner mit Hilfe des Aufkommens aus der Transient
Occupancy Tax (TOT) abschidtzen, welche die gewerbliche Zimmervermietung von
den iibernachtenden Besuchern einhebt. Allerdings sind diese Abgaben, die in den
1990er-Jahren kontinuierlich anstiegen (vgl. TRPA 2002, S. 10), nur mit Vorbehalten
in Ndchtigungsziffern umzurechnen. Demnach lassen sich gegenwirtig in der gesamten
Lake Tahoe-Region 14 Mio. ,,Overnight Visitor Days* (= Nachtigungen) ermitteln,
was eine Steigerung seit 1990 um ein Drittel bedeutet. Nach Auskiinften der Inyo
National Forestbehorde ist in Mammoth Lakes die Nachtigungsintensitat seit 1990
ebenfalls angewachsen; genaue Zahlen liegen jedoch nicht vor. Als durchschnittliche
Aufenthaltsdauer der Giste werden drei bis vier Tage berechnet. Ubereinstimmend
geben alle Studienautoren an, dass es sich bei den Sierra-Gésten um einen finanz-
starken Personenkreis handelt, dessen durchschnittliches Haushaltseinkommen mit
US$ 80.000 (= Medianwert) fast doppelt so hoch ist wie das der einheimischen
Bevolkerung (vgl. z.B. NorTH LAKE TAHOE RESORT AssociaTioN 2003, S. 15).


http://www.city-data.com/Mammoth-Lakes-California.html
http://www.city-data.com/Mammoth-Lakes-California.html
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S. 8; eigene Darstellung; vgl. Text

Abb. 9: Besucher der Wintersportorte in der Lake Tahoe-Region 1990 bis 2003

Zurzeit bestehen im Gebiet um den Lake Tahoe 16 Tourismuszentren mit knapp
200 Aufstiegshilfen; weitere Stationen, die ebenso Kristallisationskerne fiir eine Be-
siedlung der Hohenregionen bilden konnen, stehen in Planung. Der grofite Ausbau
findet derzeit in Squaw Valley statt, wo die kanadische Intrawest Corporation dabei
ist, eine vollig neue Tourismusinfrastruktur samt Wohnausbau zu schaffen.

Die Ortschaft South Lake Tahoe war in wirtschaftlicher Hinsicht von der Counter-
urbanisierung am meisten begiinstigt. Durch den Einfluss der Casino-Unternehmer-
familien entstand im Laufe der 1960er-Jahre im Grenzgebiet zwischen Kalifornien
und Nevada die Schistation Heavenly Valley, welche die Olympiastitte Squaw Valley
bald tibertrumpfte. Die hohe Tourismusdichte bleibt im Siedlungsbild von South Lake
Tahoe nicht unreflektiert. Der Siedlungsausbau betrifft vornehmlich die kalifornische
Seite zwischen See und dem Schi- und Ausflugsgebiet von Heavenly Valley. In Nevada
beginnen die mehrstockigen Casino-Hotels zwar direkt an der Grenze (,,Stateline®),
doch kam es auflerhalb der sechs Komplexe kaum zu einer Errichtung von privaten
Wohngebiduden. In unmittelbarer Nahe zu den Casino-Hotels — schon auf kalifornischer
Seite — sind in den letzten Jahren eine neue Talstation fiir Heavenly Valley und andere
touristisch-orientierte Einrichtungen entstanden. Einige Meter nach Westen dndern sich
die Verhiltnisse jedoch schlagartig. Anstelle der Hochhduser treten niedere, hochstens
eingeschossige Bauten, die sich auf einer Fliche von ca. 20 km? unauffillig unter
den Bestdnden von Ponderosa- und Jeffrey Pines erstrecken. Es handelt sich dabei



Konsequenzen der Counterurbanisierung im kalifornischen Hochgebirge 241

keinesfalls nur um touristisch genutzte Gebiude, wenngleich Motels, Lodges, (Fast-
Food-)Restaurants, Sportgeschifte oder Souvenirldden entlang der Durchzugsstrafe
(US Highway 50) ins Auge springen. Mit den Freizeitmoglichkeiten und der wirtschaft-
lichen Absicherung durch den Tourismus ist South Lake Tahoe auch als Wohngebiet
attraktiv geworden. Seit Mitte der 1990er-Jahre kommen jahrlich zwischen 40 und 50
neue Einfamilienhiduser hinzu (2003: 23.850 Ew.).

Im Gegensatz zu den Tourismusgebieten im Norden des Lake Tahoe, wo auf der Ne-
vada-Seite zwar auch Moglichkeiten zum Gliicksspiel vorhanden sind, zdhlen im Siiden
die Casino-Hotels zu den grofiten Arbeitgebern. Ihre Einkiinfte (aus dem Gliicksspiel)
betragen seit 1989 jahrlich zwischen US$ 300-350 Mio. Am North Shore belaufen sie
sich konstant auf etwa US$ 40 Mio. (TRPA 2002, S. 10 f.). In South Lake Tahoe ist
das ,,Gam(bl)ing* somit fester Bestandteil des Sommer- und Wintertourismus, in den
iibrigen Destinationen im Hochgebirge nicht.

Heavenly Valley bezeichnet sich in Prospekten zwar als der ,,Largest Ski Resort of
California“, doch gilt es als gesichert, dass der 180 km siidostlich davon am Osthang
der Sierra Nevada gelegene Wintersportort Mammoth Lakes (mit der Schistation
Mammoth Mountain) zumindest von mehr ,,Schi fahrenden* Gasten aufgesucht wird.
Auch in Europa diirfte Mammoth Lakes bzw. Mammoth Mountain durch die Austra-
gung von Schiweltcup-Veranstaltungen bekannter sein als die Wintersportzentren am
Lake Tahoe. Es soll nicht auBer Acht gelassen werden, dass Mammoth Mountain das
hochstgelegene Schigebiet Kaliforniens ist (2.500-3.240 m), was fiir sechs bis sieben
Monate ausgezeichnete Schneeverhiltnisse garantiert. Die grofiere Tourismusinten-
sitdt als in South Lake Tahoe hidngt auch mit dem unterschiedlichen Einzugsgebiet
zusammen. Wihrend die Besucher der Lake Tahoe-Region, um es zu wiederholen,
zum Gutteil in der Bay Area beheimatet sind, stellen in Mammoth Lakes Touristen
aus den bevolkerungsreichsten Counties Siidkaliforniens das Gros. Gelingt es, den
lokalen Kleinflughafen auszubauen und Flugverbindungen mit den groflen Stidten
herzustellen — wie es in Planungen vorgesehen ist —, so ist mit einem weiteren Ent-
wicklungsimpuls zu rechnen.

Grundvoraussetzung fiir das Wachstum der Ortschaft bzw. des Schigebiets bilde-
ten groffe Grundstiicksverkdufe des Forest Service (1960) und einer langanséssigen
Farmerfamilie (1977) an Dave McCoy. Durch den Erwerb der nordlich benachbarten
Talschaft June Lake/June Mountain im Jahr 1982, die seit den 1960er-Jahren eben-
falls schitouristisch genutzt wird, steht weiteren ErschlieBungsprojekten und damit
Intensitatsschiiben im Fremdenverkehr wenig im Weg — zumal weder Wilderness Areas
noch Gebiete des westlich anschlieBenden Yosemite National Park beansprucht wer-
den. Mitte der 1990er-Jahre verkaufte McCoy seine Anteile an die bereits genannte
kanadische Intrawest Corporation, der nun 60% der Immobilien in Mammoth Lakes
gehoren. Ahnlich wie in Squaw Valley betreibt sie auch hier einen Siedlungs- und
Geschiftsausbau sowie eine Erneuerung der touristischen Infrastruktur.
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6 Synthese und weitere Forschungsfragen

Die Untersuchung hat Leitthese | uneingeschriankt bestitigt: Der Vorgang der
Counterurbanisierung halt im Hochgebirge weiter an und hat dazu gefiihrt, dass sich
dort seit 1960 die Siedlungsgrenzen permanent nach oben hin verschieben. Im Ge-
gensatz zu den demographischen Verhiltnissen in den Foothills handelt es sich dabei
nicht um eine Alterswanderung, sondern um eine Migration von gut ausgebildeten,
zumeist weiBen Erwerbstitigen aus siidkalifornischen und Bay Area-Metropolen, die
im Hochgebirge ihre Wohnsitzpriferenzen verwirklichen wollen.

Die Uberpriifung der zweiten Leitthese ergab hingegen differenzierte Ergebnisse:
Die Counterurbanisierung hat durch den Tourismus nicht nur die notwendigen Impulse
erhalten, sondern sich mit ihm auch im Gleichschritt entwickelt. Von einer grund-
legenden Umgestaltung der Wirtschaftssektoren kann deshalb nicht die Rede sein.
Der Tourismus hat vielmehr anderen Branchen, die in den Beschaftigungsstatistiken
der 1960er- und 1970er-Jahre noch vollig unbedeutend waren, zu einem enormen
Aufschwung verholfen. Das Immobiliengeschift sowie das Baugewerbe profitierten
davon am meisten.

Zweifellos besteht zwischen Newcomers und Locals ein Konfliktpotenzial, das im
Wesentlichen mit der gesteigerten Nachfrage nach Wohnraum und mit der dadurch
hervorgerufenen betrichtlichen Erh6hung der Immobilienpreise zusammenhingt.
Obwohl sich kiinftige Untersuchungen speziell der Frage nach der sozialen Stellung
der Newcomers zuwenden werden miissen, sind einige Zusammenhinge dazu — zu-
mindest in Grundziigen — offensichtlich: Mit dem Bevolkerungswachstum haben sich
die Kosten fiir die Funktion Wohnen (Haus-/Wohnungskauf, Mieten) so stark erhoht,
dass erschwinglicher Wohnraum fiir die einheimische Bevolkerung im gesamten
kalifornischen Hochgebirge kaum mehr zur Verfiigung steht. Rund 50% der in den
1990er-Jahren errichteten Gebdude dienen als Freizeitwohnsitze, ein gewisser Anteil
als Spekulations- und Mietobjekte, der Rest wird in der Regel von finanzstarken New-
comers bewohnt. Eine logische Konsequenz daraus ist, dass sich einkommensschwache
Personen kiinftig verstiarkt zur Wohnungssuche in die preisgiinstigeren Gebiete um
die Stadtregionen von Reno-Sparks (Nv) und Carson City (Nv) gezwungen sehen.
Davon sind in erster Linie die hispanischen und asiatischen Arbeitskrifte betroffen,
ferner aber auch junge Einheimische. Schon im Jahr 1992 waren 24% der Arbeitskrifte
im Lake Tahoe-Becken als Pendler gemeldet — die Halfte aus den vorhin genannten
Stadtregionen (TRPA 2002, S. 20f.). Obwohl seitdem keine Studien mehr dariiber
vorliegen, darf es als gesichert gelten, dass der Pendleranteil bis heute angestiegen ist.
Dadurch erhohte sich auch die durch den Tourismus ohnehin starke Verkehrsbelastung
der Straien rund um den See.

In den Berichten der TRPA werden der Verkehr gemeinsam mit der Belastung
durch die Wasserver- und -entsorgung, deren Ausmaf} und Aufwand parallel mit dem
Bevolkerungswachstum einherschreitet, als die beiden groBten dkologischen Probleme
des Lake Tahoe-Beckens gesehen. Eine erhohte Verkehrsfrequenz lasst sich auch mit
der dispersen Siedlungsstruktur verbinden. Abgesehen von Mammoth Lakes, wo der
Siedlungsausbau bereits an die Grenzen zum o6ffentlichen Land st6ft und deshalb bei
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Neubauten eine verdichtete Form des Wohnbaus unabdingbar ist, sind im Hochgebirge
Zersiedlungserscheinungen der Regelfall. Je weiter die Besiedlung in die Hohenre-
gionen klettert, desto starker fallen jene auch in der Landschaft auf.

Im kalifornischen Gebirge widersprechen sich normative raumplanerische Ideal-
vorstellungen mit den Wohnsitzpriaferenzen der zugewanderten bzw. zuwandernden
Bevolkerung. Daraus ergeben sich Forschungsfelder, die in Zukunft zu bearbeiten
sind: Ein Hauptgrund fiir die Counterurbanisierung in der Sierra Nevada besteht in
der Tatsache, dass Personen aus den Ballungsgebieten im Hochgebirge verbesserte
Lebensqualitat unter anderem darin sehen, moglichst weit weg von anderen Haushalten
zu leben — was sich letztendlich in einer betrachtlichen horizontalen und vertikalen
Siedlungserweiterung im Waldland niederschldgt. Zwar sind die volkswirtschaftlichen
Nachteile und 6kologischen Konsequenzen einer ausgesprochen dispersen Siedlungs-
struktur allseits bekannt (vgl. SiErRrRA Busingess CounciL 1997), doch sind sie nicht in die
offizielle Raumplanung eingegangen. So kennt die interstaatliche Regionalplanung im
Lake Tahoe-Becken wohl siedlungsbeschrinkende Bestimmungen, sie enthilt jedoch
keine steuernden Strategien, geschlossene Siedlungsweisen (,,concentrated patterns
of human settlement*) zu férdern. Genauso wenig gehen auch die 18 General Plans,
welche die Grundlage fiir die Raumplanung in den High Sierra-Counties bilden, auf die
Zersiedlungsproblematik ein. Hier unterscheiden sich die offiziellen raumplanerischen
Ansitze zwischen den Alpenlandern und der Sierra Nevada vollig. Dabei soll nicht
aufler Acht gelassen werden, dass die Ostalpenldnder schon seit einigen Jahrzehnten
wirksame Strategien gegen unerwiinschte Zersiedlungserscheinungen entwickelt haben.
Weitere Forschungsfragen lassen sich demnach folgendermaBen ausdriicken: Wire es
fiir die soziookonomischen Verhiltnisse im kalifornischen Hochgebirge — trotz der
kulturellen Unterschiede — vorteilhaft, die bereits getesteten Konzepte und Mafinah-
men des ,,verdichteten Bauens im alpinen Raum* zu iibernehmen? Oder wire damit
unweigerlich ein Ende der Counterurbanisierung verbunden?

Im Zusammenhang mit Raumordnungsfragen miissen zwei weitere Gesichtspunkte
beriicksichtigt werden: Die erwéhnten kalifornischen General Plans besitzen sowohl
in den Foothill- als auch in den Hochgebirgsregionen Giiltigkeit. Sie sind deshalb
von vornherein nicht speziell auf die raumplanerischen Anspriiche des Hochgebirges
ausgelegt. Zum anderen endet der Geltungsbereich der General Plans an den County-
Grenzen. Im kalifornischen Anteil der Lake Tahoe-Region, der sich auf vier Counties
erstreckt, regeln dementsprechend vier General Plans die Landnutzung. Damit werden
funktional einheitliche Raume — wie beispielsweise der Siiden von Truckee — zer-
schnitten. Beide Fille stellen raumplanerische Defizite dar, die Gegenstand weiterer
fachlicher Diskussionen sein miissen.
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