
Oesterreichisches 

Botaiisckes Woclienblatf. 
Gemeinnutziges   Organ 

fur 
Botanik und Botaniker, Gartner, Oekonomen, Forslmanner, 

Aerzte, Apotheker und Techniker. 

IVieii. 10. .Imii 1852. II. Jnlii-K M24. 
Das Oesterrelchische 
pranumerirtaufdasseLbew 

Bucltlundlung am   Grahe "   .'^ ' :, iSSSfi 
• ••••alt:   Bemerkungeo   uber einige zweifelhafte   Gebirgspflanzen.   Von J. 

Hofmann. —  Gefass - Kryptogamen Schlesiens. Von Dr. M il d e. ** 
Flora austriaca. — Correspoudenz. — Literarische Notizen. — Mitthei- 

ttemerkimgeii 
ubereinigezweifelhafteGebirgsp] 

Von J.   Hofmann,   Pr. in Brixen. 
Hansen. 

(Fortsetzung.) 
So schr ich nun den Verfasser der -Flora von Wien und Um- 

gebung" als einen seharfsichtigen und scharfsinnigen Beobachter 
schatze; so sehr ich auch mit ihm einverstanden bin, dass er sich 
auf die Seite Derjenigen stellt, „die durch Vereinigung unhaltbarer 
Arten mehr Einfachheit und scharfere Begrenzung in das Gebiet der 
Botanik zu bringen wiinschen" : so sei es mir doch erlaubt, Einiges 
zu Gunsten der C. pusilla, als selbslstandiger Art, gegen N e i 1- 
r e i c h's und Anderer  Ansicht vorzubringen. 

Zuerst will ich eine Bemerkung JV e i 1 r e i c h's uber die in 
Frage stehende Art mit den eigenen Worlen desselben anfiihren. 
Er schreibt (Nachlr. S. 183.): „Bliilhen 6 — 8'" lang, aber halb- 
kugelig-glockig, wie sie Koch angibt, fand ich sie niemals.'' Ich 
verbinde damit, was N. uber seine ganze Species aussert: rBehaarte 
Formen habe ich in den Umgebungen Wiens und auf den Kalkalpen 
vergebens gesucht u. s. w." Ich ersehe daraus, dass ich ein giinsti- 
geres Gebiet fur meine Beobachtungen hatte, denn ich fand unter 
den Hunderten der beobachleten Exemplare sowohl kahle, als bald 
mehr bald minder behaarte, was nach N e i 1 r e i c h's Zeugniss im 
Gebiete der von ihm beschriebenen Flora nicht der Fall ist; ja ich 
glaube auch unter den zahlreichen von mir beobachteten Pflanzen 
viele gefunden zu haben, an welchen die von Koch ausgespro- 
chene.   von mir bereits etwas •niiher bezeiehnete Gestalt der Blume 
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bestimmt hervoiuiu Ich Inn duller ueiit-igt anzunehmen, dass die 
von dem Autor der Flora Wien's und in der schlesischen Flora von 
Wiram und Gr. aufgefiihrle C. rotundifolia et pusilla wirklich nur 
eine kleinwiichsige Form jener Linne e'schen Art sei, dass aber 
auch eine von dieser verschiedene und durch die von Koch ange- 
gebenen Merkmale davon unterscheidbare Art bestehe. 

Nebst der Gestalt der Blume diirfte auch jene der Kapsel in 
Betracht ko/nmen. Nach K i 11 e 1 (Taschenbuch der Flora D. S. 470) 
ist diese bei C. pusilla eikreiselformig, bei C. rotundifolia 
eiformig. Nach meinen Beobachtungen, welche aber, wie 
ich gerne einraume, nicht hinreichend zahlreich sind, musste ich 
die Kapsel der ersteren geradezu k r e i s e 1 f o r m i g (im Sinne 
G. W. B i s c h o f fs Worterb. der beschreib. Botanik), hingegen die 
der letztern eiformig, f a s t k u g e 1 i g nennen. So ist auch 
der die Kapsel umgebende Kelch am Rande unter den Zipfeln bei 
letzterer etwas eingeschniirt, was ich bei ersterer nicht beobachlete. 

Auch die Standorte beider deuten meines Erachtens mehr auf 
eine Artverschiedenheil als auf das Gegentheil. Meine C. pusilla ist 
hierin ziemlich besehrankt. Ihreigei t sind (wenig- 
stens in Tirol) hochgelegene Alpenthaler von 4000' — 5000' Mee- 
reshohe, wo sie auf angeschwemmtem, allmalig iiberwachsendem 
Kiesgrunde zahlreich erscheint; hier und da steigt sie zwar auch 
tiefer (bis 2100') herab, wie bei Kifzbiihel, jedoch meines Wissens 
nur in jenen Orten, wo die Flora uberhaupt einen subalpinen Cha- 
rakter hat; in vvarmern, tiefer gelegenen Gegenden fand ich sie nur 
am Ufer von Flussen, wohin sie ohne Zweifel durch das Gewasser 
des Hochgebirges abgesetzt wurde. Dagegen kommt meine nach 
Koch beslimmte C. rotundifolia an allerlei Orten vor, im milden 
Gebiete des Weinstocks und der edlen Kastanie, wie in rauhen 
Hochthalern, auf cultivirlen, dreischiirigen Wiesen, wie auf dem 
Kiese der Alpenbache, auf Felsen, wie auf fettem Lande. Ich fand 
sie in bochgelegerren Gegenden, an den bezeichneten iMerkmalen 
wohl erkennbar, nur meistentheils kleinern Wuchses, in Gesellschaft 
meiner C. pusilla, wahrend dieser letztern die tiefen, warmen Tha- 
ler nicht behagen, wo sie, wie ich eben epwahnte, nur am Ufer der 
Fliisse angetroffen wird, und wo eben dieser beschrankte Standort 
ihr unstates Vorkommen und ihr fasst krankliches Aussehen nicht 
undeutlfch zu erkennen gibt, dass sie eine in diesem Gebiete nicht 
heimische Art sei. Ware sie nichts Anderes als eine Varietal der 
C. rotundifolia, so ware zu erwarten , dass die Abstufungen der 
Entwicklung und des Gedeihens der Bsaea nf<eivinstimmend sei mil 
jenen der Andern, was aber nicht eintrifft. 

Dieses kann nach meinen Untersuchungen zu Gunsten der Bei- 
behaltung der Species C. pusilla vorgebracht werden. Ich seize 
noch hierher, was ich iiber die besoidera G» biallungen dieser 
Pflanze beobachtet habe. Ich unterscheide drei Formen dieser Art: 
-. pusilla kgitima, <=>. pusilla umbrosa,  y. pusilla tagans. 

(Sehluss  folgt.) 
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