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Zu den Einrichtungen des byzantinischen Staates, die sich
ciner gewissen Anerkennung erfreuen, gehéren sein Beamten-
apparat und seine Verwaltung. Diese Verwaltung, so kann man
lesen, habe dem byzantinischen Staat eine deutliche Uberlegen-
heit tiber die anderen mittelalterlichen Staaten gesichert, und ihr
sei es zu verdanken, wenn er den unablissigen Wechsel der Herr-
scher zu iiberstehen vermochte, ohne in Anarchie abzusinken.!
So betrachtet wird natiirlich Verwaltung zu einem tiberaus wich-
tigen Posten innerhalb der byzantinischen Verfassungsgeschichte,
die sich dann auf die Formel bringen 14Bt: Herrschaftsausiibung
eines absoluten Monarchen mit Hilfe einer wohldurchformten,
zentral geleiteten Beamtenapparatur. Die Formel ist verbliiffend
einfach, und verdient deshalb unser Mi3trauen. Es steht zu be-
flirchten, daB3 sie Ausdruck eines Denkens ist, in dem das Funk-
tionieren von Apparaten dem Leben eines Staatswesens gleich-
gesetzt wird, die Vielschichtigkeit dessen aber, was in Byzanz
Herrschaft bedeutet, wie sie errungen und ausgeiibt wird, nicht
voll zur Geltung kommt.

Doch das Mifitrauen bedarf der Begriindung, und ihr sind die
folgenden Ausfiihrungen gewidmet. Sie wollen Tatbestinde
zeigen, die der genannten Formel zwar nicht widersprechen, sie
aber doch zurechtriicken. Den Mediivisten wird vieles davon von
ihrer Sicht aus bekannt sein; doch das Entscheidende ist, daf}
diese Tatsachen fiir Byzanz — so weit ich sehen kann — noch nicht
in den Zusammenhang gestellt worden sind, in den sie gehéren,
und dal} sie strukturell wenigstens teilweise von den Parallel-
erscheinungen im westlichen Mittelalter verschieden sind. Ich

1 Vgl. z. B. L. Bréhier, Le monde byzantin I1., Paris 1949, S. 168: ,,I.a
bureaucratie byzantine représentait un systéme rationel de gouvernement.
Ses défauts ne sont pas niables ... mais on a dit avec raison qu’elle rendit
possible une vie sociale, fondée sur le pouvoir de la loi, qui distinguait
Byzance des autres pays.” Ferner A. Andreades in: N. H. Baynes — H. St.
L. B. Moss, Byzanz, deutsch von A. Hohlweg, Miinchen 1964, S. 115: ,,Die
Verwaltung ebenso wie die Armee erhob das Ostrémische Reich so weit iiber
die iibrigen Staaten und versetzte es in die Lage, die dauernden Thronwech-
sel ohne Abgleiten in die Anarchie zu itberstehen.**

*



4 Hans-Georg Beck

stelle an den Anfang meiner Ausfiihrungen ein konkretes histori-
sches Beispiel, das ich eingehend analysieren werde, und schicke
ein paar erliuternde Bemerkungen voraus.!

Kaiser des ostromischen Reiches in den Jahren 842 bis 868 ist
Michael II1., der letzte Spro3 der amorischen Dynastie. Die ersten
Kaiser dieser Dynastie, Michael II. (820-829) und sein Sohn
Theophilos (820-842) sind in die Geschichte als bése Bilder-
stirmer eingegangen. Die Witwe des Theophilos und Mutter
unseres Kaisers Michael, Theodora, lie3 sich von ihrer Umge-
bung bestimmen, den geidnderten Verhiltnissen Rechnung zu
tragen und den Bilderkult wieder herzustellen; sie fithrte zusam-
men mit hohen Beamten, vorab dem Logotheten Theoktistos, dic
vormundschaftliche Regierung fiir ihren Sohn, und es bedurfte
eines Staatsstreiches, um dieser Vormundschaft im Jahre 856 cin
Ende zu machen. Michael 111, war jetzt siebzehn Jahre alt, doch
verdankte er die gewonncne Selbstindigkeit weniger seinem
eigenen Bemiihen als dem Ehrgeiz seines Onkels Bardas, der an
Stelle des ermordeten Theoktistos die Fithrung der politischen
Geschifte fiir seinen Neffen tibernahm und bald zur hohen Wiirde
eines Caesar emporstieg. Michael fand an der Routinearbeit der
Verwaltung wenig Gefallen, widmete sich vielmehr lieber dem
Pferdesport und — wie die Quellen wissen wollen — einem un-
kaiserlichen, ja ausschweifenden Lebenswandel. Im Jahre 865
allerdings entledigte er sich seines liastig gewordenen Onkels
Bardas durch Meuchelmord, wobei ihm ein neuer Mann tat-
kriftig an die Hand ging: Basileios der Makedonier. Schon 866
erhob ihn Michael aus Dankbarkeit zum Mitkaiser. Aber 868 liel3
der Mitkaiser seinen Génner vom Thron stoBen und ermorden.
Jetzt war Basileios Alleinherrscher (868-886). Er begriindet eine
neue, die sogenannte makedonische Dynastie. Damit sind die
Protagonisten genannt.

Die Kultur dieser Zeit, — dies scheint mir fiir unser Thema
nicht ohne Bedeutung zu sein — entspricht meines Erachtens nur
wenig den Vorstellungen, die sich eine landlaufige Essayistik vom
byzantinischen Leben macht. Sie ist keineswegs vordringlich von

1 Zur Zeitgeschichte vgl. bes. H. Grégoire, Etudes sur le neuvieme siécle,
Byzantion 8 (1933) 515-550 und allgemeiner G. Ostrogorsky, Geschichte des
byzantinischen Staates, 3. Aufl. Miinchen 1963, S. 176ff.
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ménchischen oder klerikalen Leitbildern bestimmt. Natlrlich ist
sie religids eingefirbt; sie ist orthodox, wenn man so will und
wenn man unter Orthodoxie in diesem Zusammenhang eine
Summe religiéser Briauche und Vorstellungen versteht, die zum
Alltag gehoéren und deren metaphysischer Hintergrund nicht in
Frage gestellt wird, die aber den Eigenrhythmus des sikularen
Daseins nicht zu stéren imstande sind. Es ist eine hofisch-ritter-
liche Kultur, ebenso raffiniert wie derb, angefangen von der
Hauptstadt bis hinaus zu den Sitzen der Militiraristokratie in
den kleinasiatischen Provinzen. Die Ideale dieser Kultur haben
sich nicht zuletzt geformt im Verlauf der dauernden und frucht-
baren Auseinandersetzung mit einem Erbfeind — wie ja Erbfeind-
schaft zu den anregendsten Faktoren der Kulturgeschichte ge-
hort. Der Erbfeind ist die islamisch-arabische Welt, die selbst
schon auf weite Strecken hellenisiert ist. Gerade im 9. Jahrhundert
hat sich Byzanz den zivilisatorischen und kiinstlerischen Impul-
sen des Kalifats erstaunlich weit gedffnet. Im setben Jahrhundert
freilich setzt es auch zu einem neuen militirischen Gegenstol3
gegen den Islam an, der dann zur groBartigen Reconquista des
10. Jahrhunderts fiihrt.! Es ist die Zeit, aus der der Stoff des be-
deutendsten ritterlichen Epos der Byzantiner, des Digenis Akri-
tas, stammt.2

Die Historiker und Chronisten, die uns von dieser Zeit berich-
ten, gehdren zumeist dem 10. Jahrhundert an.3 Thre Darstellung
ist teilweise verzerrt durch die dynastische Propaganda ihres
Jahrhunderts, der sie sich verschrieben haben. Die Ziele dieser
Propaganda sind unterschiedlich, doch fast allen ist es gemein-
sam, das Andenken der amorischen Dynastie in diisteren Farben
zu halten. Die ersten Kaiser dieser Dynastie waren als Ikono-
klasten vogelfrei, Michael III. aber muBte abgewertet werden —
vielleicht nicht ganz so unverdient, wie neuere Forscher wollen —

1 A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, I. I, 1, Bruxelles 1935-1950.

2 Zur epischen Welt dieser Zeit: H. Grégoire, La geste d’Amorion, Prace
der poln. Ges. f. d. Studium Osteuropas und des Nahen Ostens 4 (1933)
150-161; ders., L’Age héroique de Byzance, Mélanges N. Jorga, Paris 1933
S. 383-397.

3 Zur Charakteristik: Ostrogorsky a.a.O. 176-181; R. J. H. Jenkins,
The classical background of the Scriptores post Theophanem, Dumbarton
QOaks Papers 8 (1954) 111f.
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weil nur so der krasse Undank seines Morders Basileios, des Be-
grinders der neuen Dynastie, gerechtfertigt werden konnte. Die
andere Seite der Propaganda ist es, da3 nun der Lebensweg dieses
Basileios mit besonderer EinldBlichkeit geschildert und mit einer
Fille von legendiren Ziigen aus der Herrschermythik und
-mystik angereichert wird, so daB3 Dichtung und Wahrheit nur
schwer voneinander geschieden werden kénnen.?

Der Weg, auf dem dieser Basileios zur Macht gekommen ist,
kann unser Thema in besonderer Weise erhellen. Und ich glaube,
daf3 wir ithn ohne Bedenken als Beispiel wihlen kénnen. Denn
hier kommt es nicht auf die Legenden und nicht auf die Topik der
Herrschaftsmystik an, sondern allein auf den sozialgeschicht-
lichen Rahmen, in dem diese Topik ihre Bliiten treibt. Dieser
Rahmen aber verdient unser Vertrauen, denn es sind Zeit-
genossen der Ereignisse, die ihn abstecken. Fiir sie ist der Rah-
men die selbstverstindliche, véllig glaubwiirdige zeitgeschicht-
liche Wirklichkeit, die sie benétigen, um die zeitlosen Wander-
legenden aktualisieren und fixieren zu kénnen. Die Legenden
sollen von der Glaubwirdigkeit dieses Rahmen profitieren und
in ihm selbst historische Wirklichkeit werden.

Basilejos ist in der Umgebung von Adrianupolis (Edirne) ge-
boren und fihrt deshalb die Bezeichnung der Makedonier, denn
die thraktische Stadt gehorte damals zum Verwaltungsbezirk
Makedonia. Er stammte ohne Zweifel aus drmlichen Verhilt-
nissen, und was ihm das Leben mitgab, war nichts als Kraft und
gutes Ausschen. Damit zog er aus, das Gliick zu suchen, d. h. er
begab sich nach Konstantinopel. Die Kaiserstadt von damals bot
tausend Moglichkeiten, doch der Biograph unterstellt dem jun-
gen Basileios, daf er von vornherein mit einem festen Plan in die
Stadt kam: er wollte in den Haushalt eines Mannes von Rang
eintreten und sich diesem Mann auf besondere Weise verpflich-
ten.? Materielle Sicherheit und Entlohnung spielten dabei gewif3

1 M. Adontz, L’age et origine de Basile Ier, Byzantion 8 (1933) 475-500;
9 (1934) 223-260, besonders aber G. Moravcesik, Sagen und Legenden iiber
Kaiser Basileios I., Dumbarton Oaks Papers 15 (1961) 59-126.

2 Die wichtigsten Stellen sind Theophanes continuatus (Konstantin VII.)
223: &V duvatdy Tt xol meptoovdy wpoopifar xal el Sepdmetoay ol Sov-
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ihre Rolle, doch was er damit beabsichtigte, war zunichst der
soziale Aufstieg, er will im Rahmen dieser Verpflichtung selbst
,, Patron‘ werden. Wir miissen uns diesen Plan niher besehen und
versuchen, uns unter den Termini, mit denen er zum Ausdruck
gebracht wird, umzuschen. Dabei ist eine Erscheinung zu beob-
achten, dic in den byzantinischen Quellen immer wieder begeg-
net: Der byzantinische Historiker versucht nach Méglichkeit,
termini technici zu vermeiden; prizise Sachverhalte werden weit-
laufig umschrieben, der Terminus durch Synonyma variiert und
in Adjektiva oder Verba verpackt. Nur mit Geduld gelingt es,
dem, was wirklich gemeint ist, auf die Spur zu kommen. Basileios
will zu einem Herrn, zu einem xdgtoc, der gewisse Voraussetzun-
gen erfiillt: er muBl Anschen besitzen, émpaviis, upavig, TepLpavic
sein. GHicklicherweise fillt auch die Bezeichnung Suvatéde, denn
damit lassen sich die genannten vagen Bezeichnungen sozial-
geschichtlich einengen.® Wir kennen den duvatée aus der Gesetz-
gebung der Zeit; er ist ein Mann ,,in Position‘’, von Bedeutung
im offentlichen Leben — eine Bedeutung, die vom Reichtum zu-
nichst unabhingig ist. Der materielle Unterbau stellt sich meist
bald ein und fiithrt zur Gleichung von Suvetés und miedetog, doch
ist diese Gleichung nicht von Anfang an gegeben. Basileios will
dolros und — synonym — depdnov dieses Herren werden. Es wiire
falsch, in diesem Wunsch den Verzicht auf persénliche Freiheit
zu sehen; denn der Weg zum Gliick, den Basileios sucht, geht
auch im christlichen Byzanz nicht iiber die Sklaverei und tber
kein Hintersassen-Verhiltnis. Aovieta bedeutet jedwedes Dienst-
verhiltnis, auch das eines Freien, gegentiiber einem Herrn, und in
der spiteren Epoche bezeichnet sich selbst der hochste kaiserliche
Beamte, auch wenn er kaiserlichen Gebliits ist, als SoU)o¢ seiner

Kty Eautdv dmerdior %ol drosticar und a. a. 0. 224: dvouucHivar kol mpde
Bovicion Sodvor Tév Eppaveatépmy Tivi.

1 Zum Begriff Suvatde und seinem Gegensatz wévng vgl. z. B. P. Lemerle,
Esquisse pour une histoire agraire de Byzance, Rev. Hist. 219 (1958) 268 ff.
Aquivalent zu Suvatds auch loyvpbrepoc, z. B. Novelle des Kaisers Roma-
nos I. Zepi, Jus graecoromanum I. Athen 1931, S. 208; *Empavig als syno-
nym mit dem spiteren uvatds z. B. schon bei Libanios, Ilepl mpoostasiéy, S. 11
(H. Harmand); zu parallelen Begriffspaaren im gleichzeitigen Westen vgl.
K. Bosl, Friihformen der Gesellschaft im mittelalterlichen Europa, Miinchen
1904, S. 106-134: Potens et Pauper.
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Majestit. Ebenso oft wie doBlog begegnet flir ein solches Dienst-
verhiltnis eines Freien die Bezeichnung évdpwmoc, die natiirlich
sofort an den ,,homo** der mittelalterlichen Gesellschaft erinnert.
Am hiaufigsten jedoch ist die Bezeichnung oixetlog, familiaris,
domesticus, zum Hausstand gehorig, obwohl auch sic nicht ohne
weiteres als Terminus technicus bezeichnet werden darf.! Keine
der angefiithrten Benennungen fiir sich geniigt, um in jedem
Falle das Besondere eines solchen Dienstverhiltnisses zu charak-
terisieren. Aber sowohl ihre Massierung wie weitere gelegentliche
erzihlende Angaben tber diese Kategorie von Dienstleuten ge-
statten es doch in manchen Fillen, ein eindeutiges Bedeutungs-
feld abzugrenzen. Den Eintritt in den Dienst bezeichnen die
Quellen da und dort mit wpospifar und éverxteHMvar. Ersteres hat
im byzantinischen Griechisch kaum noch eine intensive Bedeu-
tung.? *Evouusdivar beinhaltet zwar das Adjektiv olxsiog, kann
aber auch ein einfaches Mietsverhiltnis zum Audsruck bringen.
Etwas anderes ist es mit €xutdv &motdrrety, denn damit wird ein
Wort bemiiht, das in einem anderen, dem Byzantiner wohlver-

1 Es ist zu beachten, daf3 gerade in der frithmittelalterlichen Chronistik
der Byzantiner olxsiog sehr hiufig, auch in Urkunden, Ersatz fiir das Posses-
sivpronomen ist, aber auch jedes Vertrauensverhiiltnis bezeichnen kann.
Zum possessiven Gebrauch vgl. z. B. (allerdings unzureichend) St. B. Psaltes,
Grammatik der byzantinischen Chroniken, Gottingen 1913, S.197. Ver-
trauensverhiltnis jeglicher Art z. B. Theoph. cont. 189 (yvésis te ol olxet-
waotg des Philosophen Leon gegeniiber Kaiser Theophilos), Zonaras XVI, 9:
ovetaoato (Bonn); XVI, 17: olxetdoasdor u. a. Auf die Notwendigkeit einer
Untersuchung des Begriffes olxelog hat schon ~ in Verbindung mit derFrage
nach der ,,Familie der Kénige* — hingewiesen F. Dolger, Byzanz und die
europiische Staatenwelt, Ettal 1953 (Neudruck Darmstadt 1964), S. 54.
Anm. 48. Ohne Zweifel bekommt das Pridikat in der spitbyzantinischen
Zeit eine protokollarische Bedeutung, doch ist dies in der hier behandelten
Frithzeit sicher noch nicht der Fall. Im Hofstaat des Kaisers begegnen in
der mittelbyzantinischen Zeit nur die olxewoxot, die jedoch mit den olxeiot
nicht verwechselt werden diirfen. Uber sie vgl. F. Dolger, Beitrige zur Ge-
schichte der byzantinischen Finanzverwaltung, Leipzig 1927 (Neudruck
Darmstadt 1960) bes. 43f. und H. Glykatzi-Ahrweiler, Recherches sur
l’administration de ’empire byzantin aux IXe-XIe siécles, Paris 1960,
S. 28 (abgedr. auch in Bulletin de Correspondance hellénique 84 (1960).

2 Dasselbe gilt von mgooxexdihnrar, das Genesios an der Parallelstelle
(S. 109 Bonn) gebraucht. Es ist freilich im Anschluf an Psalm 72, 28 zu
einem Leitwort der Sprache des geistlichen Lebens geworden.
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trauten Lebensbereich nun doch liangst terminus technicus
geworden ist.! ’Amordrropat und dnérabig bedeuten den Verzicht
auf ein selbstindiges Leben eigener Wahl in der Welt und die Er-
greifung einer neuen Berufung, nimlich des Ménchtums; sie be-
sagen emphatische Bindung an cine neue Lebensweise und An-
erkennung cines Meisters, der diese Lebensweise bestimmt. Was
den Gedanken an sozialen Aufstieg innerhalb des Dienstverhilt-
nisses anlangt, so kommt er deutlich in der Hoffnung des Basileios
zum Ausdruck, als Diener seines Herrn selbst in die Rolle eines
Patrons hineinzuwachsen, selbst npostastia ausiiben zu kénnen,
zunichst natiirlich seinen armen biuerlichen Verwandten in der
Provinz gegeniiber.? Ilposrasia ist seit alters und noch in dieser
Zeit terminus technicus fir die bekannte Patrociniumsbewegung,
deren Triger ausschlieBlich Suvarel waren und sein konnten3.
Und damit ist implicite das Verlangen des Basileios zum Aus-
druck gebracht, selbst ein duvatés zu werden.

Sind dies alles irreale Wunschvorstellungen eines Bauern-
buben aus der Provinz ? Natiirlich nicht. Der Biograph des Hel-
den, der die sozialen Méglichkeiten seiner Zeit genau kennt,
nimmt die kiinftigen Schicksale des Basileios vorweg, er unter-
stellt sie ihm als seine Pline. So ist es keineswegs tiberraschend,
daB sich die Pline auch ausfithren lassen. Der Weg fiihrt den
jungen Gliicksritter zunéchst an eine Kirche an der Peripherie
Konstantinopels. Er findet beim Prosmonarios — die spitere
Amplifikation macht einen Abt daraus — Aufnahme und Unter-
kunft und nach einiger Zeit schlieBen beide, wie die Legende will,
weil dem Prosmonarios das kiinftige Kaisertum des Basileios ge-
offenbart wurde, Blutsbriiderschaft, d. h. sie vollziehen jenen von
Staat und Kirche immer wieder verbotenen und doch unausrott-

1 Man vergleiche die Belege bei Lampe, A Patristic Greek Lexikon s. v.

2 Theoph. cont. 221: &fovlkedero . . . Eavtd 7e xol Toig adTod wposmoplont T&
Séovta %ol peyoreeehd] Thy neoostactay EmdeifucSor wal mpophdetay.

3 Zur frithbyzantinischen Patrociniumsbewegung sei hier nur genannt:
Libanius, Discours sur les patronages, ed. L. Harmand, Paris 1955. Zum
Fortleben in der mittelbyzantinischen Zeit vgl. die Novelle Romanos’ I. von
922 (Zepia. a. 0. I 203), wo wpostacte im Sinne des MiBlbrauchs der Stellung
eines Suvatds verwendet wird.
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baren Ritus der adehgomotte, deren Bande sich oft als stirker erwei-
sen als die einer natiirlichen Verwandtschaft.! Aus dieser Inter-
essenverwandtschaft heraus gelingt der Sprung nach oben. Der
Prosmonarios hat einen Bruder, der als Arzt im Dienst (Sovisder)
eines Michtigen, eines duvartde steht.? Dieser heifit Theophilos,
wird wegen seiner kleinen Gestalt gewohnlich Theophilitzes ge-
nannt und ist Kommandeur der Landverteidigung von Konstan-
tinopel,® zugleich aber Verwandter der amorischen Dynastie.
Theophilitzes hatte den Ehrgeiz, sein Anschen noch dadurch zu
unterstreichen, daB er sich mit einer Schar junger Leute umgab,
die edler Abkunft waren oder doch wenigstens durch gutes Aus-
sehen, Mut und grofle Korperkraft den Mangel edler Abkunft
wettmachten.* Er kleidete sie in Samt und Seide, bewaffnete sie
und bediente sich ihrer auch als einer Art Leibwache.® Der ritter-
lichen Hofkultur entsprechend bildete die Beschiftigung mit den
Waffen, Reiten, Jagd und Sport — z. B. Polo — den Zeitvertreib
dieser jungen Leute. Die Gruppe besafl einen Fiihrer, der wohl in
Anlehnung an die kaiserliche Hofhaltung die Bezeichnung Pro-
tostrator fiihrte -- Marschall also im alten Sinn des Wortes. Auf
dem Weg lber den Arzt, den Bruder seines mystisch durch die
Blutsbriiderschaft mit ihm verbundenen Prosmonarios, findet
Basileios Aufnahme in diese Gruppe, und bald bringt er es dank
seiner Stirke und Gewandtheit zum Protostrator. Dieser Vorgang
zeigt nicht nur cine véllig offene byzantinische Gesellschaft, in der
es keine durch Herkunft bestimmte abgeschlossene Kliingel gibt;
er beweist uns dariiber hinaus, dal3 das Dienstverhiltnis dieser

1 G. Michaelides-Nuaros, Tlepl tfig ddchgomortus &v f doyaia ‘EXA%S %ol
&v 16 Bulavtie, Téuos Kevetavrivov “Appevomoddrov, Thessalonike 1932,
S.251-313.

2 Pseudo-Symeon, 656 (Bonn).

3 Ps.-Symeon 655: & ©év voupépwv tére ol Toh Telyoug xdpns. Zur Ver-
bindung beider Amter vgl. R. Guilland, Etudes sur I’histoire administrative
de ’empire byzantin: Le comte des murs, Byzantion 34 (1964) 17-23.

4 Theoph. cont. 225: el owoudny Exov yewatoug Svdpag xal edeudeic xab
edfheag xod & dvdpefa pddioTa xol popy copatos dpépovrag uexthodat

mepl adrhv nod éml todroug wéyo gpovelv wal cepvivesSor . . . onpxais xocpov-
uévoug Eadijor . .. Genesios 109: & Tic émdvdpon %ol veavinfc culhoyig éme-
©PGVTLETO . . . xod TovToLg dusyudadyet coBupeuduevos.

5 Theoph. cont. 226: Sopugopta.
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olxetot nichts mit dem ,,Arbeitsverhiltnis‘‘ eines Lohndieners oder
dergleichen zu tun hat. ,,Stallbursche eines byzantinischen Ade-
ligen** — diese Bezeichnung fir den jungen Basileios geht am
Sachverhalt vorbei. Verfolgen wir seinen Lebensgang weiter, so
wird dieser Sachverhalt sich noch niher klidren lassen. Basileios
begleitet seinen Herrn, der in amtlicher Mission nach der Pe-
loponnes reist. In Patras findet Basileios die Zuneigung der stein-
reichen Witwe Danelis (oder Danielis).! Wie immer man dieses
von der Legende besonders liebreich betreute Verhiltnis beurtei-
len will, jedenfalls investiert Danelis nicht nur Zuneigung, son-
dern auch Magisch-Mystisches, d. h. wieder einmal wird Bluts-
briiderschaft geschlossen, dieses Mal zwischen Basileios und dem
Sohn der Danelis (jedoch auf Initiative der Witwe). Sie investiert
aullerdem hohe Geldsummen. Und bei genauerem Zuschen 1463t
sich unschwer feststellen, daf3 diese Summen nicht schlichtweg
threr Zuneigung zu verdanken sind, sondern daf} sie in diesem
Gefolgsmann eines hauptstidtischen duvatdg einen Vertreter ihrer
Interessen in der Zentrale zu gewinnen hofft.? Sie sieht — mit
anderen Worten — in Basileios schon einen Mann, der wgostacia
auszuiiben imstande ist. Patrocinium aber verlangt Gegenlei-
stung. Dal3 dies keineswegs in das Bild von einem ,,Stallburschen*’
palit, sei nochmals bemerkt.

Basileios kehrt jedenfalls nach dem Bericht seines Biographen
als reicher Mann nach Konstantionopel zurlick und legt ent-
sprechend den G6konomischen Gesichtspunkten seiner Zeit den
neuerworbenen  Reichtum in Latifundien in seiner Heimat
in Makedonia an,® gehért also wohl in die Kategorie jener
Leute, gegen die sich die sozialen Novellen seiner eigenen Nach-
folger auf dem Thron richten werden. Es scheint nicht ausge-
schlossen, daB3 der Biograph stilisiert, daB er den Reichtum seines

! Theoph. cont. 226~228. Vgl. S. Runciman, The widow Danielis, Etudes
A. Andréades, Athen 1940, 425-431.

* Theoph. cont. 228: domep Tva omdpov el dyadny xataBairoudvn yboay,
tvow dpfon momorhamAnstova &y e09éTw xanpdd.

3 Auf die Moglichkeit, daB3 olxetow von Michtigen im Schutze ihrer Herren
die gleiche Politik des Eindringens in den Grundbesitz der Landgemeinde
verfolgen wie die Herren selbst, macht die Epitome der Novelle V des Kai-
sers Romanos I. bei Michael Attaleiates (Zepi, Jus I 205) aufmerksam: ol
Suvartol xospixol Te wal ExxdnoiasTivol . . . %ol ol TpocpxeLLuévorl TovTOLS.
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Helden auf eine einzige, ,einwandfreie’ Quelle zuriickfiihren
will — die Legende begriindet ja die Freigebigkeit der Witwe mit
der Prophezeiung eines Ménches aus Patras, Basileios werde
Kaiser werden. Aber vielleicht hat Basileios auch anderen, finanz-
kriftigen Leuten sein Patrocinium in der Hauptstadt angeboten
und sich dafiir bezahlen lassen, was mit passiver Bestechung zu
bezeichnen den Vorstellungen der Zeit vom Umgang mit der
Macht nicht entspriche. Jedenfalls ist Basileios nun kein  un-
bedeutender Mann mehr. Selbst zum Suvatdc aufgeriickt, pflegt
er die Freundschaft mit Ménnern in hohen staatlichen Positionen.
Aber er bleibt Gefolgsmann. Der soziale Aufstieg ist gegliickt, die
materielle Basis festgegriindet, doch der Rahmen der Gefolg-
schaft ist so weit gespannt, das Verhiltnis zum Herrn, dem
#0pLos, so wenig subaltern, daB3 Basileios nicht zur Ansicht kommt,
es sei seiner nicht mehr wiirdig.

Fassen wir kurz zusammen: es gibt in Konstantionopel im
9. Jahrhundert, in der stets offenen Gesellschaft des byzantini-
schen Reiches die Moglichkeit, die untersten Stufen des sozialen
Aufstiegs rasch zu Uberspringen, wenn man nur etwas von jenem
Kapital mitbringt, das dem Griechen auch im Mittelalter méchtig
imponiert: Wendigkeit, Kraft und Virilitit. Es geniigt dazu,
einen Haushalt zu finden, einen Herrn, der des sozialen Aufstiegs
nicht mehr bedarf. Das Verhiltnis zum Herrn beruht natiirlich
auf Leistung und Gegenleistung, aber nicht im Sinne eines mo-
dern konzipierten Angestelltenverhiltnisses, sondern im Sinne
einer Bindung, auf Treue basierend und im Hin und Her des
Sozialprestiges beheimatet. Das Gefolgschaftsverhiltnis ist offen
wie die ganze Gesellschaft, offen nach oben zum 3vvarés sowohl
wie zum mhodorog. Fiir Theophilitzes ist dieses Gefolgschafts-
wesen zunichst eine Sache, mit der er seine eigene soziale Geltung
unterstreichen méchte. Der kulturelle Hintergrund ist die ritter-
liche Kultur der Zeit mit ihren Ambitionen und Leitbildern. Von
politischen Ambitionen, in deren Dienst die Gefolgschaft gestellt
wird, ist nicht die Rede.

Damit stellt sich die Frage, ob es sich hier um einen Einzelfall
handelt, den wir keineswegs verallgemeinern diirfen, etwa um
eine ganz persdnliche Liebhaberei des Theophilitzes. Die Ant-
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wort darauf gibt uns der Historiker Genesios.! Er berichtet, daf
es (zumindest) noch eine zweite Gruppe dieser Art gegeben habe,
daf3 die Herren beider Gruppen miteinander rivalisierten, wer die
besten, schénsten und kriftigsten Leute sein eigen nennen konne.
Der Herr der zweiten Gruppe aber war kein geringerer als Kaiser
Michael III. selbst. Es ist gerade die Gruppe dieses Kaisers, ihr
Tun und Lassen, die das Verdammungsurteil der spéteren Chro-
nistik iiber den Kaiser rechtfertigen mufite. Sie sprechen von
einer Kumpanei eines ztigellosen Haufens dunkler Herkunft, von
einem Chor ausschweifender, grundschlechter Menschen, von
einer verschworenen Gesellschaft mit dunklen Zielen, einer gaztpia,
ja von einer blutbefleckten Rotte.? Lassen wir diese Urteile zu-
nichst auf sich beruhen und stellen wir zunidchst nur fest, daf3
diese Gruppe nicht identisch ist mit dem kaiserlichen Hofstaat,
seinen Beamten und Wiirdentrigern, auch wenn gelegentlich
Leute aus diesen Reihen gezwungen waren, an den bertthmten
Eskapaden und Maskeraden des Kaisers teilzunehmen.? Es 1i6t
sich nicht leugnen, daB3 der junge Basileios eines Tages vom

L Genesios 109 erzihlt anschliefend an die in Anmerkung 17 zitierte
Stelle: mpdg &v (sc. Theophilitzes) mopd PBusiiéme dvdoumiiineig éxexivnto
ebdedrwv xal dvdpetwv veovidy Evexo.

2 Theoph. cont. 199 (vgl. auch Ps.-Symeon 660): dxdractd Tivor ol puoTind
dvdpdpro Eranpracdyrevos. Muotiede bedeutet hier wohl ,,nicht 6ffentlich, privat,
auBerhalb der Ringe, unbekannt’ und insinuiert den sozialen Gegensatz
zu den Senatorialen, von denen die Gruppe hier unterschieden wird. A. a. O.
2431 Goehydy xod papdy xol moumovipwy dvdedmov yopds; a. a. O. 250:
Tohapaiov cuvédplov; a. a. O. 200: N &y Ov eiye wed Eoavtod gpateld .. .
cdrupol mveg . . . Dasdroar. Vgl auch Ps.-Symeon 661. Die Pridikate kénn-
ten leicht vermehrt werden; was sie trotz aller herabsetzenden Tendenz
evident machen, ist der Gruppencharakter.

3 Ein wichtiger Beleg dafiir Theoph. cont. 199: eine kaiserliche mpoéheusig
endet damit, daB3 Michael alle entliBlt, doou éx TH¢ cuyrAfTov TobTE &mnxo-
Aob9ouy, wihrend er mit seinen puetind dvdpdpta zu weiteren Abenteuern aus-
zieht. Zu diesen Leuten gehéren z. B. ein gewisser Himerios mit dem Bei-
namen Choiros, ein gewisser Cheilas und ein gewisser Krasas (Theoph.
cont. 198), ferner der Seemann Basilikinos (. c. 208.250), dazu der Anfiihrer
der kaiserlichen Maskeraden Grylos (Gryllos), von dem ofter die Rede ist,
z. B. 1. c. 245 und den man gern mit Choiros identifizieren mochte angesichts
der Vorliebe fiir volkstiimliche Worter in der Umgebung des Kaisers; aller-
dings gibt Ps.-Symeon (S. 663 Bonn) als eigentlichen Namen des Choiros
Theophilos an, doch wiire Gryllos nur eine Variante des Beinamens.
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Kaiser dem Theophilitzes abgeworben und in seine eigene Ge-
folgschaft tiberfithrt wurde. Das bedeutet, daf3 die Lobredner des
Basileios sich dann bei Nennung der Gefolgschaft Michaels einer
anderen Nomenklatur bedienen miissen, als wenn sie gegen diese
Kumpanei generell zu Felde ziehen. Sie verfiigen dann {iber den-
selben Sprachschatz, den wir im Zusammenhang mit dem Ge-
folge des Theophilitzes kennengelernt haben: es sind die otxetot
des Kaisers,! seine olxetbtatol, seine oixsiot &vdpwmor usw.?
Wir kennen die Namen der wichtigsten aus dieser Gruppe; sie
werden jeweils ohne Dienst- oder Rangbezeichnung gegeben, sie
begegnen nicht in der Amtshierarchie der Zeit, sie bleiben so-
zusagen ,,anonym‘‘.? Interessant ist die Feststellung, daf3 hier
zum erstenmal {iber den Plural oixelot und &vdpwmor hinaus zwei
echte Gruppenbezeichnungen auftauchen: é&rarpeio und gorplo.
‘Erawpeta wird bald terminus technicus werden, die offizielle Be-
zeichnung flir eine zum Teil aus Auslindern rekrutierte Garde-
truppe des Kaisers. Spiter werden die Vardger ihr Hauptkon-
tingent bilden, und die Geschichte kennt sie meist unter der
slavischen Bezeichnung Druzina.? Diese Truppe entsteht etwa

1 Genesios 112, an der selben Stelle synonym ein of mpdg adtdy.

2 Theoph. cont. 239 u. a.

3 Vgl. Anmerkung 2, S.13.

4 Vgl. J. Bury, The imperial administrative system in the ninth century,
London 1911, S. 106ff.; G. V. Vasiljevskij, Trudy I. 1908, S. 176f{.: Varjago-
russkaja 1 varjago-anglijskaja druZina v Konstantinopole; H. Glykatzi-
Ahrweiler, Recherches sur 'administration de empire byzantin au IXe-
XIe siecles, Bulletin de Corrsep. Hellénique 84 (1960) bes. S. 27. Die Frage
nach dem Verhiltnis der jugendlichen Gefolgschaft des Kaisers zur militiri-
schen &ravpete wird durch die Quellen kompliziert. Theoph. cont. berichtet,
der Kaiser habe Basileios {ibernommen und in das Corps der stpdropeg ein-
geretht, worin es Basileios rasch zum Protostrator gebracht habe. Th. c. 231.
Vermutlich liegt hier der Versuch vor, die Begriffe Strator und Stratores, die
wir in der Terminologie bereits bei der Gefolgschaft des Theophilitzes vor-
gefunden haben, also in privatem Umbkreis, jetzt ins Hofische zu iibersetzen
und eine ,,Etatisierung‘ der freien Gefolgschaft des Michael vorzutiuschen.
Der gleiche Versuch scheint mir in einer Version des Georgius continuatus
vorzuliegen, die Moravesik, Dumbarton Oaks Papers 15 (1961) S. 115 mit-
teilt; sie spricht davon, der Kaiser habe Basileios dem Hetaireiarchen Andreas
iibergeben, damit er der éroupete angehére und Dienst im Marstall mache.
Jedenfalls decken sich beide hofischen Corps, das der Stratores und das der
Garde-£rotpeto keineswegs, vorausgesetzt, daB es die Garde-évaupeta damals



Byzantinisches Gefolgschaftswesen 15

um die Mitte des 9. Jahrhunderts und es ist nicht ausgeschlossen,
dafB3 ein genetischer Zusammenhang zwischen ihr und den Ge-
folgschaftsleuten des Kaisers besteht. Doch geht es keinesfalls an,
Garderegiment und Kumpanei des Kaisers Michael zu identifi-
zieren. In unserem Zusammenhang missen wir ératpeio etwa mit
Kameraderie tibersetzen, d. h. der Begriff besagt mehr {iber die
innere Bindung der Gruppe und zwischen Herrn und Gefolgs-
mann als das bloBe oixeior; er nihert sich mit anderen Worten
dem zweiten der genannten Gruppennamen: gotpioa. Qatploe ist
in der byzantinischen Terminologie nicht irgend eine Verbru-
derung, sondern fast ausschlieBlich eine solche mit verschwore-
rischen Zielen.! Diese Zielsetzung ist so sehr mit dem Begriff ver-

iberhaupt schon gab. Sollte Michael III. seine Gefolgschaftsleute tatsich-
lich im Corps der kaiserlichen Stratoren plaziert haben, so hat er diesem
Corps damit doch eine Funktion gegeben, die thm von der héfischen Ord-
nung aus nicht zukam. Sowohl die Begriffe &ératgeta und gazpla wie der Be-
griff olxelog gehoren einer ganz anderen Sphire an.

! Seit alters begegnen die Formen gpatpe, gparpie, @dtpx, gatpia im
Sinne von Bruderschaft, Stamm, Verbriiderung mit politischer Zielsetzung.
Im spitantiken Griechisch bedeutet das Wort jeden Bund, und zwar hiufig
mit dem Nebensinn des Verschworerischen, dazu ggotptdlw und fir das
Haupt gpaterapyéem. Die abwertende Bedeutung bleibt auch in der byzantini-
schen Grizitit. Im can. 18 Chalc. ist gpatie synonym mit cuvepocie und ein
Verbrechen, das, schon vom Staate verboten, bei Klerikern gegeniiber Mit-
klerikern und Bischéfen mit Absetzung bedroht wird. Das Verdikt wird
wortlich wiederholt in can. 24 Trull. Bei Theophanes 407 (de Boor) ist
gutptotyg ein Verschworer und Hochverriter; die anonyme Vita des Theo-
phanes (de Boor II, 9) nennt die ikonoklastischen Patriarchen mit einem
Wortspiel 8onbppoveg pazpdpyor, ein Wortspiel, das sich auch Georgios Mo-
nachos erlaubt (789, de Boor). Qurpidpyrne wird auch jener Grylos ge-
nannt, dem wir in der Umgebung des Kaisers Michael I1I. begegnet sind
(siehe oben Anm. 3, S. 13), jedoch nicht im spezifischen Sinne des Hochver-
riaters oder als Chef der Bande des Kaisers, sondern weil er bei den Maskera-
den des Kaisers die Rolle des Patriarchen Ignatios spielte. Noch Zonaras defi-
niert in seinem Kommentar zu Chalc. can. 18 eine gavplo als ein xaxodekis
Stafovaov (Rhalles-Potles II, 264), ebenso Balsamon, der im Kommentar
zu Trull. can. 24 sogar die cuvoposia &rnt dyadé ablehnt (I. c. 383), weil sie
allzu schwer von der Verschwdrung im schlechten Sinn zu unterscheiden sei.
Einen interessanten historischen Beleg fiir eine solche cuveposio &nl dyadd
liefert Kedrenos II. 482: Unter Kaiser Konstantin VIII. versucht Nike-
phoros Komnenos diec Moral seiner Truppen im Kampf gegen die Saraze-
nen zu heben, indem er sie schwéren und den Eid protokollieren 146t, mit
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bunden, daB die Kommentatoren des Rechts auch von einer
goatpie mit dem Ziel der Unterstiitzung der legitimen Macht
nichts wissen wollen. Immer, wenn die Quellen von der gatpia des
Kaisers sprechen, verbinden sie damit einen abwertenden Neben-
sinn; fiir eine neutrale Terminologie ist das Wort weniger ge-
eignet als &ratpeta.

Diese verschricene Kumpanie des Kaisers dient im Gegensatz
zu der des Theophilitzes ihrem Herrn nicht nur als gesellschaft-
liches Dekor, wofiir der Hofstaat ausreichen wiirde, sondern auch
als politischer StoB3trupp; wir begegnen also hier ciner Funktion
der Gefolgschaft, die wir bei Theophilitzes vermift haben. In den
seltenen Fillen, in denen Michael politisch aktiv wird, bedient er
sich seiner gatpix, die dann Aufgaben erfiillt, fir die cine Be-
amtenhierarchie nicht geeignet ist. Mit seiner Kameraderie be-
seitigt er seinen Onkel Bardas und mit ihr will er sich — zu spit —
auch noch des Basileios entledigen. Die Kameraderie ist sein
innenpolitisches Alibi, ein Regierungsinstrument au3erhalb der
Regierungsorgane. Das Element mystischer Verbundenheit in-
nerhalb der Kameraderie findet sich sehr deutlich. Michael I1I.
macht es sich zur Regel, die Kinder seiner Gefolgsleute aus der
Taufe zu heben und dabei hohe Summen als Taufgeschenke zu
spenden.l Die Patenschaft konstruiert ja nach byzantinischem
Recht nicht nur ein Band geistlicher Verwandtschaft zwischen
Pate und Téaufling, sondern auch zwischen dem Paten und den
Eltern des Tauflings, und mit den Taufgaben tritt zum mysti-
schen Band das materielle. Aber zu diesen Patengeschenken tre-
ten hohe allgemeine Dotationen. Sollten die Angaben Konstan-
tins VII. Giber die spiter von Basileios teilweise wieder eingezoge-
nen Spenden Michaels an seine Gefolgsleute richtig sein, so hétte
Michael daftir nicht weniger als 6oo Kentenarien Gold, d. h.
etwa 14 Millionen Goldmark aufgewendet. Die Zahlungen sollen
tiber die Biicher gelaufen sein.?

ihm bis in den Tod gegen den Feind zu kimpfen. Die Kunde davon kommt
dem Kaiser zu Ohren, er lilt Andronikos von seinem Kommando entheben,
und er wird verurteilt ,,&¢ cuvoposdumevog xatd tie Bachelog.

1 Theoph. cont. 172: &y cupumaldvrev adtd . . . & 10b delov Banticuatog
T Ténvee viodetodpevos Tov Bastiziov E5exévov TholTov,

2 Nach Theoph. cont. 255/256 verlangte Basileios die Riickerstattung der
Hilfte der Zuwendungen und kam dabet auf eine Summe von 300 Kentena-
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Wie schon erwihnt, wechselt Basileios von der Gefolgschaft des
Theophilitzes in die des Kaisers. Auch hier riickt er bald zum
Fiihrer auf. Lingst hat er nun die Méglichkeiten durchschaut, die
sich in einer solchen Gefolgschaft bieten, und so zdgert er nicht,
sich innerhalb der kaiserlichen Gefolgschaft eine eigene Gruppe
besonders zu verpflichten, wahrscheinlich wiederum nicht nur
durch Eide, sondern auch durch den magischen Ritus der Adel-
phopoiie.! Mit dieser engsten Gruppe fiithrt er im Auftrag des
Kaisers den entscheidenden Schlag gegen den Cacsar Bardas. Zu
den Eingeweihten der Verschwérung gehéren gewill neben dem
Kaiser auch Leute von Rang, sogar der Schwiegersohn des Cac-
sar, das ausfithrende Organ aber bildet diese engste Clique, die
sich Basileios verpflichtet hat. Marianos, der Bruder des Basileios
wird genannt, dann ein Bulgare Petros, cin Joannes von Chaldia
und ein Konstantinos Toxaras,? alles Leute so anonym und pri-
dikatlos, wic die engste Gruppe um den Kaiser selbst, von der
oben die Rede war. Es gehért mit in das Verbriiderungswesen,
das hier als Ideal dient, wenn Michael den Basileios bald nach der
Ermordung des Caesar adoptiert. Mitkaiser geworden und darauf
bedacht, seine cigene Position nicht mit der des schwachen
Hauptkaisers identifizieren zu lassen, absentiert sich Basileios
mehr und mehr von der alten Kameraderie Michaels; er kann nun
nicht mehr als Gefolgsmann bezeichnet werden. Aber er hat sich
seine eigene Gruppe, jetzt als xdpioc, reserviert, und es sind die-
selben Leute, dic ihm bei der Ermordung des Bardas geholfen
haben, mit dencen er auch Michael umbringen wird.?

Bei der Ermordung des Caesar Bardas stellt es sich heraus, daf3
auch er tber ein dhnliches Gefolge verfugt. Es spricht einiges da-
fiir, daB er sich bereits bei der Ermordung des Logotheten Theok-
tistos im Jahre 856 dieser &ratpeia bedient hat. Der Kreis um den

rien. Die Ausgaben waren gebucht in einer Tig 8£680v xataypug® unter der
Buchfiihrung eines Eunuchen im Range eines Protospatharios.

1 Ps.-Symeon 676. 678 (Bonn).

2 Ps.-Symeon a. a. O.

3 Georgius continuatus 837 (Bonn). Hier verrit sich die Méglichkeit einer
inneren Struktur der Hetairie; ein und dieselbe Person kann 3oShog und
xUptog zugleich sein. Die Analogie zum westlichen Lehenswesen, das den
Lehenstriager kennt, der zugleich selbst Belehnender einem dritten gegen-
iiber ist, dringt sich auf.

2 Miinchen Ak. Sb, 1665 (Beck)
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Caesar, den man gern mit dieser Hetaireia identifizieren méchte,
wird aber zunichst recht ungenau benannt. Es ist die Rede von
einem Alay yvwotéc,! von cuvideig xal yvwetot? und von oixelot
@ihot,® wobei dic Anonymitit so stark ist, wic bei den Gefolgs-
leuten Michaels. Es fallt freilich auch der Ausdruck oixeiog
schlechthin. Erst anlifllich der Ermordung des Caesar wird die
Terminologie priziser. Die oixelot Michaels und seines Vertrauten
Basileios sind zum Zuschlagen bereit, doch verzégert sich die
Ausfiihrung, weil die Furcht vor der Umgebung des Caesar zu
groB} ist. Dabei wird genau unterschieden zwischen den militéri-
schen Kommandeurs, auf die Bardas rechnen kann und seiner
&rarpetédtic patplx, seiner ihm ergebenen, verschworenen Gefolg-
schaft.® Es war nicht die Untreue oder das Versagen dieser Ge-
folgschaft, die den Caesar zu Fall brachte, sondern sein eigenes
fatalistisches laissez-faire.

Wie wenig neu diese Art von Gruppenbildung war, der wir um
die Mitte des 9. Jahrhunderts begegnen, das kann ein Riickgriff
mit dem gewonnenen Riistzeug auf die Anfinge des Jahrhun-
derts dartun. Ein Gutteil der politischen Geschichte des zweiten
Jahrzehnts 146t sich auf die Schicksale einer solchen &ratpele zu-
rickfithren. Unter der Regierung des Kaisers Nikophoros 1.
(802-811) ist Bardanes der sogenannte Tilirke Monostrategos, das
heiBit Oberkommandierender {iber die groBen fiinf anatolischen
Militirthemen. Auch von ihm berichten die Quellen, daf er sich
mit einer Gruppe von jungen Minnern umgeben hat, die ebenso
wie Basileios der Makedonier aus dem sozialen Nichts stammten,
sich dafiir aber zunichst um so nachdriicklicher ihrem Herrn ver-
schrieben. Fiir die Gruppe fillt der Ausdruck Sopupébpor xal
diavovor, Leibwache und Diener.® Wir kennen die drei wichtig-

1 Genesios 91.

? Theoph. cont. 232.

3 Theoph. cont. 234.

4 Theoph. cont. 236: 8u& 6 dedévar mdvrag Thy ETouptdtv adtod Qartplay
xal oboTacy ol TO Thvtag ToLg HpyovTds Te ol GTpatnyods adTd Tposova-
xeiodor wod mpds adtdy . . . bpdv. Genesios 106: iy ErarpardTv adToB AT YOV
Ededolunoay.

5 Theoph. cont. 7: 7olc éautol Sopugdpors Eynavaréyer xol Sosebvorig . . .
Tamewodg wdvtag %ol &{Hhoug dvroag. éxpéunavto obv obtor Tol Bapdaviov xal
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sten Manner dieser Gefolgschaft, den Armenier Leon, Michael
aus dem phrygischen Amorion und Thomas, wahrscheinlich Slave
aus einer nach Anatolien umgesiedelten Familie. Alle drei spielen
in der folgenden Geschichte des Reichs ecine bedeutende Rolle:
Leon und Michael werden Kaiser, Thomas fithrt als Gegenkaiser
cine der firchterlichsten Insurrektionen der byzantinischen Ge-
schichte an. Leon hatte mit seiner Familie aus politischen Griin-
den die armenische Heimat verlassen miissen und wuchs in drm-
lichen Verhiltnissen in Pidra im Thema Anatolikon auf. So wie
Basileios den Theophilitzes beeindruckte er Bardanas allein durch
sein gutes Aussehen, seine Kraft, seinen Mut und seine Gewandt-
heit.! Auch Michael entstammt nach den Chronisten drmlichen
Verhiltnissen in jenem Phrygien, das offenbar den Bildungs-
standarts der Hauptstadt auBerordentlich fern lag. Scine Erzie-
hung soll diirftig gewesen sein und im Sprechen war er behindert.
Aber er hatte eine besondere Begabung im Umgang mit Tieren
und war ein vorzliglicher Pferdekenner. Er kannte nur einen
Wunsch, der Armut zu entgehen, und man geht kaum fehl in der
Annahme, daB der hohe General in ihm den Pferdekenner
schitzte.? Der dritte im Bund, Thomas der Slave, stammt aus
der Gegend des Gazura-Sees in Anatolien, auch er galt als tapfer
und dullerst gewandt, aber auch er war das Kind armer Eltern.?

gy adtd Tag xoouwess EAmidug Eodhevov. Es fallen auch Ausdriicke, um die
innere Gemeinschaft zu bezeichnen: éufiixeg xol cupmaiotopsg: Theoph.
cont. 24; vgl. Theoph. cont. 172 euuraifovres fiir die Gefolgschaft Michaels
I11. Ahnlich fiir die Gefolgschaft des Alexandros: Kedrenos 11 275/6. Eine
dhnliche Kontinuitit der Terminologie beim Wort xo)an9%var, vgl. Genesios
35 und 51 (Thomas der Slave) und Genesios 109 fiir Basileios den Make-
donier.

! Theoph. cont. 6/7: ... xatamhgxeriedy Brémovra xal yewoaiov dvdotnue
Eyovra ol EMAwe dotelov &v Tals dpihlang Soxolvra.

2 Theoph. cont. 42ff.

3 Es ist F. Bari$i¢ zu verdanken, wenn wir heute in der Vorgeschichte
dieses Thomas klarer sehen. Vgl. bes. seinen Artikel Dve verzije u izvorima
o ustaniku Tomi, Zbornik Radova 65, Vizant. Institut 6 (1960) 145-169;
vgl. ders. Génésios et le continuateur de Théophane, Byzantion 28 (1959)
119-133. Es ist zu unterscheiden zwischen einem Bericht, der in der Sub-
stanz auf das verlorene Geschichtswerk des Sergios Homologetes zuriick-
gehen diirfte und der bei Genesios 8~10. 12-13 und Theoph. cont. 6-10 zu
finden ist, und einem Bericht, den ebenfalls beide Historiker iibernommen

P
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In der éraupeia des Bardanes stehend, bildeten diese drei und sicher
auch ithre Kameraden nicht einfach ein ,,Wachbataillon des Ober-
kommandeurs*, sondern Mitglieder einer Gefolgschaft, die in
einem besonders engen Verhiltnis zu Bardanes stand; er war so-
zusagen ihr Erzieher und allmihlich bildete sich ein Vertrauens-
verhiltnis heraus, das schlieBlich sogar zu familidren Bindungen
fuhrte. Wahrscheinlich wurden Michael und Leon die Schwieger-
sdhne ihres Herren, wobei der Chronist nicht versiumt, auf den
auBerordentlichen sozialen Aufstieg hinzuweisen, der damit Séh-
nen unbedeutender Eltern zuteil wurde.® Aber auch diese Gefolg-
schaft bekommt sehr rasch einen konspirativen Charakter. Im
Jahre 803 macht sich Bardanes zur Revolte gegen Kaiser Nike-
phoros I. bereit. Er kann sich auf die Mithilfe einer Reihe anato-
lischer Kommandeure verlassen, oder glaubt es wenigstens, aber
die Minner seiner Sopugopla, vor allem die drei genannten, sind
seine cuviertopec?, seine vertrauten Mitwisser und Mitplaner und
offenbar die wichtigsten ausfithrenden Organe des ganzen Pro-
jekts. Und sie sind als solche bekannt und angeschen. Anders
wire das Verhalten des Kaisers Nikephoros ihnen gegeniiber
nicht verstindlich. Denn die Revolte beginnt unter schlechten
Auspizien. Leon sowohl wie Michael ziehen beizeiten die Folge-
rungen und brechen Bardanes die Treue. Sie laufen zum Kaiser
iiber und werden behandelt, nicht wie man Soldaten oder kleine
Offiziere eines Wachbattaillons behandelt, sondern mit bedeuten-
den Wiirden und Dotationen fuir ihren Verrat bezahlt.? Nur Tho-

haben, der jedoch eindeutig auf das propagandistische Schreiben des Kaisers
Michael II. in Sachen Thomas an Ludwig den Frommen (Délger, Regest
408) zuriickgeht. Zur Personlichkeit des Thomas vgl. die Bemerkungen von
G. Ostrogorsky, Geschichte des byzantinischen Staates, 3. Aufl. Miinchen
1963, S. 171 und die dort angegebene Literatur.

1 Vgl. Genesios 31 und Theoph. cont. 44. Der Bericht ist vielleicht im Ver-
gleich mit Theoph. cont. 7/8 — obwohl er aus der propagandistischen Be-
richterstattung stammt — doch nicht ganz von der Hand zu weisen.

2 Genesios 8.

3 Theoph. cont. 9: Der eine wird Kommandeur der Foederati, in denen
Bury (The administr. system S. 107) die Vorliufer der Hetairia-Garde sieht,
also der dem Kaiser besonders eng verbundenen Leibgarde, und bekommt
auBerdem die Kuratorie iiber die Domus Zenonis und Dagistheae, der zweite
wird »épng »dporng und Verwalter der domus Cariani. Vgl. Genesios 10.
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mas hilt Bardanes die Treue, ohne die Katastrophe aufhalten zu
kénnen. Leon der Armenier steigt inzwischen immer héher. Kai-
ser Michael I. (811-813) bestellt ihn zum Strategen des Thema
Anatolikon, d.h. zu einem der wichtigsten Kommandeure im
Osten. In dieser Position zieht Leon seinen alten Kumpan Michael
wieder an seine Seite. Er erinnert sich, wie die Chronisten berich-
ten, der alten Freundschaft und gemeinsamer Jugendjahre im
Gefolge des Bardanes.! Er macht den Amorier zum Vertrauten
seiner geheimen Pldne, die auf nichts anderes als den Kaiserthron
zielen. Aller Wahrscheinlichkeit nach stoft auch Thomas wieder
zur alten Gruppe. Es ist keine gatpia mehr im urspriinglichen
Sinne einer Heranziehung chrgeiziger junger Leute, die noch
ohne Stellung sind. Aber der Gedanke der alten gatpla unter Bar-
danes, der verschworenen, zielstrebigen Gemeinschaft, jetzt auf
sozial hoherer Ebene, lebt wieder auf. Leons Pline gelingen denn
auch, er stiirzt seinen Wohltiater Michael I. und wird selbst Kaiser
(813-820). Seine Getreuen machen den Aufstieg mit: Michael
wird Kommandeur der Exkubiten, Thomas Turmarch der Foede-
raten, das heil3t beide bekommen Kommandostellen, die in einer
besonderen Weise dem persoénlichen Dienst und dem persénlichen
Schutz des Kaisers attachiert sind. Er verstirkt die Bezichungen
durch Bande geistlicher Verwandtschaft, indem er Michaels Sohn
aus der Taufe hebt.2 Die alten Bindungen leben fort in der Form
etatmiBiger Posten, die érarpsio geht in den Hofstaat iiber, um die
Stellung des kaiserlichen Parvenus gegeniiber der eingesessenen
Amts- und Wiirdenhierarchie zu sichern. Freilich zeigt sich ge-
rade in dieser Kumpanei von Emporkémmlingen der fragwiirdige
Geist dieser Gruppenbildung besonders deutlich. Treue und Ver-
bundenheit, so lange die Ziele gemeinsam sind, Treuebruch, so-
bald der eine den anderen uberfligelt. Dies gilt nicht nur von
Leon, sondern auch von Michael dem Amorier, der nun alles
daransetzt, selbst anstelle Leons Kaiser zu werden, wihrend Tho-
mas sich an dieser Revolte nicht beteiligt, ja wohl auch von
Michael gar nicht eingeweiht wird. Es ist bezeichnend, dal3 ge-

1 Theoph. cont. 12: Tiv mahatdy @ilay T05 oy adrd Tpagévrog dvdpds
Muyohh dvovedy . . . xul T6v dmopptev wdeTyy AaBhdy Tév #vdov e elyev
TLOTHTUTOY %ok THY EUTHC TPAATIXOTATOV.

2 Genesios 12; Theoph. cont. 23/24.
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rade Thomas, nachdem der Amorier Kaiser geworden ist, sich im
Namen der Treue gegeniiber dem ermordeten Ieon zum Richer
gegen den treulosen Michael aufwirft und jene gewaltige Revolte
beginnt, die in der neuercn byzantinistischen Geschichtsschrei-
bung so gern als die grofite Sozialrevolution des stlichen Mittel-
alters bezeichnet wird. Wie immer es mit diesem sozialrevolutio-
niaren Charakter bestellt sein mag: am Anfang steht jedenfalls ein
auf hochster Ebene ausgetragener Konflikt innerhalb einer von
persdnlichem Ehrgeiz erschiitterten éraupeio.

Die Gleichheit der Verhiltnisse in der Hetairie des Bardanes
und derjenigen eines Theophilitzes, Michael und Bardas ist un-
verkennbar. Die gleiche Chance des Aufstiegs, das gleiche Ka-
pital, mit dem er angetreten wird, die politische Verwendbarkeit,
der konspirative Charakter und die Plazierung auBlerhalb der ei-
gentlichen Organe des Reichsregiments. Immer wieder schwingt
sich einer aus der Gruppe empor, auch iiber seinen bisherigen
Herrn. Neue Gruppierungen werden notwendig, die Ebene, auf
der sich die Auseinandersetzungen abspielen, verschiebt sich nach
oben, aber der ératpeia-Gedanke lebt auch in den erhéhten, selbst
staatlichen Ringen weiter. Die Verhiltnisse um die Mitte des
Jahrhunderts fiithren nur fort, was uns die Quellen fiir den Anfang
des Jahrhunderts verraten.

Werfen wir noch einen Blick auf die folgenden Generationen, so
stellen wir fest, daf3 uns das geschilderte Gefolgschaftswesen im-
mer wieder bald deutlich greifbar, oft nur andeutungsweise und
fragmentarisch begegnet. Die terminologischen Schwierigkeiten
werden nicht geringer, und oft ist es nicht méglich, zwischen Ge-
folgschaft und ecigentlicher Dinerschaft zu unterscheiden.! Bei
den Kaisern Alexandros (912-913) und Romanos II. (950-963)

1 Das gilt besonders fiir Zonaras, fiir den alle Formen von olxelog, oixet-
obodor usw. geradezu zu Lieblingswortern geworden sind. Ich schalte des-
wegen hier auch Kaiser Leon VI. aus. Es ist durchaus moglich, da auch er
iiber cine Hetaireia verfiigte — manches spricht dafiir — und es ist moglich,
daB zum Beispiel der Sarazene Samonas in einer solchen érapelo des Kaisers
seinen Aufstieg fand. Dasselbe gilt von dem Giinstling des Samonas, einem
gewissen Konstantinos, den Samonas mit dem Kaiser in Verbindung brach-
te. Doch ist nicht ausgeschlossen, da3 es sich hier um eine Giinstlingswirt-
schaft handelt, die mit dem Hetaireia-Gedanken wenig zu tun hat.
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nimmt die Gefolgschaft Ziige an, die vielleicht typisch sind fir
Mitkaiser und Thronerben, die lange von den Geschiften fern-
gehalten worden sind und sich die Zeit mit einer frohlich-frivolen
Kumpanei vertricben haben, auf die sie, Sclbstherrscher gewor-
den, nicht verzichten wollten. Die Bezeichnungen der Quellen
sind dementsprechend abwertend: cupraicropss, drordoTwy Tpd-
Eewv xowovel fur die Hetaireia des Alexandros,! éufhineg xoxo-
adufovdot, BEBMAx dvdpdpra, payrddeg, pipot fiir die des Romanos.>
Soweit unter Alexandros Namen genannt werden, sind es wie-
derum Minner ohne Rang, ein Joannes Lazares (aybe7ng wndevog
&Erog Abyov), einGabrielopulos und einSlave Basilitzes.?Wiederum
wird gemeldet, der Kaiser habe ihnen reichliche Geldmittel zu-
flieBen lassen, ja er habe sogar ernsthaft daran gedacht, einen aus
ihrer Mitte, den genannten Basilitzes, unter Umgehung Konstan-
tins (VII.) als seinen Nachfolger einzusetzen. Bei Romanos I1.
unterscheiden dic Quellen sduberlich zwischen seiner tadellosen
Beamtenschaft einerseits und seiner Gefolgschaft, den #roapnxé-
teg,? seiner Yepameta,’ seinen olxetdraror Yepdmovres.t

Kaiser Romanos I. Lakapenos (920-944) bedurfte wohl keiner
eigentlichen &vawpeter, um an die Macht zu kommen. Das innere
Chaos nach dem Tode Alexanders unter der uneinigen Regent-
schaft, die Bedrohung durch den Bulgaren Symeon — das alles
rief nach einem starken Tutelarkaisertum, einem Protektor fir
den jugendlichen Konstantin VII. Lakapenos als Flottenchef ver-
fiigte iber die ntigen Machtmittel, um Mitbewerber auszuschal-
ten, ohne eine Verschwérergruppe einsetzen zu miissen. Immerhin
begegnen auf seinem Weg zur Macht Manner, die kaum milita-
rische Kommandos einnahmen, die aber fiir ihn die entscheiden-
den Verhandlungen fiihrten, ein Priester Joannes und ein gewisser

1 Vgl. Kedrenos II, 275/6.

2 A, a. 0. 339; vgl. auch Leon Diakonos 30.

3 A.a. 0. 275. DaB Basilitzes Slave gewesen sei, berichtet Theoph. cont.
379-

4 Kedrenos II, 339. Es scheint mir nicht ausgeschlossen, daB hier eine

bewuBte Spielerei zwischen Hetairia-Gedanken und Hetédrenwirtschaft ge-
trieben wird.

5 A. a. 0. 339.
8 A. a. 0. 345.
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Theodoros Mastzusis.! An die Macht gekommen, hat Lakapenos
alle Hinde voll zu tun, um Cliquenbildungen zu verhindern und
die Konkurrenz anderer duvarot, die ebenfalls gern Tutelarkaiser
gespielt hitten, abzuwehren. Immer wieder findet dabei eine
Terminologie Verwendung, die uns an jene erinnert, der wir unter
den klaren Verhiltnissen der Zeit Michaels III. und Basileios I.
begegnet sind.? SchlieBlich ist es die Hetaireia seines eigenen
Sohnes Stephanos, die 944 den Kaiser zu Fall bringt.?

Eine bedeutsame Variante des politischen Einsatzes einer He-
taireia bringt die Thronbesteigung des Kaisers Nikephoros II.
Phokas (963-969). Der Mann, der sie ihm erméglicht, ist der be-
rithmte, energische und skrupellose Eunuch Basileios, ein Ba-
stard des Kaisers Romanos I. Lakapenos, der unter Kaiser Ro-
manos 1. seine Schliisselposition in der Verwaltung an den Pa-
radynasteuon Joseph Bringas hatte abgeben miissen. Im kriti-
schen Augenblick mobilisiert Basileios seine ganze ératpsia gegen
die Anhinger des Bringas, der die Kandidatur des Nikephoros
Phokas ablehnte. Die érarpeia bekam Konstantinopel in den Griff
und Nikephoros Phokas konnte es wagen, die Stadt zu betreten.
Basileios bekommt neuerdings die Leitung der politischen Ge-
schifte ibertragen. Wenn Basileios bei seinem Handstreich etwa
3000 Mann einsetzen konnte, so deshalb, weil sein ganzer Haus-

1 Der Priester wird ausdriicklich olxelog odté xoi mietératog genannt
‘Theoph. cont. 393.

? Ein gewisser Stephanos aus der Familie der Kalomaria, einst Vormiinder
Konstantins VII. wird wegen Hochverrats in die Verbannung geschickt und
mit ihm zweil seiner dvdpmmot, unter denen kaum gewdohnliche Diener ver-
standen werden kénnen (Theoph. cont. 398). Ahnliches gilt von einem Leon,
Svdpwmog eines gewissen Arsenios, der die politischen Machenschaften
seines Herrn an den Kaiser verrit, dafiir an den Hof des Kaisers gezogen
und unter die olxelot eingereiht wird. (Theoph. cont. 399). Einen weiteren
Anschlag auf den Kaiser veriiben ein Konstantinos Ktematenos, ein David
Kumulianos und ein Michael. Nur letzterer scheint Amtstriger gewesen zu
sein (Kurator der Mangana). Alle drei organisieren eine Gruppe junger
Leute und bewaffnen sie (Kedrenos I1. 296).

3 Kedrenos 11, 323: mpoctoupioduevos oby by & §ndévtt Baosihele (sc.
Tletewvd) xol Tov povaydy Moptavdy ... xal Twveg &Mhovs obv adtols. Vgl
Theoph. cont. 435: ... cupBodlowg ypnodueves T& T &nd povay &y Moprovd
& "Apyupd xol Buothele 0 mpotosmadaple @ Iletewd xal Movouhih 6
Kovptixy.
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halt, bestchend offenbar aus einer umfangreichen Dienerschaft
— Basileios war steinreich — und aus einer nicht weniger umfang-
reichen Gefolgschaft bewaffnete und ihr auBerdem alles was er an
Anhingern, Verwandten und Freunden aufbringen konnte, zu-
gesellte.! “Exatpeia in der Provinz — dieser neuc Aspekt ergibt sich
aus den Quellen anliaBlich der groBlen Revolten der kleinasiati-
schen Militararistokratie, besonders der Phokaden und der Skle-
roi, in den letzten Dezennien des 10. Jahrhunderts. Die erste
grofle Insurrektion ist die des Bardas Phokas, eines Neffen des
durch Kaiser Tzimiskes ermordeten Nikephoros II. Phokas, un-
ternommen, fast méchte man sagen, im Zeichen der Blutrache.
Er verschwort sich mit den beiden Bridern Theodoros und Nike-
phoros Parsakutenos, seinen Vettern, fliecht aus Amaseia, wohin er
durch Joannes Tzimiskes in die Verbannung geschickt worden
war, und setzt sich in seine Heimat Kappadokien ab. Hier, auf
vertrautem Boden, sammelt er Mannschaften, Desperados vor
allem, die zu jedem Umsturz geneigt waren, aber auch Leute aus
seiner Verwandtschaft, seinem weitldufigen Klan und aus seiner
Klientel als Grundherr. Damit schafft er sich ein &roupiedy odx
oatyov. Freilich gelingt es dem Kaiser, die Desperados allmahlich
abzuwerben, und am Schluf3 bleibt er auf seine depdmovree an-
gewiesen, offenbar den Kern seiner eigentlichen &raupete, seiner
Hausmacht.?

Das Spiel wiederholt sich immer wieder. Zu den Phokaden tre-
ten als Aufrithrer die Skleroi. Auch von Bardas Skleros wird be-
richtet, er habe sich nicht nur mit militarischen Kommandeurs
beraten, sondern insbesondere mit seinen érirhdeior. Er wagt die
Revolte mit einer &rawpete, deren Eraupeidpymns eigens erwihnt

1 Auf die GroB3e des Haushalts des Basileios — wobei offen bleibt, wo die
eigentliche Dienerschaft aufhért und die Gefolgschaft beginnt —, macht Zona-
ras aufmerksam (XVI, 24: III, 498 Bonn): 9Scpamcioav Exwv mepl Eoautodv
Sodtrf. Zum Vorgang: Leon Diakonos (47 Bonn): tode olxoyevelc ..
radomiioag. Kedrenos II, 349: toig Eavtol glhorg %ol cuyyevéor Tolg olxetous
cuptluc Hepdmovtas.

2 Leon Diakonos 113: wA#%og &movevonuévery dvdpdv én’ dmoctaciov pe-
mhvtey cuvehdyet, TV &x yévoug adtd xal cuvhidwv wdhioTe cuvetopebvtev:
Senpépat.

Kedrenos II, 388: ... petd ouyysv@dv xol oldwv xol cuviBav ped &v
dpavéds GuVebeuTo . . . Etauptndy odx SAlyov cuvadpolisug.
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wird. Aber auch hier ist Verrat im Spiel, und zwar allem Anschein
nach beim Heteireiarchen selbst.?

Stellt man sich die Frage, woher etwa Bardas Phokas die zahl-
reichen ,,outlaws’ bezog, die er seiner Hetairie angliederte, so
erinnert man sich, — in die ,,epischen’’ Provinzen in der Néhe der
arabischen Grenze versetzt — an die Verhiltnisse, die im Digenis-
Epos geschildert werden, insbesondere der sogenannten Apelaten,
die wohl sicher die Nachfahren jener ,,apigei‘‘ oder ,,abactores*
sind, die als Herdendiebe noch in der Gesetzgebung des Kaisers
Leon II1. belangt werden, inzwischen aber zu recht angesehenen
Freibeutern aufgeriickt sind, bewegliche StoBtrupps im Nie-
mandsland, die wohl jedem, der sie bezahlte, ihre Dienste geliehen
haben. Selbst ein Sohn aus bestem Hause, wie es Digenis ist, be-
wirbt sich am Anfang seiner Laufbahn um Aufnahme in ihre
Kreise.?

Fir die Zeit des Kaisers Basileios I1. haben wir {ibrigens ab-
gesehen von den Berichten iiber die Militirrevolten der Phokaden
und Skleroi noch einen weiteren Beleg fiir eine Hetairie, der aller-
dings zweideutig bleibt. Nikephoros Bryennios erzihlt,® die jun-
gen Komnenen, Isaak und Joannes, seien nach dem Tod ihres
Vaters der Obhut des Kaisers anvertraut worden. Der Kaiser habe
sic den besten Erziehern anvertraut und vor allen im Waffen-
handwerk unterweisen lassen. Als sie alimihlich zu jungen Mén-

1 Kedrenos II, 418: ... perd tév émrndelov oxcduevos fiv &x poxpdy
&H8uwey dmotinter dmootasiav. Der Hetaireiarch: a. a. O. 422. Dieser Hetairei-
arch kdnnte allerdings ebenso gut mit dem Kommandeur des Wachbataillon
eines Themenstrategen identifiziert werden, denn Skleros ist bei Beginn der
Revolte — im Gegensatz zu Bardas Phokas — auf Posten als Stratege des
‘Themas Mesopotamia. Er wire dann zu identifizieren mit dem Comes der
étarpela, den J. Bury postuliert, vgl. Bury, The imperial administrative
system, London 1911, S. 40.

2 Zu den Apelaten vgl. K. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen
Literatur, 2. Aufl. Miinchen 1897, S. 832. Digenis, Version Andros v. 1591
ff.; Grottaferrata bes. Gesang VI. Ein dreidtrc namens Jakobitzes findet
sich in der gatpia des Basileios anlifilich der Ermordung Michaels III.
Symeon Mag. 685. Digenis selbst hat ein stindiges Gefolge von &yougor, die
weder als Leibwache, noch als regulire Truppe bezeichnet werden konnen,
sondern ebenfalls eine Art Gefolgschaftscharakter aufweisen.

3 Nikephoros Bryennios 18 (Bonn): e0%d¢ 7als Pacthuxals étanpelog
GUYRATEASY ATV,
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ner heranwuchsen, reihte er sie in die kaiserlichen Hetairien ein,
denn bei den byzantinischen Kaisern sei es Brauch, die Séhne der
Adeligen in den kaiserlichen Dienst zu nchmen. Es ist kaum an-
zunehmen, daB es sich hier um eine Einreihung in die Garde der
Variger handelt, die einen vélkisch geschlossenen Verband dar-
steflten und seit Basileios II. die wichtigste kaiserliche Garde
stellen. Aber aller Wahrscheinlichkeit nach gibt es auch noch un-
ter Basileios verschiedene Abteilungen der &ératpela — dafiir spricht
auch der Plural an unserer Stelle. Jedenfalls ist es nicht méglich,
hier exakt zwischen Garderegiment und Gefolgschaft in unserem
Sinne zu unterscheiden. Die fast ausschlieflich militdrischen In-
teressen des Kaisers Basileios I1. sprechen eher fiir ersteres als fiir
letztere.

Unter den beiden Kaisern aus Paphlagonien, Michael IV.
(1034-1041) und scinem Neffen Michael V. (1041-42) ist die Ge-
folgschaft eher ein Familienklan unter Fithrung des Eunuchen
Joannes, eines Onkels Michaels IV. Die Verwandschaft ist offen-
bar grol3 genug, um cine solche Rolle zu tGbernehmen. In der
Folgezeit begegnen nur noch Spuren der Institution.

AnlaBlich der Revolte gegen Kaiser Michael V1. (1056-57) ver-
sammelt der Pritendent Theodoros, ein Verwandter des verstor-
benen Konstantinos IX. wieder einmal eine Sopugopla, dic sich
aus seinen oixetor Sepdmovreg rekrutiert. Mit schoner EinlaBlich-
keit und Prézision spricht Skylitzes von den drei Gruppen, aus
denen sie bestand: den olxoyeveic, den 3obhot, hicr im Sinne der
Dienerschaft im engeren Sinne, und den &A\w¢ Smrpetodyevor
adt, unter denen nur cine Gefolgschaft verstanden werden kann.
Verstirkt wird diese Truppe noch durch Nachbarn und Freunde.!

Gestlrzt aber wird Michael V1. erst durch jenen Aufstand, der
Isaak Komnenos auf den Thron bringt, nicht ohne die tatkriftige
Hilfe des Patriarchen Michael Kerullarios. Die Aufstindischen
versammelten sich zunichst in der Hagia Sophia. Hier fanden
sich neben einigen namentlich erwihnten Wirdentrigern ein ot
TRV Etonpetddv wavteg dpyovreg nal Tveg dAol THV dgavesTépwv.?
Hier auf Gefolgschaftsgruppen zu schlielen, scheint abwegig;

1 Skylitzes 1T 612/13. Dazu Zonaras XVIII, 1: III. 655 (Bonn): <obg oi-
xeloug Depdmovrag mposhaPbuevos vl Tivag dXhoug . . . T00T0Lg SopUPOPHUEVOS . . .
2 Skylitzes II 635. Vgl. Zonaras 11 664.
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mit ziemlicher Sicherheit sind hier die Ziinfte und ihre Hiupter
gemeint.! Ob bei der Insurrektion des Nikephoros Botaneiates die
Verhiltnisse dhnlich liegen, ergibt sich aus den Quellen nicht ohne
weiteres. Er wird in der Hauptstadt ausgerufen, und ¢ moatretog
ol #£o0yo0r marschieren Swpedévres nata garplog xal xoutd edhoyyus
cuvaenicavreg auf, um der Ausrufung Nachdruck zu verleihen.?
Ob 7% mohretag ol Eoyor oder wie Skylitzes sagt ol t¥¢ wbhewg
éndvopor mit den Fiihrern der Ziinfte identifiziert werden kénnen,
scheint mir zweifelhaft. Vielleicht haben sich hier doch die ver-
schiedenen Adeligen mit ihren Gefolgschaften zusammengetan,
um dem unrihmlichen Regime Michaels VII. ein Ende zu ma-
chen. Jedenfalls verfiigt Botaneiates selbst wieder iiber Gefolgs-
leute. Wie schon Romanos Lakapenos, schickt auch er einen von
ihnen, einen gewissen Borilos, aus, um per procuram fiir ihn den
Kaiserpalast zu tibernehmen, bevor er selbst in die Hauptstadt
einziehen kann.? Genau dieser Borilos wird dann zusammen mit
einem Germanos vom Kaiser mit der Filihrung der politischen
Geschifte, der Paradynastie, betraut.4

Damit sei diese Ubersicht abgeschlossen. Fiir eine Bewertung
dieser Erscheinung innerhalb der Geschichte der kulturellen, so-
zialgeschichtlichen und politischen Einrichtungen des byzanti-
nischen Reiches, aber auch fiir einen Vergleich mit dhnlich an-
mutenden Einrichtungen des gleichzeitigen Westens seien ein
paar grundsitzliche Bemerkungen angeschlossen. Es besteht mei-
nes Erachtens kein Zweifel, dal3 wir es mit keiner rechtlich ver-
ankerten, gar dem Verfassungsrecht angehérigen Institution zu
tun haben. Byzanz ist zu allen Zeciten seines Bestandes viel zu
sehr ,,Staat’, um eine solche Institution seinem Verfassungs-
system rechtlich einzugliedern. Es ist freilich ebenso schr mittel-
alterlicher Staat, daBl es diesen Formationen Raum gewihren

1 Dazu S. Vryonis, Byzantine Anuoxpatia and the guilds in the eleventh
century, Dumbarton Oaks Papers 17 (1963) 287-314, hier S. 309 und 313.

2 Zonaras XVIII, 18: I1I 719. Vgl. Skylitzes 111 733 und Attaleiates 270.

3 Skylitzes I 734: ... &va tév odv adtd &vdpo yewouiov xal Spactiplov
dmooteidog Bopirov tbv Eautod Soldov.

4 Skylitzes II 743: foav 3c 7ot Soblor dbo, Bopihog Te %l T'eppavds . ..
Tay 10 adtolc BovAnTody SuxmpatThuevor . . .
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muB und sich ihrer dann auch in praxi bedient, auch auf kaiser-
licher Ebene. Der Charakter dieser Hetairien ist nicht durch-
wegs politisch. Zumindest bei Theophilitzes haben wir sie kennen-
gelernt als Ausdruck sozialer Bedeutung und gesellschaftlichen
Ansehens. In den meisten Fillen aber entpuppen sie sich als
Biinde mit politischen, zu allermeist konspirativen Zielen. Sie
gedeihen offenbar am besten dann, wenn eine Insurrektion vor-
bereitet wird, jedenfalls sind die Quellen in solchen Fillen noch
am gesprichigsten.!

Festzuhalten ist, daB an keiner Stelle irgendwelche grundherr-
schaftliche Vorstellungen mitschwingen oder gar zum Ausdruck
kommen. Der Herr mag patronus sein, aber sein patrocinium hat
nicht den Zweck, den Grundbesitz seiner Gefolgschaftsleute zu
schiitzen und dafiir ihre Dienstleistung entgegenzunchmen. So
fehlt auch jede Form einer commendatio und jede Verleihung von
Grundbesitz als Entgelt fur Dienstleistungen. Es scheint nicht,
daB} dieses Gefolgschaftswesen in irgend einer Form Vorliufer
cines byzantinischen Feudalsystems geworden ist, wenn es ein
solches iiberhaupt jemals gegeben hat. Ungesicherte wirtschaft-
liche Verhiltnisse haben die Anhinger des Bardanes Turkos:
Leon, Michael und Thomas in dessen Gefolgschaft getrieben.
Aber sie haben dabei auch die Bindung an ihren heimatlichen
Boden, die zumindest bei Leon gar nicht mehr vorhanden sein
konnte, endgiiltig gebrochen und nicht um ihretwillen ein Dienst-
verhiltnis begonnen. Dasselbe gilt von Basileios: sein Grund-
besitz ist Folge eigener Spekulationen und steht nur mittelbar mit
der Gefolgschaft in Zusammenhang.

1 Fir den Westen vgl. K. Bosl, Frithformen der Gesellschaft im mittel-
alterlichen Europa, Miinchen 1964: Das Jus ministerialium, S. 277-326,
bes. S.291: ,,In Zeiten des Friedens und der SeBhaftigkeit, in der kein
guter Boden fiir die freie Gefolgschaft war, gingen die Herren zu Dienst-
mannen und Vasallen iiber, denen sie klar als Gebieter {iberlegen waren.*
Herr Herbert Franke macht mich auf dhnlich gelagerte Verhiltnisse fiir die
Wende zum dritten nachchristlichen Jahrhundert in China aufmerksam.
Man vergleiche das Epigramm: ,,A vile bandit in time of peace, a heroic
leader in a world of turmoil* zitiert bei E. Balazs, Chinese civilization and
bureaucracy, Yale Univ. Press 1964, S.194. Zum Gegensatz potens et
pauper a. a. 0. 233. Zum skrupellosen Einsatz von Gefolgsleuten: H. Franke,
Die Geschichte des Prinzen Tan von Yen, Zeitschr. Dtsch. Morgenl. Ges.

107 (1957) 412-458.
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Versucht man die Bedeutung des Gefolgschaftswesens fir die
Geschichte der byzantinischen Gesellschaft zu umreiflen, so 148t
sie sich bestimmen als Ausdruck der offenen byzantinischen Ge-
sellschaft, in der jede Maoglichkeit zum Aufstieg gegeben ist, —
ein Punkt, der erst dann voll gewiirdigt werden kann, wenn man
bedenkt, zu welch umfassenden gesellschaftlichen Anderungen es
fuihrte, sobald ein Kaiser mit Hilfe seiner Gefolgschaft den Thron
errang.! Mitgliedschaft bei einer éreaupeia ,,adelt sozusagen; ge-
wil3 nicht in dem Sinne, wie es im Westen zur Ausbildung eines
Dienstadels kommt, denn ,,Dienstadel‘* ist in Byzanz nichts Kon-
stantes, sondern an die Person gebunden und nicht vererblich.
Aber der soziale Rang des xbplog geht unvermerkt auf seine Ge-
folgsleite iiber, sie haben selbst die Chance duvarol zu werden,
auch wenn sie aus véllig unbedeutenden Verhiltnissen stammen.

Ebenso wichtig scheint mir der verfassungsgeschichtliche
Aspekt der Einrichtung zu sein. Byzanz bleibt durch ein Jahr-
tausend Wahlmonarchie. Der Gedanke daran wird zwar immer
wieder iiberspielt vom dynastischen Denken ohne doch dariiber
sein Eigengewicht zu verlieren. Ist jedoch eine Dynastie zu Ende,
so treten die ,,Wihler in ihrer vollen Souverinitit in Erschei-
nung. Das heif3t, sie begniigen sich nicht damit, einen schon vom
verstorbenen Kaiser gekiirten Mitherrscher nun als Autokrator
zu akklamieren, sondern es findet eine echte Kiir statt, wobei das
Gewicht der einzelnen Wihlergruppen vom derzeitigen sozialen
Gewicht abhingt, tiber das sie verfiigen. In einer Zeit, die kein
modernes Parteiwesen kennt, ja nicht kennen kann, weil die
Kommunikationsmittel fehlen, muf3 der Priatendent andere Wege
finden, um sich den Wihlern nahezubringen und aufzudringen.
An die Stelle einer ihn tragenden Partei tritt — neben das etwas
irrationale’ Moment der publicity — die Klientel (die natiirlich
auch in Form eciner ergebenen Armee auftreten kann), deren
,,drastischester’ Teil, die garpte oder &ronpeia das entsprechende
politische und, wenn nétig, auch militirische Potential mitbringt,
das flr die Wahl nétig ist. Der Pritendent gewinnt die Wahl mit
seiner goatple, oft mit ihr allein. Mit ihr aber an die Macht ge-
kommen, hat er keine Veranlassung, dieser gatptee den Abschied

1 Vgl. H.-G. Beck, Konstantinopel. Zur Sozialgeschichte einer frithmittel-
alterlichen Hauptstadt, Byz. Zeitschr. 58 (1965) 11—45, bes. S. 14-18.
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zu geben. Ein innerhalb der dynastischen Erbfolge an die Macht
gekommenener Herrscher, erbt mit dem Thron den Verwaltungs-
stab scines Vorgingers wie einen Familienbesitz. Vielleicht wird
er aus dem Ressentiment einer langen Kronprinzenzeit heraus
die fithrenden Minner wechseln; im allgemeinen aber wird er
sich auf die gewachsenen Gruppe dieser alten Anhinger der Dy-
nastie verlassen kénnen. Filir den Kaiser aber, den nichts mit der
Person seines Vorgingers verkniipft, kann diese Biirokratie zu
einem schweren Hemmnis werden. ,,Das Buro bleibt”, nach dem
bertihmten Wort des entlassenen Flirsten Metternich. Trotzdem
ist es fiir den neugewdhlten Monarchen, der ein homo novus ist,
unter Umstdnden allzugefdhrlich, diesem Stab in corpore den
Abschied zu geben. So gewinnt die byzantinische Birokratie fiir
die Kontinuitidt des Reiches gewil eine Bedeutung, wenn m. E.
auch nicht unterschiitzt werden darf, daf sich diese neuen Kaiser,
wic immer ihr Vorleben ausgesehen haben mag, stets sehr schnell
dem magnum nomen, der normativen Kraft der res publica Ro-
mana, ihrer woAuteta, gebeugt haben, und dies nicht nur, wo es um
eine geordnete Verwaltung ging, sondern auch auf Lebensgebie-
ten, die mit Burokratie nichts zu tun haben. Immerhin haben es
sich die neuen Kaiser angelegen sein lassen, diese Blirokratie, die
sich nicht entbehren konnten, mit Hilfe ihrer Gefolgschaft zu
kontrollieren. Mit ihr kann der Kaiser politische Pline ausfiihren,
fiir welche sich der Beamte weder eignet noch hergibt. So kann
die gpatpix jeden Augenblick zur eigentlichen politischen Waffe des
Kaisers werden, und sie wird es auch, wic die Quellen immer wie-
der beweisen. Von da aus fillt ein neues Licht auf die von mir
schon frither gezeigte Tatsache, dall der mapaduvastetwy, d. h.
der Minister, dem die Fithrung der gesamten politischen Ge-
schifte in oberster Instanz obliegt, qua talis auBerhalb der Hof-
und Beamtenringe steht.! Zwar hat er zumeist seinen Hoftitel
und bekleidet auch irgend ein Amt, aber weder der eine noch das
andere qualifizieren ihn zum leitenden Minister, sondern allein
die Einfihrung und Installation durch den Kaiser in eben diese
Vertrauensstellung, die nicht als ¢&lopa sondern als Smypecte, als
Funktion bezeichnet werden muB}. Das besagt, dal} ein bestallter

1Vgl. H.-G. Beck, Der byzantinische ,,Ministerpriisident*. Byz. Zeitschr.
48 (1955) 309-338.
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Inhaber einer besonderen Vertrauensstellung, die als solche véllig
auflerhalb der Riénge bleibt — wenigstens bis in die spiteste
byzantinische Zeit — im Auftrag des Kaisers eben diese Ringe
kontrolliert. Von einer Reihe solcher leitender Minister kennen
wir den Weg zur Macht nicht. Bei einigen jedoch laBt es sich
deutlich machen, dafB3 ihr Weg eben {iber die ératpela fiihrte.

So regiert denn der byzantinische Kaiser mit Hilfe scines Be-
amtenstabes, gewil}; aber immer wieder pariert er die Gefahr, von
diesem Beamtenstab {iberspielt zu werden, indem er sich einer
Gruppenbildung bedient, deren Genesis sich auBerhalb der
Staatsformen abspielt und die, in den Dienst des Kaisers ge-
nommen, doch auBlerhalb der Ringe verbleibt, und dem Kaiser
eine politische Handlungsfreiheit garantiert, welche ihm die
Beamtenschaft zu gewihren nach Natur und Herkommen nicht
in der Lage ist.
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