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H. alpestrét még senki sem
kapott. Kéry aradmegvei adata
teljesen valószíntlen, ezen

megyében megfelel termhely
hiányában még a H. quadrifi-

dum sem terem. Hogy azonban
a Héliosperma alpesire hazánk-
ban tényleg elfordul, azt bi-

zonyítják példáim, melyeket
1884 nyarán a Magas Tátra

Tengerszem csúcsán szedtem.

Degen.

dig, da von dórt noch niemand
H. alpestre zu Gesichte be-

kommen hat. Die Kény-scJie

Angabe fúr das Comitat Arad
ist ganz unwahrscheinlich, da
in diesem Comitate in Erman-
gelung entsprechender Stand-
orte nicht einmal H. quadri-

fidum vorkommt. Dass aber
Héliosperma alpesire trotz allém
in Ungarn vorkommt, beweisen
meine Exemplare, welche ich

im Sommer 1884 auf dér
Meeraugenspitze dér Hohen
Tátra gesammelt habé.

Degen.

Hazai botanikai dolgozatok ismertetése.*)

Referate über ungarische botan. Arbeiten.**)

Péterfi Márton : (iMagyar-

ország tzegmohai.
Növ. Közi. III. (1904) 137

—

169. old. 27 eredeti rajzzal.

Értékes monográfiája a Ma-
gyarországban elfordulóSphag-
num fajoknak, mezeknek
száma a szerz revideálta gaz-

dag anyag (a nemzeti muzeum
gyjteménye s több magán-
herbárium) szerint harminczra

rúg. Hazslinszky : «A magyar
bírod. mohfiórájá»-ban csak 8,

ill. a változatokat beszámítva
11 fajt közöl.

Rapaics Raymund: «Az
Aster Pannonicusról.»

Ugyanott, 169— 173. old. 3

eredeti rajzzal.

M. Péterfi : «Die Torf-

moose Ungarn s»

Növényt, közi. III. (1904) p.

137— 169 mit 27 Original-Ab-

bildungen.

Wertvolle Monographie dér

in , Ungarn vorkommenden
Sphagnum Arten, dérén Zahl

nach dem vöm Verf. revidier-

ten reichen Matéria! des ung.

National Museums u. mehrerer
Privatsammlungen 30 betrágt,

(die ungar. Moosflora Hazs-
linszky’s ziilt nur 8 resp. indus,

dér Var. 11 Arten auf.

Raimund Rapaics : «Ueber
Aster Pannonicus».
Ebenda p. 169— 173. Mit 3

Or. Abbildungen.

*) Tisztelettel felkérjük a t. szaktársakat, hogy megjelent b. dolgozataikat

ismertetés 'rabijából szerkesztségünkhöz (Budapest, VI., Városligeti fasor 20/b)

beküldeni szíveskedjenek.

**) Wir ersuelien unsere geehrten Herren Fac-hgenossen um Einsendung

ihrer neu erschienenen Arbeiten behufs Referates an die Redaetion des Blattes

(Budapest, VI., Városligeti fasor 20/b).
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Verf. halt Aster Tripólium

L. u. A. pannoniéus Jacou. für

gesonderte Arten u. A. depressu

s

Kit. für eine Varietát dér

letzteren.

Josef Ernyey: «Slavische
Beitráge in dér botanischen
Bibliografie Ungarn’s.»
Ebenda p. 173—185.
Eine alückenhafte» Zusarn-

menstellung nennt sie dér Verf.

und hierin können wir ihm
volkommen beipfliehten, anders

kann maim eine solehe. welcke
die wiehtigen Publikationen

Woloszczak’s, Hirc’s die so

wertvollen Mooswerke .Titus

Chalubinszky’s ferner die reiche

von Pax zusammengetragene
diesbez. Literatur-Zusammen-
stel lung (um von anderen gar

nicht zu sprechen) nicht be-

riicksichtigt, nicht bezeichnen.

Die sich für solehe Fragen
interressirenden Coll. möchte
Ref. an die ziemlich nnbekannte
liter. Angabe aufmerksara

machen (Ruprecht : Zr Ge-
schichte dér Museen dér kaiserl.

Akad. dér Wissensck. 1864 p.

10) dass in dér petersburger

Akademie ein Manuscript
unseres berühmten Pflanzen-

kenners Rochel’s mit dein Titel

«Slavisches Pflanzen Onomas-
tikon» aus dem Jahre 1840
aufbewahrt wird. Bekannthch
(Flóra 1842 p. 268) hat Rochel
vor seiner Abreise nach Peters-

burg vier andere Manuscripte

seinem Freunde Peter Wierz-
bicki geschenkt,

Borbás Dr. V. de. Delectus seminum in horto botanico
universitatis litter. Franc.-Josephinae a 1904 permutandi
causa collectorum et hortis botanicis omnibus oblatorum
addita Revisione Knautiarum.

Kolosvárini 1904.

Szerz az Aster Tripoliumot

L. és az A. pannonicust Jacqu.

külön fajoknak, az A. depres-

sust pedig utóbbi változatának

tartja.

Ernyey József : ((Növény-

tani bibliográfiánk szláv

adatai».

Ugyanott 173— 185. o.

«Hézagos adatgyjtemény* -

nek nevezi a szerz s ebben

teljes igazat kell neki adnunk,

mert másnak egy oly publi-

kációt mely Woloszczak, Hirc

fontos közleményeit Chalu-
binszky Titus értékes moh-
mveit nem említi, de még a

Pax összeállitotta gazdag iro-

dalmi adatgyjteményt nem
veszi tekintetbe, (hogy másokat
ne is említsek), nevezni nem
lehet.

Azon szaktársaink figyelmét,

a kik effélék iránt érdekld-
nek, ref. e helyen azon meg-
lehetsen rejtett irodalmi adatra

óhajtja felhívni (Ruprecht: Zr
Geschichte dér Museen dér

kaiserlichen Akademie dér

Wissenschaften, 1864. 10 old.),

hogy a petersburgi Akadémián
RocHEL-nek, kitn növémds-
mernknek egy « Szláv növény
onomastikon» czím kéziratát

rzik. Rochel petersburgi uta-

zása eltt még négy más kéz-

iratot is adott át Wierzbicki
Péter barátjának (1. Flóra

1842, 268 old.) mehmek sorsá-

ról mit sem tudunk.
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(lm Tauschwege erhaltlich,

Borbás tanár úr ezen els
általa szerkesztett «Magvak
választékái) -bán az igen nehéz

s Kelet felé rendkívül tagolt

Knautia nemzetségének igen

értékes monográfiájával lep

meg, mely dolgozata már a

benne kritikailag feldolgozott

anyag nagy sokasága miatt is

a legjelentékenyebb az eddig

megjelent s e nemzetséget tár-

gyaló magánrajzok között s

ezentúl alapját kell, hogy ké-

pezze minden e téren való

újabb kutatásnak.

Hálás érzelmekkel kell átla-

poznunk a természetrajzi meg-
figyelés és distinctió e meste-

rének újabb mvét, melyben
összefoglalja s közhasználatra

bocsátja az ezen nemzetségre
vonatkozó évtizedeken át szor-

galmasan gyjtött utóbb pedig

az érett kritikus fején átszrt

temérdek megfigyelését.

A szerz megkülönböztette*)

négy természetes sectio : a

Centrifrondes
,
Sympodiorrliizae

Maitigémmae és Agemmae össze-

sen 30 fajra s egy sereg al-

sóbbrend egységre oszlanak.

Szerz ezen mvében a kö-

vetkez új fajokat Írja le: K.

centrifrons (Mt. Generoso, Mt.

Kesegone), K. asperifólia (Pas-

terze), K.decalvata (Mt. Baldo),

K. hungarica (Turócz m.), K.
mimica (Nauplia) ezeken kivid

pedig számos új alfajt s

alakot.

Buchh. Preis 2 Mk.^)

In diesem ersten von ifim

redigierten Delectus überrascht

uns Prof. v. Borbás mit einer

sehr werthvollen Monographie
dér ungemein schwierigen und
ostwarts so stark gegliederten

Gattung Knautia
,
welche Ar-

beit schon nach dem hierbei

kritisch revidierten sehr gros-

sen Matériái, als die bedeutend-

ste untéi* den diese Gattung
behandelnden Monographien be-

zeichnet werden muss, welche
fortan die Grundlage jeder

weiteren Forschung auf diesem
Gebiete bilden wird.

Mit dankbaren Gefühlen

durchblattern wir dieses ge-

haltvolle Werk unseres Meisters

dér naturwissenschaftlichen Be-

obachtung und Distinction, in

welchem er die auf diese Gat-

tung bezüglichen Jahrzehnte

hindu rch mit emsigem Fleisse

gesammelten u. durch reife Kri-

tik geláuterten zallosen Einzeln-

beobachtungen zusammenfasst
und zum Gemeingute macht.

' Die vier vöm Verf. schon

friiher*) unterschiedenen Sec-

tionen Centrifrondes, Sympo-
diorrhizae

,
Multigemmae und

Agemmae gliedern sich in ins-

gesammt 30 Arten und eine

grosse Anzal von untergeord-

neten Einheiten.

Neu beschrieben sind K.

centrifrons (Mt. Generoso, Mt.

Kesegone), K. asperifóiia (Pas-

terze), K. decalvata (Mt. Baldo),

K. hungarica (Com. Turócz),

K. mimica (Nauplia) und eine

Anzal von neuen Kassen und
Formen. D.

j Térni. tud. Közi. 1901. p. 203. et s.
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