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Tagfalter in Stadtgirten: Beobachtungen von Tagfaltern
im Garten der Universitit fiir Bodenkultur (BOKU) Wien
in den Jahren 20062010

Ulrich STRAKA

Bei einer in den Jahren 2006—2010 im Garten der Universitét fiir Bodenkultur (Wien)
durchgefiihrten Untersuchung wurden rund 3450 Tagfalter aus 34 Arten registriert, pro
Jahr waren es zwischen 15 und 26 Arten. Das Artenspektrum zeigte von Jahr zu Jahr
groBe Unterschiede (Artenidentitit 44—62 %). Nur acht Arten (24 %) und zwar Iphicli-
des podalirius, Pieris rapae, Pieris napi, Inachis io, Polygonia c-album, Maniola jur-
tina, Cupido argiades und Polyommatus icarus waren in allen Jahren zu beobachten.
Aufdie fiinf hdufigsten Arten Pieris rapae, Pieris napi, Vanessa cardui, Inachis io und
Polyommatus icarus entfallen 67 % der beobachteten Individuen. Bei der Mehrzahl der
angetroffenen Tagfalter handelte es sich um Vertreter ausbreitungsstarker Arten bzw.
Bewohner kurzlebiger Biotope. Dreizehn dieser Arten mit 77 % der Individuen gelten
in Mitteleuropa als Wanderfalter. Fortpflanzungsnachweise konnten von 11 Arten, dar-
unter auch fiir die in Wien gefdhrdeten Arten Iphiclides podalirius, Thecla betulae und
Carcharodus alceae erbracht werden. Viele der beobachteten Falter nutzten das reiche
Bliitenangebot des Gartens. Die Nutzung von insgesamt 114 Arten von Bliitenpflanzen
durch 24 Tagfalterarten (1493 Individuen) wurde dokumentiert. Die mit Abstand am
héufigsten besuchten Pflanzenarten waren Medicago sativa und Buddleia davidii, die
von 47 % aller im Garten beobachteten Tagfalterarten als Nektarquelle genutzt wurden.
Fiinf oder mehr Tagfalterarten wurden weiters an Bellis perennis, Echinops rhutenicus,
Inula helenium, Lantana camara, Lavandula angustifolia, Lythrum salicaria, Medi-
cago lupulina, Mentha x piperata, Origanum vulgare, Solidago gigantea, Taraxacum
officinale und Trifolium pratense beobachtet.

Butterflies in an urban garden: Sightings of butterflies in the garden of the Uni-
versity of Natural Resources and Applied Life Sciences (BOKU) Vienna in the
years 2006-2010.

From 2006-2010 about 3450 butterflies belonging to 34 species were recorded in an
urban garden belonging to the University of Natural Resources and Applied Life Scien-
ces in Vienna. Per year 15-26 species were counted (species identity 44—62 %). Only
eight species — Iphiclides podalirius, Pieris rapae, Pieris napi, Inachis io, Polygonia
c-album, Maniola jurtina, Cupido argiades and Polyommatus icarus — were seen eve-
ry year. The five most abundant species (Pieris rapae, Pieris napi, Vanessa cardui,
Inachis io and Polyommatus icarus) made up 67 % of all individuals. Most butterflies
belonged to species known to be highly mobile or inhabiting short-lived habitats. Thir-
teen of these are known to be migrating species in Europe. A minimum of eleven spe-
cies were confirmed breeding in the garden, among them Iphiclides podalirius, Thecla
betulae and Carcharodus alceae, three species endangered in Vienna. Many of the
butterflies were seen using the abundant nectar resources of the garden. The feeding
activity of 24 butterfly species (1493 individuals) visiting 114 different species of nectar
plants was documented. The most attractive plants were Medicago sativa and Budd-
leia davidii, which were used as a nectar resource by 47 % of all species recorded in
the garden. Five or more butterfly species were also seen on Bellis perennis, Echinops
rhutenicus, Inula helenium, Lantana camara, Lavandula angustifolia, Lythrum sali-
caria, Medicago lupulina, Mentha x piperata, Origanum vulgare, Solidago gigantea,
Taraxacum officinale and Trifolium pratense.

Keywords: Urban garden, butterflies, nectar plants, breeding,Vienna.
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Einleitung

Die zunehmende Ausdehnung von Siedlungsflichen und die Bedeutung dieser Entwick-
lung fiir die Tier- und Pflanzenwelt ist zentrales Thema zahlreicher wissenschaftlicher
Untersuchungen (vgl. WERNER & ZAHNER 2009). Tagfalter zdhlen in diesem Zusammen-
hang auf Grund ihrer guten Erfassbarkeit zu den am héaufigsten untersuchten Insekten-
gruppen (z.B. HArDY & DEennis 1999, Giuriano 2004, Crark et al. 2007, Mauro et al.
2007). AuBBerdem besitzt diese aufféllige und attraktive Insektengruppe einen hohen Er-
lebniswert und somit grole Akzeptanz in weiten Teilen der Bevolkerung und wird des-
halb gerne genutzt, um fiir die naturnidhere Gestaltung von Privatgirten und 6ffentlichen
Griinflichen im Siedlungsbereich zu werben (z.B. Evers 1999, HoTTINGER 2001, WITT
2001). In den letzten 20 Jahren hat sich die Kenntnis der Tagschmetterlingsfauna der
Stadt Wien durch eine Reihe von Untersuchungen zwar deutlich verbessert, jedoch zeigt
eine Zusammenfassung des aktuellen Wissenstandes vor allem einen Mangel an Beob-
achtungsdaten aus dem verbauten Stadtgebiet (HOTTINGER et al. 2006). Durch die beruf-
liche Tétigkeit des Autors an der Universitét fiir Bodenkultur ergab sich eine giinstige
Gelegenheit im Rahmen einer mehrjahrigen Studie die Tagfalterfauna einer groBeren im
stddtischen Raum liegenden Griinfliche zu dokumentieren.

Der Garten der Universitit fiir Bodenkultur (BOKU) Wien

Der Garten der Universitit fiir Bodenkultur (BOKU) liegt angrenzend an den etwa 15
ha groBen Tiirkenschanzpark im 18. Wiener Bezirk auf etwa 210 m Seehdhe. Er befin-
det sich im Ubergangsbereich zwischen dem dicht verbauten Stadtgebiet und der stirker
durchgriinten Wienerwald-Randzone (ApLErR & MRrkvicka 2003). Die Entfernung zu den
Waldflichen und Wiesen des Wienerwaldes betragt etwa 3—4 Kilometer. Der im Jahre
1896 begriindete Garten umfasst eine Fliche von etwa 1,2 ha. Davon entféllt etwa die
Halfte auf das Arboretum des Botanischen Gartens der Universitit fiir Bodenkultur, der
iibrige Teil wird von Versuchsflichen und Beeten des Botanischen Gartens, des Institu-
tes fiir Pflanzenbau und Pflanzenziichtung und des Institutes fiir Pflanzenschutz einge-
nommen (Hock 2007, RicHTer 2008). GemdB der unterschiedlichen Nutzung und Pflege
(Arboretum, Versuchs- und Demonstrationsflichen landwirtschaftlicher Nutzpflanzen,
Staudenbeete, Rasenflichen, extensiv gepflegte Sukzessionsflichen, befestigte und un-
befestigte Wege) zeichnet sich der Garten durch einen hohen Strukturreichtum und eine
grofB3e pflanzliche Artenvielfalt aus.

Erfassungsmethodik

Der Untersuchungszeitraum umfasste die Jahre 2006—-2010. Zahlungen erfolgten 2006 ab
Mitte Juni, in den Folgejahren dann wihrend der gesamten Vegetationsperiode zwischen
Mitte Mérz und Mitte November. 2010 wurden in der zweiten und dritten Juli-Dekade
keine Beobachtungen durchgefiihrt. Die Beobachtungsfrequenz war witterungsbedingt
meist mit mehrtdgigem Abstand, zum Teil aber auch téglich. Ein Minimum von mindes-
tens einer Zahlung pro Monatsdekade wurde fast durchgehend erreicht. Die Tagfalter-
beobachtungen erfolgten in Form einer Transektbegehung. Dabei wurde der Garten in
einem Rundweg abgeschritten, wobei die Route so gewihlt wurde, dass die fiir Tagfalter
attraktiven Bereiche, das waren je nach Jahreszeit zwischen 30 und 50 % der Gesamt-
flache des Gartens, moglichst vollstidndig erfasst und Doppelzédhlungen weitgehend ver-
mieden wurden. Die Begehungen erfolgten iiberwiegend zur Tagesmitte oder am spaten
Vormittag. Der Zeitaufwand pro Begehung betrug 10 bis 20 Minuten. An einzelnen Ta-
gen erfolgten zusitzliche Beobachtungen (z.B. Raupensuche). Da es sich bei den Tag-
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faltern meist um (bei ausreichender Kenntnis) leicht bestimmbare Arten handelte, war
ein Fang in der Regel nicht notwendig. Die im Freiland nicht eindeutig determinierbaren
Artenpaare Colias hyale und Colias alfacariensis sowie Leptidea sinapis und Leptidea
reali wurden als Sammelgruppen behandelt. Neben der Artzugehorigkeit wurden nach
Moglichkeit auch Einzelheiten zu Bliitenbesuch, Fortpflanzung und Verhalten notiert.
Ingesamt standen fiir die Auswertung Zdhlungen an insgesamt 241 Tagen mit rund 3450
Individuen zur Verfiigung (Tab. 1).

Tab. 1: Ubersicht der Tagfalterbeobachtungen im Garten der Universitit fiir Bodenkultur Wien in
den Jahren 2006-2010. — Tab. 1: Summary of butterfly sightings in the garden of the University of
Natural Resources and Applied Life Sciences Vienna in 2006-2010.

Jahr 2006 2007 2008 2009 2010 | Gesamt
Anzahl Beobachtungstage 37 59 48 56 41 241
Individuenzahl 8438 576 490 1288 252 3454
Artenzahl 20 26 23 24 15 34
maximale. Artenzahl/Tag 8 7 7 9 5 9
mittlere Artenzahl/Tag 4,0 3,6 3,2 3,5 2.4 34

Die Temperaturmittel (Wien Hohe Warte) im Zeitraum April-Oktober lagen in den Jah-
ren 2006-2009 iiber, fiir 2010 jedoch unter dem langjédhrigen Mittelwert. Der Juli 2006
war mit 16 Tropentagen (Max. >30°C) der wirmste seit Beginn der Messreihe. Die Nie-
derschlagssummen lagen in allen Jahren, insbesondere aber im ,,kiihlen” Sommerhalb-
jahr 2010, iiber dem langjahrigen Durchschnitt (Tab 2). Als besonderes Witterungser-
eignis war ein Unwetter mit starkem Hagel am 10.6.07 zu verzeichnen, das auch in der
Untersuchungsfldche deutliche Spuren hinterlief3.

Tab. 2: Klimawerte der Station Wien Hohe Warte fiir den Zeitraum April — Oktober in den Jah-
ren 2006-2010. — Tab. 2: Climate data (Hohe Warte, Vienna) for April — October in the years
2006-2010.

Jahr 2006 2007 2008 2009 2010
Temperaturmittel (°C) 16,8 16,6 16,1 16,9 15,5
Anzahl Tage Max. >30°C 21 21 8 25 15
Niederschlagsumme (mm) 470 534 459 480 665
Anzahl Regentage >0,1 mm 81 89 76 79 98

Artenspektrum und Hiufigkeit

In den fiinf Beobachtungsjahren konnten insgesamt 34 Tagfalterarten beobachtet wer-
den. Pro Jahr wurden zwischen 15 und 26 Arten registriert (Tab. 2). Erwartungsgemaf
waren die beobachteten Arten- und Individuenzahlen in den wiarmeren Jahren hoher als
in den kiihleren Jahren 2008 und 2010 (vgl. Tab. 1-4). Bei der relativ geringen Artenzahl
im Jahre 2006 ist der Ausfall friih fliegender Arten durch den verspéteten Beobachtungs-
beginn zu beriicksichtigen. Die Arten- und Individuenzahlen zeigten ein ausgeprigtes
Maximum in den Sommermonaten (Abb.1, Tab.5). Die hochste an einem Tag beobachtete
Artenzahl betrug in den einzelnen Jahren zwischen 5 und 9 Arten.

Das Artenspektrum zeigte von Jahr zu Jahr grole Unterschiede (Artenidentitit 44—
62 %). Acht Arten (24 %) und zwar Iphiclides podalirius, Pieris rapae, Pieris napi, In-
achis io, Polygonia c-album, Maniola jurtina, Cupido argiades und Polyommatus icarus
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AbD. 1: Artenzahl von Tagfaltern im Jahresverlauf (Mittelwert und Standardfehler der Jahre 2006
—2010) im Garten der Universitét fiir Bodenkultur Wien. Zweite Dekade im Mérz (3.2) bis erste
Dekade im November (11.1). — Fig. 1: Number of butterfly species per decade in the garden of the
University of Natural Resources and Applied Life Sciences Vienna in 2006 — 2010. Second dec-
ade of March (3.2) until first decade of November (11.1).

waren in allen Jahren zu beobachten, daneben traten aber auch Vanessa atalanta, Vanes-
sa cardui, Neptis rivularis, Argynnis paphia, Pararge aegeria, Celastrina argiolus und
Carcharodus alceae, die in vier der fiinf Jahre beobachtet wurden, mit groerer Stetig-
keit auf. Die vier Arten Colias hyale/alfacariensis, Aphantopus hyperantus, Aricia age-
stis und Polyommatus bellargus konnten nur in je einem der fiinf Beobachtungsjahre
nachgewiesen werden (Tab. 3 u. 4).

Tab. 3: Haufigkeit (Jahressumme) der im Garten der Universitét fiir Bodenkultur Wien in den Jah-
ren 20062010 beobachteten Tagfalterarten. — Tab. 3: Number of butterfly sightings in the garden
of the University of Natural Resources and Applied Life Sciences Vienna in 2006-2010.

Untersuchungsjahr 2006 2007 2008 2009 2010 | Gesamt
Iphiclides podalirius 2 3 2 5 2 14
Papilio machaon 0 3 0 1 0 4
Pieris rapae 341 196 260 296 131 1224
Pieris napi 111 130 101 52 22 416
Pieris brassicae 33 0 0 4 3 40
Pontia daplidice 0 2 1 0 0 3
Colias croceus 1 0 6 1 0 8
Colias hyale/alfacariensis 0 2 0 0 0 2
Anthocharis cardamines 0 3 1 0 0 4
Gonepteryx rhamni 0 2 3 1 0 6
Leptidea sinapis/reali 0 1 0 1 0 2
Vanessa atalanta 3 6 7 7 0 23
Vanessa cardui 24 3 0 788 6 821
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Untersuchungsjahr 2006 2007 2008 2009 2010 | Gesamt
Aglais urticae 8 4 0 1 0 13
Inachis io 47 26 2 25 9 109
Neptis rivularis 0 5 3 1 6 15
Polygonia c-album 9 4 2 3 1 19
Argynnis paphia 0 2 2 1 1 6
Issoria lathonia 2 1 0 0 0 3
Maniola jurtina 10 7 22 11 2 52
Coenonympha pamphilus 0 0 2 1 0 3
Lasiommata megera 0 0 1 1 0 2
Aphantopus hyperantus 0 0 1 0 0 1
Pararge aegeria 1 8 7 4 0 20
Thecla betulae 1 0 1 0 1 3
Celastrina argiolus 3 8 2 9 0 22
Cupido decolorata 2 4 0 0 3 9
Cupido argiades 1 19 4 1 10 35
Aricia agestis 0 1 0 0 0 1
Polyommatus bellargus 2 0 0 0 0 2
Polyommatus icarus 241 133 55 71 54 554
Erynnis tages 0 1 0 1 0 2
Thymelicus lineola 0 0 1 0 1 2
Carcharodus alceae 6 2 4 2 0 14
Summe 848 576 490 1288 252 3454

Auf die fiinf haufigsten Arten Pieris rapae, Pieris napi, Vanessa cardui, Inachis io und
Polyommatus icarus entfallen 67 % der beobachteten Individuen. Tagesmaxima von 10
Individuen wurden nur von diesen fiinf Arten erreicht bzw. iiberschritten (Tab.5). Inner-
halb dieser Artengruppe nimmt Vanessa cardui durch seine ausgeprigten Haufigkeits-
schwankungen eine Sonderstellung ein. Im Invasionsjahr 2009 war er infolge eines kurz-
fristigen Massenauftretens die mit Abstand haufigste Schmetterlingsart, fehlte anderseits
im Jahre 2008 vollig. Tagesmaxima von 3 bis 9 Individuen wurden zumindest in einzel-
nen Jahren bei Pieris brassicae, Maniola jurtina, Celastrina argiolus, Cupido argiades
und Carcharodus alceae beobachtet. Die Mehrzahl (71 %) der Arten ereichte jedoch auch
zur Hauptflugzeit nur Tagesmaxima von 1-2 Individuen (Tab. 5). Von acht Arten (24 %)
liegen aus dem gesamten Untersuchungszeitraum von fiinf Jahren sogar nur jeweils 1-2
Beobachtungen vor (Tab. 3).

Tab. 4: Haufigkeit (Jahressumme der Dekadenmaxima) der im Garten der Universitét fiir Boden-
kultur Wien in den Jahren 2006-2010 beobachteten Tagfalterarten. — Tab. 4: Number of butterfly
sightings (total of maxima per decade) in the garden of the University of Natural Resources and
Applied Life Sciences Vienna in 2006-2010.

Untersuchungsjahr 2006 2007 2008 2009 2010 | Gesamt
Iphiclides podalirius 2 2 2 3 2 11
Papilio machaon 0 3 0 1 0 4
Pieris rapae 143 92 107 126 68 536
Pieris napi 57 55 56 31 17 216
Pieris brassicae 20 0 0 4 2 26
Pontia daplidice 0 2 1 0 0 3
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Untersuchungsjahr 2006 2007 2008 2009 2010 | Gesamt
Colias croceus 1 0 4 1 0 6
Colias hyale/alfacariensis 0 2 0 0 0 2
Anthocharis cardamines 0 2 1 0 0 3
Gonepteryx rhamni 0 2 3 1 0 6
Leptidea sinapis/reali 0 1 0 1 0 2
Vanessa atalanta 3 6 5 5 0 19
Vanessa cardui 18 2 0 259 4 283
Aglais urticae 7 3 0 1 0 11
Inachis io 26 15 2 13 7 63
Neptis rivularis 0 5 3 1 4 13
Polygonia c-album 6 3 2 3 1 15
Argynnis paphia 0 2 2 1 1 6
Issoria lathonia 1 1 0 0 0 2
Maniola jurtina 7 5 15 9 2 38
Coenonympha pamphilus 0 0 1 1 0 2
Lasiommata megera 0 0 1 1 0 2
Aphantopus hyperantus 0 0 1 0 0 1
Pararge aegeria 1 6 4 4 0 15
Thecla betulae 1 0 1 0 1 3
Celastrina argiolus 3 6 2 9 0 20
Cupido decolorata 2 4 0 0 4 10
Cupido argiades 1 15 4 1 8 29
Aricia agestis 0 1 0 0 0 1
Polyommatus bellargus 2 0 0 0 0 2
Polyommatus icarus 91 71 26 38 32 258
Erynnis tages 0 1 0 1 0 2
Thymelicus lineola 0 0 1 0 1 2
Carcharodus alceae 5 2 3 0 12
Summe 397 309 247 517 154 1624

Von den 34 in der Untersuchungsfliche nachgewiesenen Arten sind in der Roten Liste fiir
Wien (HOTTINGER 1999, 2002) Iphiclides podalirius, Cupido decolorata und Polyomma-
tus bellargus als stark gefdhrdet und Papilio machaon, Neptis rivularis, Thecla betulae,
Aricia agestis und Carcharodus alceae als gefdhrdete Arten angefiihrt.

Besprechung der einzelnen Arten

Papilio machaon

In zwei der fiinf Jahre in einzelnen Individuen beobachtet (2 Ind. 1. Gen., 2 Ind. 2. Gen.).
Am 4.6. und 11.6.07 ein Weibchen beim Eiablagesuchflug in den Versuchsbeeten mit lii-
ckiger Vegetation.

Iphiclides podalirius

In allen fiinf Jahren in geringer Haufigkeit zu beobachten (1 Ind. 1. Gen., 13 Ind. 2. Gen.).
Jeweils ein Weibchen beim Eiablagesuchflug an der siidexponierten Hecke (u. a. mit Pru-
nus spinosa) am 20.6. und 3.7.07. Am 22.7.09 Eiablage an Cotoneaster divaricatus (in ca.
2 m Hohe, an dieser Pflanze erfolgreiche Entwicklung bis zur Puppe im Labor).
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Tab. 5, Fortsetzung

Pieris rapae

In der Untersuchungsfliche der am héufigsten zu beobach-
tende Tagfalter (Stetigkeit 80 %, Tagesmaximum 34 Ind. am
22.8.06.). Zwischen Anfang April (2.4.07) und Mitte Okto-
ber (13.10.06) in 3—4 sich iiberschneidenden Generationen.
Die Bedeutung der Untersuchungsflache als Fortpflanzungs-
habitat und Nektarhabitat konnte durch die Beobachtung von
Eiablagen an acht Pflanzenarten (Tab. 6) und Bliitenbesu-
chen an 77 Pflanzenarten (Tab. 8) dokumentiert werden.

Pieris napi

In der Unterfliche deutlich seltener als Pieris rapae (Ste-
tigkeit 54 %, Tagesmaximum 16 Ind. am 25.7.06). Zwischen
Mitte April (12.4.07) und Ende September (25.9.06) in 3—4
sich tiberschneidenden Generationen. Bliitenbesuche wurden
an 55 Pflanzenarten dokumentiert. Beobachtungen von Ei-
ablagen gelangen an Cardaria draba im April (3/7) und Mai
(1/3) und an Bunias orientale (je 1 Ei am 20.4. und 10.6.).

Pieris brassicae

Als seltenste der drei Pieris-Arten in der Probefliche wurde
P. brassicae nur in drei der fiinf Beobachtungsjahre festge-
stellt. 83 % aller Individuen (n = 40) wurden im Jahr 2006
beobachtet (Tagesmaximum: 9 Ind. am 25.7.06). Mit Aus-
nahme von zwei Nachweisen im April 2010 liegen nur Be-
obachtungen aus den Sommermonaten zwischen Juli und
September vor. Fortpflanzungsnachweise durch Funde von
Eigelegen an Amoracia rusticana (13.7. und 25.7.06) und
Brassica napus (25.7.06).

Pontia daplidice

In zwei der fiinf Jahre in einzelnen Individuen beobach-
tet. Fortpflanzungsnachweis durch Eiablagebeobachtung an
Cardaria draba am 12.6.08.

Colias croceus

In drei der fiinf Jahre gelangen Beobachtungen einzelner
ménnlicher Falter die iiber schiitter bewachsenen Fldchen
bzw. Leguminosenbestdanden patroullierten. Sechs der ins-
gesamt 8 Nachweise stammen aus dem Jahr 2008.

Colias hyale / Colias alfacariensis

Am 11.5. und. 3.7.2007 wurde jeweils ein weiblicher Falter
beim Bliitenbesuch bzw. beim Eiablagesuchflug in einer le-
guminosenreichen Sukzessionsfliche angetroffen. Wahr-
scheinlich handelte es sich in beiden Féllen um Colias hyale.

Leptidea sinapis / reali

Zwei weibliche Falter beim Eiablagesuchflug am 16.4.09 und
6.6.07.

Anthocharis cardamines
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Tab. 6: Beobachtungshaufigkeit von Eiablagen (erste Zahl: Anzahl der Beobachtungstage, zweite
Zahl: Anzahl abgelegter Eier) von Pieris rapae im Garten der Universitit fiir Bodenkultur in den
Jahren 2006—-2010. — Tab. 6: Frequency of sightings of egglaying by Pieris rapae in the garden of
the University of Natural Resources and Applied Life Sciences Vienna in 2006—2010. Number of
days with sightings (first value) and number of eggs (second value).

Pflanzenart Apr. Mai Jun. Jul. Aug. Sep. Okt. |Summe
Amoracia rusticana - - - 2/3 1/1 1/1 - 4/5
Brassica napus - - 5/8 2/2 - 2/3 - 9/13
Bunias orientale - - - 1/2 - - - 1/2
Cardaria draba 1/3 1/2 6/11 1/1 1/7 1/3 11/27
Hesperis matronalis 1/1 - - - - - - 1/1
Isatis tinctoria - - - 2/3 1/1 - - 3/4
Reseda lutea - - - 2/4 - - - 2/4
Sinapis arvensis - - 1/2 - - - - 1/2

In zwei der fiinf Jahre gelangen Beobachtungen von insgesamt vier Individuen (1 M, 3
W). Fortpflanzungsnachweis durch Beobachtung einer Eiablage an Cardamine flexuo-
sa am 27.4.07.

Gonepteryx rhamni

In drei der fiinf Jahre jeweils in einzelnen oder wenigen Individuen festgestellt, davon
nur ein ménnlicher Falter der iiberwinternden Generation und 3 Ménnchen 2 Weibchen
der neuen Generation zwischen Mitte Juni und Anfang Juli, die das reiche Bliitenange-
bot des Gartens nutzten.

Vanessa atalanta

Mit Ausnahme von 2010 alljahrlich zwischen Anfang Juni und Anfang November in ge-
ringer Haufigkeit zu beobachten. Fortpflanzungsnachweis durch Raupenfund (LII) am
12.6.08 an Urtica dioica. AuBBerdem je ein Weibchen beim Eiablagesuchflug am 8.8.08
und 3.11.08. Die wenigen Beobachtungen bliitenbesuchender Individuen gelangen tiber-
wiegend an Buddleia davidii.

Vanessa cardui

Nachweise aus vier der fiinf Beobachtungsjahre zwischen Anfang Mai und Anfang Sep-
tember. Der iiberwiegende Teil (97 %) der Nachweise (n = 815) stammt aus dem Invasi-
onsjahr 2009. Die frithesten Beobachtungen dieses Jahres stammen vom 18.5.09. Wan-
dernde Distelfalter wurden vom 25.-28.5.09 beobachtet. Am 25.5.09 wurden bei vier
zehnminiitigen Zahlungen zwischen 10 und 15 Uhr insgesamt 377 nach Norden ziehen-
de Distelfalter (max. 133 Ind. in 10 Minuten, Erfassungsbereich ca. 30 m) registriert. Die
Gesamtzahl der an diesem Tag durch den Garten ziehenden Distelfalter umfasste mit
Sicherheit tausende Individuen. Am 27.5. hielten sich bei bedecktem Himmel und kraf-
tigem Nordwestwind am frithen Vormittag mindestens 180 Individuen in der Untersu-
chungsflache auf (v. a. an Stellen mit offenem Boden oder trockenen Pflanzenresten ru-
hend), am Nachmittag bei Wetterbesserung waren es nur noch 51 Individuen. Am 28.5.
wurden auch zwei Weibchen bei der Eiablage (6 Eier) an Cirsium arvense beobachtet.
Die Mehrzahl der insgesamt 142 Beobachtungen zum Bliitenbesuch (an 18 Pflanzenar-
ten) stammt ebenfalls aus dem Jahr 2009. 50 % dieser Nachweise erfolgten an Buddleia
davidii (Tab. 8).
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Aglais urticae

In drei der fiinf Beobachtungsjahre in geringer Individuenzahl (n = 13, Tagesmaximum
= 2) beobachtet. Nur im Friihjahr 2007 gelangen Nachweise (n = 3) von Faltern nach de-
ren Uberwinterung.

Inachis io
Alljahrlich, aber in stark schwankender Haufigkeit in der Untersuchungsfliche anzu-
treffen.

Etwa 50% aller Individuen (n = 109) wurden in den Hochsommermonaten der Jahre
2006 und 2009 beobachtet, in den Hochsommermonaten der Jahre 2008 und 2010 gelang
kein einziger Nachweis. Von 60 Beobachtungen zum Bliitenbesuch (an 12 Pflanzenarten)
stammt fast die Hilfte von Buddleia davidii (Tab. 8).

Polygonia c-album

Alljahrlich in geringer Individuenzahl in der Untersuchungsfliche anzutreffen. Von ins-
gesamt 18 Beobachtungen betreffen nur 5 Falter nach ihrer Uberwinterung, davon ein
Weibchen beim Eiablagesuchflug an Hopfen (Humulus lupulus) am 2.5.07. Die nur sel-
ten beim Bliitenbesuch zu beobachtende Art wurde am 11.8.06 beim Saugen an Friichten
von Lantana camara angetroffen.

Neptis rivularis

In vier der fiinf Untersuchungsjahre in geringer Individuenzahl (Jahressumme 1-6 Ind.)
registriert. Raupenfutterpflanzen fehlen in der Untersuchungsflache, jedoch gelangen im
Untersuchungszeitraum einzelne Raupenfunde an Spirea x vanhouttii im angrenzenden
Linne-Park und Tiirkenschanzpark (vgl. RAuscHL 2002a).

Argynnis paphia

Beobachtungen von jeweils 1-2 Individuen in vier der fiinf Untersuchungsjahre in der
2. Julidekade —1. Augustdekade. Fiinf der sechs Individuen (3 M, 3 W) beim Bliitenbe-
such an Buddleia davidii.

Issoria lathonia
Beobachtungen einzelner Falter gelangen lediglich in den Sommermonaten der Jahre
2006 und 2007.

Maniola jurtina
Alljahrlich in geringer Haufigkeit (Tagesmaxima 1-3 Ind.) zu beobachten. Insgesamt 52
Nachweise (25 M, 27W) zwischen Ende Mai und Ende September.

Coenonympha pamphilus
Beobachtungen einzelner Falter gelangen lediglich in den Sommern der Jahre 2008 und
20009.

Lasiommata megera

Beobachtungen einzelner Falter gelangen lediglich in den Jahren 2008 und 2009, davon
ein Weibchen am 7.10.09 beim Eiablagesuchflug und priifen von Digitaria sanguinalis
bei einer slidexponierten Steinmauer.

Aphantopus hyperantus
Lediglich eine Einzelbeobachtung im Sommer 2008.

Pararge aegeria
In vier der fiinf Beobachtungsjahre in geringer Haufigkeit (Tagesmaxima 1-2 Ind.) zu
beobachten. Insgesamt 20 Nachweise zwischen Mitte April und Ende September.
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Tab. 7: Beobachtungshéufigkeit von Prdimaginalstadien von Carcharodus alceae im Garten der
Universitit fiir Bodenkultur in den Jahren 2006-2010. Eier (E), Larven (L). — Tab. 7: Number of
eggs (E) and larvae (L) of Carcharodus alceae in the garden of the University of Natural Resources
and Applied Life Sciences Vienna in 2006-2010.

Pflanzenart Juni Juli August | September | Oktober | November
Alcea rosea 2L 4E, 1L 2L 4L 2L 2L
Althea officinalis - 1E SL 6L 6L -

Thecla betulae

Beobachtungen einzelner Falter dieser im Imaginalstadium nur unzureichend erfass-
baren Art gelangen nur in drei der fiinf Beobachtungsjahre zwischen Ende August und
Ende September. Unter Einbeziehung von Ei-Funden lief sich ein Vorkommen in allen
Jahren nachweisen. Am 26.9.2006 wurde in einer siidexponierten Hecke ein Weibchen
bei der Eiablage an einer Krieche (Prunus domestica subsp. insititia) beobachtet. Eine
Nachsuche erbrachte am 29.9.2006 zwei Eier an Krieche und zwei Eier an Schlehe (Pru-
nus spinosa) an kréftigen zweijahrigen Trieben, und am 14.3.2007 sechs weitere Eier an
Schlehen. Ein weiterer Ei-Fund an Prunus spinosa gelang am 25.3.2010.

Celastrina argiolus

In vier der fiinf Beobachtungsjahre in geringer Haufigkeit (Tagesmaxima 1-3 Ind.) zwi-
schen Mitte April und Anfang Oktober nachzuweisen. 2008 wurde am 23.6. ein Weib-
chen bei der Eiablage an noch griine Bliitenknospen von Galega officinalis und am 11.8.
ein Weibchen beim Eiablagesuchflug an Efeu (Hedera helix) beobachtet.

Cupido decolorata
In drei der fiinf Beobachtungsjahre in geringer Haufigkeit (Tagesmaxima 1-2 Ind.) zu
beobachten.

Cupido argiades

Alljahrlich, aber in jahrweise stark wechselnder Haufigkeit zu beobachten (19 von ins-
gesamt 35 Nachweisen im Jahr 2007, jedoch 2006 und 2009 nur jeweils ein Nachweis).
Von der ersten Generation liegt lediglich ein Nachweis vom April 2007 vor. Der GroSteil
der Falter (77 %) wurde im August (3. Generation) beobachtet.

Aricia agestis
Lediglich eine Einzelbeobachtung im Sommer 2007.

Polyommatus bellargus
Lediglich zwei Beobachtungen (1 M am 21.8., IW am 15.9.) im Sommer 2006.

Polyommatus icarus

Alljahrlich zwischen Mitte Mai und Mitte Oktober einer der hdufigsten Tagfalter. 68 %
aller Nachweise (n = 554) stammen aus den Jahren 2006 und 2007. Die vergleichsweise
grofle Haufigkeit dieser Art ist auf das reiche Angebot an Schmetterlingsbliitengewéch-
sen (Fabaceae) zuriickzufiihren. Von 336 Beobachtungen zum Bliitenbesuch an insge-
samt 51 Pflanzenarten entfallen 55% auf 16 Arten dieser Pflanzengruppe (Tab. 8).

Erynnis tages
Lediglich zwei Einzelbeobachtungen der Frithjahrsgeneration in den Jahren 2007 und
2009.

Thymelicus lineola
Zwei Einzelbeobachtungen in der letzten Junidekade der Jahre 2008 und 2010.
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Carcharodus alceae

Unter Beriicksichtigung der Prdimaginalstadien alljéhrlich in geringer Haufigkeit nach-
gewiesen. Beobachtungen von Faltern gelangen jedoch nur in vier der fiinf Untersu-
chungsjahre. Fortpflanzungsnachweise liegen von Eibisch (4/thea officinalis) und Stock-
rose (Alcea rosea) durch Beobachtung von Eiablagen (20.7.2006, 2.7.2007) und mehreren
Raupenfunden zwischen Ende Juni und Mitte November vor.

Bedeutung des Gartens als Lebensraum

Die Tagfalterfauna von Wien umfasst mit insgesamt 136 Arten einen gro3en Arten-
reichtum, der durch die geografische Lage und durch die Ausstattung mit unterschied-
lichen Lebensrdumen zu erkléren ist. Fiir den Zeitraum 1989-2006 wurde ein aktuelles
Vorkommen von 102 Arten bestédtigt, von denen allerdings ein betrdchtlicher Anteil nur
lokal in naturnahen Lebensrdumen nachgewiesen wurde (HOTTINGER 2006). Deutlich
geringer ist die Artenzahl im dichter verbauten Siedlungsbereich, ein dauerhaftes Vor-
kommen ist hier nur fiir einen kleinen Teil der Arten moglich (HOTTINGER 2004). In einer
in den Jahren 2003-2008 in insgesamt 113 Wiener Gérten durchgefiihrte Studie konnten
Nachweise von insgesamt 56 Tagfalterarten erbracht werden. Der artenreichste, im 19.
Bezirk gelegene Garten erbrachte 29 Arten. (PENDL et al. 2010). Im Botanischen Garten
der Universitdt Wien wurden in den Jahren 2002-2003 insgesamt 22 Arten festgestellt
(KRENN et al. 2004).

Umfangreiche Untersuchungen iiber das Vorkommen von Tagfaltern in Gartenlebensrdu-
men liegen aus Grofbritannien vor. In 650 untersuchten Gérten wurden von den etwa 70
in Grofibritannien vorkommenden Tagfalterarten insgesamt 51 Arten registriert. 22 Ar-
ten konnten regelméBig angetroffen werden, viele weitere Arten hingegen nur gelegent-
lich. Lediglich in 10 % der untersuchten Géarten wurden 18 und mehr Arten angetroffen,
wobei die Artenzahl eng mit der Ndhe zu naturnahen Habitaten korrelierte (VICKERY
1995). Bei einer im Grofiraum von Boston (USA) durchgefiihrten Untersuchung zeigte
sich mit zunehmender Urbanisierung eine Abnahme der Tagfalterarten, wobei speziali-
sierte Arten stiarker betroffen waren (CLARK et al 2007).

Bei der Mehrzahl der in der vorliegenden Untersuchung angetroffenen Tagfalter handel-
te es sich um Vertreter ausbreitungsstarker Arten bzw. Bewohner kurzlebiger Biotope.
Dreizehn dieser Arten mit 77 % der Individuen gelten in Mitteleuropa als Wanderfalter
(ErrscHBERGER & STEININGER 1991). Die hohe Dominanz einer geringen Anzahl mobiler,
generalistischer Tagfalterarten im Artenspektrum stédtischer Lebensrdume wird auch in
anderen Untersuchungen bestétigt (OWEN 1978, STrRakA 2004, PEnDL et al. 2010). Mobile
Arten finden sich mehr unter den als Larven an krautigen Pflanzen oder an Holzgewéch-
sen lebenden Vertretern der Pieridae, Lycaenidae und Nymphalinae als unter den an Gra-
ser gebundenen Arten der Satyrinae und Hesperiidae (Cook et al. 2001).

Die Aufenthaltsdauer der Falter und damit auch die Mdglichkeit diese in einer Untersu-
chungsfliche festzustellen wird durch die Ausstattung mit wichtigen Habitatelementen
insbesondere das Vorhandensein von Nektarpflanzen und Raupenfutterpflanzen beein-
flusst (LOERTSCHER et al. 1995).

Eine Korrelation der Haufigkeit von Tagfaltern in Gérten und anderen Stadtlebensréu-
men mit dem Angebot an Nektarpflanzen ist durch mehrere Studien bestitigt (z.B. Vi-
CcKERY 1995, CLARK et al. 2007, Mauro et al. 2007, MATTESON & LANGELLOTTO 2010). In
der vorliegenden Studie konnte die Nutzung von insgesamt 114 Arten von Bliitenpflan-
zen durch 24 Tagfalterarten (1493 Individuen) dokumentiert werden. Die mit Abstand
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am haufigsten (24 % aller Bliitenbesuche) besuchten Pflanzenarten waren Medicago sa-
tiva und Buddleia davidii, die von 47 % aller im Garten beobachteten Tagfalterarten als
Nektarquelle genutzt wurden. Fiinf oder mehr Tagfalterarten wurden weiters an Bel-
lis perennis, Echinops rhutenicus, Inula helenium, Lantana camara, Lavandula angus-
tifolia, Lythrum salicaria, Medicago lupulina, Mentha x piperata, Origanum vulgare,
Solidago gigantea, Taraxacum officinale und Trifolium pratense beobachtet (Tab. 8).
Tagfalter zeigen meist nur eine geringe Spezialisierung beziiglich der genutzten Nektar-
quellen, gewisse Einschrankungen ergeben sich unter anderem durch Faltermorphologie
und Bliitenform (CorBer 2000). Artspezifische Unterschiede in der Nutzungsintensitét
von Nektarquellen lassen sich teilweise auch durch unterschiedliche Lebenszyklen erkla-
ren (z.B. PuLLIN 1987, PORTER 1992, ERHARDT & RusTERHOLZ 1998, O’BRIEN et al. 2004,
MEevi-ScHUTZ & ERHARDT 2005). Betrachtet man z.B. die beiden am haufigsten genutzten
Bliitenpflanzen, so wurde Buddleia davidii in hohem MaB} durch Vertreter der Nympha-
lidae genutzt. Die drei Pieris-Arten waren zwar ebenfalls an Buddleia davidii, jedoch
haufiger an Medicago sativa anzutreffen. Die Lycaeniden nutzten Medicago sativa, fehl-
ten jedoch an Buddleia davidii (Tab 8).

Ein Mangel der meisten Studien, die sich mit der Bedeutung von Stadtlebensraumen
fiir Tagfalter befassen, liegt darin, dass sich die Datenerhebung auf die Erfassung der
Falter beschrankt ohne jedoch deren Status zu berticksichtigen. Angaben zur Eignung
als Fortpflanzungshabitat werden in der Regel allein aus dem Vorhandensein von Rau-
penfutterpflanzen abgeleitet (z.B. Harpy & DEnnis 1999). Die Problematik dieser Vor-
gangsweise zeigt sich am Beispiel der in der Untersuchungsfliche hiufigen Art Inachis
io. Brennesseln (Urtica dioica) wuchsen im Garten an mehreren Stellen (auch voll be-
sonnt). Trotz hdufiger Kontrollen gelang an diesen jedoch kein einziger Fortpflanzungs-
hinweis von Inachis io und lediglich ein Larvenfund von Vanessa atalanta. Obwohl
in der Untersuchungsfliche nicht systematisch nach Eiern und Larven gesucht wurde,
konnten Fortpflanzungsnachweise von 11 Arten, darunter auch fiir die gefahrdeten Ar-
ten Iphiclides podalirius, Thecla betulae und Carcharodus alceae, erbracht werden. Fiir
weitere Arten wie z.B. Polyommatus icarus und Cupido argiades kann eine Fortpflan-
zung in der Untersuchungsfliche mit hoher Wahrscheinlichkeit angenommen werden
(vgl. StrAKA 2004). I. podalirius diirfte sich in Ostosterreich regelméBig in Gérten fort-
pflanzen (RAuscHL 2002b, STrAKA 2004). Dies gilt auch fiir C. alceae, wobei sich diese
Art auch in Schweizer Gérten regelmdBig fortpflanzt (Pro NaTURA-SBN 1997, STRAKA
2004).

Im Gegensatz zur Untersuchungsfliche zeichnet sich die Mehrzahl stidtischer Ziergéarten
und offentlicher Griinanlagen durch einen Mangel an fiir Tagfalter geeigneten Raupen-
nahrungspflanzen aus. So wurden in einer aktuellen Studie im an die Untersuchungs-
fliche angrenzenden Tirkenschanzpark trotz mehr als zehnfacher Flache nur etwa 40
verschiedene Wildpflanzen nachgewiesen (BERGER et al. 1994). Unter diesen allgemein
verbreiteten Wiesen- und Ruderalpflanzen war keine einzige fiir Pieris rapae als Rau-
penfutterpflanze in Frage kommende Art. Ein weiterer die Habitateignung bestimmen-
der Faktor ist auch das Fehlen zusagender mikroklimatischer Bedingungen, z.B. infolge
Beschattung durch Gehdlze oder Gebaude (MATTESON & LANGELLOTTO 2010). Weiters ist
es fraglich ob die haufigen und intensiven Pflegemafinahmen einen Abschluss der Ent-
wicklung zulassen (vgl. z.B. RAuscHL 2002 a). Auch im vorliegenden Fall wurden Larven
von Carcharodus alceae durch Riickschnitt von Althea officinalis und Alcea rosea ver-
nichtet, bzw. Rasenflachen auf denen Polyommatus icarus bei Eiablagesuchfliigen beob-
achtet wurde, kurz darauf gemaéht.
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