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Aeolothrips propinquus BAGN. und
Acolothrips astutus PR. (Thysanoptera)

Von EricH TitscHACK, Hamburg.
Mit 4 Textabbildungen und 1 Tabelle,

In einer Veréffentlichung vom Dezember 1924 gibt RicHARD S. BAGNALL
bekannt, daB sich von dem alten, auf LINNE zuriickgefiihrten und in allen
einschldgigen Abhandlungen erwédhnten Aeolothrips fasciatus L. eine neue
Art abtrennen 1d8t. Er nannte sie A. propinquus, da die Ahnlichkeit zwi-
schen beiden groB ist und die nahe Verwandschaft fiir ihn auBer Zweifel
stand. Das, was BAGNALL hierbei sagt, war vielleicht fiir die damalige Zeit
ausreichend, erscheint aber heutzutage, wo so viele Arten dazugekommen
sind, reichlich diirftig:

»@. Linge ungefihr 1,8 mm.
Diese Art dhnelt sehr dem A. fasciatus, ist aber kleiner und schlanker, die

Fiihler sind deutlich kiirzer. Vorderiliigel schlanker, 6,5 X so lang wie im dista-

len Drittel breit; Borsten auf den Adern kurz, weniger als halb so lang wie
solche bei A. fasciatus.

Kopf quer, etwa 0,8 lang als breit und wenig linger als das Pronotum.
Fihler nur 2,3 X so lang wie der Kopf. 3. Fiihlerglied 1,35 X so lang wie das 4.,
wéhrend das 5. gleichlang ist wie das 6.—9. zusammen.

Diese Art kommt dem A. brevicornis BGN. (Suidafrika) nahe; jedoch ist
dieser kleiner, von den Fiihlergliedern ist das 3. so lang wie das 4., das 6. bis
9. zusammen kiirzer als das 5.

Habitat: Surrey, Woldingham, Warlingham und Purley Oaks, in Bliiten von
Verbascum nigrum L., Juli 1924, selten.«

Zwei Jahre spéter, im Dezember 1926, kommt BAGNALL wieder auf sei-
nen A. propinquus zu sprechen, den er aber jetzt nur als Varietit von A.
fasciatus L. auffaBt:

»Als ich den A. propinquus beschrieb, hatte ich vor mir eine groBe Serie
deutlich groBer Exemplare, welche ich damals als den echten fasciatus ansprach.
Nachdem ich meine Sammlung aus der Auslagerung zurlickerhalten habe, finde
ich, daB alle meine fasciatus von den Britischen Inseln, Europa, Nordafrika,
Nordamerika und den Kanaren mit propinquus in Gestalt und den wichtigsten
Einzelheiten ilibereinstimmen, sich dagegen von der gréB8eren Form, welche ich
als fasciatus angesprochen hatte, wesentlich unterscheiden. Wiahrend propinquus
beim augenblicklichen Stande unserer Kenntnisse zu fasciatus gestellt werden
miiBte, darf sein Name als Varietdt erhalten bleiben, als einer Form, die durch
die kleinen Borstchen auf der Costa und Vorderader der Vorderfiligel abweicht,
wie ein Vergleich mit anderen Arten meiner Sammlung ergibt. Es ist klar, daB
die groBeren Exemplare mit den langen Antennen verschieden von fasciatus
sind; ich beschreibe sie daher.“

Diese Stiicke mit den langen Fiihlern werden darauf als A. tenuicornis
neu benannt und folgendermaBen charakterisiert: A. fasciatus nahe stehend,
aber groBer und breiter und mit l&ngeren und schlankeren Antennen. Kopf
quer mit gerundeten Wangen, so lang oder etwas kiirzer als das Pronotum.
Bei den Typen sind die Antennen etwa 3 X so lang als der Kopf, 3. und 4.
Fiihlerglied deutlich linger und schlanker als bei fasciatus, das 3. etwa 5 X
so lang als breit (bei fasciatus 3,5 X) und nur 1,2 X so lang als das 4.,
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welches gleichfalls viel ldnger ist verglichen mit seiner Breite als bei
fasciatus. 5. Fuhlerglied etwa 0,8 des 4. und 1,35—1,40 X ldnger als das
6. bis 9. zusammen. — Fundort: Surrey, Woldingham, Warlingham, Cater-
ham und Purley Oaks, nicht selten in Bliiten von Verbascum nigrum, Juli
1924. Auch gefunden auf dem Kontinent an Verbascum sp.

Nach all diesen Ausfilhrungen unterscheidet sich also A. propinquus
von A. fasciatus nur durch kiirzere Borsten auf der Costa und der vorderen
Ader der Vorderfliigel. Es ist daher verstandlich, daB H. PriesNer 1925 den
A. propinquus als Synonym zu A. fasciatus stellte. Von der 2. BagNaLLschen
Verdffentlichung konnte er in der 1. Lieferung seiner Monographie ,Die
Thysanopteren Europas”, die 1926 erschien, noch keinen Gebrauch machen.
In dem gleichen Werke beschreibt er aber p. 109—110 seinen A. astutus,
der auf 3 99 aus Simontornya (Ungarn) beruhte und von dem er folgende
Merkmale auffiihrt: Fiihler durchschnittlich kiirzer als bei fasciatus. 3. Fiih-
lerglied nicht weil wie bei fasciatus, sondern gelblichweiB, die Triibung
weiter ausgedehnt und noch weniger scharf vom hellen Teile abgetrennt.
2. Fiihlerglied ganz schwarz. Prothorax gelblich braun oder hellbraun. Pro-
notum in der Mitte mit dunklem Fleck. Binde auf den Fliigeln kiirzer, nicht
so stark getriibt wie bei fasciatus. Fliigel kiirzer, 5,7 bis 6 X so lang als
an der 2. Binde breit. Tarsaler Hakenapparat mit groSem vorstehenden
Zahnchen. Vordertibien mit ein e m apikalen Dorn. (Das erweist sich spater
als Abnormbildung des einen Q@ der Typenserie!). Fiihlerlange 415 . Fiihler-
glieder: 2. 56—59u, 3. 104, 4. 76—81p, 5. 64p, 6. 20n, 7. 17, 8. 171,
9. 14 p. Dorsalborsten am IX. Segment 156—173 p bzw. 225 p.

1928 werden diese Merkmale in einer Bestimmungstabelle der Thysa-
nopteren RuBlands von JouN, p. 22 zitiert, als Fundort wird nur Ungarn
genannt.

Wihrend BacnaLLs Feststellungen ohne Nachklang bleiben, kann MALT-
BAEK schon im November 1927, p. 163—164, PriesNERs A. astutus fir Déne-
mark nachweisen und zwar in einer neuen Form, die nicht gelblich-weiBe,
sondern graubraune 3. Fiihlerglieder besitzt. Im ibrigen erwahnt er 2 api-
kale Tibiendorne des Vorderbeins, die aber von verschiedener Stdrke sind.
AuBerdem gliickt es ihm, auch die Ménnchen zu entdecken. Von A. fasciatus
unterschieden sich diese durch die gedrungenen Fiihler, geringer ausge-
dehnte und geringer getriibte Fliigelquerbinden und durch den Bau der
Vordertarsenzdhnchen. FiihlermaBe der Maéannchen (mit geringen Schwan-
kungen): 1. 24p, 2. 44p, 3. 80, 4. 65pn, 5. 56, 6. 16, 7. 15, 8. 14,
9. 10 u. Auch die Larve wird erwéhnt: Dorsale Abdomenborsten abgestutzt
oder schwachgekno6pft. Es messen: am IX. Segment die dorsalen inneren
Borsten 34 p, die duBeren 44, die langen Borsten an der Abdomenspitze
135 u. Dédnemark: Ebeltoft (Aebeltoft? Abeltoft?), Juli 1927, an verschiede-
nen Bliiten. 8, @, Larven an Echium vulgare L., aber besonders an Anchusa
officinalis L. In letzterer in einer Kronenréhre sowohl 3, @ wie auch einige
kleine Larven.

In der letzten Lieferung seiner Monographie kommt PRIESNER 1928, p. 707
auf diese dénischen Tiere zuriick und beschreibt hier nochmals das Mann-
chen. Fiihler (vom 2, Gliede): 50 p, 78, 70 u, 61, 17, 14 p, 15p, 11 p. Das
Maénnchen des A. astutus ist viel dunkler als das des A. fasciatus. Fiihler
ganz dunkel, seine Glieder sind deutlich gedrungener als bei A. fasciatus.
In beiden Geschlechtern nehmen die Sinnesfelder des 3. und noch deut-
licher die des 4. mehr als die Endhélfte des Fiihlergliedes ein. Bei A. fas-
ciatus reicht das Sensorium nicht ganz bis kaum mehr als bis zur Halfte.

1930 durchmustert BAGNALL alle seine A. fasciatus-Prdparate auf die An-
gaben von PRIESNER und MALTBAEK hin und kann nur 1 britisches Stick zu
A. astutus rechnen. Als einzigen Unterschied findet er den Tarsalzahn, wie
ihn PRIESNER beschreibt. Er iibersieht also die FiihlergliedermaBe, die Fiihler-
farbung und vor allem die Lénge der Sinnesfelder, (kommt auch nicht wie-
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der auf die Fligelborstenldnge zuriick!). Zu den Angaben Ungarn und
Déanemark fiigt er als Fundort Frankreich und England (Herts: 1 Q Biggles-
wade, an Anthyllis, Juni 1920) hinzu. Als franzésisches Belegstiick diirfte
wohl das spédter aus Vincennes erwdhnte gelten.

1932 erfahren wir, daB KNECHTEL im Mai 1929 durch Kéatschern an Afri-
plex sp. bei Albesti (Botosani), einer in der Moldauer Steppe gelegenen
Ortschaft, den A. astutus Pr. in einem Exemplar erbeutet hat. MALTBAEK
stellt im gleichen Jahre (1932) p. 23 in einer Bestimmungstabelle A. astutus
dem A. fasciatus gegeniiber und sagt hierzu folgendes: ,A. astutus Pr. 1926
gleicht sehr dem A. fasciatus. Auch die Fiihlerfarbe ist bei der Nominat-

form — in Ungarn — ungefdhr wie bei A. fasciatus, aber die bisher in
Dédnemark gefundenen Individuen haben sehr dunkle Fiihler, alle Glieder,
selbst das 3., sind beinahe ganz dunkel — forma atricornis MLTBK. — Man

erkennt die Art daran, daB die Fiihler kiirzer sind als bei fasciatus und
die Sensorien des 3. und 4. Gliedes sich mehr als iiber die Halfte des Glie-
des erstrecken. Querbdnder der Fliigel kiirzer und heller als bei fasciatus.
Die Verschiedenheit in dem Tarsalhakenapparat bei den zwei Arten ist
auch augenfillig. & 3 kleiner als die 9, von gleicher Farbe oder heller.
Die Larven unterscheiden sich von den Larven von fasciatus durch Borsten-
und Dornldnge. Q beschrieben aus Ungarn, 3§, @ und Larven f. atricornis
gefunden in Djursland (Dyrsland) in Bliiten, besonders Anchusa officinalis L.

Abb.1 Tarsus des Vorderbeines mit der Hakenapparatur. 1 = Erstes FuBglied.
2 = Zweites FulBiglied. — A = Aeolothrips astutus PR. aus Schnakenbek
bei Lauenburg. B = Aeolothrips intermedius BGN. C = Aeolothrips pro-
pinquus BGN. Type aus dem Britischen Museum. Woldingham. Nach einer
mir von EDW. R. SPEYER zur Verfligung gestellten Skizze. — Bei A und
B ist die Beborstung der FulBoberfliche weggelassen.
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und Echium vulgare L. Der Tarsalapparat wird abgebildet, wenn auch nicht
gerade gliicklich in der Ausfihrung und Genauigkeit.

Soweit ist alles klar. Aber Mai 1934 veroffentlicht BAGNALL, der bis jetzt
gich positiv zum A. astutus verhalten hat, eine ergdanzende Beschreibung zu
seinem A. propinquus. Nach einer allgemeinen Betrachtung iiber brauchbare
Unterscheidungsmerkmale bei der Gattung Aeolothrips, wobei auf die Sen-
sorien des 3. und 4. Fihlergliedes die Aufmerksamkeit gelenkt wird, unter-
sucht er die Artberechtigung von A. propinquus und A. astutus und kommt
su folgendem Ergebnis. PrIESNER wirdigte nicht®) den Merkmalswert der
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Abb. 2 3. und 4. Fihlerglied. — A = Aeolothrips astutus PR. aus Schnakenbek bei
Lauenburg. B = Aeolothrips propinquus BGN. aus Badberg im Kaiserstuhl.

Sensorien des 3. und 4. Gliedes, welche bei A. propinquus verldngert sind:
sie reichen beim 3. Fiihlergliede bis zum basalen Drittel, beim 4. noch in
das basale Drittel hinein. Die Fiihler wurden bei der Type zwar ungliick-
licherweise durch die Prdparation verdreht, lassen aber die Sinnesfelder gut
erkennen. Beim Originalexemplar von A. propinquus liegen ferner die Vor-
dertarsen im Prédparat glinstig und zeigen den gleichen Hakenapparat wie
ihn PRIESNER beschreibt und wie ihn die Exemplare von MALTBAEK von A.
astutus f. atricornis aus Danemark aufweisen (Abb. 1).

Diese Ubereinstimmung in der Lange der Sensorien und im Bau des tar-
salen Hakenapparates genligt BagNaLL, um den Priesnerschen A. astutus
(1926) fir die gleiche Art wie seinen A. propinquus (1924) zu erkldaren und
den Namen des ersteren als Synonym einzuziehen. Wir miissen aber gleich-
zeitig den hervorragenden Blick BacgNaLLs fiir systematische Feinheiten an-
erkennen, wenn er in seiner Analyse auch auf ein uneinheitliches Verhalten
des ihm vorliegenden Materials hinweist. Dieses zeigt sich in folgenden
Punkten:

1. Es beginnt das distale Querband auf den Vorderfliigeln bei den MaLt-
BAEKschen Exemplaren in gutem Abstande von der distalen Costal-Quer-
ader, wadhrend es bei der Type von A. propinquus, ebenso bei einem Stiick
aus Frankreich (Vincennes, von Echium vulgare, 8. 6. 1913, VUILLET leg.)
dichter an dieser Querader anfdangt. Hierzu siehe weiter unten.

2. Die Borsten auf den Vorderfligeladern sind bei der A. propinquus-
Type und dem Stiick aus Vincennes deutlich kleiner und feiner als bei der
dénischen Varietdt (und dem A. fasciatus).

*) Ein Irrtum, vergl. PRIESNER 1928, p. 707.
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3. Die Fiihlerglieder 4 und 5 des Vincennes-Q sind wesentlich langer
als bei den A. astutus-Stiicken aus Ungarn, und zwar Lange (Breite) in p:
% aus Vincennes: 104 92 (23) 70 (22,5)
aus Ungarn: 104 (22—24) 76—81 (22) 64 , laut PRIESNER,
Wenn in diesem Punkte fiir die Type nichts gesagt wird, so erklért sich
das vielleicht aus der ,verdrehten” Lage der Fiihler.

Ein A. astutus-d aus dem Material von MALTBAEK, das BAGNALL unter-
suchen konnte, rechnet er zu fasciatus. (,it belongs to the fasciatus type“).

Wir werden sehen, daB gerade diese Punkte bei der Wiederbelebung
des A. astutus Pr, eine Rolle spielen.

Nachdem BacNaLL auf Grund der A. propinquus-Type, die ihm ja vorlag,
seine gewichtige Stimme hierzu abgegeben hatte, verschwindet der A. astu-
tus Pr. allméhlich aus der Literatur. 1935 finden wir ihn noch in einer Liste
von BAGNALL et JonN, wahrscheinlich, weil nach Fertigstellung des Satzes
dieser Publikation eine Korrektur sich nicht mehr durchfiihren lieB, 1946
braucht PELIKAN noch diese Benennung, 1951 schlieBlich taucht der Name
zuletzt auf bei KNECHTEL, ohne Begriindung fiir den Gebrauch und ohne Er-
wdhnung des A. propinquus; vielleicht ist in diesem Falle nur die ein-
schldgige Arbeit von BaGNALL iibersehen worden,

Anfang August 1958 schickte ich Herrn Epwarp R. Seever in London auf
seinen Wunsch Aeolothripse, die ich am 31. 7 1958 in Schnakenbek bei
Lauenburg von Anchusa officinalis L. gesammelt hatte. Die Tiere stimmten
nach meiner Untersuchung mit Stiicken von A. astutus Pr. iberein, die ich
aus der Sammlung MALTBAEK besall, waren aber entsprechend der herrschen-
den Meinung als A. propinquus bezettelt worden. Herr SPEYER schrieb mir
hierzu, daB meine Exemplare dasselbe seien, wie die danischen A. astutus-
Stiicke im Britischen Museum, aber nicht der Type des A. propinquus —
soweit man bei ihrem schlechten Erhaltungszustande sehen kénne — ent-
sprdchen. Das typische Weibchen zeige eine abweichende Chaetotaxie des
Kopfes und des VII. Abdominalsternits. Da H. PRIESNER seinerzeit MALT-
BAEKsches Material gesehen und mit seinen ungarischen Typen verglichen
hatte, wurde es zweifelhaft, ob BagNaLLs Gleichsetzung von A. astutus und
A. propinquus zu Recht bestehe.

Zur Klérung der Verhdltnisse fand sich im Britischen Museum folgendes
Material:

1. 1 Q, bezeichnet Aeolothrips propinquus. Type (fasciatus L. var. pro-
pinquus durchstrichen). Woldingham, Juni (sic! In der Publikation Juli!) 24,
Von Verbascum nigrum. Es stammt anscheinend aus der 1924 beschriebenen
Serie, die sich aus Tieren von verschiedenen Fundorten zusammensetzte.
Um das @, das BagnaLL 1930 bei der Durchmusterung seines ,fasciatus”-
Materials als A. astufus Pr. ansprach, handelt es sich dabei nicht, denn
jenes Weibchen war in Briggleswade von Anthyllis, Juni 1920, gesammelt.

2.1 Q@ von Vincennes (Frankreich), 8. 6. 1913, von Echium vulgare, be-
zeichnet als A. fasciatus var. propinquus BoN., Dieses Stiick wird 1934 er-
wiéhnt.

Beide Tiere gleichen sich nach der Untersuchung von SpEYER, haben
lange Sensorien auf den 3. und 4. Fiihlergliedern, die Costa am Vorder-
fligelapex ist gebraunt und die accessorischen Sternitborsten auf dem VIL
Abdominalsegment sind dem kaudalen Segmentrande gendhert. Das von
BagNaLL aus Biggleswade aufgefiihrte Stiick, wie auch ein Weibchen aus
Ax-les-Thermes von Echium (1935) liegen im Britischen Museum nicht mehr
vor. Dagegen findet sich ein Prdparat, bezeichnet A. fasciatus L, @ var.
propinquus BagNaLL, Woldingham, VI und VII 24, von Verbascum, R.S.B,,
und erweist sich nach SpEYERs Determination als klarer A. tenuicornis; zu der
gleichen Serie gehéren ferner 1 @ Type, 2 Cotypen und 2 99 von A. tenui-
cornis.
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Ausgehen miissen wir im weiteren von der erhaltenen Type und es ist
jetzt nicht daran herumzudeuteln, daB diese nicht mehr mit A. astutus Pr.
gleichgesetzt werden kann, MALTBAEKs Material und das meinige hat H.
PRIESNER gesehen: es deckt sich mit dessen ungarischen Originalstiicken von
‘A. astutus. MALTBAEKs und mein Material hat ferner EDWARD R. SPEYER Vvor-
gelegen: es unterscheidet sich einwandfrei von der Type des A. propinquus.

Zu priifen war noch ein eventueller Einwand, ob die A. propinquus-
Type und das @ aus Vincennes vielleicht monstrése Stiicke seien. Aber
auch das kommt nicht in Frage. Auf die Angaben und eine Zeichnung von
Herrn SPEYER hin gewann ein @ meiner Sammlung an Interesse, das Dr. M.
Boness in Badberg/Kaiserstuhl aus Onobrychis-Bliten am 10. 5. 1957 ge-
fangen hatte. Es &hnelte auf den ersten Blick wohl meinen A. astutus-
Exemplaren, zeigte bei genauerem Studium aber doch Abweichungen; alles,
was mir EDw. R. SpEYeER iiber die A. propinquus-Type berichtet hatte, traf
nun fiir dieses Stiick zu: Lange Sensorien, apical verdunkelte Costa, lingere
Fiihlerglieder als bei A. astutus, die abweichende Chaetotaxie des VII. Ster-
nits. Ich zweifelte nicht, auf die gleiche Art gestoBen zu sein, die in der
A. propinquus-Type und in dem Stiick aus Vincennes reprdsentiert war. Ich
legte das Tier H. PriesNER vor und erfuhr von diesem, daB er ein entspre-
chendes Weibchen aus Spanien besitze. So schlieBt sich durch das Hinzu-
kommen weiterer Stiicke die an und fiir sich unwahrscheinliche Annahme
aus, daB BagNALL zwei gleichgerichtete Monstra vor sich gehabt habe. Ne-
ben dem A. astutus Pr. besteht demnach die alte Art A. propinquus, von
der wir nunmehr je einen Vertreter aus England, Frankreich, Deutschland
und Spanien kennen.

Wir brauchen heutzutage, nachdem H. PriesneRr in der Chaetotaxie des
VII. Sternits eine brauchbare Gruppeneinteilung fiir die Aeolothrips-Weib-
chen gefunden hat, nicht mehr die Unterschiede zwischen A. astutus Pr. und
A. propinquus BAGN. einerseits und A. fasciatus L./intermedius BGN. ande-
rerseits herauszuarbeiten. Notig ist aber zur Trennung von A. astutus und
A. propinquus etwas zu sagen. Ich habe hierzu vor allem versucht, die
Variationsbreite der einzelnen Merkmale bei A. astutus festzulegen, und 50
wahllos herausgegriffene @ eines Fanges — Schnakenbek bei Lauenburg,
28. 6. 1958, von Anchusa officinalis — auf Fihler und Fliigeladerborsten
ausgemessen. Ferner wurden 50 weitere Weibchen in Kalilauge mazeriert
und auf dem Riicken liegend montiert, um genaue Werte fiir die Borsten-
verhdltnisse des VII. Abdominalsternits zu gewinnen. Die Messungen er-
folgten natiirlich sowohl fiir die linke wie auch fiir die rechte Korperseite,
doch kamen nur Messungen zur Auswertung, denen ein absolut deutliches
Erkennen zugrunde lag. Folgende Tabelle fat das Zahlenmaterial zusam-
men. Als erstes bringe ich Minimal-, Maximal- und Durchschnittswerte fir
meine A. astutus, dann Ausmessungen eines atricornis-Weibchens aus der
Originalserie von MALTBAEK; diesen werden Angaben iiber die Type des
A. propinquus (laut Mitteilung von Epwarp R. SPEYER), iiber das A. propin-
quus-Weibchen vom Kaiserstuhl und iiber ein hierhergerechnetes @ aus
Paldstina gegeniibergestellt.

Fiir das 3. und 4. Fiihlerglied (Abb. 2) gebe ich an, welche basale Strecke
absolut und prozentual frei von Sensorien bleibt. Die Borstenbenennung
auf dem VII. Sternit wird aus der Abbildung 3 ersichtlich. Die Lage der
accessorischen Borsten a und b und ihre Ldnge schwankt zweifellos, aber
wenn man viele Messungen zugrunde legt, erhdlt man doch Werte, die
etwas aussagen. Bei der Distanz zwischen a und b (wie auch in anderen
Fillen) ist immer der wirkliche Abstand gemeint, nicht die reine Seiten-
verschiebung. Der Abstand der Insertionspunkte vom hinteren Rande des
dunkel gefarbten VII. Sternits 1aBt sich nur schwer feststellen, wenn die
Tiere geschrumpft sind und die Intersegmentalhaut mit einer Falte eine
zweite Hinterrandkontur vortduscht. Zweifel, bis wohin der Sternit reicht,
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Tabelle.
Aeolothrips astutus PRIESNER Aeolothrips Aeolo-
propinquus thrips
Schnakenbek, 28. 6. 1958, BAGNALL sp.
Anchusa officinalis.
Aus meiner Sammlung. I I 111 v
Ganzer Fihler 366,5—435,4 : 400,3 393,6/387,9 454 /452
1. Fiihlerglied 28,6— 40,4 : 35,58 /33,3 36,1/ 35,7 /38,1
2. » 50,0— 58,0 : 53,31 / 47,6 61,9/ 61,9 / 52,4
3. " 90,0—112,7 : 100,53 95,2/ 95,2 104 | 111, 8/114 2 || 116,6/117,5
4. ” 69,0— 89,0 : 79,57 88,3/ 88,0 92 | 90,2/ 93,8 || 101,8/ 97,6
5. " 54,7— 71,4 : 63,98 62,7/ 61,9 70 | 73,8/ 7,4 71,9/ 75,2
6. ” 16,6— 24,0 : 19,11 19,0/ 19,0 21,4/ 21,4 21,4/ 23,2
7. . 14,0—~ 19,0 : 16,55 15,6/ 16,6 14,3/ 16,6 21,4/ 21,8
8. " 14,0— 19,0 : 16,00 14,3/ 13,7 19,0/ 17,0 17,0/ 17,5
9. . (9,7) 11,8— 15,0 : 13,30 13,7/ 12,8 11,9/ 11,9 || 14,3/ 15,1
3. Fu. GI. sfr. abs. 35,6— 47,6 : 41,14 47,6/ 45,2 35,7/ 35,7 40,4/ 42,8
3w ow % 40,9 50,0/ 47,5 31,9/ 31,3 || 34,6/ 36,4
4. , » » abs 16,6— 33,3 : 24,00 30,4/ 33,3 23,8/ 20,4 21,4/ 20,4
4 o n » % 30,2 34,4/ 37,8 26,4/ 21,7 || 21,1/ 20,9
Fl. Ader.Boc 19,0— 28,5 : 23,04 19,0/ 20,0 14,3/ 15,0 23,8
Fl. Ader.Bo h 15,0— 24,0 : 19,60 19,0/ 19,0 14,3/ 14,3 19,5
VII. St. Bo 1 33,3— 57,2 : 41,08 30 | 42,8/ 34,7 39,4/ 42,8
VIL , ., 2 40,4— 71,0 : 57,77 30 | 44,0/ 42,8 54,7/ 57,1
VIL , , 3 52,4 : 45,26 20 | 23,8/ 23,8 || 45,2/ 38,1
VIL , . 4 28, 6—333 (42,8) : 30,26 20 | 23,8/ 23,8 || 30,9/ 28,6
vIi. , , a (14,3) 18,8— 30,9 : 23,75 15 119,0 || 23,8/ 19,0
VIL. , , b 19,0— 29,4 : 23,96 20 /23,8 ? /238
Distanz Bo 1—1 33,3— 52,4 : 43,12 47 40,4 90,4
" , 1—2 49,5— 80,9 : 64,72 45 58,5/ 59,5 61,9/ 69,0
» » 2—3 27,6— 54,7 : 34,19 40,4/ 33,3 39,4/ 30,9
” » 8—4 23,8— 40,4 : 30,66 35,7/ 29,5 40,4/ 30,9
Distanz Bo a—a 34— 714 5179 78 17 7,1
. . a—b 33 1 26,34 10 | 16,6/ 16,6 || 50, 9/ 45,2
" » b—b (76,2) 90 4—115 1:101,32 100,9 145,2
Bo a vom Rande 23,8— 48,5 : 35,25 16,6/ 22,0 || 33,3/ 32,7
Bob , » 17,0— 47,6 : 30,35 10,5/ 11,9 23,8/ 9,0

I = Aeolothrips astutus Pr. f. atricornis (nov.). Anchusa officin. Ebeltoft,
12. 7. 27. Originalstiick von MaLTBAEK ex Col. von H. PRIESNER.

II = Aeolothrips propinquus BacN. @ Type, Woldingham, VI. 24, Verbas-
cum nigrum. Nach Angaben von EDWARD R, SPEYER.

IIT = Aeolothrips propinquus BeN. @, Badberg/Kaiserstuhl, 10. 5. 1957.
Onobrychis-Bliiten. Dr. M. Bongess leg. In meiner Sammlung.

IV = Aeolothrips sp. Q, Paldstina, Hemme, 15. 4., von H. PRIESNER als A.
propinquus angesprochen.

Abkiirzungen: Fi. Gl. sfr. = basaler Teil des Fiihlergliedes, der frei vom
Sensorium bleibt; abs. = Lange in p, % = der prozentuale Anteil der Fiih-
lergliedbasis, der frei vom Sensorium bleibt. — Fl. Ader Bo = Lange der
Borsten auf den Vorderfligeladern: ¢ = auf der Costa bei der distalen
Querader, h = auf der Hauptader bei der zentralen Querader. — VIL St.
Bo = Lange der Borsten am Rande des VII. Sternits. — Bo a oder b vom
Rande = Abstand der accessorischen Borsten des VII, Sternits vom kau-
dalen Segmentrande.

Einzelne extreme Werte ohne Anschlu8 an die ganze Zahlenreihe sind
eingeklammert angefiigt; sie wurden bei Errechnung des Durchschnittes be-
riicksichtigt.

Alle LangenmaBe in .
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Beborstung des VII. Abdominal-Sternites. — 1, 2, 3, 4 = Erste, zweite usw.
Marginalborste. a = innere, b = duBBere accessorische Borste. — A = Aeolo-
thrips astutus PR. aus Schnakenbek bei Lauenburg. B = Aeolothrips pro-
pinquus BGN. aus Badberg im Kaiserstuhl. C = Aeolothrips propinquus

BGN., Type. Woldingham, Britisches Museum; nach einer Skizze von EDW.
R. SPEYER, von mir umgezeichnet und auf die gleiche GréBe gebracht.
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kann man leicht ausrdumen, sobald man die Chitinstruktur der Interseg-
mentalhaut unter starker VergréBerung betrachtet.

Die Trennung von A. propinquus bzw. A. astutus von den &hnlichen, ge-
bénderten deutschen Aeolothrips-Arten, also von A. fasciatus, intermedius,
clavicornis, ericae bereitet nach der PriesNERschen Tabelle von 1948 keine
Schwierigkeiten. Bei fliichtigem Hinsehen kénnte A. propinquus nur mit A,
clavicornis/tenuicornis verwechselt werden, mit denen er die verdunkelte
Costa am Vorderfligelapex gemeinsam hat. Aber die beiden zuletzt ge-
nannten Arten zeigen lange Fiihlerglieder und kurze Sensorien, dazu kommt
der anders gebaute Tarsalapparat u. a.m.

Unter sich unterscheiden sich also A. propinquus und A. astutus in fol-
genden Punkten:

1. Kopf. Die Augen sind auf der Kopfunterseite bei A. astutus spitzer
und etwas weiter nach hinten ausgezogen als bei A. propinquus. Dieser
zeigt zwischen den hinteren Ocellen (4) kleine Borstchen, die bei A. astutus
fehlen. Postoculare Borsten bei A. propinquus zahlreicher und verstreuter,
stellenweise dreireihig, in der Gr6B8e kaum verschieden, bei A. astutus
anscheinend weniger zahlreich, etwa zweireihig, die mittleren Postoculare
eine Spur groBer und kréaftiger als die ibrigen.

2. Fihler (Abb.2). Das 3. Fihlerglied ist bei A. astutus stark ver-
dunkelt, manchmal ganz braun, bei A. propinquus in der basalen Halfte
hell. Es ist unter 71 Messungen bei A. astutus nur 6 X tber 105w (8 %)
und nur 1 X dber 109,5 w lang; bei A. propinquus ist es immer tber 104,
oft tiber 110 u lang. — Bei A. astutus nimmt der basale, sensoriumfreie Teil

SABABARERARERS
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Abb. 4 Vorderfligel. Aderborsten und Randfransen sind weggelassen. — A = Aeolo-
thrips astutus PR. aus Schnakenbek bei Lauenburg. B = Aeolothrips pro-
pinquus BGN. aus Badberg im Kaiserstuhl. — C = Aeolothrips propinquus
BGN. Type aus dem Britischen Museum. Woldingham. Nach einer mir von
EDW. R. SPEYER lberlassenen Skizze.
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des 3. Fiihlergliedes 40,9 °/o, bei A. propinquus nur 31—32 % ein.
Das 4. Fiihlerglied ist unter 78 Messungen bei A. astutus nur 9 X iiber
86 u lang (11,5°%0), bei A. propinquus immer iber 90 p. — Bei A. astutus

bleiben 302 %o des 4. Gliedes an der Basis sensoriumfrei, bei A. propinquus
22—26 0.

3. Fliigel (Abb. 4). Bei A. astutus ist die Costa am Fligelapex hyalin,
bei A. propinquus (wie bei A. tenuicornis/clavicornis) deutlich braun ab-
gehoben.

Bei A. astutus messen die Aderborsten auf der Costa bei der distalen
vorderen Querader im Durchschnitt 23 u, auf der Hauptader an der Haupt-
querader 19,6 n, bei A. propinquus liegen die Werte zwischen 14 und 15 .

Wie schon auf Seite 65 erwahnt, glaubte BAGNALL auch in der Lage oder
Ausdehnung der distalen Querbinde des Vorderfliigels Unterschiede zwi-
schen seinen beiden propinquus-Stiicken und dem astutus-Material aus Da-
nemark zu sehen. Prift man aber hierzu gréBere Bestdnde, wie sie jetzt
fiir A. astutus vorliegen, so findet man Tiere, deren distale Binde mit den
distalen Queradern abschneidet, wie auch solche, bei denen sie sich ein
Stiick iiber die Queradern basalwdrts ausdehnt. Nach SpevErs Untersuchung
verhalten sich auch die Type und das @ aus Vincennes — im Gegensatz zu
BaGNALLs Angabe — nicht gleichartig: erstere entspricht etwa meiner Abb.
4 A, letztere meiner Abb. 4B. Wir sehen daraus, daB dieses Merkmal un-
brauchbar ist; es variiert, teils durch Ausdehnung der Verfarbung, teils
durch die Lage der Querader.

4, Beborstung des VII. Abdominalsternits. Die inneren
accessorischen Borsten (Bo a) des VII. Abdominalsternits sind bei A. pro-
pinquus viel weiter auseinandergeriickt als bei A. astutus und liegen seit-
lich von den Marginalborsten 1. Bei A. propinquus ndhern sich ferner die
beiden accessorischen Borsten a und b viel mehr dem kaudalen Segment-
rande als bei A. astutus. Dieses wird aus folgender Zusammenstellung be-
sonders deutlich:

Bo a vom hinteren Segmentrande entfernt

A. astutus Pr. A. propinquus Bgn,
48,5—45 2 X
45 —35 30 X
35 —25 33 X
unter 25 (23,8 und 23,8p) 2 X 16,6 und 22,0 p
Bo b vom hinteren Segmentrande entfernt
A. astutus Pr. A. propinquus Bgn.
47,6—45 3X
45 —35 12 X
35 —25 33 X
25 —20 p 13 X
unter 20 u (18,0 und 170p) 2 X 10,5 und 119

Auf die besondere Ausbhildung des tarsalen Hakenapparates bei A. astu-
tus hat ja schon H. PriesNER hingewiesen. Eigentiimlich ist dabei nicht nur,
daB unter dem distalen ,Haken" sich ein langer Vorsprung erhebt — mehr
oder minder groBe Hocker finde ich auch z. B. bei A. albicinctus und ver-
sicolor, wahrend bei A. intermedius eine entsprechende Bildung fehlt —
sondern, daB der sonst als Gegenstiick zum Haken aufragende Dorn (Abb.
1B) bei A. astutus eine fast borstenférmige Gestalt annimmt. Der Bau die-
ser 3 Elemente konnte fiir die Unterscheidung der Aeolothrips-Arten noch
von Bedeutung werden.
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Unter Berlicksichtigung dieser Merkmale wird es nicht schwer fallen, die
beiden Arten zu trennen. Dazu kommt vielleicht als ¢kologisches Moment,
daB A. astutus sich immer mehr als Charaktertier von Anchusa officinalis
herausstellt, wéhrend A. propinquus andere Blitenpflanzen (Verbascum,
Echium, Onobrychis) bevorzugt.

Zahlenwerte fiir die Ménnchen von A. astutus jetzt zu bringen, eribrigt
sich, da Mannchen von A. propinquus noch nicht vorliegen.

Wenn das gleichzeitige Auftreten von langen Sensorien am Fiihler und
eines kraftigen Hockerchens in der Tarsalapparatur BAGNALL seinerzeit be-
wog, die beiden Arten A. propinquus und A. astutus zusammenzulegen, so
diirften diese 2 Merkmale nicht nur bei diesen, hier behandelten beiden
Arten vereinigt sein. H. PRIESNER war so liebenswilirdig, mir 2 Aeolothrips-
Weibchen aus Paldstina und Syrien®) zu schicken, bei denen diese Kombi-
nation vorlag, ohne daB es sich um eine der beiden Arten handelt. Das
Stiick aus Paldstina (Vgl. die Tabelle) moéchte ich wegen der Distanz der
Bo 1 auf dem VII. Sternit der fasciatus-collaris/meridionalis-Gruppe zuwei-
sen; es hat sonst sehr viel mit A. astutus gemeinsam, im Verhalten der
Sensorien dhnelt es dagegen dem A. propinquus; die mittleren Fiihlerglieder
ibertreffen in der Ldnge die beiden Arten ganz betrdchtlich. — Das Stiick
aus Syrien (Beirut, 21. 4. 1935, W. WITTMER leg.) ist schlecht erhalten und
liegt auf der Seite; die Merkmale, die erfat werden kénnen, passen weder
auf A. astutus noch auf A. propinquus. Es bleibt fiir diese beiden Weibchen
vorldufig nichts anderes ibrig, als abzuwarten, bis weiteres ergdnzendes
Material zur Verfiigung steht.

Durch die Wiederbelebung des A. astutus Pr, vermehrt sich die Anzahl
der fiir Deutschland bekannten Aeolothrips-Arten auf 11: A. albicinctus
HaLv.ericae BoN. (mit muelleri PR. und aterrima Huxkk.), fasciatus L., inter-
medius BoN., clavicornis BGN., propinquus BGN., astutus PRr., pulcher OTTING.,
vittatus HaLL.,, melaleucus HavrL., versicolor Uz. (mit f. similis PRr.).

Ich mochte diese Ausfiihrungen nicht schlieBen, ohne Herrn SpeEYER auch
an dieser Stelle meinen Dank fir seine Hilfe und Unterstiitzung auszu-
sprechen. Ohne seine Nachuntersuchungen und Zeichnungen wére eine Kla-
rung der angeschnittenen Frage wohl nicht méglich gewesen. Der Deutschen
Forschungsgemeinschaft danke ich hier nochmals fiir die Beihilfe, durch die
sie auch diese Untersuchung ermoglichte.

Katalog und Analyse der Publikationen.
Aeolothrips astutus PRIESNER

1926 Aeolothrips astutus PR. PRIESNER: p. 109—110. Beschreibung nach Stiik-
ken aus Simontornya (3 Q).
1927 »” fasciatus L. f. atricornis MALTBAEK. MALTBAEK: a) p. XIV.

Kurze Mitteilung im Anhang. Die Varietdt ist
durch das ganz dunkle 3. Fuhlerglied charakte-
risiert. PRIESNER hat den Namen akzeptiert.

1927 » astutus PR. f. atricornis MALTB. MALTBAEK: b) p. 163/64. —
Charakterisierung der neuen Form. Beschrei-
bung des 3. Angaben Uber Larven. Ebeltoft in
Dinemark. Echium und Anchusa.

1928 » astutus PR. f. atricornis MALTB. PRIESNER: a) p. 707. — Er-
gidnzende Beschreibung. Dédnemark, an Anchusa,
Echium.

1928 » astutus PR. JOHN: p. 22, — Zitate aus PRIESNER. Keine
russische Fundorte, nur Ungarn.

1928 » astutus PR. POMEYROL: p. 6. — Laut PRIESNER sind nur
Q@ bekannt.

1928 » astutus PR. PRIESNER: b) p. 61. — Nur ungarischer Fund-
ort Simontornya.

1930 » astutus PR. BAGNALL: p. 47. — Nur Erwdhnung je eines

Stilickes aus Biggleswade u. Frankreich.

*) Die gleichen Stlicke, die er 1948 p. 331 erwéhnt.



1932

1932

1934

1935
1945

1946

1947/49

1948

1951

1958
1958
1958

1924 Aeolothrips

1925
1926
1926

1934
1935

1945

1947/49

1948

1952
1957

1958

”

»

astutus PR.

astutus PR.

propinquus BGN.

astutus PR.

propinquus BGN.

astutus PR.

propinquus BGN.

propinquus BGN.

astutus PR.

propinquus BGN.
propinquus BGN.
propinquus BGN.

— 73 —

KNECHTEL: p. 2. — Nur Fundort aus Rumi-
nien, an Atriplex spec.
MALTBAEK: p. 23, 25/26. — Zusammen mit der
f. atricornis MLTB. Hervorhebung der Merk-
male, Bestimmungstabelle. Abb. des Tarsalappa-
rates. Djursland. Anchusa und Echium.
BAGNALL: p. 121/122. — Vergleich dieser Art
mit astutus und Kassierung des letzteren. Siehe
Text S. 65.
BAGNALL und JOHN: p. 311. —
Frankreich (Ax-les-Thermes).
KLOET & HINCKS: p. 32. — Liste der engli-
schen Arten. A. propinquus als Art, A. astutus
als sein Synonym aufgefiihrt.
PELIKAN: p. 56. — A. propinquus wird als Sy-
nonym aufgefiihrt. Neu filir die Tschechoslowa-
kei (Mohelno). Aus Anchusa officinalis.
MORISON: p. 41, 113. — A. astutus wird als Sy-
nonym zu A. propinquus gestellt. Handschrift-
lich ist vom Verfasser diese Synonymie wieder
aufgehoben und hinzugefiigt:

»A. astutus not British, a true sp.“
Die nachfolgende var. atricornis wird nicht
verbessert.
PRIESNER: p. 317, 318, 320, 331, 334, 335, 337, 339,
341. — Grundlegende Arbeit! Beide Arten wer-
den gleichgesetzt. Bestimmungstabelle. Zum VII.
Sternit und Clasper. Neue Fundorte: Syrien
(Beirut) und Palidstina (Hamma).
KNECHTEL: p. 64. — Bisher bekannt aus Un-
garn und Ruménien (Albesti von Atriplex, Agi-
gea von Borraginee). Beschreibung. Abb. von
Fiihler und Tarsalapparat.
LINDNER: p. 25. — Feststellung von Rostock
und Umgebung.
PELIKAN: p. 427. — Nachweis fiir Bulgarien von
Anchusa officinalis.
TITSCHACK: p. 45. — Nachweis fiir die weitere
Umgebung von Hamburg.

Fundort aus

Aeolothrips propinquus BAGNALL.

propinquus BGN.

fasciatus L.

fasciatus L. var.

fasciatus L.

propinquus BGN.
astutus PR.

propinquus BGN.

propinquus BGN.

propinquus BGN.

propinquus BGN.
propinquus BGN.

propinquus BGN.

BAGNALL: p. 269. — Trennungsmerkmale gegen-
liber A. fasciatus. Entdeckt in England (Surrey)
von Verbascum nigrum.

PRIESNER: p. 142. — Wird als Synonym zu A.
fasciatus betrachtet.

propinquus BGN. BAGNALL: p. 280. — Degra-
dierung zu einer Varietdt von A. fasciatus.
PRIESNER: p. 107. — Wird als Synonym zu fas-
ciatus aufgefaflt.

BAGNALL: p. 121/122. — Siehe Text S. 65.
BAGNALL & JOHN: p. 311. — Koénnte natlir-
lich auch propinquus sein.

KLOET & HINCKS: p. 32. — Liste der engli-
schen Arten. A, astutus wird als Synonym auf-
gefilihrt.

MORISON: p. 39, 41, 113. — Abb. des Tarsalappa-
rates. A. astutus wird zwar p. 113 als Synonym
dazugestellt, aber vom Verfasser handschrift-
lich wieder korrigiert.

PRIESNER: p. 317, 318, 320, 331, 334, 335, 337, 339,
340. — Grundlegende Arbeit fiir Aeolothrips,
doch diirften die Ausfiihrungen sich nicht alle
auf A. propinquus beziehen.

PELIKAN: p. 189. — In der Liste fiir die Tsche-
choslowakei. Diirfte aber wohl A. astutus sein.
PELIKAN: p.13. — Bestimmungstabelle der
tschechoslowakischen Blasenfiie. Sicherlich han-
delt es sich um A. astutus. Abb. des 3. und 4.
Fihlergliedes (p.11).

BLUNCK: p. 100. — Finge aus der Tirkei.
(Art?)

Abgeschlossen: Hamburg, den 20. 5. 1959.
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