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Wir feiern heuer 80 Jahre Burgenland und dieses besondere Jubildum ist Anlass,
Riickschau zu halten, aber auch den Blick in die Zukunft zu richten. Die Ge-
schichte unseres Landes war lange Zeit von historischen und geografischen Nach-
teilen gepragt. Erst nach und nach konnte das Burgenland aus dem Schatten sei-
ner Vergangenheit treten.

Mit der Ost6ffnung und dem Fall des ,,Eisernen Vorhangs* hat Ende der 80er
Jahre eine neue Dynamik eingesetzt. Der zweite Entwicklungsschub folgte mit
dem Beitritt Osterreichs zur Europiischen Union und der Anerkennung des
Burgenlandes als Ziel 1-Gebiet. Heute ist das Burgenland auf dem Weg zu einer
starken Region im Herzen Mitteleuropas. Die bevorstehende Erweiterung ist ein
weiterer historischer Schritt, der dem Burgenland neue Chancen erdffnet.

Verstindnis fiir die Fragen der Gegenwart und der Zukunft kann nur dort gedei-
hen, wo auch die geschichtlichen Zusammenhinge erkannt werden. Die
Beschiftigung mit dem historischen Werdegang des Burgenlandes ist vor allem
auch deshalb von enormer Bedeutung, weil damit die Wurzeln seiner Identitét
sichtbar gemacht werden.

Hofrat Dr. Gerald Schlag liefert mit diesem Buch einen wesentlichen Beitrag
dazu, dass die Geschichte dieses Landes akribisch aufgearbeitet und fiir Leser-
innen und Leser spannend prisentiert werden kann. Fiir diese groBe Leistung
gebiihren ihm seitens des Landes Burgenland grofiter Dank und Anerkennung.

Landeshauptmann
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Das Burgenland hat seit seinem Bestehen als eigenstindiges Bundesland eine sehr
wechselvolle Geschichte hinter sich.

In den ersten Jahren nach dem Zerfall der Donaumonarchie dominierten politische
Wirmisse, die ersten Jahrzehnte waren von einer schwierigen wirtschaftlichen
Entwicklung geprigt und so manche zweifelten an der Lebensfihigkeit des jiing-
sten Osterreichischen Bundeslandes. Die miihevolle Aufbauarbeit hat sich jedoch
gelohnt, denn heute présentiert sich das Land als modeme und lebenswerte
Region mit grofen Zukunftschancen.

Allerdings besteht die Geschichte des Burgenlandes nicht nur aus den vergange-
nen achtzig Jahren. Dieser Landstrich ,,jenseits der Leitha* hat auch in den ver-
gangenen Jahrhunderten bewegte Zeiten erlebt. Dennoch — oder gerade deshalb —
erzdhlt uns die Geschichte des pannonischen Raumes auch vom friedlichen
Zusammenleben unserer Volksgruppen und Glaubensgemeinschaften — eine Tra-
dition fiir die das Burgenland auch heute noch steht.

Unsere Vergangenheit ist das Fundament, auf dem wir unsere Zukunft errichten.
In diesem Sinn stellt das vorliegende Buch einen wichtigen Beitrag zur
Aufarbeitung der Geschichte des Burgenlandes dar und bietet dem Leser einen
interessanten und detailreichen Uberblick iiber die Entstehung unseres
Burgenlandes, iiber grofie und kleine Ereignisse, iiber Schicksalsschlidge und
Erfolge.

Landeshauptmann-Stellvertreter
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Die 80-jihrige Zugehorigkeit des Burgenlandes zur Republik Osterreich ist ein
willkommener Anlass, sich — wiederum — mit der Geschichte unseres Landes
intensiv auseinander zu setzen. Diesen Prozess halte ich fiir bedeutend: Denn erst
der Riickblick auf Gestern und Vorgestern ermoglicht es, einen klaren Blick auf
Heute und Morgen zu gewinnen. Zukunft ldsst sich nur dann aktiv gestalten, wenn
die Vergangenheit aufgearbeitet ist.

Das vorliegende Buch ist ein vorbildliches Instrument. Hofrat Dr, Gerald Schlag
hat in langwieriger, penibler Kleinarbeit und mit der jahrzehntelangen Erfahrung
eines fiihrenden Burgenland-Historikers diesen Band vorgelegt, der zweifach
beeindruckt: als wissenschaftliches Werk ebenso wie als ,,Geschichte(n)-Buch*
fiir alle am Burgenland Interessierten. — Dazu mdchte ich ihm gratulieren und
herzlich danken.

Es liegt jetzt an uns, auf dem gesicherten Boden unserer Vergangenheit dariiber
nachzudenken, welchen Perspektiven sich dieses Land gesellschaftlich, kulturell,
politisch und wirtschaftlich als unverwechselbare Region in einem neuen Europa
gegeniiber sieht. — Nutzen wir gemeinsam diese Chance!

Kulturlandesrat
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Yorwort

Meine Beschiftigung mit der Geschichte der Entstehung des osterreichischen
Bundeslandes Burgenland geht auf die Sechzigerjahre zuriick. Seither habe ich mich
mit dem Thema in einigen Aufsitzen auseinandergesetzt und unzihlige Vortrédge
iiber diesen wichtigen und spannenden Abschnitt der Geschichte unseres Landes
gehalten. Dabei tauchte immer wieder der Wunsch auf, eine umfassende Zusam-
menfassung dieses in zahlreichen Detailuntersuchungen auftauchenden Themas zu
schreiben und einer breiteren, interessierten Leserschaft vorzulegen. Den letzten
Anstof} dazu, dieses nicht leichte Unternehmen zu beginnen, verdanke ich Landes-
hauptmann Karl Stix, der mich im Herbst 1996 spontan bewog, ein solches Werk
zum ,,80-jdhrigen Jubildum des Burgenlandes* vorzulegen.

Die ,,Geburt dieses Landes™ aus den ,, Triimmern des zerfallenden Vielvolker-
reiches Osterreich-Ungarn“ war ein Geschehen, das nicht nur die Bewohner des
deutsch-westungarischen Grenzstreifens und die beiden Nachbarstaaten — die neu
entstehenden Republiken Osterreich und Ungarn — betraf, sondern auch die euro-
pdischen Gromichte und die USA. Nicht nur die Staatsméanner der Siegerméchte
des Ersten Weltkrieges, die in den Friedensvertragen von Paris eine neue europé-
ische Landkarte schufen, sondern auch die Regierungen in London, Paris, Rom
und Washington, sowie jene von Prag und Belgrad beschiftigten sich monatelang,
manchmal jahrelang mit dem ,,Burgenland-Problem‘. Die Entscheidungsjahre des
Burgenlandes 1918 — 1921 waren eine Zeit der zerbrechenden Strukturen, driik-
kendster wirtschaftlicher Probleme und eines unheilvollen Nationalismus, die das
politische und diplomatische Ringen um dieses Land ungemein verschérften. Sie
fiihrten in ihrer letzten Phase in bewaffnete Kdmpfe, bevor es zu einem — wie wir
aus heutiger Sicht sagen kénnen — weisen Kompromif3 kam, der Osterreich und
Ungarn jene Feindschaften und Kriege ersparte, die in den folgenden Jahrzehnten
an vielen 1919/20 in Paris gezogenen Grenzen ausbrachen. Es war Ziel dieser
Arbeit dies alles in knapper, aber nétiger Ausfiihrlichkeit darzustellen, wobei nicht
nur die ,,hohe Politik*, sondern auch das Schicksal der betroffenen Menschen zur
Sprache kommen sollte.

Ich hoffe, dass ich mit dem vorliegenden Buch, das aus einer grofen Fiille an
Archivmaterial und einer riesigen Anzahl von im In- und Ausland erschienenen
Spezialaufsidtzen zusammengetragen wurde, dieser nicht leichten und anspruchs-
vollen Aufgabe halbwegs gerecht wurde und dem Leser einen Einblick in das
komplizierte, ja manchmal verwirrende Geschehen geben kann. Wenn mir das
gelungen ist, so verdanke ich dies der vorbildlichen und freundschaftlichen Hilfe
zahlreicher Institutionen und Fachkollegen, deren liickenlose Aufzéhlung den
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Rahmen dieses Vorwortes sprengen wiirde. Mein besonderer Dank gilt dabei allen
Kollegen im Burgenldndischen Landesarchiv und Landesbibliothek (unter deren
Direktoren Dr. August Ernst, Dr. Johann Seedoch und Dr. Roland Widder), der
Komitatsarchive in Szombathely (Direktor Dr. Gyorgy Tilcsik), Koszeg (Direktor
Dr. Istvan Bariska) und Sopron (Direktor Dr. Eva Turbuly); dabei gilt mein beson-
derer Dank Ildiké Németh, die mir bei der Ubersetzung der sonst fiir mich schwer
zuginglichen ungarischen Quellen in liebenswerter Weise geholfen hat.

Wertvollen Dienst erwiesen mir Direktor Dr. Sdndor Horvéath (Savaria Mizeum in
Szombathely), Dr. Jozsef Kiicsdn (Soproni Mizeum), Direktor Dr. Gerda Mraz
(Portratsammlung und Bildarchiv der Osterreichischen Nationalbibliothek,
Wien), AR Peter Enne (Heeresgeschichtliches Museum, Wien), OAR Wolfgang
Meyer (Kulturabteilung des Amtes der Burgenldndischen Landesregierung,
Eisenstadt), Herr Erwin Moravitz und Frau Heidi Vukovits, sowie mehrere priva-
te Leihgeber, die es mir ermoglichten, das Buch mit entsprechenden Karten-
skizzen und Illustrationen auszustatten.

Zu groBem Dank bin ich auch den ,Lektoren” des Buches Prof. Mag. Josef
Tihanyi, Dr. Jakob Perschy und Lieselotte Weghofer verpflichtet, sowie allen mei-
nen Mitarbeitern im Burgenldndischen Landesmuseum, die in vielen Details am
Gelingen des Werkes Anteil haben und oft einen ,,iiberarbeiteten und gestressten
Chef* ertragen muf3ten.

Danken mdochte ich natiirlich auch der Burgenldndischen Landesregierung, insbe-
sondere Kultur-Landesrat Helmut Bieler, fiir ihre Unterstiitzung und finanzielle
Forderung der Drucklegung des Werkes.

Ganz besonderer Dank gilt aber meiner Familie fiir ihre grofle Geduld und ihr
Verstindnis, die sie aufbringen muf3ten, wenn ich tiber viele Monate hinweg einen
groBen Teil meiner Aufmerksamkeit, Freizeit und Arbeitskraft der Erarbeitung
dieses Buches gewidmet habe.

Gerald Schlag
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Aus Trimmern geboren...

Als im Herbst 1918 der Erste Weltkrieg nach vierjdhrigem blutigen Ringen zu
Ende ging und die Habsburgermonarchie, die jahrhundertelang die Geschicke im
Donauraum bestimmt hatte, in einzelne unabhzngige Nationalstaaten zerfiel,
wurde auch fiir die Bewohner der Dorfer und Stidte des heutigen Burgenlandes
die Frage der zukiinftigen Staatszugehorigkeit brennend aktuell. Das Scheitern
der Junioffensive 1918 in Oberitalien hatte endgiiltig gezeigt, dass Osterreich-
Ungarn am Ende war und der totale Zusammenbruch seiner militdrischen Kréfte
unausweichlich herannahte.! In weiten Teilen des Landes herrschte Hunger und
bitterste Not, in den Fabriken hduften sich Streiks der unterernédhrten Arbeiter
gegen die unmenschlichen Arbeitsbedingungen vielstiindiger Akkordarbeit, in
den Kasernen meuterten zerlumpte und schlecht versorgte Soldaten und tausen-
de von ihnen desertierten auf dem Weg zur Front, da sie sich nicht mehr ,,in
einem sinnlosen Krieg hinopfern lassen” wollten. Da und dort musste bereits
Militdr eingesetzt werden, um Ausschreitungen zu verhindern. In zahlreichen
Stiadten kam es zu Demonstrationen gegen den Krieg, in denen bald Rufe nach
Revolution, Zerschlagung des ,,Volkerkerkers Osterreich-Ungarn” und Freiheit
und Unabhéngigkeit der Nationen laut wurden. Vergeblich versuchte Kaiser Karl
am 14. September 1918 in seiner Friedensnote ,,An Alle!” - an 22 kriegsfiihren-
de und 21 neutrale Staaten Friedensgespriche einzuleiten. Ebenso scheiterte
sein am 16. Oktober verdffentlichtes Manifest ,,An Meine getreuen Osterreichi-
schen Volker!”, in dem er viel zu spdt den Versuch unternahm, durch
Umwandlung der Monarchie in einen Bundesstaat, ,,in dem jeder Volksstamm
auf seinem Siedlungsgebiet sein eigenes staatliches Gemeinwesen bildet”, die
Donaumonarchie innenpolitisch zu retten.

Inzwischen hatte die Loslosung der einzelnen Kronldnder vom Staatsganzen
begonnen: Am 26. September 1918 proklamierte der tschechische Exilpolitiker
Tomas G. Masaryk in Paris einen selbstdndigen tschechoslowakischen Staat,
dem dann am 28. Oktober durch einen endgiiltigen Schritt in Prag die Losldsung
aus der Doppelmonarchie folgte. Am 6. Oktober konstituierte sich in Agram ein
Nationalrat der Slowenen, Kroaten und Serben mit dem Ziel, einen neuen
gemeinsamen siidslawischen Staat zu bilden, und am selben Tag beschlossen
Vertreter der Ruménen von Siebenbiirgen, des Banats und der Bukowina in Jassy
die Vereinigung ihrer Wohngebiete mit dem Konigreich Ruminien. Am
15. Oktober erklérten die polnischen Abgeordneten des Osterreichischen Reichs-
tages, dass sie sich als Angehorige des neugegriindeten Staates Polen betrachten,
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und am 28. Oktober iibernahm ein polnisches Komitee in Krakau die Staatsmacht
in Galizien. SchlieBlich trafen sich am 21. Oktober die Abgeordneten der deut-
schen Siedlungsgebiete der Osterreichischen Reichshilfte im niederdsterreichi-
schen Landhaus in Wien und bildeten eine Provisorische Nationalversammlung
und einen - spiter Staatsrat genannten - Vollzugsausschuss, der die Regierungs-
gewalt in einem neuen ,,Deutschosterreich” iibernehmen sollte, soweit sich dies
in jenen bewegten Tagen iiberhaupt durchsetzen lief3.

Auch in Ungarn verlief die Entwicklung dhnlich: Am 16. Oktober erklirte der
Wortfiihrer der Opposition, Graf Mihédly Kdrolyi, im Budapester Parlament:
»wDen Krieg haben wir verloren, jetzt ist es wichtig, den Frieden nicht zu verlie-
ren” Vierundzwanzig Stunden spéter kam der Paukenschlag: Graf Istvan Tisza,
der noch immer einflussreichste ungarische Politiker, erklédrte zur Verbliiffung
seiner Partei: ,,Ich gebe zu, was Graf Kdarolyi in seiner gestrigen Rede sagte: ich
gebe zu, wir haben den Krieg verloren.” Uber die Wirkung dieser Worte schrieb
Karolyi selbst spiter in seinen Memoiren: ,,Dieser Satz schlug bei der erschiitter-
ten Mehrheit wie ein Blitz ein. Es war offensichtlich, Tisza brach unter dem
Eindruck der Ereignisse und dem Gewicht seiner enormen Verantwortung zu-
sammen. Das war der grifite vorstellbare Schlag gegen die Reaktion. Tiszas An-
kiindigung verbreitete sich wie ein Lauffeuer im Lande, in den Schiitzengrdben und
hinter der Front. Es gab viele, die erst jetzt die Wahrheit zur Kenntnis nahmen.”?
Die Einsicht, dass der Krieg verloren und Osterreich-Ungarn im Begriff sei zu zer-
fallen, bewog am 23. Oktober die Regierung Wekerle, die sich bis dahin hartni-
ckig gegen jede innerstaatliche Reform gestellt hatte, zur Demission. Zwei Tage
spiter etablierte sich in Budapest unter der Fiihrung des links-liberalen GroB-
grundbesitzers und Fiihrers einer Zweiggruppe der Unabhingigkeitspartei,A Graf
Mihdly Karolyi, ein Ungarischer Nationalrat (Nemzeti Tanacs). Dieser forderte
in einem 12-Punkte-Programm die Schaffung eines unabhingigen Ungarn, aller-
dings mit den alten Grenzen des Reiches der Heiligen Stephanskrone®), weiters
Verhandlungen iiber einen sofortigen Sonderfrieden, das allgemeine geheime
Wahlrecht, eine Bodenreform und Autonomie fiir die nichtmagyarischen
Nationalititen. Nach Unruhen und Demonstrationen, denen sich bald auch ein
Teil der Exekutive und des Militirs anschloss, beauftragte Konig Karl IV. nach
einigem Zogern Karolyi am 30. Oktober 1918 mit der Ubernahme der Regierung.

Ay ,Fiiggetlenségi és 48-as part (K4rolyi-pért)* gegriindet im Juli 1916

B) Das ,Reich der Heiligen Stephanskrone (auch ,Lénder der ungarischen Krone")
umfassten in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts: Ungarn samt Siebenbiirgen
(1876 Ungarn einverleibt), Fiume samt Gebiet und das Konigreich Kroatien-
Slawonien. Ungarn umfasste in sechs administrativen Kreisen 48 Komitate,
Siebenbiirgen 15 Komitate und Kroatien-Slawonien 8 Komitate.
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Bild 1: Plakat ,,Republik!“. November 1918. (126 cm x 94 cm). Entworfen von
Mihaly Biro
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Der Nationalrat bildete ein neues Kabinett aus Mitgliedern der ,,Kérolyi-Partei”
(Fiiggetlenségi és 48-as part), den Sozialdemokraten (Magyarorszdgi Szocidl-
demokrata Pért) und den Biirgerlich-Radikalen (Orszdgos Polgédri Radikalis
Part). Damit hatte auch in Budapest die Revolution, die im Volksmund als
,,Astern-Revolution”A) bezeichnet wurde, gesiegt. Viele sahen es als ein Symbol,
dass am selben Tag Graf Istvan Tisza, der ,,michtige Mann” des sterbenden
Osterreich-Ungarn, von drei Soldaten, die pliindernd in seine Wohnung eindran-
gen, erschossen wurde. Schon in den néchsten Stunden und Tagen griff die
Revolution auch auf die Stidte und Dorfer auf dem Lande iiber und kam somit
auch nach Deutsch-Westungarn, wie der von iiberwiegend deutschen
Einwohnern besiedelte Westrand der Komitate Wieselburg (Moson), Odenburg
(Sopron) und Eisenburg (Vas) etwas vage hief.

Dass neben den ungeheuren wirtschaftlichen und sozialen Problemen, die die
Menschen auch in diesem Grenzraum in den néchsten Monaten und Jahren zu
bewiltigen hatten, auch noch die Frage der Staatszugehorigkeit bzw. der natio-
nalen Rechte hinzukam, lieB bereits eine Resolution ahnen, die der ungarn-deut-
sche Abgeordnete Rudolf Brandsch noch in der letzten Sitzung des alten
Ungarischen Reichstages am 23. Oktober 1918 vorbrachte. Er sagte: ,,Wir; die in
den Léiindern der heiligen ungarischen Krone lebenden Deutschen waren immer
Sdulen der Ordnung und der Achtung der Gesetze, und wir haben unsere
Staatstreue immer glinzend bewiesen. Auch im Weltkrieg haben wir grofie Opfer
gebracht, in der festen Uberzeugung, daf3 wir unseren eigenen Interessen dienen,
wenn wir fiir den Weiterbestand unseres Vaterlandes kdmpfen. Wir haben keine
Anerkennung gefordert, aber wir hegen die Hoffnung, daf3 die nach
Friedensschluf3 kommenden neuen Verhdltnisse auch unserem Volk auf allen
Gebieten des dffentlichen Lebens jene Rechte bringen werden, welche es ermdg-
lichen, daf3 wir unsere volkische Kultur und Entwicklung fiir alle Zeiten sicher-
stellen konnen. Mdogen sich die Verhdltnisse in unserem Vaterlande wie immer
gestalten, wir Deutsche fordern: Die freie Entwicklung unserer nationalen
Kultur; wir fordern, dafs wir unsere Muttersprache in den verschiedenen Zweigen
des dffentlichen Lebens ungehemmt beniitzen konnen. Wir fordern, daf solche
Gesetze gebracht werden und auch eingehalten werden, welche uns diese unsere
Rechte fiir immer sichern.”s Noch wenige Monate vorher wire Brandsch fiir sol-
che Worte niedergeschrieen, ja titlich angegriffen worden. Jetzt fanden sie in
dem sich bereits auflosenden Parlament kaum Echo, lieBen aber viele Menschen
draufien in den Stidten und Dorfern des deutschen Siedlungsgebietes von

A) Die bei den Demonstrationen anwesenden Soldaten, rissen die kaiserlichen Kokarden
von ihren Miitzen und steckten an ihre Stelle bzw. in die Miindungen ihrer Gewehre
Herbstblumen, vor allem Astern.
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Ungarn aufhorchen, und der Redner erhielt in den nichsten Tagen hunderte
begeisterte Zuschriften auch aus Westungarn.

Zur Vorgeschichte:

Schon im Hochmittelalter waren die Westgebiete Ungarns von Kolonisten aus
dem bayrisch-deutschen Raum besiedelt worden.+ Bald nachdem sich die Grenze
zwischen dem Deutschen Reich und Ungarn im 11. Jahrhundert an den Fliissen
Leitha und Lafnitz bzw. am Ostrand der Alpen gefestigt hatte, waren die
Neuansiedler mit Forderung der ersten ungarischen Konige als ,,hospites” - also
als ,,Géste” hierher gerufen worden. Der zur Zeit Konig Ladislaus IV. (1273-
1290) lebende Chronist Simon de Keza berichtet in seinen ,,Gesta Hungarorum”
iiber zahlreiche Adelige, die von den Konigen in den westungarischen Komitaten
Wieselburg, Odenburg und Eisenburg umfangreiche Landschenkungen bekamen:
Von den Poth aus Bayern, von den Hunt-Pazman, den Gutkeled und den
Ellerbachern aus Schwaben, von den Briidern Wolfer und Hedrich, die wahr-
scheinlich aus der Steiermark kamen und die Ahnherren der Giissinger und der
Hédervari wurden, von den Buzdd-Hahold, die aus der Gegend von Wiirzburg
stammten, und schlieflich von den aus Aragonien kommenden Briidern Simon
und Michael, den Stammvitern der Mattersdorf-Forchtensteiner - um nur einige
Beispiele zu nennen. Von den Konigen angeworben, oder als politische Fliicht-
linge ins Land gekommen, brachten sie westliches , know-how” und neue Tech-
nologien ins Land. Kleriker und Ménche, die die bayrischen Bistiimer Passau,
Freising und Regensburg schickten, fiihrten dieses der romisch-christlichen
Kirche zu und eroffneten so den Ungarn den Zugang zur geistigen Welt des
Abendlandes. Die Zisterzienser von Heiligenkreuz im Wienerwald, vom Kloster
Marienberg bei Giins und von St. Gotthard im Raabtal waren nicht nur fiir die
Verbreitung des Christentums im Grenzraum entscheidend, sondemn auch fiir die
Einfithrung neuer landwirtschaftlicher Methoden, vor allem aber fiir die Re-
kultivierung des Weinbaus, der bald zum wichtigsten Produktions- und Export-
zweig des Landes westlich und siidlich des Neusiedlersees wurde. Mit ihnen
kamen Bauern und Handwerker aus dem benachbarten Alpen- und Donauraum
ins Land, das diese rodeten und aufschlossen. Die neuen Siedler legten Dorfer
rund um die alten magyarischen und petschenegischen Grenzwichtersiedlungen
an, die sie im Laufe der folgenden Generationen zum grofiten Teil assimilierten.A)

a) Wenn auch die magyarischen Grenzwichtersiedlungen spiter nur mehr ,,in der Wart"
und um Oberpullendorf als Sprachinseln erhalten blieben, weisen doch viele
Ortsnamen (z.B. Poéttsching, Schiitzen etc.) heute noch auf diese hin.
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Bald versuchten aber die westlichen Nachbarn selbst -auch politisch nach dem
fruchtbaren und damit wirtschaftlich hochst begehrenswerten Land zu greifen.
Schon zur Zeit von Kénig Stephan I. dem ,,Heiligen” (997-1038) niitzten die
Deutschen Kaiser innerungarische Wirren und nahmen in den folgenden
Jahrzehnten Thronstreitigkeiten und Familienkdmpfe der Arpadendynastie zum
Anlass, das Reich der Heiligen Stephanskrone, oder zumindest seine westlichen
Teile, unter Lehensabhingigkeit des Heiligen Romischen Reiches zu bringen.
Als dann die Macht der Kaiser im Reich schwand, traten die Herzoge von Oster-
reich, die Babenberger und nach 1285 die Habsburger, in deren FuBstapfen.
Zunichst misslangen allerdings alle Versuche, die westungarischen Herrschaften
der ungarischen Krone zu entreilen und miindeten nur in Krieg und Zerstorung.
Am bekanntesten ist wohl jene Schlacht an der Leitha vom Veits-Tag (15. Juni)
des Jahres 1246, bei der der letzte Babenberger, Friedrich II. der Streitbare, fiel
und somit der Versuch scheiterte, die drei westungarischen Komitate Wieselburg,
Odenburg und Eisenburg im Windschatten des Mongolensturms an Osterreich zu
bringen.

Um die Mitte des 15. Jahrhunderts gelang es den Habsburgern dann doch - und
teilweise friedlich Gebiete in Westungarn zu erwerben. Herzog Albrecht VI.
bekam im Jahre 1445 durch Kauf und Verpfandungen die Herrschaften Forchten-
stein, Kobersdorf und Landsee vom letzten Spross der Forchtensteiner iibereig-
net und bald darauf auch Eisenstadt in seine Hand. Da sein Bruder, Kaiser
Friedrich III., schon 1441 die koniglich-ungarische Freistadt Odenburg an sich
gebracht hatte und ebenfalls im Jahre 1445 Hornstein, Giins, Rechnitz,
Schlaining, Bernstein und andere befestigte Orte mit Militdrgewalt besetzte,
begann damit eine Bindung an das Haus Habsburg und somit an Osterreich, die
iber zweihundert Jahre dauern sollte. Doch der Kaiser hatte inzwischen viel
weitgehendere Pline, die letztlich darauf hinausliefen, ganz Ungarn seinem
Imperium einzugliedern. So lieB er sich von einer Reihe von Magnaten am
12. Februar 1459 auf Burg Giissing zum Gegenkonig von Matthias Corvinus
wihlen, wodurch eine jahrelange, immer wieder auch mit den Waffen ausgetra-
gene Rivalitit entstand, die erst durch den Tod des Corvinen im April 1490 fak-
tisch beendet wurde. Zu einem endgiiltigen Frieden fanden aber erst ihre
Nachfolger: der Deutsche Konig und spétere Kaiser Maximilian I. und
Wiladislaw II., der Kénig von Polen und nun auch von Béhmen und Ungarn, die
am 7. November 1491 einen entsprechenden Vertrag unterzeichneten.

Dieser Friede von Pressburg von 1491 brachte nicht nur das Ende der jahrhun-
dertelangen Grenzkimpfe zwischen Osterreich und Ungarn, sondern legte auch
die Basis fiir eine weitere Anndherung zwischen den Habsburgern und den
Jagellonen, die 1515 zur berithmten Doppelhochzeit von Wien und schlieBlich

18



Die nach 1491 unter
| ,osterreichischer Verwaltung" |
stehenden Herrschaften.

Bruck a. d. Leitha
o 4

viannersdaol
7 4 Neusiedl am See
J
Breitenbrun

Wiener Neustadt

e
Himitz

Pamhagen
[

< Lutzmannsbu |
' Herrschaften

Eisenstadt

: Lockenhaus
Bernstein @ ®

o
Pinkafeld

Hornstein

Ober’vart Forchtenstein

Kobersdorf
Giins - |
Bernstein
- ..
Gissing Scharfeneck

Landsee

Rechnitz

NOCNERORNL

Stift Heiligenkreuz




nach 1526 zur Erwerbung der ungarischen und bdhmischen Krone durch
Ferdinand I. und damit zur Grundsteinlegung des habsburgischen Vielvolker-
reiches im Donauraum wurde. Zundchst brachte er jedoch die endgiiltige
Festsetzung des Hauses Habsburg in Westungarn, da bestimmt wurde, dass ,,die
in Ungarn gelegenen Herrschaften Eisenstadt, Forchtenstein, Kobersdorf,
Hornstein, Rechnitz, Giins, Bernstein und andere Orte, die vor den corvinischen
Kriegen in des Kaisers Handen waren”, an Friedrich III. und in weiterer Folge an
seine Nachfolger fallen sollten.s Obwohl der Vertrag noch von Kaiser Friedrich
III. sprach, fiihrte bereits sein Sohn und Nachfolger Maximilian die
Verhandlungen, und er war es auch, der die Verwaltung der neu erworbenen
Herrschaften der niederdsterreichischen Kammer anvertraute und dann - auch er
befand sich immer in Geldnéten - Osterreichischen Adeligen in Pfand gab. Alle
Einkiinfte der Herrschaften kamen so von nun an direkt oder indirekt Osterreich
zugute, mit Ausnahme der Tiirkensteuer (Passagium generale contra Turcas), die
zur Finanzierung der Tiirkenabwehr an der Siidgrenze Ungarns dienen sollte und
des Zehents, der weiter an die Diozese Raab (Gy6r) abzuliefern war. Da auch die
Herrschaft Scharfeneck - wie ebenfalls im Frieden von Pressburg erwéhnts - in
Hinden der &sterreichischen Familie Grafenegger und Landsee bei den
Weispriach blieb, und da die geistlichen Besitzungen des Stiftes Heiligenkreuz
am Nordufer des Neusiedlersees und jene von Klostermarienberg letztlich zu
Osterreich gehorten, befand sich nun ein GroBteil jenes Gebietes, das heute das
Burgenland ausmacht, weitgehend ,,unter osterreichischer Verwaltung”

Die neuen Herrschaftsinhaber, wie die Hardegg, Weispriach, Konigsberger, Fiirst
u.a., brachten Verwalter und Amtsleute aus ihrer Heimat mit und so flossen bald
Osterreichische Verwaltungspraktiken und Rechtsnormen, sowie Sitten und
Moden in den Alltag der westungarischen Herrschaften ein, wo man bald nur
mehr deutsch sprach und schrieb. Im Laufe der Jahrzehnte verdichteten sich auch
die wirtschaftlichen Verbindungen zu den benachbarten niederosterreichischen
und steirischen Gebieten. Viele Adelige, Kloster und vor allem Biirger der
Grenzstidte Wiener Neustadt, Bruck an der Leitha und Hainburg, aber auch
Fiirstenfeld im Siiden erwarben hier Besitz, insbesondere Weingarten, um den
qualitativ hochwertigen ,,Ungarwein” entweder fiir die eigene Tafel zu produzie-
ren oder mit Gewinn in den Westen weiterzuverkaufen. In so manchem Dorf 6st-
lich der Leitha gab es bald mehr ,,auswirtigen” Weingartenbesitz als einheimi-
schen und die Weinmengen, die - legal oder mit den verschiedensten Tricks bis
hin zum Schmuggel - an den niederdsterreichischen Zollstellen vorbeitranspor-
tiert wurden, waren beachtlich. Wie auch immer - Handel oder Schmuggel - die
Menschen beiderseits der Leitha riickten ndher zueinander. Auch der Fernhandel
mit Wein in die sogenannten ,,Oberldnder” Schlesien, Béhmen, Méhren und
Polen, von wo meist deutsche Kaufleute als Héndler nach Westungarn kamen,
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Bild 3: Georg Braun und Franz Hogenberg ,,Civitates orbis terrarum* (1617)

festigte die Kontakte zum deutschen Sprachraum.” So war es nicht verwunder-
lich, dass man sehr bald das deutsch-westungarische Gebiet ,,als eigentlich zu
Osterreich unter der Enns gehorig” empfand, und schon Kaiser Ferdinand L
(Ko6nig von Ungarn 1526 — 1564) selbst die Grenzherrschaften in offiziellen
Urkunden als ,,in unserm Erczherczogthumb Oesterreich unnter der Ennf3 gele-
gen” bezeichnete.® Auch das beriihmte Stiddtebuch ,,Civitates orbis terrarum”
(”Beschreibung und Contrafactur der vornembsten Stit der Welt”), das der
Kolner Kanoniker und Verleger Georg Braun mit dem Kupferstecher Franz
Hogenberg 1572 — 1617 in mehreren Banden herausgab, bezeichnete z.B. Eisen-
stadt als eine ,,in ultimis finibus Austrie Inferioris civitas” ¢ und Matthdus Merian
nahm Eisenstadt in seine ,,Topographia Provinciarum Austriacarum” (Franckfurt
am Mayn 1649) auf, wobei der Textautor des Buches, der steirische Gelehrte
Martin Zeiller, schrieb, dass ,,viel vermeinen, dafl Eisenstatt (allda man meh-
rertheils Teutsch redet und gesittet ist) noch in Oesterreich lige”.10

Hatten die ungarischen Stinde 1491 die ,,Verpfindung” der westungarischen
Grenzherrschaften durch Konig Wladislaw II. noch relativ widerspruchslos hin-
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genommen, da sie die Hoheit Ungamns durch die Bestimmung ,.inter fines regni
Hungariae constituta” geniigend abgesichert sahen,'" mussten sie sehr bald erken-
nen, dass groBe Teile des westungarischen Grenzgebietes dem ungarischen
Vaterland durch die oben geschilderte Entwicklung ,.entfremdet” wiirden. So for-
derten sie schon 1507, 1514 und 1524/25 von Konig Ludwig II., dass er die an die
Habsburger verlorenen Gebiete der Krone wiedergewinne, doch brachte der Angriff
der Tiirken und die bittere Niederlage der Ungarn bei Mohdcs am 29. August 1526
eine ginzlich neue Situation: Ludwig I, der junge K6nig von Ungarn und Bshmen,
verlor sein Leben auf der Flucht nach der verheerenden Schlacht, und da seine Ehe
kinderlos geblieben war, folgte - unter Berufung auf entsprechende Abkommen zwi-
schen den beiden Herrscherfamilien in den Wiener Vertridgen von 1515 - Erzherzog
Ferdinand, der Bruder Kaiser Karl V. und dessen spiterer Nachfolger, auf den Thron
von Ungam. Diese Nachfolge blieb nicht unbestritten, doch stellte sich ein GroBteil
des westungarischen und des kroatischen Adels hinter den Habsburger, wihrend ein
anderer Teil den Wojwoden von Siebenbiirgen, Stephan Zipolya, zum neuen
Herrscher wihlte. Es begann damals jene tragische Spaltung Ungarns in zwei, sich
immer wieder in Biirgerkriegen zerfleischende ungarische Lager, die erst mit dem
Sieg der Habsburger nach 1710 enden sollte.

Die Tiirkengefahr - Sultan Siileyman II. stieB mit seinen Heeren 1529 und 1532
bis nach Wien vor lieB zunichst die westungarische Frage etwas in den
Hintergrund treten, obgleich die Stinde auf allen Reichstagen stereotyp die
Forderung nach vélliger Riickfiihrung der nach Osterreich tendierenden Gebiete
am Westrand des Reiches forderten.’2 Sowohl Ferdinand I., als auch seine
Nachfolger versprachen immer wieder, sich der Sache anzunehmen, ohne schlieB3-
lich zu einem Ergebnis zu kommen. Die Lage war fiir sie tatséchlich nicht einfach:
als Koénige von Ungarn waren sie verpflichtet, alles zu tun, um die ,,Unversehrtheit
des Vaterlandes” aufrecht zu erhalten oder wiederherzustellen.A) Als Erzherzoge

A) Vor jeder Kronung trat ein sog. Kronungslandtag zusammen, bei dem die ungarischen
Stinde gemeinsam mit dem zukiinftigen Landesherrn ein , Jnauguraldiplom" ausar-
beiteten und beschlossen. Darin erklérte der neu zu kronende Konig die Rechte und
Satzungen der Stinde zu wahren, d.h. im wesentlichen das zu respektieren, was
Andreas II. in der ,,Goldenen Bulle" von 1222 den Stinden zugestanden hatte.
Zugleich verpflichtete er sich, das Territiorium des Landes zu schiitzen und alle ver-
lorenen Landesteile der Stephanskrone wiederzugewinnen. Dieses Dokument mus-
sten die Thronanwirter noch vor ihrer Kronung unterfertigen, worauf es 6ffentlich
kundgemacht wurde. Obwohl die Bestimmung der ,,Wiedergewinnung der verlorenen
Landesteile" in erster Linie auf die Riickeroberung des an die Tiirken verlorenen
Gebietes zielte, verwendeten die ungarischen Stinde den Artikel auch immer wieder
bei ihrer Argumentation nach Reincorporierung der unter ,0sterreichischer
Herrschaft" stehenden Teile Westungarns.

22



von Osterreich mussten sie aber ebenso die Interessen dieses Landes mit allen
Mitteln wahren. Und beide Seiten - sowohl der Adel Ungarns, als auch die nieder-
osterreichischen Stinde machten Druck am Wiener Hof. Fiir den Monarchen
schien es als einzig gangbarer Weg, die Frage immer wieder zu verschleppen.
Man griff zu den ,altbewdhrten Mitteln”, Rechtsgutachten anzufordern und
Studienkommissionen einzusetzen, die meist nicht nur mit prominenten
Adelsvertretern beider Seiten, sondern auch mit Gelehrten besetzt waren, wie z.B.
dem beriihmten Humanisten und Geschichtsschreiber Johannes Cuspinianus im
Auftrag Ferdinands L. bei den Verhandlungen in Odenburg 1524. Letztlich gelang
es Wien auf Grund der Machtverhéltnisse im Donauraum, die ungarischen Forder-
ungen immer wieder - fast iiber 100 Jahre - unerfiillt zu lassen.

Der DreiBigjdhrige Krieg brachte schlieBlich auch hier eine Wende, als Kaiser
Ferdinand II. 1619/20 in #rgste Bedringnis geriet: Eine erdriickende Ubermacht
aus bohmisch-mihrischen Protestanten unter Fiihrung des Kurfiirsten Friedrich
von der Pfalz, der spéter wegen seiner kurzen Herrschaft in Prag den Spottnamen
,»Winterkonig” bekam, dem Fiirsten von Siebenbiirgen, Gébor Bethlen, und
osterreichischen protestantischen Adeligen hatte sich gegen den Kaiser ver-
schworen und marschierte konzentrisch gegen Wien. Die Bohmen stieen von
Norden bis an die Donau vor, Bethlens Reitertruppen iiberrannten ganz Ober-
ungarn, eroberten Pressburg und setzten iiber die Donau nach Westungarn iiber
und schlieBlich stieen die oberdsterreichischen Protestanten mit ihren Truppen
unter Starhemberg bis Melk heran. Der rasche Vormarsch Bethlens und der Fall
der ungarischen Hauptstadt Pressburg bewogen auch den Adel Transdanubiens,
sich dem Sieger anzuschlieBen mit einer Ausnahme: Nikolaus Esterhazy.
Dieser, ein glithender Katholik und daher fester Anhinger der Habsburger, hatte
sich auf die westungarischen Giiter seiner Frau zuriickgezogen und leistete im
kleinen Schlosschen Lackenbach Widerstand. Es glich einem Wunder, dass er
hier mehrere Angriffe seiner Gegner tiberstand und letztlich durch einen Entsatz-
versuch kaiserlicher Truppen gerettet wurde. Jedenfalls war er fiir die katholische
Partei ,,der Held des Tages”, der nach der entscheidenden Niederlage, die die
Protestanten wenige Wochen spiter am Weifien Berg bei Prag erlitten, auch noch
auf der Seite der Sieger stand. Als er dann bei den Friedensverhandlungen von
Nikolsburg im Spétherbst 1621 geschickt verhandelte und ,,selbstlos” seinen ost-
ungarischen Besitz Munkdcs abtrat, damit der Kaiser diesen an Bethlen tiberge-
ben konnte, iiberschiittete ihn Ferdinand II.  schon aus propagandistischen
Griinden - ,,wegen seiner Treue zu seinem legitimen Konig” mit Gnadenerweisen
und iiberschrieb ihm pfandweise 1622 die Grafschaft Forchtenstein und die
Herrschaft Eisenstadt. Es war schliellich auch die entschiedene Unterstiitzung
des Kaisers, dass Esterhdzy am Odenburger Reichstag im Oktober 1625 zum
Palatin gewdhlt wurde. Damit wurde er als Stellvertreter des Konigs nicht nur
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einer der machtigsten Wiirdentrager Ungarns, sondern zugleich oberster Vertreter
der ungarischen Stinde, was ihn nicht ganz uneigenniitzig, wie man spiter
erkennen musste - bewog, sich mit Energie hinter die neuerlichen Forderungen
des Reichstages, die westungarische Frage zu bereinigen, zu stellen.

Ferdinand II. war bei seiner Kronung zum Koénig von Ungarn ebenfalls mit die-
sen konfrontiert worden und hatte Verhandlungen in Aussicht gestellt, die noch
1625 in Eisenstadt begannen. Hier zeigte es sich, dass die niederdsterreichischen
Verhandler, die im Bewusstsein ihres ,uralten Rechts” ungeniigend vorbereitet
waren und nicht einmal den genauen Wortlaut des Friedensvertrages von
Pressburg aus 1491 kannten, bald in Argumentationsschwierigkeiten kamen. Der
Kaiser/Konig sah sich schlieBlich gezwungen, einen Kompromiss einzugehen
und die beiden Herrschaften Forchtenstein und Kobersdorf 1626 der ungarischen
Finanzhoheit vollig zu unterstellen, da er auf Grund der ungarischen Vorlagen
zur Einsicht kam, dass nach , ersehung der bey dero Gehaimen und anderen
Archivis...vorhandenen Briefflichen Instrumenten, das Konigreich Hungern die
Grafschaft Forchtenstain und Herrschaft Koblstorff gegen Erlegung Vierzig
Tausend Ducaten in Goldt widerumb von dem [6blichen Hauf3 Oesterreich able-
digen und an sich bringen khénne” In der nun notwendigen neuerlichen
Verschreibung Forchtensteins gelang es dem Palatin, Forchtenstein fiir sich und
seine Familie als Erbgut zu bekommen und von nun an den Titel ,,Erbgrafen von
Forchtenstein” (Perpetui comites de Frakno) fiihren zu diirfen.

Doch Esterhdzy ging noch weiter: Kaum war die Reinkorporierung der beiden
Herrschaften unter Dach und Fach, ging er unter Berufung auf die ,,Goldene
Bulle” K6nig Andreas II. daran, alle Besitzungen Osterreichischer Herren zu ent-
eignen. Der Artikel XXXVI. dieses Dokuments, das ein Teil der ungarischen
Verfassung war, verbot ndmlich dem Koénig das Verleihen von Giitern an
Auslédnder und ordnete fiir den Fall, dass dies geschehen sei, an, einen Riickkauf
derselben durch einheimische Herren zu ermdoglichen; spiter wurde sogar die
entschadigungslose Enteignung angedroht.' Zahneknirschend mussten nun die
Osterreicher, darunter die Konigsberger, Teuffl, Kienburg, Polheim und
Kollonitsch ihre Besitzungen und Edelhdfe rdumen. Vergeblich suchten sie
Unterstiitzung bei den niederosterreichischen Stidnden, die zwar energisch gegen
den Willkiirakt des Palatins protestierten, aber letztlich nicht mehr erreichten, als
dass Esterhazy den Betroffenen eine finanzielle Entschadigung anbot, die jedoch
nur einen Bruchteil des wahren Wertes der verlorenen Giiter ausmachte. Die
meisten akzeptierten grollend das Angebot, andere lieflen sich auf jahrelange
Prozesse ein, die ihnen letztlich nur noch mehr Kosten brachten und zu nichts
fiithrten.!s
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Durch diese Ereignisse gewarnt,  verstirkte 'die sterreichische Seite ihren
Widerstand gegen den Verlust der noch unter niederésterreichischer Steuerhoheit
stehenden Herrschaften Giins, Bernstein, Eisenstadt, Hornstein und Scharfeneck.
Doch im Reich herrschte nach wie vor Krieg, franzdsische und schwedische
Truppen beherrschten weite Teile Deutschlands und auch im Osten drohte 1644
unter Fiihrung des Fiirsten von Siebenbiirgen, Georg I. Rakdczi, eine neue Front
zu entstehen, ja sogar ein Krieg mit den Tiirken war nicht ganz auszuschlieen.
So gab man in Wien dem ungarischen Driangen nach, um nicht die letzten
Getreuen in Ungarn zu verlieren und Palatin Esterhdzy zu briiskieren. Am
Generallandtag von Pressburg des Jahres 1647 und mit den nachfolgenden, wie-
der in Eisenstadt gefiihrten Detailverhandlungen unterstellte man noch im
September desselben Jahres fast ganz Westungarn einer uneingeschrénkten unga-
rischen Souverinitat. Dabei war Ladislaus Esterhazy, der Sohn des 1645 verstor-
benen Palatins, wieder der Hauptgewinner der nachfolgenden Enteignungen, wie
auch sein Schwager, Franz Nadasdy, der sich der Herrschaft Hornstein beméch-
tigte, obwohl sich hier der Freiherr von Stotzingen sogar mit Waffengewalt zu
wehren versuchte.

Im Siiden erfolgte der Umbruch weniger spektakulir: Die Ubergabe der
Herrschaft Bernstein an Ungarn erfolgte problemlos, da Ehrenreich Christoph von
Konigsberg diese bereits 1644 an den ungarischen Magnaten Adam Batthyany,
den Herrn von Schlaining, Bernstein und Giissing, verkauft hatte.'¢ Die damals
liberwiegend deutsche Stadt Giins wurde wie Eisenstadt 1648 zur kéniglich-unga-
rischen Freistadt erhoben, die gleichnamige Burg-Herrschaft blieb bei der Familie
Széchy, die diese 1695 an den Fiirsten Paul Esterhazy verkaufte.

Lediglich die Herrschaft Scharfeneck, oder - wie man bald sagte - Mannersdorf,
blieb unter Osterreichischer Hoheit, offenbar deshalb, weil sie sich damals im
personlichen Besitz der Witwe Kaiser Ferdinands II., Eleonore von Mantua,
befand und diese als Konigin von Ungarn natiirlich das ungarische Indigenat®)
besall. Gerade diese Herrschaft sollte aber dann bis um die Mitte des
19. Jahrhunderts immer wieder der Ausgangspunkt neuer Aktionen und Debatten
um die Staatszugehorigkeit der ,,deutschen Westgebiete” Ungarns sein. So war
sie auch der Mittelpunkt des Streits der Jahre 1715 - 1717.

Die Tiirkenkriege nach 1683, die mit einem endgiiltigen Zuriickdrdngen der
osmanischen Macht auf den Balkan endeten, und die blutigen Kuruzzenkriege,
die erst mit dem Frieden von Szatmdar 1711 beendet werden konnten, hatten
zundchst alle anderen Gedanken und Probleme in den Hintergrund gedréngt.
Doch schon im Mai 1712 deponierten die ungarischen Sténde bei der Kronung

A) Indigenat = Heimatrecht (vom lat. indigena = eingeboren, einheimisch, inldndisch)
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Kaiser Karls VI. zum ungarischen Konig (Karl III.) erneut den Wunsch nach
Wiederherstellung der ,,heiligen Leithagrenze” Und wieder versprach der neue
Landesherr, der sich auf den Standpunkt zuriickzog, dass es - wie es schon sein
Vater Kaiser Leopold I. ausdriickte - gleich sei, ob er in Westungarn als Erzherzog
von Osterreich, oder als Konig von Ungarn herrsche, die Untersuchung und
Regelung der ,,Causa” Sozusagen als Gegenaktion forderten die niederosterrei-
chischen Stinde in einer Beschwerdeschrift desselben Jahres: Der Kaiser moge
die seinerzeit ,rechtmdflig an Oesterreich gediehenen, durch zwei Saecula von
diesem besessenen und erst Anno 1647, ohne dafs auf das Recht gehort wurde,
hinum gediehenen Stddte und Herrschaften Eisenstadt, Giins, Forchtenstein,
Hornstein und Pernstein dem Erzherzogthume neuerdings zueignen.” 7

Zunichst unterbrach jedoch der Ausbruch einer verheerenden Pestepidemie 1713
alle weiteren Aktivititen. Erst nachdem diese abgeklungen war und der ungari-
sche Landtag von 1715 die Frage erneut aufgenommen hatte, begann man mit
entsprechenden Vorarbeiten. Deren wichtigstes Ergebnis war zunichst die
Erstellung einer Grenzkarte, die als Grundlage fiir die Verhandlungen dienen
sollte, durch den Kartographen und Direktor der Wiener Ingenieurakademie
Johann Jakob Marinoni's im Jahre 1717. Zugleich legten beide Streitparteien ihre
Forderungen vor: Die ungarische Delegation, die unter Fiihrung von Adam
Erdddy, Bischof von Neutra, stand, bestand im Norden auf die kleine, an Kittsee
anschlieBende Herrschaft Wolfsthal (mit den Orten Berg, Wolfsthal und
Hundsheim), das Gebiet der Ruine Rothenstein, das nun zu Hainburg gehorte,
und schlieBlich auf die Wiederherstellung der Staatsgrenze entlang des
Wasserlaufs der Leitha von Hollern bis Katzelsdorf bei Wiener Neustadt. Dabei
sollten die Herrschaft Scharfeneck (mit den Orten Mannersdorf, Sommerein, Au
und Hof), die sogenannten Hofwiesen von Ebenfurth und das Dorf Zillingdorf
samt den siidlich der Leitha gelegenen Grundstiicken von Lichtenworth zu
Ungarn kommen.!9 Die Osterreichische Seite, unter Fiihrung von Fiirst Johann
Wilhelm Trautson, forderte hingegen unter Berufung auf die Friedensvertrdage
von Odenburg 1463 und Pressburg 1491 die Herrschaften Hornstein, Eisenstadt,
Forchtenstein, Giins und Bernstein, was von den Ungarn kategorisch abgelehnt
wurde. Doch mitten in den Verhandlungen lief} der Ausbruch eines neuerlichen
Tiirkenkrieges im Sommer 1716, der sich trotz der gldnzenden Siege Prinz
Eugens bei Peterwardein (1716) und Belgrad (1717) jahrelang hinzog und alle
Aufmerksamkeit und Anstrengung der Monarchie erforderte, naturgemifl alle
anderen Fragen in den Hintergrund riicken. So zogen sich die Gespriche in die
Lange und wurden schlief8lich 1718 offiziell abgebrochen.

Doch nun lieB die 6sterreichische Seite in der Sache nicht mehr locker. Die sieg-
reiche Beendigung des Tiirkenkrieges und der damit verbundene Gebietszuwachs
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im Stiden Ungarns bewog ndmlich die niederdsterreichischen Stinde die ,,West-
ungarnfrage” nach 1720 erneut aufs Tapet zu bringen: Als die ungarischen Stdn-
de nach dem siegreichen Abschluss des Krieges im Friedensvertrag von Passaro-
witz (PoZarevac, 5. Juni 1718) verlangten, dass die ,,riickeroberten” Gebiete (neo-
aquistica), die man zunichst dem Hofkriegsrat bzw. der Hofkammer in Wien
unterstellt hatte, dem Konigreich Ungarn und seiner Verwaltungs- und
Steuerhoheit angeschlossen werden sollten, sahen die niederdsterreichischen
Stinde eine Chance, die seinerzeit verlorenen westungarischen Herrschaften
wiederzugewinnen. Es sollte dies der gerechte Anteil an der ,,Beute” des Sieges,
den sie ja auch mit groBen Opfern an Blut und Geld miterkdmpft hatten, sein.
Doch ihre Forderungen - vorgetragen am Pressburger Reichstag 1722/23 - blie-
ben ebenso unerfiillt, wie jene der ungarischen Stidnde. Die ,,Europdische Fama”
berichtete: , Es seien damals sechs Deputierte der niederdsterreichischen
Landstdinde in Pressburg mit dem Begehren erschienen, dass nachdem der Kaiser
die Grenzen des ungarischen Reiches gegen Osten um ein Betrdchtliches hinaus-
gehoben hat, nun die ungarischen Stdnde in die Ausdehnung des Landes unter
der Enns bis Pressburg willigen mochten, worauf aber die Ungarn durchaus
nicht eingehen wollten.” 2

Erst Maria Theresia kam den Wiinschen Ungarns nach. Sie verordnete einerseits
die Unterstellung weiter Gebiete der bisherigen Militdrgrenze an Thei3 und
Marosch, von Teilen Slawoniens und Syrmiens unter die Hohheit des Reiches der
Heiligen Stephanskrone, andererseits befahl sie am Landtag von 1751, die Frage
der Leithagrenze einer endgiiltigen Losung zuzufiihren. Griindliche Studien soll-
ten stichhaltige Entscheidungshilfen fiir eine parititisch beschickte Kommission
liefern, die auf Osterreichischer Seite vom Markgrafen Franz Raimund
Montecuccoli, auf ungarischer Seite vom Bischof von Neutra, Graf Emmerich
Esterhdzy, gefiihrt wurden. Der niedertsterreichische Landschaftsregistrator
Franz Christoph von Scheyb, der nicht nur ein anerkannter Gelehrter war, son-
dern auch als Botschaftssekretér diplomatische Erfahrungen in Neapel und Rom
gemacht hatte, erarbeitete im Auftrag seiner Landesregierung eine umfangreiche,
auf vielen historischen Quellen basierende Studie, in der er nachzuweisen ver-
suchte, dass ,,das ganze Land bif3 unter Hungarisch-Altenburg an der Donau her-
auf und unter Giinz an der Steyerischen Grdnzen herauf mit inbegriff des ganzen
Neusiedlersees samt seinen umliegenden Orten de jure zum Viertel unter dem
Wienerwald gehére, und meistens im Zusammenhang von lauter dsterreichischen
Landesfiirstlichen Kammergiitern sey”.2' Sozusagen als Ergénzung zu dieser
Arbeit wurde der k. k. Hauptmann und Ingenieur Constantin Johann von Walter
mit der Erstellung einer genauen Karte des umstrittenen Gebietes beauftragt, die
dieser in monatelanger Vermessungs- und Zeichenarbeit 1754/55 erstellte, wobei
er nicht nur die von Niederosterreich abgesprochenen Gebiete aufnahm, sondern
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auch jene, die umgekehrt die ungarische Seite wie schon seinerzeit, 1715, bean-
spruchte.22 Am 20. November 1754 empfing die Kaiserin Scheyb in Schénbrunn,
der ihr seine Studie ,,Historische Abhandlung zu Rechtmissiger Bestimmung der
Oesterreichischen Grinzen im Viertel Unter dem Wiener Wald gegen Hungarmn”,
der auch eine Kartenskizze beigelegt war, vorlegte.22 Die Monarchin reichte den
Bericht an ihren vertrauten Ratgeber, den Vizekanzler der Bohmisch-6sterreichi-
schen Hofkanzlei, Johann Christoph Freiherrn von Bartenstein, weiter. Dieser riet
angesichts der politischen Brisanz der Frage, aus der nur unangenehme innere
Konflikte fiir den Gesamtstaat erwachsen konnten, die Angelegenheit fiir
Niederosterreich ruhen zu lassen. Ein Vorschlag, der - nach weiterem monatelan-
gem Studium der Sachlage - fast gleichlautend vom Bischof Esterhdzy und dem
Palatin Ludwig Graf Batthyany kam. So wurde die Arbeit der Grenzbereitungs-
kommission Anfang 1756 abgebrochen und man verblieb - wieder einmal ,,vor-
laufig”  bei der ,linea isti possidenti” Die Untertanen in den umstrittenen
Gebieten fiihlten sich iibrigens ohnehin kaum betroffen. Sie versuchten gelegent-
lich sogar die unklare rechtliche Lage auszuniitzen und gaben sich je nach
momentanem Vorteil als Angehorige des einen oder des anderen Staates aus, um
Steuer- oder Handelsvorteile zu erlangen. Wie die eigentlichen Machthaber des
Gebietes, die Fiirsten Esterhdzy und Batthyany, die in europdischen Dimensionen
dachten, zu all diesen Fragen standen, ist bisher wissenschaftlich nicht erforscht,
doch diirften sie sich - zumindest 6ffentlich - kaum gedufert haben.

Der Ausbruch des Siebenjdhrigen Krieges im Sommer 1756 lieB die Frage iiber
Jahrzehnte ruhen, bis Kaiser Joseph II. im Zuge seiner Didzesanreformen
1784/85 jene Pfarren jenseits der Leitha, die seit dem Spétmittelalter - wie oben
erwihnt - politisch zu Niederosterreich zdhlten, jedoch kirchlich weiterhin zur
ungarischen Diozese Raab gehorten, nun auch mit Zustimmung von Rom dem
Erzbistum Wien anschloss.2 In Ungarn erhob sich ein Sturm des Protestes. Aber
er verhallte bald wirkungslos, denn gerade in dieser Zeit war die Raaber Ditzese
ohne Bischof und damit nicht in der Lage, bei Papst Pius VI. gegen die
Bestrebungen des Kaisers und des Kardinals und Fiirsterzbischofs von Wien,
Graf Christoph Migazzi, wirkungsvoll zu intervenieren. Zudem bewegte die im
selben Jahr angeordnete Aufhebung der Leibeigenschaft und die damals heftig
diskutierte Absicht des Konigs, die Steuerfreiheit des Adels abzuschaffen, die
weltlichen und geistlichen Groflen des Reiches mehr, als die Zugehdorigkeit von
fiinf Pfarreien zu dieser oder jener Didzese. Damit wurde - wie sich erst viel spi-
ter herausstellte - endgiiltig jener Grenzverlauf zwischen Osterreich und Ungarn
fixiert, der bis 1918 die Habsburgermonarchie in eine Cis- und eine Trans-
leithanische Reichshiilfte trennen sollte.

Zunichst sahen es aber zumindest die Ungarn nicht so. Als Joseph II., der mit sei-
nen weitgehenden und radikalen Reformen in Ungarn eine fast revolutionire
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Situation provoziert hatte, am 20. Februar 1790 starb und sein Nachfolger Leopold II.
sich sofort mit grofem taktischen Geschick bemiihte, die angespannten
Beziehungen zwischen Dynastie und magyarischem Adel zu entschérfen, ergriffen sie
die Gelegenheit, die ,,offene Wunde” Leithagrenze wieder ins Gespréch zu bringen.

Die 1792 anlaufenden Arbeiten und Diskussionen, die schon in die Regierungs-
zeit Kaiser Franz II. fielen und vom Krieg gegen das revolutionire Frankreich
iiberschattet waren, stiitzten sich im wesentlichen auf die schon zur Zeit Maria
Theresias erarbeiteten Gutachten und endeten zwei Jahre spéter wie jene vierzig
Jahre davor: Man bereiste die Grenzgebiete, verfertigte langatmige Gutachten,
die mit ihren historischen Argumenten bis in die Antike zuriickgriffen, war aber
nicht bereit, auf die Argumente der jeweils anderen Seite einzugehen.>s Letztlich
beharrten beide Seiten unverriickbar auf ihren alten Rechtsstandpunkten, sodass
man wieder enttduscht und ergebnislos auseinander ging. Auch der beriihmte
Gorog-Atlas ,,Atlas Hungaricus seu regnorum Hungariae, Croatiae et sclavoniae
Comitatuum, privilegoatorum districtuum et confiniorum generales & particula-
res Mappae geographicae (Viennae 1802 — 1811)” zeigte librigens auf seinem
Blatt 15 das Odenburger Komitat mit den damaligen Grenzen also die Herr-
schaft Scharfeneck/Mannersdorf bei Niederosterreich - vermerkte aber, dass die-
ses Gebiet ,,Per alatt van”, also strittig sei.

Wie ein ,,Gespenst aus grauer Vorzeit” tauchten die alten ungarischen Forderungen
nach der Wiederherstellung der ,heiligen Leithagrenze” am Rande der
Verhandlungen des Wiener Kongresses 1815 auf. 1833/34 wurde die Frage der
Staatszugehdorigkeit der Herrschaft Scharfeneck/Mannersdorf erneut ins Spiel ge-
bracht, wobei in Erwiderung der ungarischen Forderungen niemand geringerer als
Franz Grillparzer (in seiner Eigenschaft als Direktor des Hofkammerarchivs) eine
eingehende Studie verfasste,2s die dann ebenso zu den Akten gelegt wurde, wie alle
ihre Vorgédngerarbeiten. Deutlich konnte man sehen, dass die Frage der
Binnengrenze an der Leitha sowohl in den Ministerien von Wien, als auch von
Pressburg, bzw. Buda nur mehr als lastig empfunden wurde und die Machtigen der
beiden Linder schon lange nicht mehr hinter solchen Prestigefragen standen, auch
wenn man gelegentlich pathetisch von der ,,Grole und Ehre des geliebten
Vaterlandes™ posaunte. Immer wenn die Leitha infolge Hochwassers ihren Lauf
verénderte, musste man auch spiter bis ins 20. Jahrhundert hinein  &sterrei-
chisch-ungarische Grenzkommissionen einsetzen, doch lieen sich diese in den
alten Grenzstreit nicht mehr ein, sondern betonten meist schon eingangs ihres
Ergebnisprotokolls, dass ihre Arbeiten und Ergebnisse ,kein Prijudiz” fiir die
groBle ,,offene” Frage der Zugehorigkeit der Grenzterritorien zu dieser oder jener
Reichshilfte seien.>”
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Lediglich einmal im Mai 1907 flackerte das Problem fiir einen Augenblick
neu auf, als der Abgeordnete Csizmadia die Frage nach der ,,Rektifizierung der
westlichen Osterreichisch-ungarischen Grenze” im Rechtsausschuss des
Budapester Reichstages zur Sprache brachte und dies eine eingehende rechtshis-
torische Stellungnahme durch den méhrischen Landtagsabgeordneten Dr. Alfred
Fischl in der Wiener ,,Neuen Freien Presse” ausloste,?s der wenige Tage spiter
eine Erwiderung im ,,Pester Lloyd” folgte.> Obwohl auch die in Odenburg
erscheinenden Tageszeitungen ,,Westungarisches Volksblatt” und ,,Radikal”s
und die ,,Eisenstiddter Zeitung”» dariiber berichteten, vergall man diesen akade-
mischen Disput - zumindest in der breiten Offentlichkeit - schon wieder nach
wenigen Tagen.

Wihrend so der Streit um Grenzpfiahle und Dorfer immer mehr an Wichtigkeit,
ja an den wirklich entscheidenden Stellen des Osterreichischen Kaiserstaates an
Emsthaftigkeit verlor, wuchs ein neues Problemfeld heran, in dem auch die
Zugehorigkeit der deutschen Siedlungsgebiete in Westungarn einen génzlich
anderen - wenn auch kleinen - Stellenwert bekam: Der erwachende Nationalis-
mus der Volker des Karpathenraums.

»Deutsch-Westungarn‘ und die Umgestaltungspline der
Habsburgermonarchie

Als man im Zuge der Revolution von 1848 und der dabei angestrebten gewalti-
gen Umwiélzungen in Politik, Wirtschaft und Gesellschaft daranging, eine ,,neue
Ordnung” zu schaffen, tauchte auch wieder die Frage ,,Deutschwestungarn” auf.
Ausgelost durch die revolutiondren Ereignisse in Wien und Pest begannen nam-
lich die nichtmagyarischen Nationalititen Ungarns - liber die allgemein verlang-
ten Biirger- und Freiheitsrechte hinaus -nationale Forderungsprogramme zu ver-
fassen und iiber die sprachlich-kulturelle Gleichberechtigung hinweg eine mehr
oder weniger klar formulierte politische Autonomie zu verlangen. So erwog man
Plane einer Neugliederung des Habsburgerreiches nach ethnisch-territorialen
Gesichtspunkten, wobei die neuzubildenden Kronlidnder oder Provinzen weitge-
hende Unabhingigkeit und Selbstverwaltung innerhalb des groBlen Gesamt-
staates, der Habsburgermonarchie, erhalten sollten. Auch die Wiener Regierung
beschiftigte sich mit diesen Ideen und war im Herbst 1848 bereit - entsprechend
dem inzwischen vom Reichstag in Kremsier ausgearbeiteten Verfassungs-
entwurf, in dem ,,allen Volksstimmen die Unverletzlichkeit ihrer Nationalitit und
Sprache gewibhrleistet” wurde auch den nichtmagyarischen ungarldndischen
Nationalitdten entsprechend entgegenzukommen, schon allein, um das revolutio-
nédre Ungarn zu schwichen, mit dem man sich seit Monaten im Krieg befand. Im
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Zuge der Diskussionen legte Graf Franz Stadion, Innenminister im Kabinett des
Fiirsten Felix Schwarzenberg, dem Ministerrat in Wien im Dezember 1848 ein
,Elaborat des Hofrates Rosenfeld# iiber die wihrend und nach der militdrischen
Besetzung zu ergreifenden MaBnahmen” vor. Darin nahm dieser den schon von
Fiirst Metternich formulierten Grundsatz ,,Sonderstellung der Teile zur Sicher-
ung der Einheit” auf und schlug vor, Ungarn in mehrere selbstdndige Kronldnder
oder Provinzen aufzuteilen, deren Grenzen nach den Siedlungsgebieten der ein-
zelnen Nationalititen gezogen werden sollten. Dort hiefl es iiber Westungarn:
WAn das Herz der Monarchie, die Provinz Niederdsterreich, schliefst sich
unmittelbar mit seiner gréfitenteils deutschen Bevilkerung das Pref3burger
Komitat und mit ihm die siidlich daran gelegenen, ganz oder vorherrschend deut-
schen Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburg, dann das éstlich gelegene
Raab mit der so iiberaus wichtigen Stadt gleichen Namens von vorwiegend deut-
scher Bevilkerung. Dieser Distrikt, welcher an Grofie der Provinz Nieder-
osterreich gleich oder wenigstens nahe kommt, bietet den Stoff zur Herstellung
einer deutschen Provinz. Alle geistigen und materiellen Interessen des
Landesteiles gravitieren nach Osterreich heriiber, und einmal dem schédlichen
separatistischen Einfluf3 des Magyarismus entzogen, muf3 er bald zu jenem inni-
gen Zusammenhang mit seiner Osterreichischen Nachbarprovinz gelangen, wel-
cher Léindern von so sehr gleicher Beschaffenheit natiirlich und notwendig ist.
Das Bedenken, ob der am linken Donauufer gelegene Teil des Preflburger
Komitates, wo die Landesbevilkerung bedeutend slavisch ist, diesem deutschen
Landesteile angefiigt werden solle, muf3 der Riicksicht weichen, daf3 zwischen
dieser slavischen die deutsche Bevélkerung auch nicht unbedeutend ist, dafs ins-
besondere die Stédte Bdsing®, Modern©, St.Georgen®, dann Tyrnau® in diesem
Teile liegen, endlich daf3 Prefiburg selbst auf dem linken Donauufer liegend, den
Mittelpunkt des Absatzes fiir die lindlichen und gewerblichen Erzeugnisse jenes
Landesteiles bildet. In diese deutsche Provinz wdre noch die Festung Leopold-
stadt®) unweit Tyrnau einzubeziehen.”»

Obwohl der Ministerrat die Vorschldge Graf Stadions grundsétzlich positiv auf-
nahm, blieben diese auf dem Papier, da in Westungarn noch gekdmpft wurde und
in diesen Tagen ,nichts ohne das Militdr ging” Feldmarschall Alfred Fiirst
Windischgritz, der in den inzwischen von seinen Truppen besetzten Gebieten

A) Freiherr Ludwig von Rosenfeld, K. k. wirkl. Hofrat der Osterr. Hofkammer und
Experte in der Abteilung fiir ungarisch-siebenbiirgischen Angelegenheiten der
Staatskonferenz", dem obersten Regierungsgremium unter Kaiser Ferdinand.

B) Bosing = Pezinok / Slowakei ¢ Modern = Modra / Slowakei

D) St.Georgen = Svity Jur / Slowakei E) Tyrnau = Trnava / Slowakei

F) Leopoldstadt = Leopoldov / Slowakei
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Militirkommandanten einsetzte, war der ‘strikten Meinung, dass Ungam ,, nicht
durch deutsche Zivilisten, sondern durch kaiserliche Generale” verwaltet werden
miisse ,,mit Riicksicht auf das Nationalgefiihl der Madjaren” 3+ Er berichtete jedoch
in einem Brief an seinen Schwager, den Ministerprésidenten Fiirst Schwarzenberg,
dass ,,die gesamte westlich wohnende deutsche Bevolkerung, mit Ausnahme des klei-
nen in Prefiburg gelegenen Bezirkes, den innigsten Wunsch eines Anschlusses, ja
einer Verschmelzung mit Osterreich und Steiermark hegt” und regte an, ,,diese
Gesinnung auf geeignetem Wege zu pflegen durch die deutsche Presse, durch Volks-
schulen etc!”3s Die nachfolgenden Geschehnisse, insbesondere die Ereignisse auf
dem Kriegsschauplatz im Friihjahr 1849, lieBen die Pliane Graf Stadions, der bald
darauf sein Amt aus Krankheitsgriinden zuriicklegen musste, unerfiillt und selbst
nach dem Sieg iiber die Revolution nahm der Lauf der Dinge eine andere
Entwicklung - letztlich hin zum Osterreichisch-ungarischen Ausgleich 1867.

Mit dem ,,Ausgleich”, der den Osterreichischen Kaiserstaat in die Doppel-
monarchie Osterreich-Ungarn umwandelte, wurde von der Krone und Osterreich
die Integritat und politische Einheit des historischen Staatsgebietes der ,,.Lander
der Heiligen Ungarischen Krone” anerkannt, und damit alle Pldne, die
Donaumonarchie in naher oder ferner Zukunft in einen modernen Vielvolkerstaat
von gleichberechtigten Nationen umzuwandeln, fallengelassen. Anerkannt
wurde damit aber auch indirekt die nationalistische These von einer volligen
Identitit von ,,Nation” und ,,Staat” in Ungarn. Diese dehnte den adelig-stindi-
schen Nationalbegriff der vergangenen Jahrhunderte dem geméf jeder inner-
halb der Grenzen des Landes lebende Adelige, unabhingig von seiner
Muttersprache, als Glied der ,,natio Hungarica” betrachtet wurde - nun auf alle
Biirger des ,Reiches der Heiligen Stephanskrone”, also gleichermalBen auf
Magyaren, Slowaken, Ruminen, Kroaten, Serben, Deutsche und alle anderen
Volksgruppen, die innerhalb des Reiches wohnten, aus. So entstand der Begriff
der ,,ungarischen politischen Nation”, der im Verfassungsgesetz von 1868 fest-
legte, dass ,,sdmtliche Landesbiirger Ungarns in politischer Hinsicht eine Nation,
die unteilbare, einheitliche ungarische Nation, deren gleichberechtigtes Mitglied
ein jeder Biirger des Vaterlandes ist, zu welcher Nationalitit er auch immer
gehort” Wihrend in Osterreich die Existenz von Nationalititen man sprach
von ,,Volksstimmen” mit dem Recht auf Schutz ihrer Eigenart anerkannt
wurde, sprach man in Ungarn nur von einzelnen Staatsbiirgern unterschiedlicher
Sprache mit individuellen Freiheitsrechten, anerkannte aber damit nicht die ein-
zelnen Volksgruppen als kulturelle oder politische Einheit.

Die Idee einer territorialen Autonomie fiir die einzelnen Nationalititen, die von
diesen seit der Mitte des 19. Jahrhunderts immer wieder ins Spiel gebracht
wurde, wies auch die liberale Elite entschieden zuriick, denn sie wiirde die

34



Eaadt Ll e EuY M. B e, BT
Bild 6: Kaiser Franz Joseph und Kaiserin Elisabeth mit ihren Kindern im Park
des Schlosses Godollo in Ungarn.
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wZerstiickelung Ungarns™ mit sich bringen. Diese befiirwortete einen Staat, der
,iber den Nationen” stand und fiir die freie Entwicklung seiner Biirger, unab-
héngig von deren nationaler Zugehdorigkeit, zu sorgen hatte. Ihr prominentester
Vertreter, Jézsef Eotvos, schrieb: ,,Der einzige Weg, der sich in unserer Heimat
zur Losung der Nationalititenfrage eroffnet, kann nur in der vollstindigen
Gewdhrleistung der individuellen Freiheit gesucht werden.” 3 Dieser Ansatz war
jedoch nur eine ,halbherzige Losung” des Problems und befriedigte die
Nationalitéiten nicht, wurde doch damit ihr Status als eigene Nation nicht aner-
kannt. Dazu kam, dass es fiir das Nationalitdtengesetz, das 1868 verabschiedet
wurde, nur mangelhafte Durchfithrungsbestimmungen bzw. rechtliche Garantien
bei der Anwendung gab. Die Durchfithrung wurde hauptséchlich den Munizipien
libertragen mit groBen Freirdumen fiir das freie Ermessen der dortigen Beamten,
was - wie wir noch sehen werden zunehmend zu Lasten der Rechte und Frei-
heiten der nichtmagyarischen Volksgruppen ging.

Im Bestreben, den ungarischen Staat zu modernisieren und dabei eine effekti-
vere Staatsverwaltung aufzubauen, sowie letztlich die Wirtschaft im gesamten
Karpathenbecken straffer und schlagkréftiger organisieren zu konnen, verfiigte
man, dass die magyarische Sprache die fiir alle verbindliche Amts- und
Verkehrssprache werden solle. Damit wurde automatisch das an sich liberale
Nationalitdtengesetz von 1868 (Gesetzesartikel XLIV:1868, iiber die
Gleichberechtigung der Nationalitdten) immer mehr zur Seite geschoben und
der bald folgenden strikten Magyarisierung Tiir und Tor geoffnet. Trotz der
Mahnungen Ferenc Dedks, die Staatsmacht nicht als Mittel des magyarischen
Nationalismus und der magyarischen Suprematie iiber die anderen Volker
Ungarns zu missbrauchen, hielten sich die filhrenden Kreise des Stephans-
reiches weder an den Wortlaut noch an den Geist der Nationalititenverein-
barungen. Der urspriingliche liberale Nationalismus identifizierte sich im Laufe
der Jahre vollstindig mit dem alten Sendungsbewusstsein, wonach es die
geschichtliche Aufgabe der Magyaren sei, im Karpatenbecken ein grofes und
starkes GroBungarn ,,wiederherzustellen” Ungarn entwickelte sich in den fol-
genden Jahren durch die Erfolge einer konsequenten AssimilationspolitikA)
immer mehr zu einem zentralistischen Nationalstaat, die westliche Reichshilfte
hingegen eher hin zum Vielvilkerstaat.

Mit der kompromisslosen Fiktion eines ungarischen (= magyarischen)
Nationalstaates wurden bis zur Auflésung der Donaumonarchie alle Forderungen
nach Autonomie der nichtmagyarischen Nationalitéten, die librigens iiber zwei

A) Betrug der magyarische Anteil an der Gesamtbevdlkerung Ungarns 1850 noch 36,5 %,
so stieg er bis 1910 nicht zuletzt durch eine zielstrebige Magyarisierung auf 54,5 %.
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Drittel des Staatsvolkes ausmachten, zuriickgewiesen und deren Magyarisierung
durch entsprechende Schulgesetze und VerwaltungsmaB3nahmen gerechtfertigt.
Es entwickelte sich ein wuchernder Staatsnationalismus, der - unter Berufung auf
die territoriale Integritidt Ungarns - die Hegemonie der Magyaren bzw. der magy-
arischen Aristokratie bis 1918 sicherte. Die Liberale Partei) und ihre
Koalitionspartner - und damit der adelige Grofgrundbesitz - stellten auf Grund
des herrschenden Zensuswahlrechtes die Mehrheit im Reichstag und nach 1875
bis 1905 sowie ab 1910 als ,Nationale Arbeitspartei” alle Regierungen in
Budapest bis 1918. Der weniger bemittelte Kleinadel, den man mit einem aus
dem Englischen iibernommenen Begriff als ,,Gentry” bezeichnete, beherrschte
indessen alle hoheren Posten in den Ministerien und den Komitaten, teilweise mit
Hilfe der ,,Magyaronen”, einer magyarisierten Elite aus den Reihen der nichtma-
gyarischen Volker, die sich diesem willfdhrig anschloss. Die kleinadelige, meist
nur mehr mit bescheidenem Grundbesitz ausgestattete und nicht selten verschul-
dete Schicht entwickelte eine Gesinnung, in der sie den ererbten Adelsstolz mit
einem starkem historischen Bewusstsein, mit pathetischen patriotischen
Gefiihlen, mit immer mehr Nationalismus, aber auch mit antidemokratischer
Grundbesitzerhaltung vereinigte. Jede Verdnderung zugunsten der unteren
Schichten und der Nationalitdten musste unzweifelhaft zum Verlust eines Teiles
der bisherigen Adelsprivilegien fiihren, und dies galt es mit allen Mitteln zu ver-
hindern. Durch den Umstand, dass der Adel fast alle einflussreichen Positionen
in Verwaltung, Justiz und Wirtschaft kontrollierte, gelang es tatsichlich, durch-
greifende politische und soziale Reformen und damit eine Demokratisierung des
Landes, wie sie inzwischen nicht nur in den meisten Lindern Westeuropas, son-
dern auch in der &sterreichischen Reichshilfte erfolgte, zu blockieren.

Bis zum Ende des Ersten Weltkrieges fiihrte die ungarische Oberschicht ihre kon-
servativ-nationalistische Machtpolitik mit verstockter Besessenheit weiter. Die
regierenden Kreise wiesen bis zum allerletzten Moment jedwede Reform, jed-
wede Verdnderung des Dualismus - auch Kaiser Karls Oktobermanifest 1918

ab. Eher kehrten sie tragikomischerweise immer mehr zum Mythos von 1848
zuriick.®» Diese Entwicklung hat letztlich die ,,anderen” Volker Ungarns dem
Magyarentum und damit dem Staat Ungarn endgiiltig entfremdet und den nicht-

A) Die aus der Adresspartei (Felirati Part) des Jahres 1861 hervorgegangene ,liberale"
Dedk-Partei fusionierte 1875 mit dem Linkszentrum (Balkozép) zur Liberalen Partei
(Szabadelvii Part). Sie stellte von 1867 bis 1905 die Regierung. Nach der Krise von
1906 loste Graf Istvdn Tisza die Liberale Partei auf , um dann 1910 aus ehemaligen
Mitgliedern derselben die ,,Nationale Arbeitspartei” (Nemzeti Munkapért) - eine Partei
der wiedererstarkten ausgleichsfreundlichen Kriften - zu griinden.
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magyarischen Nationalititen ‘am Ende des Ersten Weltkrieges mental den Weg
zur endgiiltigen Trennung von Ungarn freigemacht

Die Deutschen Ungarns, die um die Jahrhundertwende mehr als zwei Millionen
Menschen zéhlten, aber in geographischer Streulage wohnten und so als
Nationalitdt keine feste Gemeinschaft darstellten, waren dieser Entwicklung
mehr noch als ihre slawischen und ruménischen Nachbarn unterworfen. Sogar in
Westungarn, wo sie in den einzelnen Bezirken 42 bis 88 % der Bevolkerung aus-
machten, und ihr Siedlungsgebiet direkt an Osterreich grenzte, entwickelte sich
keine nennenswerte deutschnationale Bewegung zumal sie von jenseits der
Grenze keinerlei Unterstiitzung oder Ermunterung bekamen. Erst als im
Budapester Reichstag nach der Jahrhundertwende die radikal nationalistische
Richtung der 48-er Unabhingigkeitspartei ein Ubergewicht bekam und von die-
ser im Zuge der turnusmifBigen Verhandlungen iiber die ,,Quote” also iiber
Aufteilung der Kostendeckung der ,,gemeinsamen Angelegenheiten”) - radikale
Stimmen sogar von einer weitgehenden Trennung von Osterreich sprachen, kam
es nach langen Jahrzehnten wieder zum Ruf nach Abtretung der deutschen
Gebiete Westungarns an Osterreich.

Im Zuge der stiirmisch verlaufenden Debatten im Abgeordnetenhaus des Oster-
reichischen Reichsrates brachte der beriihmt-beriichtigte Sprecher der
»Alldeutschen Vereinigung”, Georg Ritter von Schénerer®), am 22. Februar 1905

A) Als,,pragmatische gemeinsame Angelegenheiten" wurden durch das Ausgleichsgesetz
neben der Person des Herrschers (des ,Kaisers von Osterreich und Kénigs von
Ungarn") die AuBenpolitik, das Heerwesen sowie das Finanzwesen, sofern es zur
Deckung der Kosten gemeinsamer Angelegenheiten diente, festgelegt. Dement-
sprechend gab es drei gemeinsame ,,K.u.k. Ministerien", das Auflen-, das Kriegs- und
das Finanzministerium. Auf Grund der Ausgleichsbestimmungen mussten immer wie-
der Vereinbarungen iiber die ,,paktiert gemeinsame Angelegenheiten” neu ausgehan-
delt werden, wie etwa die Staatsschulden, Fragen des Handels und der Zolle, indirek-
te Steuern, die Wihrung (durch eine gemeinsame Nationalbank) etc. Um den entspre-
chenden Schliissel, die ,,Quote", wurde zidh gerungen. 1867 hatte man den ungarischen
Anteil mit 30% festgesetzt; es blieb fiir die spiteren Verhandlungen charakteristisch,
dass Ungarn zwar stets einen wesentlich geringeren Teil der Kosten trug, aber grund-
sdtzlich gleichberechtigt und tatséchlich infolge der eindeutigeren innenpolitischen
Machtverhiltnisse Osterreich iiberlegen war.

B) Georg Ritter von Schonerer (geb.1842 in Wien, gest.1921 in Rosenau/NO),
Gutsbesitzer, war ab 1879 Fiihrer der deutschnationalen Bewegung der ,,Alldeutschen"
in Osterreich. Er kidmpfte fiir einen engeren Anschluss Osterreichs an das Deutsche
Reich, war ein Gegner des Liberalismus, vertrat einen radikalen Antisemitismus und
war ein Vorkdmpfer der Los-von-Rom-Bewegung.

38



den Antrag ein ,das derzeit zwischen Osterreich und Ungarn bestehende
Verhdiltnis durch eine Personalunion zu ersetzen, Dalmatien mit Kroatien und
Slawonien zu vereinigen und die Verwaltung Bosniens und der Herzegowina an
Ungarn zu iibertragen” .~ Das ,,Alldeutsche Tagblatt” schrieb in seinem
Kommentar: ,,Der Antrag wird mit Naturnotwendigkeit friiher oder spditer ange-
nommen und durchgefiihrt werden miissen. Bei diesem Anlasse féllt uns
Schonerianern die Pflicht zu, einen fast vergessenen deutschen Bruderstamm
dem Alldeutschland der Zukunft zuzufiihren. Es sind dies die Heinzen® die
Deutschen im westlichen Ungarn, die, zum geschlossenen deutschen
Sprachgebiet Mitteleuropas gehdrig, mit grofier Zdhigkeit an unserem Volkstum
héngend, seit fast 40 Jahren der magyarischen ,, Kultur” so eifolgreichen passi-
ven Widerstand entgegensetzen, dafi kaum ein Zehntel dieses deutschen
Volkssplitters und dieser Bruchteil nur duferlich magyarisiert wurde. Wir
Alldeutsche miissen daher die Forderung erheben. Bei der in ndchster Zeit not-
wendig werdenden Regelung des staatsrechtlichen Verhdltnisses beider
Reichshdlften machen wir Anspruch auf das Gebiet zwischen Donau und Raab
mit Prefburg, Raab und Komorn und den beiden Schiittinseln. Die Magyaren
konnen dieser Forderung keinen ernstlichen Widerstand leisten, verzichten wir
doch freiwillig auf Dalmatien, Bosnien und die Herzegowina. Der Schreiber die-
ser Zeilen..will lediglich schon jetzt die Aufmerksamkeit unserer Abgeordneten
und der volkstreuen Presse auf die Moglichkeit lenken und die national gesinn-
ten Volksgenossen auffordern, dieses Gebiet in ihr Arbeitsfeld einzubeziehen und
die Briider jenseits der Leitha auf die Einigung vorzubereiten. Vor allem durch
die Presse und in allen kiinftigen Versammliungen der deutschgesinnten
Ostmdrker miissen wir diese Forderung populdr machen...Unsere , Patrioten”

A) Dalmatien gehorte im Mittelalter zum Konigreich Kroatien, das 1102 (Vertrag von
Biograd na moru) an Konig Koloman von Ungarn fiel und damit als Bestandteil
Ungarns betrachtet wurde. Nach Jahrhunderten unter der Herrschaft Venedigs, kam es
mit diesem im Frieden von Campo-Formio 1797 und im Wiener Kongress 1915 zu
Osterreich. Ungarn sah darin eine Verletzung seiner historischen Rechte. Unter
Berufung auf den Kronungseid Franz Josephs vom 8. Juni 1867, (wo es hief3: ,,Wir
werden alle jene Teile und Provinzen Ungarns und seiner Nebenlidnder, welche bereits
zuriickerobert wurden, sowie jene, welche auch mit Gottes Hilfe zuriickerobert wer-
den, dem Kbonigreiche und seinen Nebenlindern angliedern.”) forderte man
Dalmatien, Bosnien und Herzegowina als altes Land der ungarischen Krone zuriick.

B) Der Begriff ,Heinzen" (mundartlich ,,Heanzen") 1dBt sich mindestens bis ins
18. Jahrhundert zuriickverfolgen, jedenfalls nennt bereits der ,,Almanach von Ungarn
auf das Jahr 1778" einen Teil des deutschen Gebietes in Westungarn ,,Hienzey"
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und die Hofkreise konnen sich mit dieser Anregung ohne viel Kopfzerbrechen ein-
verstanden erkliren, weil wenigstens ein Teil des heutigen Ungarns den
Habsburgern dann verbleibt, wenn die Magyaren in nicht allzu ferner Zeit die
Apponyi oder Széchenyi ihrer gegenwdrtigen Konigsfamilie vorziehen sollten”

Dieser Artikel diirfte eine breite Diskussion weit iiber die Kreise der
Deutschnationalen hinaus ausgelost haben, denn nur wenige Tage spiter schloss
sich auch der prominente christlichsoziale Abgeordnete Monsignore Josef
Scheichern, der wegen der scharf antiklerikalen Haltung der Alldeutschen nicht
unbedingt deren Sympathisant war, diesen Gedanken an und erkldrte in seiner
Reichstagsrede vom 14. Mirz 1905: ,,..wenn die Ungarn sich von uns trennen
wollen, dann kann ich es nicht hindern. Wenn sie gehen wollen, mdgen diejeni-
gen gehen, die nicht zu uns gehoren. Aber der ganze deutsche Teil, der westliche
Teil von Ungarn besteht aus lauter Deutschen, das sind unsere Landsleute, die
wir dort haben...Die nehmen wir uns zuerst zuriick!” +

Interessant ist, dass sich auch namhafte Politiker, wie Aulenminister Aloys Lexa
Freiherr von Aehrenthal, der seit 1906 am Bailhausplatz amtierte, in einer
Denkschrift an den Kaiser mit der Frage beschiftigte und meinte, dass Osterreich
auf Dalmatien zugunsten einer Vereinigung mit Kroatien-Slawonien verzichten
solite. Das dadurch geschaffene ,,Dreieinige Konigreich” sollte gemeinsam mit
dem Okkupationsgebiet Bosnien-Herzegowina einen staatsrechtlich selbstindi-
gen ,stidslawischen Block” im Rahmen des ungarischen Konigreiches bilden,
um damit der gefihrlichen ,,groserbischen Idee” wirksam entgegenzutreten s

Zur gleichen Zeit erregte ein Buch, das sich mit der Zukunft der Donau-
monarchie auf breiter Ebene beschiftigte und damit naturgemdB auch die
Probleme der Deutschen in Ungarn beriihrte, groies Aufsehen: Das Werk des sie-
benbiirgisch-ruménischen Universitdtsprofessors Aurel Constantin Popovici
,»Die Vereinigten Staaten von GroB-Osterreich”, das bezeichnenderweise auBer-
halb Osterreich-Ungarns in einem Leipziger Verlag gedruckt wurde.43 Wie sein
Untertitel ,,Politische Studien zur Lésung der nationalen Fragen und staatsrecht-
lichen Krisen in Osterreich-Ungarn” sagt, legte der Autor darin einen Plan vor,
der eine umfassende Verdnderung der politischen Landschaft der Habsburger-
monarchie bringen solite auf der Basis von weitgehend autonomen Bundes-
landern, deren Umfang und Grenzen den Siedlungsgebieten der einzelnen
Nationen entsprechen sollten. Er schlug die Teilung Osterreich-Ungarns in 15

A) Dr. theol. Josef Scheicher (geb.1842 in Lichtenhof/Stmk., gest.1924 in Wien), Prof. fiir
Moraltheologie in St. Polten, war Mitbegriinder der Christlichsozialen Partei und
niederdsterreichischer Abgeordneter im Reichsrat 1894-1918.
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Bild 7: Das grofle gemeinsame Wappen der dsterreichisch — ungarischen
Monarchie (1915)
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Teilprovinzen oder ;,Staaten” vor,A wobei er an ein Land ,,Deutsch-Osterreich”
dachte, das neben den deutschen Kronlidndern Osterreichs auch die deutschen
Gebiete Siidwest-Bohmens und Siidméhrens sowie das ,,ganze deutsche Gebiet
der ungarischen Westgrenze” umfassen sollte. Eine dem Buch beigelegte Karte
zeigte den Umfang des ,,Anschlussgebietes”: Nordlich der Donau sollte dieses
die Stadt Pressburg samt den deutschen Orten am Siidhang der Kleinen Karpaten
umfassen. Siidlich der Donau wollte man die Grenze entlang der Wieselburger
Donau (Mosoni-Duna) unter Einschluss von Wieselburg (Moson) und
Ungarisch-Altenburg (Magyar6évar) bis Kimling (Kimle) ziehen, dann in
Richtung Siiden bis Leiden (Lébény). Von dort sollte diese entlang des Einser-
Kanals nach Westen bis zum Neusiedlersee verlaufen und weiter unter
Zugehorigkeit von Odenburg zu Osterreich - jedoch Zinkendorf (Nagycenk) bei
Ungarn belassend weiter nach Siiden der Sprachgrenze entlang (also weitge-
hend etwa der heutigen Osterreichischen Staatsgrenze entsprechend) unter
Einschluss von Giins entlang des Pinkatales bis ans slowenische Sprachgebiet
gezogen werden.

Da der Autor des Werkes dem sogenannten ,Belvedere-Kreis”® des Thron-

) Popovici schlug folgende Lindereinteilung vor: 1. Deutsch-Osterreich - das deutsche Inner-
Osterreich samt dem ganzen deutschen Gebiet der ungarischen Westgrenze und dem deut-
schen Gebiet Siidwest-Bohmens und Stid-Méhrens. 2. Deutsch-Bohmen - der nordwestliche
Teil Bohmens samt dem Trautenauer Gebiet. 3. Deutsch-Méhren (Schlesien) - ganz Deutsch-
Schlesien mit dem deutschen Gebiet Bohmens und Mihrens, also samt Schonhengster Gau.
4. Bohmen - das gesamte tschechische Gebiet Bbhmens, Mihrens und Schlesiens. 5. West-
Galizien - das von Polen bewohnte Gebiet. 6. Ost-Galizien - der ruthenische Teil des Landes
samt den ruthenischen Komitaten Ungams und den ruthenischen Teil der Bukowina. 7.
Siebenbiirgen - mit allen westlich angrenzenden von Ruménen bewohnten Gebieten Ungarns
und der Bukowina. 8. Kroatien - samt Dalmatien, dem kroatischen Gebiet Istriens, Fiume und
Murinsel 9. Krain - alle slowenischen Siedlungen 10. Slowakenland 11. Woiwodina - das
serbische Gebiet Siidungarns 12. Ungam - das magyarische Gebiet 13. Seklerland - die
magyarischen Teile folgender drei Komitate Siebenbiirgens: Hiromszék, Csak, Udvarhely,
samt den angrenzenden magyarischen Teilen von Maros-Torda, Grof3- und Klein-Kockel. 14.
Trento 15. Triest - samt italienisch Gorz und italienisch Istrien.

B) Erzherzog Franz Ferdinand wohnte seit 1894 im Schloss Belvedere in Wien. Hier ver-
sammelte der Thronfolger einen Kreis von ideenreichen jiingeren Politikern aus den ver-
schiedenen Nationalitidten um sich, darunter die Ruménen Alexander Vajda-Vojvod und
Julius Maniu, den Ungarn Josef von Krist6ffy, den Slowenen Dr. Anton Korosec und den
Slowaken Dr. Milan Hodza, der in der Zwischenkriegszeit Ministerprisident der
Tschechoslowakei wurde. Auch der Rumine Aurel Popovici und der Fiihrer des ungar-
lindischen Deutschtums Edmund Steinacker gehorten dazu. Das publizistische
Sprachrohr des ,,Belvedere-Kreises" wurde immer mehr die katholische Tageszeitung
,»Reichspost" unter ihrem Chefredakteur und Herausgeber Dr. Friedrich Funder.
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folgers, Erzherzog Franz Ferdinand, angehorte bzw. nahe stand, wurde diesen
Gedanken und Pldanen hohe Beachtung geschenkt. Man wusste, dass der zukiinf-
tige Kaiser und Ko6nig im herrschenden Dualismus den groten Hemmschuh fiir
eine gedeihliche Weiterentwicklung der Donaumonarchie und zugleich die grof-
te Gefahr fiir ihren Weiterbestand nach dem Tod des damals doch schon alten
Kaisers Franz Joseph sah und nach Alternativen suchte. Es war auch bekannt,
dass sich Franz Ferdinand intensiv mit dem Problem einer Neugestaltung ,,seines
zukiinftigen Reiches” beschiftigte, wobei fiir ihn der Kernpunkt eine befriedi-
gende Losung der nationalen Frage war.*” Von Johannes Freiherr von Eichhoff ,
Sektionschef im Innenministerium, und Oberstleutnant Dr. Karl Bardolff, Chef
seiner Militdrkanzlei, liel der Thronfolger einen Verfassungsentwurf erarbeiten,
der einen zentralistischen Einheitsstaat von ,,vereinigten Lindern” nach den
Ideen Popovicis - vorsah. In den Lindern sollte es national moglichst einheitli-
che Kreise sowie Landtage und ,,Volkstage”, also auch Nationalitdtenparlamente,
geben. So sollten monarchisches Prinzip (AuBenpolitik und Militdr) und Zwei-
Kammern-Parlament mit Territorialprinzip (Landtage) und Personalitétsprinzip
(Volkstage) vereint werden.* Doch alle diese Plidne sollten mit dem ,,Mord von
Sarajevo” am 28. Juni 1914 und dem einen Monat spéter ausbrechenden Ersten
Weltkrieg unausgefiihrt bleiben. Zunidchst aber bedeuteten sie eine Zustimmung
und Ermunterung - sozusagen aus ,,Allerhéchsten Kreisen” - fiir all jene, die an
eine Anderung der bestehenden Grenzen dachten.

Vor allem deutschnationale Kreise lieBen die Sache nicht mehr ruhen. So schrieb
Josef Lanz-Liebenfels®), eine der unheilvollsten politischen Figuren im Oster-
reich des beginnenden 20. Jahrhunderts, am 10. Februar im ,Grazer
Wochenblatt”: ,,..Es ist leider vergessen worden, daff die westungarischen
Komitate Oedenburg, Wieselburg und Eisenburg ganz widerrechtlich von Ungarn
in Besitz genommen sind. Die Kronlinder Niederdsterreich und Steiermark
haben historisch begriindetes Anrecht auf Herausgabe dieser von fast einer hal-
ben Million Deutschen bewohnten Landstriche...Noch im Jahre 1793 verlangten
die Stinde Niederosterreichs von der ungarischen Krone die Zuriickgabe der
drei Grenzgrafschaften. Die Krone hat die Berechtigung dieser Forderungen
durchaus nicht in Abrede gestellt, sondern das Verlangen der Stinde blos aus
Opportunititsgriinden abgewiesen. Der Kaiser wollte damals das deutsche
Element in Ungarn nicht schwiichen. Heute liegt dieser Grund nicht mehr vor, da

Ay Georg Lanz von Liebenfels (geb. 1874 in Wien, gest. 1954 in Wien; eigentlich Josef
Adolf Lanz) 1893-99 Zisterzienserpater in Heiligenkreuz, griindete den sektiereri-
schen ,,Orden des neuen Tempels" und publizierte verworrene rassentheoretische
Schriften. Seine ab 1905 erscheinende Zeitschrift ,,Ostara" hatte Einfluss auf die ide-
ologische Entwicklung von Adolf Hitler.
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Jja Ungarn ein jiidisch-magyarischer® Staat ist, der Deutsche und Deutschtum
riicksichtslos zertritt. Es wéire daher dringend geboten, daf3 der niederdsterrei-
chische und steirische Landtag den Protest von 1793 wieder aufndhme, damit der
historische Anspruch auf die Grenzkomitate nicht verloren gehe. Die heutige
Grenze zwischen Zis- und Transleithanien ist ein Unsinn.

Die Leitha kann unméglich ein Grenzfluf3 sein. Wien ist bei einer solchen Grenze
wirtschaftlich und militdrisch eine verlorene Stadt. In einem Tagesmarsche kann
Wien von ungarischen Rebellen erreicht sein. Die Siidbahn, die Osterreich und
Steiermark, Krain und Triest verbindet, kann von Neudérfl bei Wiener-Neustadt
aus in einer halben Stunde erreicht und zerstoért sein. Die wichtigste
Siidverkehrsader der Hauptstadt wére damit unterbrochen. Um Wien vor jeder
Uberrumpelung zu sichern, miifite nun das ganze Wienerbecken von Marchegg
an bis Wiener-Neustadt in eine riesige Lagerfestung umgewandelt werden.’

Wieweit der Wiener Volksschullehrer Josef Patry®) von diesem Artikel ange-
spornt wurde, ist nicht bekannt, doch entwickelte er seine 1906 im ,,Alldeutschen
Tagblatt” entwickelten Ideen weiter und schrieb nur wenige Wochen spiter eine

a) Lanz v. Liebenfels spielt auf die neue Schicht des GroBbiirgertums von Bankiers,
Fabriksbesitzern und GroBunternehmern an, meist Juden und assimilierte Deutsche,
die sich seit der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts in Ungarn niedergelassen hatten.
Das ,,Defizit ihrer Abstammung" kompensierten sie durch die Aktiva ihres Vermégens

auch in neuerworbenen Schlossern und Latifundien. In der Regierungszeit Franz
Josephs wurden mehrere hundert Familien in den Adelsstand erhoben und etwa 50
Herren unter ihnen achtundzwanzig Juden erhielten den Titel eines Barons.
Herausragende Personlichkeiten wie die Bankiers Zsigmond (Sigismund) Kornfeld
und Le6 Lanczy, wie Manfréd Weiss, Sdndor (Alexander) Hatvany-Deutsch, Henrik
Haggenmacher und Le6 Goldberger oder die Fellners, Briills und andere haben viel fiir
die Modernisierung der ungarischen Wirtschaft und fiir das Bankwesen und die
GroBindustrie getan und entsprechenden politischen Einfluss gewonnen. (Vgl.: Handk,
Petér: Die Geschichte Ungarns. - Budapest 1988. S. 171)

B) Josef Patry (geb.1870 in Wien, gest.1953 in Wien) schloss sich schon als junger
Volksschullehrer in Wien der Alldeutschen Bewegung Georg Ritter von Schonerers an.
Als er nach 1884 das Lehrerseminar in Wiener Neustadt besuchte, lernte er in den
benachbarten Dérfern die Deutschen Westungarns kennen und als er 1904 bei einem
der Besuche in einem der Dorfer horte, dass ,,das Gebiet frither zu Niederosterreich
gehorte, und der GroBvater des Erzahlers noch seine Steuern nach Niederdsterreich
entrichtet habe", begann er sich mit der Geschichte des &sterreichisch-ungarischen
Grenzraumes zu befassen. (Patry, Josef: Wie ich das Burgenland entdeckte! In: Der
Freie Burgenldnder. 5. April 1927) Kurzbiographie siehe in: Schlag, Gerald:
Burgenland...in Biographien. 20. Jh.- Eisenstadt 1991
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Bild 8:
Josef Patry (1870 — 1953)

siehe Seite 44

umfangreiche, mit historischem, geographisch-statistischem und volkswirt-
schaftlichem Material untermauerte Studie mit dem Titel ,,Westungarn zu
Deutsch-Osterreich!”, die das ,,Alldeutsche Tagblatt” am 17. Juni 1906 als
Leitartikel veroffentlichte. Auch diesmal meinte Patry: ,,Wir Deutschen in Oster-
reich haben keine Veranlassung, der Weltgeschichte beim Rollen der Wiirfel in
den Arm zu fallen... Wir haben lediglich die Pflicht, dngstlich zu sorgen, daf$ wdih-
rend der bevorstehenden Neuordnung des staatsrechtlichen Verhdltnisses beider
Reichshdilften kein Titelchen deutschen Rechtes aufgegeben werde, kein Fufbreit
deutschen Bodens verloren gehe...Fast jedes Volk der Monarchie hofft bei dieser
Neuordnung, die nach unserer Meinung mit einer grofen Unordnung verbunden
sein diirfte, auf Erfiillung seiner Wiinsche, seiner mehr oder minder berechtigten
Forderungen. So hoffen die Tschechen auf die Vereinigung der Sudetenlénder zu
einem dreieinigen Koénigreich, also Ausgestaltung des Dualismus zum
Trialismus, die Ruthenen auf Erlésung vom Druck der Polen. Den Slowenen zau-
bern die Fiihrer die Fata morgana eines illyrischen Kdnigreiches vor, in Ungarn
sehnen sich alle nichtmagyarischen Vilker nach Befreiung aus der
Gewaltherrschaft der Madjaren. Also iiberall Erwartungen, die nicht alle ein-
treffen kénnen, weil einem Teile immer etwas genommen werden miifite, um den
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anderen zufrieden zu stellen...Eine besonders einschneidende Anderung verlan-
gen die Siidslawen, einschneidend insoferne, als dadurch die Grenzen beider
Reichsteile verschoben wiirden. Die Siidslawen fordern die Vereinigung
Dalmatiens mit Kroatien und Slawonien. In der bekannten Fiumaner Resolution?
haben sie diese Forderung im Einverstéindnis mit den Madjaren formuliert...Die
Deutschen in Osterreich haben keinen Grund, sich dieser Forderung zu wider-
setzen...Als Gegenforderung begehren wir die Angliederung des grofitenteils von
Deutschen bewohnten Gebietes zwischen Donau und Raab mit Préfsburg, Raab
und Komorn, den beiden Schiittinseln und der wenigen deutschen Dérfer siidlich
der Raab entlang der steirischen Grenze mit dem Hauptorte Sankt Gotthard.”

Die Leitha-Grenze sollte also zu einer Raab-Grenze werden - von der Miindung
des Flusses in die Donau bis zur steirischen Grenze. Dabei wiren die Komitate
Wieselburg und Odenburg zur Génze, etwa zwei Drittel des Komitates Eisenburg
und kleinere Teile der Komitate Pressburg, Raab und Komorn zu Osterreich, oder
besser gesagt zu einem ,.Deutsch-Osterreich”, gekommen. Laut Patry wiren
damit etwa 878.587 Menschen davon 345.705 Deutsche, 418.318 Magyaren,
51.353 Kroaten, 48.700 Slowaken und 14.511 Sonstige (Zahlen aus: Ungarisches
Statistisches Jahrbuch 1900) zu Osterreich, hingegen mit Dalmatien, Bosnien
und der Herzegowina etwa 2,200.000 meist siidslawische Bewohner zu Ungarn
gekommen.

Bewusst bezog man durch diese Grenzziehung eine grofle Zahl von
Nichtdeutschen in das ,,Heinzenland” ein, da diese ,,der Garant fiir eine gute
Behandlung” der iibrigen, verstreut lebenden Deutschen in Ungarn sein sollten.
Patry forderte die Raabgrenze aber auch aus wirtschaftlichen und strategischen
Griinden: Westungarn sollte die Kornkammer Deutsch-Osterreichs werden, die
Stadt Raab schien ihm als Handelszentrum, Komorn hier spukte ganz offen-
sichtlich noch die Erinnerung an die Revolution 1848/49 hinein - als strategi-
scher Stiitzpunkt wichtig.

Mit dem Aufruf ,,Auf zur Arbeit!” forderte Patry am Ende seiner Schrift alle
deutschen Volksvertreter” auf, sich ,,iiber kleinliche Parteiriicksichten hin-
wegsetzend, mit Wort und Tat” fiir die vorgeschlagene Angliederung

Ay Inder ,Resolution von Fiume" (Rijecka rezolucija) vom 3. Oktober 1905 erklirte eine
Versammlung von ungarischen, kroatischen und dalmatinischen Abgeordneten, dass
sie ,,Gemeinsam mit dem ungarischen Volk den Kampf fiir die Verwirklichung der
Staatsrechte und Freiheiten" fiihren wollten und forderten ,.die Reinkorporierung
Dalmatiens in das Konigreich Kroatien und Slawonien" Siehe dazu: Bauer, Ernest:
Drei Leopardenképfe in Gold. - Wien 1973. S. 261
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Westungarns an Osterreich einzusetzen. Die Presse, ,, vor allem die deutschna-
tional gesinnten Bldtter, auch jene des Deutschen Reiches” sollte sich diese
Forderung zu eigen machen. Besonders sollten aber die Ideen in Westungarn
,bei Freund und Feind von Mund zu Mund” gehen und ,,im Heinzenlande”
Verbreitung finden. Dazu rief er die ,, national gesinnten Deutschen an der
ungarischen Grenze in Niederdsterreich und Steiermark” auf, und regte an,
dass ,, Turner, Radfahrer und Touristen ihre Turnfahrten und Ausfliige iiber die
Grenze richten und die Heinzen von unserem Vorhaben in Kenntnis setzen”
sollten.

Um Patrys Artikel noch weiter bekannt zu machen und moglichst breite Kreise
fiir diese Ideen zu gewinnen, lieB man ihn wenige Wochen spiter als
Flugschrift drucken® und in vielen hunderten Exemplaren verbreiten. Die
Reaktion darauf war aber zunichst enttiuschend, zumal man sich auf Grund
von Leserbriefen, die nach dem Artikel im Vorjahr aus deutschen Kreisen
Westungarns eingetroffen waren, eine breite Welle an Aufmerksamkeit und
Zustimmung erhofft hatte. Keine der westungarischen Zeitungen reagierte auch
nur mit einer Zeile. Lediglich das in Budapest erscheinende ,,Neue Pester
Journal” schrieb am 20. Juni 1906 ziemlich hoéhnisch: ,,Und da soll man noch
sagen, daf3 uns die Alldeutschen nicht griin sind. Sie wollen uns fiir den kulti-
viertesten Teil Ungarns, mit bliihenden Stidten und fruchtbaren Feldern, die
imposanten landschaftlichen Schonheiten der kahlen dalmatinischen Felsen
und der bosnischen Berge grofimiitig iiberlassen und uns fiir 878.000 steuer-
krdftige, intelligente und landestreue Einwohner 2,200.000 arme Ziegenhirten
und uns in Sprache und Rasse fremde Halbzivilisierte geben...Die Sache wdre
librigens zeitgemdf3 und die ungarische Landkarte kénnte gleich in einem
Aufwaschen auch im Siidosten gedndert werden, da auch unser anderer
Freund, der famose Lueger?, dort eine Teilung der ungarischen Erde ins Auge
gefaft und bei einem Champagnermahl in Bukarest den Rumdnen ganz
Siebenbiirgen versprochen hat. Da jedoch , Exzellenz” Lueger keine
Gegenproposition gemacht hat, und uns fiir Siebenbiirgen nicht einmal ein gali-
zisches Doif voll Juden als Gegenwert angeboten hat, ist dieses Geschdift vorder-
hand nicht diskutabel. Aber iiber den Antrag des , Alldeutschen Tagblattes” ldf3t
sich reden, jedoch miifite man vorher kliren, ob der Redaktion dieser freund-
lichen Zeitung nicht schon vor dem Erscheinen dieses Artikels die gesunde
Vernunft konfisziert wurde.” 5

a) Dr. Karl Lueger (geb.1844 in Wien, gest.1910 in Wien) Rechtsanwalt. Zunéchst libe-
raler Politiker, dann Mitbegriinder der Christlichsozialen Partei. Seit 1885
Reichsratsabgeordneter, 1897-1910 Biirgermeister von Wien.

47



Auch als  hervorgerufen durch das Auftauchen weiterer Exemplare der
Patry’schen Flugschrift in Westungarn - der Reichtagsabgeordnete Hugo Laehne®)
am 22. Februar 1908 eine parlamentarische Anfrage an Ministerprasident Sdndor
Wekerle richtete und ein dringendes Vorgehen gegen die grofideutsche Agitation,
.»in der gegen die territoriale Integritit des Landes gehetzt wird”, verlangte, rea-
gierte man in Westungarn relativ gelassen. Die ,,Oedenburger Zeitung” schrieb
am 26. Februar 1908: ,,Wir wissen nicht was Herr Dr. Wekerle dem Fragesteller
antworten wird, aber wenn er Humor hat, so setzt er dem diisteren Ernst des
Herrn Interpellanten eine ironische Feierlichkeit entgegen, die dem wahren
Sachverhalt besser entspricht, als ernste Erwdgungen” und fligte hinzu: ,,Die
Herren Alldeutschen in Oesterreich langweilen sich also in schéner Einsamkeit,
und Langeweile zeitigt bekanntlich die seltsamsten Beschaftigungen...Es gibt
eben in Osterreich eine Anzahl Miifiggdnger, die sich wie Agitatoren benehmen,
die an der Mission leiden, eine Art deutscher Irredenta in den Grenzkomitaten zu
etablieren. Hugo Laehne, der sonst so bedachte, geistvolle Politiker, léif3t sich von
einigen hirnverbrannten ,, Weltverbesserern” in eine Aufwallung versetzen, die
die ganze alberne Farce wahrlich nicht verdient.” Auch die in Odenburg erschei-
nende Zeitung ,,Radikal” kommentierte in seiner Ausgabe am 8. Mérz spottisch
unter der Uberschrift ,,Pangermanisches”: ,....Schreckhaften Gemiitern, wie z.B.
dem Abgeordneten Hugo Laehne, wird bei der Lektiire einer solchen
Ungeheuerlichkeit wohl sofort das Herz in die Hosen fallen. Es ist auch furcht-
bar! Die , Alldeutschen” wollen also Westungarn in die Tasche stecken...Nicht
genug daran, ddf3 wir uns in Oberungarn gegen die ,, Panslawisten” wehren, im
Osten mit den ,,Dakoromanen” in Siebenbiirgen herumschlagen und im Siiden
gegen die ,,Grofiserben” kimpfen miissen, jetzt kommen auch noch sogar
»Pangermanen” iiber uns!”

Lediglich eine Stimme aus dem Osten Ungarns, das ,,Siebenbiirgisch-deutsche
Tagblatt”, nahm die Sache ernster und meinte, dass solche Aktionen vollkommen
zwecklos seien und nur ,.den berechtigten Interessen des ungarlindischen
Deutschtums schaden...Denn sie geben den Renegaten und Chauvinisten ausge-
zeichnete Waffen in die Hand, die sie auch gegen gesetzlich einwandfreie, auf die
Erweckung des deutschen Bewuftseins gerichtete Bestrebungen wirksam wenden
kénnen.”s\- Hier zeigte sich eine Sorge, die dann nach 1918 die Burgenlandfrage
noch ernsthaft beeinflussen sollte.

Im Mai und Juni 1914 vertffentlichte das ,,Alldeutsche Tagblatt” noch einmal
Patrys seinerzeitige Artikel, ohne ihnen wesentlich neue Gedanken hinzuzufii-

A) Hugo Laehne war Abgeordneter der Unabhéngigkeitspartei und vertrat bis 1910 den
Wahlkreis Giins im Abgeordnetenhaus des Reichstages.
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gen, um die Diskussion iiber einen Anschluss des Heinzenlandes an Osterreich
erneut in Gang zu setzen. Doch die Ereignisse des Sommers 1914 und der
Ausbruch des Ersten Weltkrieges lielen schlagartig all diese Pldne verstummen,
wenn man auch - wie ein Kommentar zu diesen Plianen aus dem Deutschen Reich
(,,Miindener Nachrichten”) schrieb daran dachte, , dass, sobald wir mit den
Feinden einen méglichst giinstigen und dauerhaften Frieden geschlossen haben,
auch das Verhdltnis zwischen den Verbiindeten, dem Deutschen Reiche, Oster-
reich und Ungarn in verschiedener Richtung einer sorgfdltigen Durchsicht unter-
zogen werden” miisse.

Die ,,Deutsch-Westungarische Bewegung*‘ in Wien vor 1914

Wihrend so das umstrittene und angefeindete Programm ,,Westungarn zu
Deutschosterreich” auf politischer Ebene nicht vorankam und auch bei den
betroffenen Menschen in Westungarn zumindest in der Offentlichkeit kaum
sichtbare Wirkung zeigte, fand es in Wien rege Aufmerksamkeit. Nach zahlrei-
chen Gesprichen und Zuschriften entschloss sich Josef Patry noch im Herbst
1906, eine offentliche Versammlung einzuberufen, die die Frage ,,Welchen Wert
hat die Erhaltung des Deutschtums in Ungarn?” erdrtern sollte. Das auch hier
gezeigte groBe Interesse fiihrte schlieBlich am 9. Mérz 1907 zur Griindung des
»Vereins zur Erhaltung des Deutschtums in Ungarn”.s® Zum Obmann des
Vereines wurde Patry selbst, zu seinem Stellvertreter der aus Frauenkirchen
stammende Gregor Meidlingerd) gewihlt. Letzterer hatte durch einen
Zeitungsartikel, der am 1. September 1906 in der renommierten ,,Reichspost”
erschienen war, Aufsehen erregt. Er hatte hier gemeint: ,,daf} diese [Bevolkerung
Westungarns] trotz oder gerade wegen der Magyarisierungsbestrebungen noch
immer deutsch ist, deutsch fiihlt und deutsch denkt und jederzeit bereit ist, die
von héherer Staatsraison diktierte Aufrichtung von Grenzpfédhlen zwischen
Osterreich und Ungarn niederzureifien, um sich je eher, je lieber an Osterreich
anzuschlieffen.” Mehr als so manches, was bisher geschrieben worden war, gin-

a) Gregor Meidlinger (geb.1874 in Frauenkirchen, gest.1948 in Wien) entstammte einer
Kleinbauernfamilie, arbeitete als Tischler, dann als Buchbinder in Wien und nach
Ablegung einer Externistenmatura als Beamter beim Magistrat der Stadt Wien.
Aufsehen erregte er mit seinem Artikel vom 1. Sept. 1906 in der ,,Reichspost”, wo er
den Anschluss seiner Heimat Deutsch-Westungarn an Osterreich forderte.
Kurzbiographie siehe in: Schlag, Gerald: Burgenland...in Biographien. 20. Jh.-
Eisenstadt 1991.
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gen diese Zeilen, die ja von ,einer Stimme aus dem betroffenen Land selbst”
kamen, in die Meinungsbildung in Wien ein und wurden immer wieder als
Beweis des ,richtigen Weges” bei den Bemiihungen um die Gewinnung der
Deutschen Westungarns fiir Osterreich zitiert.

Mit viel Elan und Begeisterung ging man nun 1907 daran, Mitarbeiter zu werben
und schon im ersten Jahr versammelte man 143, sechs Jahre spiter iiber 2.500
Mitglieder. Ihre soziale Schichtung erstreckte sich von Hilfsarbeitern bis
Universititsprofessoren und Industriellen, wobei Studenten, freiberufliche
Akademiker, Lehrer und Beamte iiberdurchschnittlich vertreten waren. Die rasan-
te Entwicklung der Mitgliederzahl machte es bald notwendig, Zweigvereine und
Ortsgruppen zu griinden. So bildeten sich neben dem Griindungsverein, der sei-
nerzeit im ,,Hubertuskeller” in der Wiener Innenstadt (Naglergasse 8) zusammen-
getreten war, Ortsgruppen in den Wiener Bezirken Landstrae (II1.), Wahring
(XIX.) und Favoriten (X.), sowie eine ,,Frauen- und Madchengruppe Wien” (1910)
und eine ,,Akademische Ortsgruppe” (1910). 1909 entstand eine Ortsgruppe in
Graz, aus der sich fiinf Jahre spiter eine eigene ,,Médchen- und Frauengruppe”
loste. 1910 folgten Griindungen in Fiirstenfeld und Marburg (Maribor) in der
Steiermark und Wiener Neustadt und Ebenfurth in Niederosterreich. 1911 konnte
sogar in Chicago (USA) eine eigene Ortsgruppe gegriindet werden, die sich im
Wesentlichen aus Auswanderern aus dem Eisenburger Komitat und aus
Siebenbiirgen zusammensetzte. Sie verfolgte mit besonderer Aufmerksamkeit alle
Meldungen aus der alten Heimat und spendete laufend Geld fiir die Tatigkeit der
Mutterorganisation in Wien. Auch von Einzelpersonen oder Kleingruppen aus allen
Teilen der Welt von Chile bis Thailand kamen aufmunternde Briefe und
Geldspenden. Knapp vor Ausbruch des Ersten Weltkrieges dehnte sich der Verein
auch ins Deutsche Reich aus, und es erfolgten im Jahre 1914 Griindungen in Halle
a. d. Saale, Leipzig und Hannover.s

Der ,,Schutzverein”, wie er sich oft selbst bezeichnete, hatte natiirlich das gesam-
te ungarlandische Deutschtum im Auge, von der Zips bis nach Slawonien und
von Westungarn bis Siebenbiirgen. In erster Linie ké@mpfte man um ,die
Erhaltung des Deutschtums” wie schon der Vereinsname sagte durch die
Unterstiitzung deutscher Bildungseinrichtungen - von Kindergérten bis zu Lese-
vereinen. Durch finanzielle Hilfen, die von Sammelaktionen fiir Uberschwem-
mungsopfer in deutschen Gemeinden der Theilebene bis hin zu Stipendien fiir
Mittel- und Hochschiiler an Osterreichischen Schulen und Universitiiten reichten,
versuchte man den sozialen Stand der oft vom ungarischen Staat grob vernach-
lassigten und benachteiligten Minderheit zu helfen. Ein Schwerpunkt war auch
die Ausbildung von Lehrlingen und die Hilfe bei der Besorgung von
Arbeitsplitzen in Osterreich.
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Bild 9:
Josef Reichl (1860 — 1924)

siehe Seite 52

Magyarische Kreise sahen darin eine ,,Aufwiegelung” gegen den Staat und eine
beginnende Irredenta und versuchten die Titigkeit des ,,Vereines zur Erhaltung
des Deutschtums in Ungarn” mit allen méglichen Mitteln einzuddmmen. So
wurde 1908 angeordnet, dass Flugschriften ,,in denen gegen die territoriale
Integritdt des Landes gehetzt wird”, sofort zu beschlagnahmen seien und
Agitatoren den Behorden angezeigt und ,behufs exemplarischer Bestrafung”
sofort der Polizei libergeben werden sollen. Im Mirz 1910 erinnerte der Konigl.
ung. Innenminister Graf Khuen-Hédervary in einem Geheimerlass alle Komitats-
behorden, dass ,.falls sich in ihrem Komitat Spuren, welche mit der Tatigkeit des
aufwieglerischen Vereines in Zusammenhang zu bringen sind, die ndtigen
Schritte einzuleiten” seien. Es durften Briefe, die vom ,,Verein zur Erhaltung des
Deutschtums in Ungarn” aufgegeben wurden, nicht mehr mit der ungarischen
Post befordert werden, ja diese wurde angewiesen, solche Sendungen sofort der
Polizei auszuhidndigen. Dennoch gelang es nicht, die Tatigkeit des Vereines zu
unterbinden. Besonders in den Dérfern Westungarns, die durch ihre Wander-
arbeiter und Marktfahrer regen Kontakt mit Wien hatten, war die Arbeit des
»Schutzvereines” immer stérker prisent.
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Ein Hauptaugenmerk der Vereinstitigkeit galt aber den ungarldndischen
Deutschen in Wien, denen man in der Anonymitét der Millionenstadt nicht nur
,»ein Stiick Heimat” geben wollte, sondern sie auch kulturell betreute und nicht
zuletzt politisch schulte. Einem allgemeinen Zug der Zeit entsprechend spielten
dabei dichtende Politiker und politisierende Dichter eine fiihrende Rolle. Hier
wirkten neben den Politikern Edmund SteinackerA) und Rudolf Brandsch® und
dem beriithmten donauschwibischen Dichter Adam Miiller-Guttenbrunn® immer
wieder zwei junge Schriftsteller: der aus Gilissing stammende Josef Reichl® und
der vom Heideboden kommende Mathes Nitsch®). Natiirlich spann der ,,Schutz-
verein” auch Kontakte zu diversen Politikerkreisen der Reichshaupt- und Resi-
denzstadt, was dann 1918/19 besondere Bedeutung haben sollte.

Von Anfang an arbeiteten im ,,Verein zur Erhaltung des Deutschtums in Ungarn”
Leute aus Westungarn mit, so - um nur zwei der Bekanntesten zu nennen - der
schon erwihnte Gregor Meidlinger und der aus Heiligenkreuz stammende Guts-
und Miihlenbesitzer Karl Wollinger.ss Thre Zahl stieg von Jahr zu Jahr. So ent-
schloss man sich 1913 - entsprechend einer Anregung des aus Monchhof stam-
menden Thomas Poltzs7 die aus den westungarischen Komitaten kommenden
Freunde in der landsménnischen Vereinigung ,,Deutsche Landsleute in Ungarn”
als eigene Ortsgruppe zusammenzufassen; sie sollte bis 1921 einen Mitglieder-

A) Edmund Steinacker (geb.1839 in Debrecen, gest.1929 in Klosterneuburg). Eisen-
bahningenieur, dann Privatangestellter. Abgeordneter der siebenbiirgischen Wahlkreise
Bistritz und Heltau im Budapester Parlament (1875-1888). Gegen Ende der 1890er Jahre
wurde er zur zentralen Gestalt der deutschungarischen Minderheitenbewegung. 1906
griindete er die ,,Ungarldndisch-Deutsche Volkspartei" (UDVP)

B) Rudolf Brandsch (geb.1880 in Mediasch, gest.1953 in einem ruménischen KZ), sie-
benbiirgisch-sichsischer Volkstumspolitiker, 1910-1918 Abgeordneter im Budapester
Parlament (Wahlkreis Hermannstadt)

o Adam Miiller-Guttenbrunn (geb.1852 in Guttenbrunn/Bana, gest.1923 in Wien)
erwarb sich als Biihnenfachmann grofle Verdienste um das Theaterleben Wien.
Beriihmt wurde er aber durch seine Heimatromane, Novellen und Erzéhlungen, die in
erster Linie die Geschichte und das Leben der Deutschen im Banat im Mittelpunkt
haben.

D) Josef Reichl (geb.1860 in Giissing, gest.1924 in Wien) Hutmachermeister in Wien.
Schrieb in erster Linie Lyrik, teilweise in siidburgenlindischer Mundart.
Kurzbiographie in: Schlag, Gerald: Burgenland...in Biographien. 20. Jh. - Eisenstadt
1991

E) Mathes Nitsch (geb. 1884 in StraB-Sommerein/Hegyeshalom, gest. 1972 in Budapest)
Nach Absolvierung eines Rechtsstudiums arbeitete er als Journalist beim ,,Pester
Lloyd" (Budapest). Schrieb Romane, Erzihlungen und Mundartgedichte. Kurz-
biographie in: Schlag, Gerald: Burgenland...in Biographien. 20. Jh. - Eisenstadt 1991
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Bild 10:

Adam Miiller-Gutenbrunn
(1852-1923)

siehe Seite 52

stand von 659 Personen erreichen. Treffpunkt dieses Vereines war die Gastwirt-
schaft ,,Zur Barenmiihle” in der Ndhe des Wiener Naschmarktes, wo nicht nur
laufend ,,Vereinsabende” abgehalten, sondern auch sozusagen Tag fiir Tag
iber Marktfahrer aus Westungarn Kontakt mit der Heimat jenseits der Leitha
gehalten wurde.s# Ein kleines Vereinsblatt, das den Titel ,,Deutsch-Ungarn” trug,
bemiihte sich moglichst viel Information tiber die Vereinstétigkeit aber auch iiber
das Geschehen in Westungarn weiterzutragen.

Beide Vereine waren so eifrig bemiiht, nicht nur den fachlichen Wissensstand
und das politische Bewusstsein ihrer Mitglieder in Wien - die ja auf Grund der
tristen Schulverhéltnisse in ihrer Heimat unter starkem Bildungsmangel litten
zu heben, sondern auch die Menschen in den deutschen Grenzdorfern
Westungarns trotz grofiter Schwierigkeiten, die ihnen die ungarischen Behdrden
immer wieder bereiteten, zu ermutigen, an ihrem angestammten Volkstum fest-
zuhalten. Der Ausbruch des Ersten Weltkrieges und der Umstand, dass nach und
nach immer mehr Ménner zu den Fahnen gerufen wurden, lie auch hier die
Vereinstitigkeit zunédchst fast vollstindig erlahmen.

Thre ,,grofle Stunde” sollte dann erst im Herbst 1918 schlagen.
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Das ,,Geschehen” in Deutsch-Westungarn

Aber alle diese Diskussionen und Publikationen beriihrten die breite Masse der
Menschen in Deutsch-Westungarn wenig oder kaum.

Wie erwihnt, waren die westungarischen Stddte und Dorfer seit dem
Spatmittelalter iiber den Umstand hinaus, dass man hier iiberwiegend deutsch
sprach, auch politisch und wirtschaftlich eng mit den benachbarten Osterreichi-
schen Landern Niederdsterreich und Steiermark verbunden. Als die Habsburger
nach 1526 auch die Krone von Ungarn erwarben, riickte man noch naher
zusammen. Die blutigen Kriege, die jahrhundertelang die Menschen beider-
seits der Leithagrenze hart getroffen und entzweit hatten, horten nun auf, aber
zur selben Zeit musste man in dem bald nur mehr schmalen Landstreifen des
koniglichen Ungarn den Kampf gegen die ins Herz Mitteleuropas vordringen-
den Tiirken aufnehmen. Als “Vormauer des christlichen Abendlandes” musste
man iiber 150 Jahre die Verteidigung einer neuen Grenze aufnehmen, die von
der Donaufestung Komorn zum Plattensee und dann an Kanizsa vorbei zur
Drau verlief. Eine Aufgabe, die hochste Anstrengungen kostete und nur mit
Riickhalt durch die iibrigen habsburgischen Erblidnder zu erfiillen war. Mehr
noch als der Umstand, dass man Untertan ein und desselben Monarchen war,
verband die Angst vor dem stidndig drohenden Angriff des Feindes und die
schwere Last der Tiirkenabwehr die Menschen beiderseits der Leitha zu einer
engen Schicksalsgemeinschaft. Auch als die Bedrohung nach Beendigung der
Tiirken- und Kuruzzenkriege wegfiel, blieb ein Gefiihl der Zusammen-
gehorigkeit weiter bestehen. Es entwickelte sich auch in der Zeit des nun fol-
genden Aufbaues eine Art gemeinsamer Identitdt, wesentlich gepriagt und
getragen von der romisch-katholischen Kirche, die nach dem Sieg der
Gegenreformation im 17. Jahrhundert auch in Westungarn eine barocke donau-
lindische Kultur bis in die Dorfer trug. Es war nicht nur die groBartige barok-
ke Kunst, die Eingang bis in die Kirchen und Kapellen fand, es waren nicht nur
dieselben Heiligen, zu denen man hier wie dort betete, und diesselben
Wallfahrtsorte, in die man an hohen Marienfesten gemeinsam pilgerte, man
hatte auch viele gleiche Sitten und Bréduche, Denkgewohnheiten und
Technologien. In den Stiddten trug man weitgehend die gleiche Mode, las die-
selben Biicher und sang und tanzte zu derselben Musik. Gleich, ob man in den
Familien deutsch, kroatisch oder ungarisch redete, man sprach eine gemeinsa-
me ,Sprache” nicht nur im engeren Sinn des Wortes sondern in einer
gemeinsamen, ja fast einheitlichen Geistes- und Sinnesart.

Dass seit der ,,Reinkorporierung” der westungarischen Herrschaften um die
Mitte des 17. Jahrhunderts wieder Werbdczi’s ,,Corpus iuris Hungarici” als
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Rechtsnorm galt und man sich letztlich und selbstverstdndlich als Untertan
des Kaisers in Wien aber in seiner Funktion als ,,Apostolischer Koénig von
Ungarn” fiihlte, empfand man in keiner Weise als trennend oder als Gegensatz
zu den engen Bindungen an das ,,Ausland” Osterreich. Dies sollte erst in der
zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts im Zeichen eines wachsenden Nationalis-
mus zum Problem werden. Wihrend sich im Biirgertum der westungarischen
Stidte in den letzten Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts so etwas wie ein ,,auf-
gekldrter Staatspatriotismus” entfaltete, der aber auch eher an der Dynastie
hing als an der Zugeh&rigkeit zu dieser oder jener ,,Nation”, blieb fiir die Bauern
der Grundherr zugleich auch der eigentliche Reprédsentant der offentlichen
Macht. Es waren dies im Bereich des Wieselburger Komitats entweder
Mitglieder des Kaiserhauses selbst in der Herrschaft Ungarisch-Altenburg

, die niederdsterreichischen Grafen Harrach, das Stift Heiligenkreuz und die
Fiirsten Esterhazy, die fast das gesamte Odenburger Komitat beherrschten und
dort seit 1626 das Amt des Obergespans innehatten. Im Bereich des heutigen
siidlichen Burgenlandes, also im Komitat Eisenburg, gehorte ein GroBteil der
Grundherrschaften den Familien Erdody und Batthyéany; letztere waren ab
1761 Erbobergespane von Eisenburg und damit hier hdchste Repridsentanten
des Staates. Dass gerade diese Magnatenfamilien, die der magyarisch-natio-
nalistische Adel Ostungarns neidisch-spottisch als ,bécsi magyarok” (=
,Wiener Ungarn”) bezeichnete, als Angehorige des Wiener Hofadels wie ihre
osterreichischen und bshmischen Standesgenossen eine iibernational-europé-
ische Sichtweise und Haltung an den Tag legten, wirkte bis zu ihren
Untertanen hinab. Ihre westungarischen Hofhaltungen und Herrschafts-
verwaltungen mit den aus ,,aller Herren Linder” kommenden Beamten und
Kiinstlern waren in ihrer Multikulturalitit in einem gewissen Sinn Vorbild
auch fiir die ,kleinen Leute” im Dorf und prigten bewusst oder unbewusst
auch deren ,,Weltbild” mit.

Alldem lagen vielfiltige wirtschaftliche Verflechtungen zugrunde. Das Land
lag an einer Kreuzung zweier wichtiger europidischer Verkehrslinien: an der
Ost-West-Achse, die entlang des Donautales Westeuropa mit der pannonischen
Ebene verband, und an dem uralten Nord-Siid-Weg entlang des Alpen-
Ostrandes, der den mediterranen Raum mit den Ostseegebieten verband.
Daneben liefen eine Unzahl von Nebenstraen aus den Ebenen Ungarns nach
Westen in die Téler der Alpen. Hier entwickelten sich naturgemdfl schon friih
dichte und enge Handelsbeziehungen. Auf ihnen basierte Wohlstand und &ko-
nomische Weiterentwicklung. Auf den Austausch von Produkten, vor allem auf
die Lieferung von landwirtschaftlichen Erzeugnissen in die Metropole Wien, in
die niederdsterreichischen und steirischen Stiddte und in die westlich gelegenen
Alpengebiete, orientierte sich die Wirtschaftsstruktur schon im Mittelalter. Es
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war mehr als ein Symbol, dass Bildhauer-Sandstein aus dem Leithagebirge und
vom Ruster Hiigelland beim Bau des Stephansdomes dem Wahrzeichen
Wiens und spiter bei den Prachtbauten der barocken Residenzstadt Ver-
wendung fand.

Man trank ,,Ruster” und ,,Odenburger Wein” am Wiener Hof und in den Adels-
palais der Kaiserstadt, und nicht zuletzt iiberstanden tausende Pferde in der
Reichshaupt- und Residenzstadt Jahr fiir Jahr den Winter nur dadurch wohlge-
nihrt, da sie ihr Heu von den weiten Ebenen des Wieselburger Komitates beka-
men. ,,HeanzenA und Heidebauern®” gehorten zum Alltagsbild auf den
Mirkten in Wien und in den niederosterreichischen Grenzstddten. Bauern und
Viehhdndler aus dem Eisenburger Komitat fand man in Graz und auf allen
Mirkten der Oststeiermark.

Dies verdichtete sich noch viel mehr in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts,
als zwei groBe wirtschaftliche und soziale Revolutionen die Welt auch im Oster-
reichisch-ungarischen ,,Zwischenland” verdnderten: Die ,,Bauernbefreiung” des
Jahres 1848 und der Beginn des Industriezeitalters.

Wenn auch die Revolution 1848 in ihren weitgesteckten politischen Zielen schei-
terte, brachte sie doch mit der Aufhebung der feudalen Grundherrschaft, die
eigentlich eine gewaltige Bodenbesitzreform war, eine epochemachende
Verinderung. Nun bekamen die Bauern ein freies Verfiigungsrecht iiber ihren
Grund und Boden, sie konnten diesen kaufen und verkaufen, vererben und auf-
teilen. Und gerade Letzteres zeigte bald, dass die neue Freiheit auch eine
Kehrseite hatte: War es bisher auf Grund der im Feudalsystem wurzelnden
Gepflogenheiten die Regel, dass im Erbfalle der Stammbesitz eines Bauernhofes
nicht geteilt werden konnte und so eine stabile Hofstruktur gewihrleistet war,
begann nun eine gerechte und peinlich gleichmiBige Aufteilung auf alle Kinder.
Man teilte aus purer ,,Gerechtigkeit” jedes Grundstiick, was zusitzlich neue

A Der Name Heanzen (Hienzen) spitestens seit dem 18. Jahrhundert als Spottname
bekannt diirfte von der mundartlichen Bezeichnung fiir Hiihner = Heana (Hiena)
kommen und somit ,,Hiihnerhéndler* bedeuten. Tatséchlich war das agrarisch etwas
ungiinstige Hiigel- und Berggebiet am Westrand der Komitate Odenburg und
Eisenburg ein Schwerpunktgebiet der Hiihnerzucht und Eierproduktion. Hunderte
von Wanderhiindlern aus den Dorfern dieses Gebietes brachten diese Produkte mit
Korbwigen oder sogenannten Kraxen vor allem nach Wien, wo sie auf Mérkten oder
auf Strafen und Gassen durch Kaufrufe (,,Heana zan kaffa* = | Hiihner zu (ver)kau-
fen‘) ihre Ware anboten.

B Als Heidebauern bezeichnete man die deutschen Bewohner der Kleinen Ungarischen
Tiefebene, also des Wieselburger (Mosoner) Komitats, die in erster Linie Heu,
Gemiise und Gewiirze auf den Wiener Markt brachten.
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Bild 11: Ernte auf einem Grofigrund-Besitz, um 1890

Grenzraine und damit unproduktive Streifen schuf. Die damals entstandenen
,,Hosenriemen-Acker” pragten bis tief ins 20. Jahrhundert die Landschaft.

Die Erbteilung hatte bald zur Folge, dass das béuerliche Eigentum rasant zer-
splittert wurde und immer mehr Klein- und Kleinstbesitze entstanden, die oft
schon nach einer Generation wirtschaftlich fast nicht mehr existenzfahig waren.
Da zur selben Zeit die Kinderzahl in den Familien - durch eine rasche medizini-
sche Entwicklung und ‘insbesondere durch den starken Riickgang der
Kindersterblichkeit - stieg und sich damit die Bevolkerungszahl in den Dérfern
des spiteren Burgenlandes zwischen 1850 und 1900 um iiber 23% erhohte,>
nahm die Erb- und Realteilung entsprechend gewaltige Formen an. Im selben
Ausmal, wie die Zahl der landwirtschaftlichen Betriebe stieg, kam es zur
Verarmung der einzelnen Bauern. Schon durch die Ablésen vor allem der nicht-
urbarialen Griinde von den ehemaligen adeligen Grundherrn und nunmehrigen
Grofigrundbesitzern waren sie in Schulden geraten. Dann nahmen viele Kredite
auf, um Investitionen zu tétigen, mit deren Hilfe sie ihre Betriebe modernisieren
wollten, oder und dies war hdufig der Fall um einem anderen Erben dessen
Anteil am Hof ablésen zu konnen. Verlockt durch steigende Lebensmittelpreise
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um die Mitte des Jahrhunderts glaubten viele, dass es moglich sein werde, die
finanziellen Verbindlichkeiten durch giinstigen Verkauf der hergestellten
Produkte bald zuriickzahlen zu kdénnen. Doch zerschlugen sich diese Hoffnungen
durch eine immer schlechter werdende Agrarkonjunktur, und viele Landwirte
stolperten in den Ruin. Wihrend nur wenigen Familien durch gliickliche
Umsténde der Aufstieg zu GrofSbauern gelang, verarmten viele aber zusehends
und sanken zu einem neuen, lindlichen Proletariat ab,.

Ab den Siebzigerjahren des 19. Jahrhunderts verschlechterte sich die Rentabilitit
in der Landwirtschaft besonders dadurch, dass durch neue Transport-
moglichkeiten  die Segelschiffe wurden von Dampfschiffen mit gewaltigen
Ladekapazititen verdriangt billiges Getreide aus Ubersee, vor allem aus den
USA, auf den europiischen Markt kam und die Lebensmittelpreise in Europa zu
sinken begannen.A Infolge des billigen Transports und der niedrigen
Selbstkosten konnten die amerikanischen Lieferanten mit groen Mengen auf
dem westeuropdischen Markt erfolgreich konkurrieren und die ungarischen
Agrarprodukte verdringen.® Um 1870 war aus diesem Grunde der erste tiefe
Sturz der Getreidepreise zu verzeichnen, der binnen einem Jahrzehnt bei Weizen
bis zu 80 %, bei Roggen 65-70 %, bei Gerste und Hafer nicht viel weniger
betrug.6! Dies traf die ungarische Landwirtschaft und ihre Exporte nach Westen
hart und 16ste einen ruindsen Konkurrenz- und Preiskampf aus, besonders nach-
dem das Deutsche Reich - bisher ein Hauptabsatzgebiet fiir ungarisches Getreide
- ab 1880 seinen Markt zum Schutz der eigenen Landwirte mit hohen Zolltarifen
abriegelte.

Wihrend der GroBgrundbesitz den Einkommensverlust relativ gut abfangen
konnte, traf der Preisriickgang die kleinen Bauern schwer.2 Nach der
Grundentlastung war ein grofer Teil des Bodens in der Hand der ehemaligen
Grundherrn  also der alten Aristokratenfamilien geblieben. Sie besafen in
den westlichen Grenzkomitaten ein Viertel bis ein Drittel der Gesamtfliche des

A) Zur Veranschaulichung der gewaltigen Steigerung des amerikanischen Weizenexports
seien hier nur folgende Daten erwihnt: wihrend 1850 nur 217.000 q ausgefiihrt wur-
den, betrug die Ausfuhr 1870 bereits 10,107.000 q und 1880 schon 41,783.000 q.

B) Es besalen 1893 im heutigen Burgenland:

Fiirst Nikolaus Esterhazy 59.109 ha
Erzhzg. Albrecht Habsburg-Lothringen 12.502 ha
Familie Batthyany 11.502 ha
Familie Erdody 6.763 ha

Siehe: Eddie, Scott M.: Historisches Verzeichnis der Grundbesitzer des Burgen-
landes. Bgld. Forschungen. 79. - Eisenstadt 1999
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nutzbaren Bodens - meist sogar die fruchtbarsten Flichen.B) Diesen gelang es,
mit den Abldsesummen, die sie von den Bauern erhielten, ihre Meier-
hofwirtschaften, die bereits weitgehend von an Agrarhochschulen ausgebilde-
ten Fachleuten verwaltet wurden, zu modernisieren. Durch Maschineneinsatz
(Saat- und Méhmaschinen, Dampfpfliigen, Dreschmaschinen etc.) gelang es,
die Arbeitskosten zu senken. Vor allem aber konnte man durch Verwendung
von ,,Kunstdiinger” - also chemischem Diinger - den Hektarertrag betrichtlich
erhohen und so durch eine steigende Produktion, den Preisverlust wettmachen,
ja man verstédrkte nun durch Massenangebot zusitzlich den Konkurrenzkampf
am einheimischen Markt. Auf den Latifundien stiegen die Ertrdige um das
Zwei- bis Dreifache. So erhohte sich die Weizenproduktion Ungarns bis 1910
von 14 Millionen auf 42 Millionen Doppelzentnera), die Kartoffelernte von 8,5
auf 50 Millionen Doppelzentner und jene der Zuckerriiben von 2,3 auf 36
Millionen Doppelzentner.s4

Ay Ein Doppelzentner = 100 kg.
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Die Ausdehnung des Eisenbahnnetzes in die Getreideanbaugebiete Ostungarns
(1857 bis Temesvar und Debreczin, 1858 bis GroBwardein und Arad) brachte
zusitzlichen Druck, da nun auch von hier neue Anbieter auf die Mirkte im
Westen drdngten. Das Land verbrauchte lediglich die Hilfte der Getreidepro-
duktion, und folglich konnten und mussten um die Jahrhundertwende jahrlich 15
bis 20 Millionen Doppelzentner Getreide auf auslidndischen Mérkten abgesetzt
werden. Die Handelspreise - insbesondere fiir Getreide - fielen und verringerten
dramatisch das Jahreseinkommen der kleineren Landwirte. Viele Bauern gerieten
in Schulden, waren bald nicht mehr in der Lage ihre Hofe zu halten und verloren
ihren Besitz in einer Zwangsversteigerung.

Wenig spiter wurde ein weiterer Zweig der westungarischen Landwirtschaft aufs
schwerste in Mitleidenschaft gezogen, als die Reblaus (Phylloxera) und die
Peronospora weite Gebiete des Weinbaues fast vollstiandig vernichteten und in
der arbeitsintensiven Weinwirtschaft eine groe Anzahl von Menschen ihre wirt-
schaftliche Lebensgrundlage verlor. Viele sahen zuhause ,.keine Zukunft mehr”
Es kam zur Landflucht und zur Auswanderung gerade junger Leute nach Uber-
see, die in manchen Bezirken Westungarns beachtliche Ausmafe annahm.65

Es war ein Gliick, dass zur selben Zeit die Industrie eine gewaltige Entwicklung
erfuhr und in greifbarer Ndhe der westungarischen Bauerndérfer in Wien, im
niederdsterreichischen ,,Industrieviertel” zwischen Wien und dem Semmering,
sowie in der Obersteiermark - viele neue Fabriken entstanden, die Arbeitskriifte
suchten. Schon um 1810 arbeiteten hunderte junge Leute aus Westungarn - meist
Frauen und Midchen - in der damals im siidlichen Wiener Becken entstehenden
Textilindustrie.66 Bald folgten diesen tausende Méanner und Frauen und fanden
Arbeit in der Metall- und Maschinenerzeugung, in der Nahrungsmittelindustrie
(Zuckerfabriken, Brauereien und GroBmiihlen), den Wienerberger Ziegelwerken,
in den Braunkohletagbauen von Zillingdorf-Neufeld und in der knapp vor 1900
beginnenden Riistungsindustrie im benachbarten ,,Osterreichischen” Viele
Minner fanden Arbeitspldtze im Baugewerbe und verwandten handwerklichen
Berufen insbesondere in Wien, wo in der sogenannten ,,Griinderzeit” eine gewal-
tige Bauwelle nicht nur die Prachtbauten an der RingstraBe entstehen lief3, son-
dern auch ausgedehnte neue Wohnviertel gebaut wurden, die die Stadt zu einer
Grofistadt mit iiber zwei Millionen Einwohnemn anwachsen lieSen. Viele junge
Maidchen arbeiteten einige Jahre als Dienstboten in den groBbiirgerlichen
Haushalten Wiens, um so etwas zum Familieneinkommen beizutragen. So entwi-
ckelte sich in tausenden Familien eine Lebensform, bei der die alten Leute auf den
kleinen Grundstiicken mit meist nur ein oder zwei Kiihen sowie einigen anderen
Haustieren die Lebensmittelbasis des Haushaltes erzeugten, wéhrend die jiingeren
Mitglieder ,,driiben in Osterreich” das notwendige Geld zu verdienen versuchten.
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Bild 13: Fabrikshalle, um 1890 (Stahlwerk Schoeller-Bleckmann in Ternitz)

1

Die Zahl jener, die sich dabei gidnzlich in den Orten ihrer Arbeitspldtze ansiedel-
ten, war aber relativ gering. Die meisten von ihnen blieben Wanderarbeiter, die
nur an den Wochenenden und wihrend der Winterarbeitslosigkeit génzlich bei
ihren Familien im westungarischen Dorf lebten. Sie hatten in Osterreich eine
zweite Heimat, an die sie existenziell gebunden waren. Es entwickelte sich eine
Lebensform, die zwar nach wie vor ,,mit einem Bein” fest in der alten Heimat
verankert war, aber ,,mit dem anderen Bein“ in Osterreich stand. Die amtliche
Statistik aus dem Jahre 1910 verzeichnet 40.219 Menschen aus den Komitaten
Odenburg und Eisenburg, und 9.744 aus dem kleinen Komitat Wieselburg, die in
Wien und Niederosterreich zur Arbeit gingen.6” Man kann aber sicher annehmen,
dass zu diesen Zahlen noch viele hunderte - wenn nicht tausende - hinzukamen,
die ohne amtlich erfassbar zu sein als ,,Gelegenheits- oder Schwarzarbeiter” jen-
seits der Leitha ihr Brot verdienten.

Aber auch jene Bauern, die noch aus der Landwirtschaft allein leben konnten,
waren in ihrer soziookonomischen Existenz mit dem Nachbarland entscheidend
verbunden. Sie fanden ndmlich in den dortigen industriellen Ballungszentren
einen neuen Absatzmarkt, den sie als Direktvermarkter beliefern konnten und so
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relativ giinstige Preise fiir ihre Produkte bekamen, die weit tiber den iiblichen
GroBimarktpreisen lagen. Selbst jene, die nur wenig aus ihrer eigenen Produktion
auf den Osterreichischen Markt bringen konnten, fanden im Produktenhandel
einen zusitzlichen Nebenerwerb, wobei sie vor allem Vieh und Wein in Inner-
ungarn kauften und diese nach Westen brachten, wéhrend sie auf der Riickreise
Holz - meist Bauholz und Weingartenstecken - aus den Alpengebieten in die rela-
tiv waldarmen Ebenen im Osten transportierten.

Als Ungarn 1905 mit dem Gedanken spielte, sich von Osterreich durch eine
Zollgrenze zu trennen, ahnten viele zum ersten Mal, was es bedeuten konnte,
wenn vielleicht eines Tages eine exakte wirtschaftliche Trennung zwischen den
beiden Reichshilften eintreten wiirde. In den westungarischen Zeitungen wurden
besorgte bis alarmierende Stimmen laut und niemand geringerer als der
Obergespan des Komitates Odenburg und Enkel des ,groBen Stephan
Széchenyi”, Graf Emil Széchenyi, meinte im Reichstag: ,,...70% der Land-
bevélkerung wdre von materiellem Ruin bedroht... Das separate Zollgebiet be-
deutet eine Katastrophe fiir das Land.” %8

Treffend schrieb Adam Miiller-Guttenbrunn in seiner Flugschrift ,,Wohin gehort
Westungarn?: ,,Mit Wien trieben die Heanzen bestéiindig Handel, nach Wien lie-
fern die Heidebauern ihre Feldfriichte, nach Wien ziehen Tausende von uns zur
Arbeit, die iiber den Sonntag stets heimkehren, in Wien sind viele Tausende aus
unseren Grenzlindern sef3haft, die meisten wohlhabend geworden. In allen
Betrieben jenseits unserer Grenze arbeiten unsere Leute. Nach Wien zogen auch
unsere Studenten, so lange dies nicht durch die Forderung, alle Priifungen magy-
arisch ablegen zu miissen, unterbunden wurde. Mit Pest haben wir keine direkte
Fiihlung, von dort kam nie etwas Gutes, auch wirtschaftlich hatten wir nie einen
Vorteil von der fernen Hauptstadt Ungarns. Selbst Graz hatte fiir das Komitat
Eisenburg immer mehr Bedeutung als Budapest. Wie schnell ist man mit der
Bahn von PreSburg oder Odenburg in Wien! Von Bruck in einer Stunde! Und
Wiener-Neustadt ist nur eine Viertelstunde von unserer Grenze entfernt, Graz
eineinhalb Stunden. Drei- und viermal so weit dagegen ist es bis nach Budapest,
und nur selten verirrt sich ein Deutscher aus Westungarn dorthin. Die
Arbeitskraft zieht den héheren Lohnen nach und die zahlt man driiben in Oster-
reich. Das war immer so. Und es hat nichts mit unserem Patriotismus zu tun,
wenn wir dorthin gehen, wo man uns zu schétzen weifs. An der politischen
Zugehdrigkeit zu Ungarn haben wir nie gemdkelt, die Treue haben wir den
Herren, die man uns ungefragt gegeben hat, immer gehalten, aber unsere wirt-
schaftlichen Interessen haben immer ihre bessere Befriedigung von Wien her
erhalten und unsere geistigen erst recht. Das weif3 der PrefSburger Weingdirtner
so gut wie der Odenburger Bohnenziichter, diese volkstiimlichen Grundséiulen
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stddtischen Deutschtums. Der Heidebauer in Wieselburg rechnete stets mit dem
Wiener Markt, der riihrige Heanze, der hundertféltigen Kleinhandel treibt, geht
die Strafie nach Wien. Der Lohn- und Industriearbeiter sucht sein Brot jenseits
der ungarischen Grenze, und die daheim iiberzéhligen Mddchen sind das tiich-
tigste Element im Wiener Dienstbotenstand. Alles, was der Heideboden und das
Heinzenland abzugeben haben, zieht die grofie Stadt an der Donau an sich. Die
patriotische Mode, auch nach Pest zu gehen, hat sich nie einbiirgern wollen, der
Zug nach dem ndéheren deutschen Wien war eben auch ein unbewufiter Zug des
Herzens. Und der bestindige, jahrzehntelang gefiihrte politische Kampf der
Magyaren gegen ,,Wien” und seine bose ,,Kamarilla” hat daran nichts gedin-
dert” 69

Je niher aber die Menschen beiderseits der Leithagrenze zusammenwuchsen,
umso mehr bemiihte sich der ungarische Staat gerade hier, seine Magyarisierungs-
p011t1k durchzudriicken, wollte man doch dieses Gebiet nicht eines Tages gidnzlich
an Osterreich verlieren. So sagte der neue Obergespan der Stadt und des
Komitates Odenburg, Dr. Andreas von Bdan, bei seiner Inauguralrede am 26. Juni
1906: ,,...Die erste Aufgabe der Politik an der Landesgrenze ist, daf} die ungari-
sche Sprache und der ungarische nationale Geist in je breiterem Kreise sich ver-
breite und zur Geltung komme. Innerhalb vierzig Jahren hat die ungarische natio-
nale Kultur auch hier Wurzeln gefafst und die ungarische Sprache okkupiert
immer mehr Terrain. Nichtsdestoweniger ist noch sehr Vieles zu tun! Wir diirfen
uns mit dem bisherigen Resultat nicht begniigen, sondern miissen mit voller
Hingebung und unermiidlichem Eifer jedes Mittel beniitzen, um rascher vorwdrts
zu schreiten. Nicht nur in den Schulen, sondern auch in der Familie, in den
Vereinen, mit einem Wort auf allen Gebieten des dffentlichen Lebens verbreiten
und gebrauchen wir die ungarische Sprache, damit wir auch duflerlich zeigen und
es zum Ausdruck komme, daf3 wir Ungarn sind..” 7

Das wichtigste Instrument der nach dem Ausgleich 1867 verstirkt einsetzenden
Magyarisierung ihre Anfdnge reichten bis ins letzte Jahrzehnt des 18. Jahr-
hunderts zuriick war die Schule, deren Modernisierung und Neuregelung nun
eines der wichtigsten Ziele des ungarischen Staates wurde. Bis dahin standen die
Schulen ausschlieBlich unter der Leitung und Aufsicht der Konfessionen in
Westungarn in erster Linie der katholischen KircheA Nun sollte zumindest eine
einheitliche Lehrplangestaltung durch den Staat erfolgen.

A) 1921, als das Burgenland zu Osterreich kam, bestanden hier 365 Volksschulen. Davon
waren 305 in konfessioneller Hand (83,3%) 231 romisch-katholisch (63,3%), 66
evangelische (18,1%) und 7 israelitische (1,9%) - fiir 47 kam der Staat zur Ginze auf
(12,9), 14 gehorten Gemeinden (3,8%).
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Zunichst wurde im Schulgesetz von 1868 (Gesetzartikel XXX VIII und XLIV) -
eine Konzeption des liberalen Unterrichtsministers Baron Jézsef Eotvos  das
Elementar-Schulwesen neu geordnet und dabei formalrechtlich den Minder-
heiten weitgehende Zugestdndnisse in der Unterrichtssprache gesichert. Doch
schon 1879 ordnete E6tvos Nachfolger und Schwager, August Trefort, an, dass
in allen Volksschulen die magyarische Sprache verpflichtend gelehrt und gelernt
werden miisse. Gleichzeitig wurde das Magyarische in allen Lehrerbildungs-
anstalten verstirkt eingefiihrt, und seit 1882 konnte niemand mehr eine
Lehrbefugnis erhalten, der nicht die magyarische Sprache perfekt beherrschte;
bereits im Dienst stehende Lehrer sollten entsprechende Sprachkurse besuchen.
SchlieBlich wurde 1891 angeordnet, dass auch in den nichtmagyarischen
Kindergirten Elementarkenntnisse der ungarischen Sprache zu vermitteln
seien.7!

Zunichst konnten diese Mafinahmen in der Praxis allerdings nur langsam durch-
gesetzt werden. Die Pfarrherrn  und sie bestimmten im Dorf letztlich {iber den
Unterricht - waren in ihrer Mehrzahl kaum bereit, die althergebrachten religiosen
Unterrichtsziele zu dndern. Diese erreichte man aber am raschesten in der
Muttersprache der Kinder. Erst als viele kleinere Orte ihre Schule nicht selbst
finanzieren konnten und auf staatliche Subventionen angewiesen waren, niitzte
dies die Regierung, um im Gegenzug die betreffende Gemeinde zu zwingen, die
Schule der staatlichen Schulaufsicht unterzuordnen. Natiirlich wurde dann hier
sofort Magyarisch als wichtigstes Unterrichtsfach eingefiihrt, wenn man nicht
tiberhaupt die Dorfschule gleich in eine ,,Staatsvolksschule” umwandelte, wo die
,»Staatssprache” auch Unterrichtssprache war.

GroBleren Druck auf die konfessionellen Schulen generell auszuiiben, versagte
man sich zunidchst, da dies moglicherweise zu Konflikten mit den Kirchen
gefiihrt hitte und man in keinen Kulturkampf schlittern wollte. Man entschloss
sich an Stelle von Verboten und Verordnungen zu positiv werbenden MaBnahmen
und entwickelte eine Palette von Fordermdglichkeiten fiir Kinder und Lehrer, die
sich den Magyarisierungszielen des Staates verschrieben. So férderte man einen
Schiileraustausch von nichtmagyarischen Kindern wihrend der Ferien nach
Innerungarn und schuf wie z.B. das Eisenburger Komitat im Jahre 1884
Fonds, aus denen Lehrer Priamien bekamen, wenn sie in Schulen der Minder-
heiten alle Pflichtgegenstdnde in ungarischer Sprache unterrichteten und so den
Schiilern in moglichst hohem Ausmal} das Ungarische beibrachten.

Schlieflich bemiihte man sich unter dem Vorwand, dass es fiir Einheimische pro-
blematisch sein konnte, in ihrer Heimatgemeinde eine ,,Respektstellung” einzu-
nehmen, junge Lehrer und auch Priester ,,von auswirts” also aus magyarisch-
sprachigen Gebieten in die deutschen Dérfer an der Grenze zu schicken.
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Umgekehrt versetzte man im deutschen Sprachraum aufgewachsene Leute auf
Dienstposten in Innerungarn.

Alle diese MaBnahmen fanden schliellich einen Hohepunkt im sogenannten
,»Apponyischen Schulgesetz”A) vom Jahre 1907 ,,iiber die Rechtsverhéltnisse der
nichtstaatlichen Volksschulen und iiber die Gehilter der Volksschullehrer in
Gemeinde- und Konfessionsschulen” Diesem zufolge mussten alle Schiiler
bereits am Ende des vierten Schuljahres die magyarische Sprache in Wort und
Schrift moglichst perfekt beherrschen. Auflerdem durften ab nun nur vom
Unterrichtsministerium genehmigte Lehrbiicher - bisher waren in den deutschen
Gemeinden vielfach noch dsterreichische beniitzt worden im Unterricht ver-
wendet werden.

Die gleichzeitig vorgenommene Erhohung der Gehilter der Lehrer sollte nicht
nur die Sympathie derselben gewinnen, sondern auch die Kirchengemeinden, die
nun ihr Schulwesen kaum mehr finanzieren konnten, zwingen, die Schulen der
staatlichen Oberaufsicht auszuliefern. Lehrern wurde mit Disziplinarstrafen
gedroht, wenn sie Schritte setzen sollten, die ,,gegen die Einheit des Staates” oder
gegen den im Gesetz festgelegten Gebrauch der ,,Staatssprache” gerichtet waren.
Damit sollte moglichst total das Ziel erreicht werden, ,.den Geist der Anhéing-
lichkeit an das ungarische Vaterland und das Bewufitsein der Angehorigkeit zur
ungarischen Nation” durchzusetzen.”

Um das von den Schulbehorden vorgeschriebene Ergebnis zu erreichen, mussten
die Lehrer derart viel Unterrichtszeit fiir den magyarischen Sprachunterricht auf-
wenden, dass ihnen kaum Zeit blieb, den Kindern auch nur die elementarsten
Grammatik- und Rechtschreibkenntnisse in ihrer Muttersprache oder auch nur
geringes Wissen in anderen Lernfidchern beizubringen. Da die Kinder aber zu-
hause selten oder iiberhaupt nie ungarisch sprachen, reichten die sechs Jahre
Pflichtschule in Ungarn bestand noch immer die seit Maria Theresia festge-
setzte Schulpflicht vom sechsten bis zum zwolften Lebensjahr - nicht aus, die
Staatssprache gut zu erlernen. Umgekehrt hatten sie viel zu wenig Unterricht in
ihrer Muttersprache, sodass sich deren Kenntnis und Gebrauch kaum iiber den
Dorfdialekt erhob. Naturgemdl fiihrte dies zu einem drastischen Absinken der
Allgemeinbildung. Dazu kam noch, dass viele Kinder aus bduerlichen Familien
wihrend der Ernte, der Weinlese und anderen arbeitsintensiven Zeiten am Hof
mitarbeiten mussten und nicht zum Unterricht erschienen. Alles das bewirkte
schlieBlich, dass sich zwar die heranwachsende Generation in zwei, in kroati-
schen Dorfern sogar in drei Sprachen recht und schlecht versténdigen konnte,

A) Benannt nach dem Minister fiir Unterricht und Kultus Graf Albert Apponyi (1846-
1933).
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aber der sonstige Bildungsstand breiter  Schichten in eine Art Halb-
Analphabetentum absank.7+

Das Wiener Witzblatt ,,Die Posaune” veroffentlichte am 1. Mai 1910 den Brief
eines deutschen Bauernsohnes aus Westungarn an einen ,,Khabral beim k.u.k.
Khorbskomando”: ,,Lieber Bruder ! ich duje dir czuwiszen dasz wir noh kotlob
gezunt szint. File griiszd fon Fater varum du niht sreibeszt bisz tu filejht beleidikt
veil mir dir nitmer kem ham mir heten tir mer gem aber uncz iszt svah kanken,
esz var ajuh die gancze vohe czuhasz, hab niht konen”# Dieses Beispiel zur
Belustigung der Wiener Leserschaft gedacht - zeigte typisch die erschiitternde
Sprach- und Bildungsnot dieses Landes. Was besonders tragisch fiir jene war, die
dann nach Osterreich zur Arbeit gehen wollten und mussten. Sie hatten mit ihrer
mangelnden Schulbildung kaum je die Chance, qualifizierte Arbeit zu bekom-
men und iiber schlecht bezahlte Hilfsarbeiterposten hinauszukommen.

Natiirlich bereitete sich unter solchen Folgen Unzufriedenheit und Widerstand
gegen die Schulpolitik aus und bewirkte, dass sich immer mehr Menschen in den
deutschen und kroatischen Dorfern, fiir die bisher der Zwiespalt zwischen Volks-
und Staatszugehorigkeit kein Problem war, von Ungarn innerlich abwandten.
Eine anfinglich sicherlich vorhandene Bereitschaft zur Assimilation verkehrte
sich ins Gegenteil. Selbst Graf Istvdn Tisza erkannte dies, wenn er in einer auf-
sehenerregenden Rede im ungarischen Abgeordnetenhaus am 25. Juni 1917 den
kulturellen Verfall des ungarldndischen Deutschtums ansprach und den
Unterrichtsminister Graf Apponyi vor weiteren chauvinistischen Ubertreibungen
seiner Schulpolitik warnte. Er nannte die ,,Schwaben® eine Sdule der ungari-
schen Nation und sprach von ihrer tiefen Erbitterung iiber die Schulverhiltnisse,
und wie gefihrlich es sei, diese in die Opposition zu treiben.”” - Eine Erkenntnis,
die allerdings angesichts der bereits eingetretenen Entwicklung viel zu spit kam.

Selbstverstdndlich gab es etliche Kinder und Jugendliche aus biuerlichen
Familien, die den Weg zur Weiterbildung einschlugen und nach der Volksschule
eine Biirgerschule, vielleicht auch ein Gymnasium besuchten oder in ein
Priesterseminar eintraten. Diese Bildungsanstalten lagen meist im magyarischen
Sprachraum oder in Stidten wie Pressburg, Raab, Odenburg und Giins, wo das
,.gehobene Bildungsbiirgertum” - und dieses galt den einfachen aber aufstreben-
den Bauernbuben als Vorbild - in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts schon
stark magyarisiert war, sodass die Schiiler ab nun meist in einer magyarischen

Ay Der junge Schreiber verwendete die ungarischen Lautwerte und Buchstaben, die er in
der Schule lernte, und libertrug sie auf seine ,,hienzische* Sprache.

B) ,,Schwaben‘ war eine volkstiimliche Bezeichnung fiir die ungarldndischen Deutschen
mit Ausnahme der ,,Siebenbiirger Sachsen"
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Bild 14:
Staatskanzler
Dr. Karl Renner
(1870 — 1950)

Umwelt lebten. In den Schulen und Internaten selbst herrschte die magyarische
Unterrichts- und Umgangssprache; Deutsch wurde nur mehr als Fremdsprachen-
Fach unterrichtet. Dies hatte nachhaltige Auswirkung, und so war es fast natiir-
lich, dass die meisten Absolventen der Mittelschulen zu {iberzeugten Trigern des
grofBungarischen Gedankens eines einheitlichen ,,Reiches der Heiligen Stephans-
krone” und vielfach auch gliilhende ,,Magyaronen” wurden.

Ein dufleres Zeichen dieser Haltung war die grofie Zahl der Namensmagyari-
sierungen, wobei man prominenten Beispielen folgte: So hieen z.B. der wohl
beriihmteste Dichter Ungarns Sandor Petdfi (1823-1849) urspriinglich Petrovics,
der bekannte Opernkomponist und Schopfer der ungarischen Nationalhymne
Ferenc Erkel (1810-1893) Franz Erkl, sein beriihmter aus Frauenkirchen stam-
mender Kollege Mihdly Mosonyi (1815-1870) Michael Brand und der vielgele-
sene Schriftsteller Géza Gardonyi (1863-1922) Ziegler. Der bekannteste ungari-
sche Maler des 19. Jahrhunderts Mihdly Munké4csy (1844-1900) wurde als
Michael Lieb geboren, der Wegbereiter der literarischen Erneuerung und
,Begriinder der ungarischen Literaturgeschichte”, Ferenc Toldy (1805-1875),
fiihrte urspriinglich den Namen Schedel, wie die bekannten Wissenschaftler P4l
und Janos Hunfalvy (1820-1888) vorher Hundsdorfer hieBen. Die Reihe liefle
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sich tiber den gefeierten Biihnenautor Ferenc Herczeg (1863-1954) und den bril-
lianten Journalisten Jend Rakosi (= Kremsner), der in seiner Zeitung ,Pesti
Hirlap” sogar zu den fanatischsten Verfechtern der Magyarisierung der nationa-
len Minderheiten wurde, willkiirlich bis zum spéteren Erzbischof und Kardinal
Jozsef Mindszenty, der seinen deutschen Namen Pehm nach seinem Geburtsort
magyarisieren lieB, fortsetzen. Die Kosten, seinen Familiennamen gegen einen
wohlklingenden ungarischen zu vertauschen, die urspriinglich fiinf Gulden betru-
gen, wurden iibrigens auf 50 Kreuzer herabgesetzt, was den Triagern der neuen
Namen die spéttische Bezeichnung ,,50-Kreuzer-Magyaren” eintrug.’® Die sati-
risch-humoristische Zeitschrift ,,Die Lupe” schrieb noch 1919: ,,Ging da eines
Tages ein kleinwinziges deutsches Schneiderlein durch das Mittelschultor, zerrif3
kaum einige Hosen auf den Schulbdnken, und siehe da, es kam ein ausgewach-
sener Sndjder zuriick, um bald darauf als leibhaftiger Szdbo auf den ungarischen
Globus zu schworen...Wer sagt sie hdtten sich vergewaltigt gefiihlt?..Die gldin-
zende Politur an der Auflenseite des ungarischen Wesens, die elegante Gebdirde
seines Herrentums, war der Erreger des Wunsches, zu sein wie sie’79 Aber wie
auch immer, man stieg auf der gesellschaftlichen Leiter hoher.

Der spitere Staatskanzler Dr. Karl Renner schilderte in seinen ,Erinnerungen”
sehr eindrucksvoll ein typisches Beispiel aus dem kleinen Stadtchen Giissing, der
Heimat seiner Frau: ,,Die stddtische und béuerliche Beviolkerung war rein
deutsch. Uber ihr stand die magyarische oder magyarisierte staatliche
Beamtenschaft, Lehrerschaft und Gutsverwaltung... Die erwdhnte Herrenschicht
sprach magyarisch, verkehrte tibrigens mit dem iibrigen Volk nur von oben herab.
Davon bekam ich am ersten Tag eine bezeichnende Probe: Ich lustwandelte mit
meiner Frau im hellen Julisonnenschein auf dem Krottendorfer Dammweg,
Bauern gingen zur Stadt, von dorther aber stolzierte ein feiner Herr mit aufge-
spanntem Sonnenschirm, und Krottendorfer Bauersfrauen kiifsten ihm die Hand

ich eifuhr, daf3 dieser Gentleman der Schreiber des tablabiré, also des
Stuhlrichters, war! Ich iiberzeugte mich, wie streng die soziale und nationale
Scheidung dortzulande durchgefiihrt war. Die magyarische Sprache hat fiir die-
sen Unterschied eine feine Bezeichnung: Sie gebraucht fiir die Oberschicht das
besondere Wort , Urember”®), das ist , Herren-Mensch”, zum Unterschied vom
gewohnlichen Menschen...Die Guts- und Staatsbiirokratie iibte dort Gewalt und
verzehrte dort ihre Gehalte so wie etwa die Beherrscher in einer Kolonie, vollig
von den Einheimischen abgesondert und an ihnen gar nicht interessiert. Dieser
Gleichgiiltigkeit ist es wohl zu danken, ddf3 das ganze Gebiet seine
Urspriinglichkeit und damit auch das Volk seinen rein deutschen Charakter durch
Jahrhunderte fremder Herrschaft bewahren konnte” 80

Ay Eigentlich.: ,,iriember* = Herrenmensch
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Der Umstand, dass eine spitere erfolgreiche Karriere in Verwaltung, Justiz oder
Geschiftswelt vielfach mit einem offenen Bekenntnis zur ungarischen Nation
und damit mit Aufgabe der alten Identitdt verbunden war, bewirkte, dass sich
zumindest unter den Deutschen Westungarns kaum eine intellektuelle
Fithrungsschicht entwickelte, die bereit gewesen wire sich in der Offentlichkeit
fiir Minderheiten politisch zu engagieren. Die wenigen, die es dennoch taten, lie-
fen ununterbrochen Gefahr als ,,Pangermanen und Vaterlandsverréter” angepran-
gert und behordlichen Schikanen ausgesetzt zu werden. Waren dies Priester,
Lehrer oder Beamte, wurden sie gemalregelt und sofort in entfernte Dienstorte
abgeschoben, ja selbst bei Privatangestellten erwirkten die Komitatsbehorden mit
entsprechend ,,sanftem Druck” deren Versetzung. Auch wenn kaum jemand in
den Doérfern vor 1918 daran dachte, sich von Ungarn zu l6sen und bei den
Abgeordnetenwahlen in den deutsch-westungarischen Bezirken brav und folg-
sam die jeweiligen Kandidaten der Regierungsparteien gewahlt wurden,8! waren
die Behorden hier im Grenzbereich besonders allergisch gegen jeden Hauch
einer ,,pro-Osterreichischen Irredenta”

So verliefen auch die Bemiihungen der 1906 in Siidungarn gegriindeten
»,Ungarldndischen Deutschen Volkspartei”, in Westungarn Fuf3 zu fassen, im
Sand. Hier hatte man in Karl Wollinger, einem Miihlen- und Gutsbesitzer in
Heiligenkreuz im Lafnitztal, einen aktiven Mitarbeiter gefunden, der Kontakte zu
weiteren Personen in den Komitaten Eisenburg, Odenburg und Wieselburg
schloss. Noch im Friihjahr 1907 niitzte der prominente ungarndeutsche
Nationalititenpolitiker Edmund Steinacker die Gelegenheit, um bei einem
Geheimtreffen in Heiligenkreuz die erste Ortsgruppe (St. Gotthard) seiner Partei
in Deutsch-Westungarn zu griinden. Weitere Verbindungen nach Giins und Oden-
burg bahnten sich an, und der Redakteur und Herausgeber der in Odenburg
erscheinenden Zeitung ,,Radikal”, Géza ZsomborA), wurde fiir die Sache gewon-

A) Géza Zsombor (geb. 1871 in Odenburg, gest. 1930 in Budapest) Friseur (um 1900 erdff-
nete er ein eigenes Geschift). Mitglied des ,,Vereins der Oedenburger Wirthschafts-
biirger, Weinbauern und deren Hilfsarbeitern” und Herausgeber der Wochenzeitung
,,Oedenburger Rundschau‘ (1895), die 1900 in ,,Radikal", 1913 in ,,Grenzpost* umbe-
nannt wurde. 1896 griindet er die ,,Oedenburger radikale Volkspartei", die sich 1898 an
die ,,Radikal-demokratische Partei* (Budapest) anschloss. Als Mitglied der Odenburger
Gemeinderepridsentanz verfolgte er eine radikale Politik und war hidufig in
Ehrenbeleidigungs- und Presseprozesse verwickelt. 1907 arbeitete er mit Edmund
Steinacker und dessen ,,Ungarléndischen Deutschen Volkspartei* zusammen und kandi-
diert vergeblich in Nagy-Komlos fiir die Reichstagswahlen. Wahrend des Ersten
Weltkrieges gab er als Mitbesitzer der Druckerei ,,Corvina® die Monatsschrift ,.Der
Weltkrieg", die Wochenschriften ,,Westungarischer Volksfreund und ,,Népakarat her-
aus. 1918 Griinder und Vorsitzender des ,,Deutschen Volksrates fiir Westungam"
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nen, zumal man sichideologisch- ‘mit< dessenPartei, der ,Radikal-
Demokratischen Partei”, in der Forderung nach einem allgemeinen, gleichen und
geheimen Wahlrecht traf.

Fiir die Wahlen im Juli 1910 sollte eine rege Wahlkampagne entfaltet werden, bei
der neben Steinacker und Wollinger auch der junge Neusiedler Rechtsanwalt Dr.
Karl AmonA) vor allem in den ,,rein deutschen” Wahlbezirken Neusiedl am See,
Zurndorf und Ungarisch Altenburg auftreten sollte.82 Doch wurde dies schon in
den Anfidngen unterbunden: In Ungarn waren zwar Offentliche Volks- und
Wihlerversammlungen auf Grund des Vereinsgesetzes von 1869 erlaubt, wenn
die Veranstalter sie unter Angabe der Tagesordnung rechtzeitig beim zusténdigen
Stuhlrichter anmeldeten, doch fanden die Behorden immer wieder Griinde, diese
zu verhindern. Man begriindete dies mit ,,Formfehlern”, wie mangelhafte An-
gaben {iber Ziel und Inhalt der Veranstaltung, mit der Verbreitungsgefahr von an-
steckenden Krankheiten, wenn nur irgend jemand in dem betreffenden Ort eine
solche hatte, oder mit dem Verdacht, dass die Bevélkerung durch die Reden ,,ver-
hetzt” werden konnte. So wurden immer wieder Werbeveranstaltungen der
Ungarlidndischen Deutschen Volkspartei mit Gendarmerieeinsatz verhindert und
Edmund Steinacker, der im Wahlbezirk St. Gotthard kandidieren wollte und dort
in vielen deutschen Gemeinden begeisterten Zuspruch erhalten hatte, musste
schlieBlich dieses Vorhaben aufgeben. Er und Wollinger wurden auf das
Oberstuhlrichteramt des Bezirkes zitiert, wo man ihnen erkldrte, dass gegen sie
wegen einzelner Auflerungen bei 6ffentlichen Versammlungen eine gerichtliche
Voruntersuchung wegen des Verbrechens der ,,Aufreizung gegen die ungarische
Nation” eingeleitet werden miisse. Gleichzeitig wurden alle weiteren
Wahlkundgebungen verboten, da die politischen Rechte eines Menschen, gegen
den gerichtliche Voruntersuchungen im Gange sind, ausgesetzt seien. Der
Berufung gegen diesen Bescheid musste zwar wegen unhaltbarer
Behauptungen - stattgegeben werden, doch hatte man damit viel wertvolle Zeit
verloren. Nun versuchten Anhidnger des Gegenkandidaten, der seit mehreren
Wahlen gewohnt war hier sein sicheres Abgeordnetenmandat zu gewinnen, mit
Provokationen und brutalen Uberfillen Unruhe zu schaffen, um der Exekutive
den gewiinschten Anlass zu bieten, weitere Wahlkundgebungen zu verhindern.83
Steinackers Gegenkandidat war iibrigens niemand Geringerer als Koloman SzéI1,

A) Dr. Karl Amon (geb. 1880 in Neusied]l a. See, Todesdatum unbekannt) Dr. iur.
(Budapest), Rechtsanwaltsanwérter in Pressburg, ab 1908 Rechtsanwalt in seiner
Heimatgemeinde. Er schloss sich noch in seiner Pressburger Zeit der ,,Ungarlandischen
Deutschen Volkspartei“ an, seine Kandidatur fiir die ungarischen Reichstagswahlen
1910 misslang am Widerstand der ungar. Behorden. Kurzbiographie siehe in: Schlag,
Gerald: Burgenland...in Biographien. 20. Jh. - Eisenstadt 1991.
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der ehemalige Ministerprasident und- Schwager Ferenc' Dedks, ein reicher
Grundbesitzer und Président einer Bank, der dann auch prompt wieder zum
Abgeordneten des Wahlkreises St. Gotthard gewhlt wurde. Es war iibrigens ein
kleiner Triumph fiir die Unterlegenen, dass Koloman Sz€ll zum ersten Mal per-
sonlich in seinem Wahlkreis erschien und nicht nur fast jedes Dorf besuchte, son-
dern auch einen deutschsprachigen Aufruf mit der Anrede ,,Deutsche Briider!”
verbreiten lieB. Auch wenn so die Bemiihungen der deutschnationalen Kreise
Westungarns, eine Vertretung im ungarischen Parlament zu erringen, scheiterten,
wurden damals doch jene Verbindungen gekniipft, die im Herbst 1918 von gro-
Ber Bedeutung werden sollten.

Die territoriale Integritdt Ungarns, seine politische Einheit, der magyarische
Charakter des Staates und die Hegemonie der Magyaren waren fiir sdmtliche
Richtungen und Parteien der ungarischen Fithrungsschicht im 19. Jahrhundert
ein ,kategorischer Imperativ’, wie Gusztav Beksics, der einflussreiche
Theoretiker des ungarischen Liberalismus, schrieb. Auch die neuen Parteien, wie
die 1895 entstandene ,,Katholische Volkspartei” (Katolikus Néppart), aus der
sich spéter die ,,Christlichsoziale Partei” (Kereszténypart) entwickelte und die
1900 gegriindete ,,Biirgerlich-Demokratische Partei” (Polgari Demokrat Part)
bewegten sich in diesem Fahrwasser. Selbst die ,,Sozialdemokratische Partei”
(Szocidldemokrata Part), die in den unteren Schichten eine starke Basis hatte und
in den Krisenjahren 1905/06 eine nicht mehr zu ilibersehende auflerparlamentari-
sche Kraft geworden war, konnte sich anders als ihre Osterreichische
Schwesterpartei schon beim Briinner Parteitag 1899 - ebenfalls nicht fiir ein eige-
nes Nationalitdtenprogramm erwirmen. Sie sah alle Probleme Ungarns als eine
,,Frage der Klassengegensitze”, die sich nur durch ein allgemeines, gleiches und
geheimes Wahlrecht l6sen lieBe.84 Noch 1905 schrieb das Parteiorgan
»Népszava”: ,,Wir brauchen wohl gar nicht zu betonen, daf3 es fiir die Sozial-
demokratie keine Nationalititenfrage gibt. Denn wir kennen nur zwei Nationa-
litditen: Die Ausbeuter und die Ausgebeuteten!” 8

Erst gegen Ende der Doppelmonarchie begann man sich auch in sozialdemokra-
tischen Kreisen Ungarns mit der Umgestaltung des Gesamtstaates nicht nur in
demokratischer Hinsicht, sondern auch aus nationalem Blickwinkel auseinander-
zusetzen. So schrieb Zsigmond Kunfi, einer der prominentesten Fiihrer der
Sozialdemokratie Ungarns, im Friihjahr 1914: ,,Es ist sicher, daf3 das Bestehen
des dsterreich-ungarischen Reiches von den ringsum lautstark verkiindeten
nationalen Ambitionen ernsthaft gefihrdet wird. Doch diese konnen von keinen
Waffen, Kanonen oder Kriegsschiffen zu Schweigen gebracht werden. Aber sie
konnen dadurch abgeschafft werden, wenn das Volk hier im Lande zufrieden sein
wird, wenn die Struktur des Gesamtreiches von der Wurzel aus und griindlich
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umgestaltet wird, wenn die Zugehérigkeit zur Monarchie nicht den Zwang des
Verzichts auf ein nationales Leben, kulturellen Fortschritt und soziale Existenz
bedeutet. Demokratie, nationale Selbstregierung, soziale Reformen, Bodenbe-
freiung - sind die Waffen, mit deren Hilfe die Herren der ésterreich-ungarischen
Monarchie die Schlacht gewinnen kénnen, die die welthistorischen Krdfte wahi-
scheinlich fiir sie unabwendbar machen.” 8

Aber die ideologisch-theoretischen Uberlegungen der ungarischen Sozial-
demokratie, die in erster Linie in links-intellektuellen Akademikerkreisen disku-
tiert wurden,87 beriihrten die Menschen im Dorf kaum, wenn sie diese tiberhaupt
zur Kenntnis bekamen. Dennoch verbreitete sich die sozialdemokratische
Bewegung auch in Westungarn, aber hier von Osterreich her. Schon friih waren
ndmlich die vielen Wanderarbeiter aus diesem Gebiet auf den Baustellen, in den
Fabrikshallen und den Arbeiterquartieren der Industriezentren mit dem Ge-
dankengut der Gewerkschaften und der eigentlich im westungarischen Dérf-
chen Neudérfl 1874 gegriindeten - ,,Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Oster-
reichs” in Verbindung gekommen. Viele der spiteren Burgenldnder arbeiteten in
deren Organisationen mit und bekamen so vielfiltige und enge Kontakte mit
Arbeiterfithrern, die 1918 wichtige und fiihrende Positionen in der neuen
Republik Osterreich einnehmen sollten.s8

,,Eine Welt bricht zusammen ... (1914 — 1918)

Spéter haben Historiker festgestellt, dass der Erste Weltkrieg schon viele Jahre
vorher unausweichlich war: Wegen der imperialistischen Politik der europdi-
schen Staaten und der daraus resultierenden Rivalititen um die Gewinnung von
Kolonien und Wirtschaftsrdumen, wegen der Aufriistung von Armeen und
Flotten der GroBmichte, wegen der Spaltung Europas in zwei sich konkurrie-
rende Machtblocke, die in vielerlei Konflikte verstrickt waren, und immer wie-
der wegen des ,,Pulverfasses Balkan”

Auf der Balkanhalbinsel hatte die zerfallende osmanische Herrschaft in der zwei-
ten Hailfte des 19. Jahrhunderts ein Machtvakuum geschaffen, das nicht nur
erfolgreiche Unabhéngigkeitsbestrebungen der Balkanvolker ausloste, sondern
auch die seit Jahrhunderten bestehenden und nie ganz erloschenen
Expansionsbestrebungen der benachbarten GroBmichte Russland und Oster-
reich-Ungarn neu entfachte. Wihrend die Donaumonarchie durch die
Okkupation Bosniens und der Herzegowina 1878 und dann durch deren endgiil-
tige Annexion im Oktober 1908 tief in den Balkanraum vorstie3, erwachte
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Russlands alter Traum, durch die Beherrschung der Meerengen am Bosporus und
den Dardanellen freien Zugang zum Mittelmeer und damit zu den Weltmeeren zu
haben. Der Weg nach Konstantinopel fiihrte iiber die um ihre Unabhéngigkeit
vom tiirkischen Joch k#mpfenden orthodoxen Balkanslawen, als deren
Schutzmacht sich Russland fiihlte, und damit iiber die jungen, emporstrebenden
Kleinstaaten Serbien, Montenegro und Bulgarien.

Zum Angelpunkt des Balkanproblems wurde dabei immer mehr Serbien. Nach
einem blutigen Militdrputsch im Jahre 1903, der die habsburgfeindliche Dynastie
Karadjordjevi¢ auf den Thron in Belgrad brachte, wurde die serbische Hauptstadt
das Zentrum einer nationalistisch-groBserbischen Bewegung. Diese trdumte von
einem siidslawischen Grofireich unter serbischer Fiihrung, das von Istrien und
der dalmatinischen Kiiste bis an die bulgarische Grenze und vom serbisch-ortho-
doxen Siedlungsgebiet in der siidungarischen Vojvodina bis Saloniki reichen
sollte. Die Agitation der Geheimgesellschaften in Serbien selbst, in den siidsla-
wischen Gebieten der Donaumonarchie und in dem noch osmanischen
Mazedonien nahm immer groBere Ausmafie an. Am bekanntesten wurde dabei
die Organisation ,,Vereinigung oder Tod” (Ujedinjenje ili smrt), auch ,,Schwarze
Hand” (Crna ruka) genannt, die, 1911 ins Leben gerufen, kein Mittel der
Propaganda und des Terrors zur Durchsetzung ihrer Ziele scheute. Naturgemai
vergifteten solche Pline und Aktionen, auch wenn sie nur in nichtoffiziellen
Kreisen diskutiert und propagiert wurden, die Beziehungen der beiden
Nachbarstaaten zutiefst und bewirkten, dass Wien - wo es nur konnte - serbischen
Expansionsplidnen schon in den Anfdngen entgegenzuwirken trachtete. Als dann
die Doppelmonarchie am Ende der Balkankriege 1913 entscheidend mithalf, den
siidslawischen Kleinstaat durch die Griindung eines selbstdndigen Albanien von
der Adriakiiste abzudringen, wurde Serbien endgiiltig deren erklarter Todfeind,
der nun alles unternahm, um die ,,0sterreichische Fremdherrschaft auf dem Balkan”
zu destabilisieren und womdoglich zu stiirzen. Fast unverbliimt drohten serbische
Kreise, dass ihr ndchstes Opfer nach der Zerschlagung der tiirkischen Macht auf
dem Balkan das ,,morsche” Habsburgerreich sein miisse. Um sich dabei gegen
die verhasste GroBmacht Osterreich-Ungarn Schutz und Riickendeckung zu ver-
schaffen, warf sich Belgrad, das sich schon vorher an das franzosisch-russische
Biindnis angelehnt hatte, auf Gedeih und Verderb in die Arme des Zarenreiches,
der ,,méchtigen Schutzmacht aller Slawen”

Dies veranlasste umgekehrt Osterreich-Ungarn, sich in Bulgarien seit dem
zweiten Balkankrieg 1913 ebenfalls ein Gegner Serbiens einen neuen Ver-
biindeten zu schaffen. Deutschland, das eine Koalition der konservativen
Monarchien Ruminiens, Griechenlands und der Tiirkei ,,als Bollwerk gegen den
russisch gefiihrten Panslawismus” anstrebte und seine Wirtschaftsmacht in den
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Orient ausdehnen ‘wollte, stand " ,in unverbriichlicher Nibelungentreue” hinter
Wiens Balkanpolitik, was schlieBlich im Sommer 1914 nicht unwesentlich dazu
fiihren sollte, dass aus einem urspriinglich begrenzten Konflikt ein Weltkrieg ent-
stand.

Der Funke, der das ,,Pulverfass Balkan” zur Explosion brachte, ziindete am 28.
Juni 1914, dem emotionsgeladenen VidovdanA), als Erzherzog Franz Ferdinand
d’Este und seine Gemahlin, Grifin Sophie geb. Chotek und nunmehrige
Herzogin von Hohenberg, in Sarajevo durch den bosnisch-serbischen Studenten
Gavrilo Princip, einem Mitglied des Aktionsbundes ,,Schwarze Hand”, ermordet
wurden. Wie viel die Belgrader Regierung mit der Terrortitigkeit der geheimen
ultranationalistischen Organisationen zu tun hatte und ob dabei der russische
Geheimdienst Ochrana seine Hand im Spiel hatte, wird sich letztlich nie kldren
lassen. Aber dass die Attentdter von der ,Schwarzen Hand” betreut und die
Terrortitigkeit von Belgrad aus gelenkt wurde, stand auller Zweifel.

Der Doppelmord von Sarajevo loste in ganz Europa Betroffenheit und im
Habsburgerreich helle Emporung aus. Jene Kreise in Wien, die schon seit Jahren
eine Ausschaltung des Unruheherdes Serbien durch einen Priventivschlag gefor-
dert hatten, sahen sich darin bestitigt, dass ,jetzt oder nie” die stindige Be-
drohung aus Belgrad ,,ein fiir alle Mal” zu beseitigen. Zusétzlich bestdrkt durch
eine bedingungslose Riickendeckung aus Berlin entschloss man sich am 23. Juli,
Serbien ein unangemessen hartes Ultimatum zu stellen, dessen Annahme tiefe
Eingriffe in die Souverinitit dieses Staates gebracht hitte. Im Bewusstsein, dass
Russland fest hinter Serbien stehe, wurde das Ultimatum von Belgrad briisk
zuriickgewiesen, was Osterreich-Ungarn keine andere Wahl lieB, als dem
Balkanstaat am 28. Juli 1914 den Krieg zu erkléren.

Zunichst hatte man am Ballhausplatz zuversichtlich geglaubt, dass die europii-
schen Monarchien und hier rechnete man fest auf den Zaren und das britische
Konigshaus - einer gebiihrenden Bestrafung von Konigsmordern sicherlich nicht
in den Weg treten wiirden und eine Osterreichische ,,Strafexpedition” - wenn auch

A) Der Vidovdan (=St. Veits-Tag) war der nationale Trauertag Serbiens in Erinnerung an
die verlorene Schlacht auf dem Amselfeld (Kosovo polje) von 1389, wo die Tiirken
dem mittelalterlichen serbischen Konigreich ein Ende bereiteten. So wurde der
Besuch Franz Ferdinands, der fiir viele serbische Nationalisten in Bosnien als ein
Symbol der neuen Fremdherrschaft war, als besondere Provokation empfunden.
Zudem fiirchtete man, dafl der Erzherzog nach seiner Thronbesteigung seine Pliine
wahr machen werde, mit den Kroaten zu einem Ausgleich zu kommen und damit alle
Hoffnung auf eine revolutionire Herauslosung der siidslawischen Gebiete aus dem
Verband der Monarchie zugunsten eines groBserbischen Reiches schwinden konnte.
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Bild 15: Karikatur zum Kriegsausbruch Juli 1914

unter Protest in beschrinktem MaBe dulden wiirden. SchlieBlich glaubte man
auch fest daran, dass das Biindnissystem der GroBmichte, das in den Jahrzehnten
davor dhnliche Krisen relativ gut hatte tiberstehen lassen, auch diesmal durch ein
Gleichgewicht der Krifte letztlich einen Kompromiss herbeifithren und damit
einen groBen Krieg verhindern wiirde. Doch nun I6sten gerade die gegenseitigen
Biindnisverpflichtungen eine Kettenreaktion an Kriegserklarungen aus und stiirz-
ten Europa in eine Katastrophe von bisher ungeahntem AusmaB. ,.Der jetzige
Krieg”, notierte der franzodsische Botschafter in Petersburg, Maurice Georges
Paléologue, iiber ein Gespriach mit dem russischen AuBenminister schon am
20. August 1914, ,,.gehort nicht zu denjenigen, die durch einen politischen Vertrag
bald beendet werden, wie nach einer Schlacht bei Solferino® oder Sadowa®); es
ist ein Krieg auf Leben und Tod, in welchem jeder Kdmpfende seine nationale
Existenz aufs Spiel setzt.”90

A) Die Schlacht bei Solferino in Oberitalien am 24. Juni 1859 endete mit einer Niederlage
Osterreichs gegen franzosisch-sardinische Truppen und brachte in weiterer Folge den
Verlust der Lombardei, Modenas und der Toskana an das entstehende Italien.

B) "Schlacht bei Sadowa* ist eine in Frankreich iibliche Bezeichnung fiir die von Oster-
reich gegen Preufien verlorene Schlacht bei Koniggritz am 29. Juni 1866.
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Tatsdchlich stellte dieser Krieg alle bisherigen weit in den Schatten. Schon 1914
mobilisierten die Ententemichte (GroBbritannien, Frankreich und Russland) ein-
schlieBlich ihrer kleineren Verbiindeten rund 5,8 Millionen Mann, die
Mittelméchte iiber 3,7 Millionen, darunter Osterreich-Ungarn etwal,4 Millionen.
Im Laufe des Krieges stieg die Zahl der Soldaten einschlieBlich jener, der
inzwischen hinzugetretenen Staaten - auf 74 Millionen, davon rund 25 Millionen
bei den Mittelmzchten. Die Zahl der Toten des fiirchterlichen Ringens betrug
weltweit 9,5 Millionen Mann, ca. 20 Millionen kamen als Kriippel nach Hause.
Der Anteil Osterreich-Ungarns an Gefallenen war iiber eine Million, auBerdem
starben fast eine halbe Million in Gefangenschaft; an Kriegsgefangenen verlor
die Monarchie von 1914 bis 1918 insgesamt 1,7 Millionen Soldaten. Zerstdrung,
Not und Elend in weiten Teilen Europas stiegen im Laufe der vier Kriegsjahre ins
Unermessliche.

Wie in allen Teilen der Habsburgermonarchie 16ste der Mord von Sarajevo auch
in Westungarn tiefe Emporung, Trauer und Besorgnis aus. Es gab in vielen
Dérfern Trauersitzungen der Gemeindevertretungen mit Beileidsadressen, feier-
liche Requien in den Kirchen und da und dort sogar groBere Trauer-
kundgebungen, in die sich patriotisch-nationalistische Toéne und zunehmende
Empo6rung mischten, die nach Bestrafung jener ,finsteren Mdchte, die an unse-
ren Grenzen lauern, die iiber unsere Grenzen Mérder mit Bomben und Revolvern
senden” riefen.%! Fieberhaft diskutierte man jede neue Zeitungsmeldung. Cafes
und Gasthéduser, wo sich erregte Gespriachsrunden trafen und Informationen und
Gertichte ausgetauscht wurden, waren nie so gut besucht wie in diesen Tagen.
Eine unglaubliche Welle von Patriotismus erfasste auch die einfachen Leute in
Stadt und Land. Man war sich einig, dass die GroBmacht Osterreich-Ungarn
keine weiteren Demiitigungen hinnehmen diirfe, wenn sie sich nicht von selbst
aufgeben wollte. Viele befiirworteten offen hérteste Mafinahmen, wenn es sein
miisse auch einen Krieg, den ja die Feinde offensichtlich schon ldngst im
Geheimen vorbereitet hitten. Man fiihlte sich bedroht, riickte iiber alle bisheri-
gen politischen und gesellschaftlichen Gridben hinweg zusammen und witterte
plétzlich da und dort fast hysterisch Verrdter und Spione.2 Im ganzen weiten
Reich kam es zu einem innenpolitischen ,,Burgfrieden” zwischen Regierung und
Opposition und weitgehend zu einem ,nationalen Schulterschluss” aller,%
,,denn” - so schrieb Kardinal-Erzbischof Janos Csernoch in seinem Hirtenbrief -
wdie Ziele dieses Krieges sind absolut heilig und fufien auf unzweifelhaftem Recht
und Gerechtigkeit” %4

Als dann die allgemeine Mobilmachung verkiindet wurde, stiel dies auf weitge-
hende Zustimmung und Genugtuung. So berichtete z.B. die ,,Odenburger
Zeitung” am 28. Juli: ,Vorwdrts ! Die eisernen Wiiifel sind geworfen. Der
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Voll Optimismus ging man im Sommer
1914 in den Krieg:

Bild 16: Bestickter Wandschoner (1914)
mit der Aufschrift: ,,Lieber Ehemann,
wenn Du in die Ferne ziehst, denke gele-
gentlich an mich!*“ (70 cm x 140 cm)

Bild 17: Postkarte aus dem Jahre 1914 © l @ Bob sich eim crebloser Jubelsc
(10,5 cm x 14,8 cm) lber wiv baf’s weh gefans
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Monarch ruft. Die Armee, die zweimal in schweigendem Gehorsam das halbge-
ziickte Schwert in die Scheide gestofien hat, folgt jubelnd diesem Rufe des ober-
sten Kriegsherrn. Der Bestand und die Ehre Osrerreich-Ungarns, durch den
Gang der Ereignisse ihr anvertraut, stehen unter Habsburgs alten Fahnen in
sicherer Hut. Mag der Gegner Ubermut auf jiingst eifochtene Siege pochen; auf
Waffen, die vom Konigsmord befleckt sind, kann Gottes Segen nicht ruhen.
Unsere Armee, getragen von den Uberlieferungen der durch Jahrhunderte
bewdihrten Soldaten- und Biirgertugenden, zieht frischen Geistes in
Gottvertrauen hinaus und wird den Erwartungen ihres Monarchen und ihrer
Mitbiirger voll entsprechen. Hierin, in der treuen Hingebung und Opferwilligkeit
der Wehrmacht, in dem festen Zusammenstehen der Biirger beider Staaten, moge
unser heifigeliebter Monarch, den die Welt als Hort des Friedens preist, Trost fin-
den fiir den Schmerz, den ihm dieser freventlich aufgezwungene Krieg bereitet.
Gottes Schutz geleite unsere Truppen und kniipfe Sieg an unsere Fahnen!”

Alle - und hier unterschied man sich nicht vom {ibrigen Europa - waren von dem
festen Glauben durchdrungen, ihr Vaterland, ihre Familien und ihre Freiheit in
einem gerechten Krieg gegen einen hinterhéltigen Angriff der Feinde verteidigen
zu miissen und zogen mit enthusiastischer Begeisterung in die Kasernen und an
die Front. Die ,,Odenburger Zeitung” berichtete am 1. August: ,,Wer hiitte es
geglaubt ?- Sopron, diese ernste Stadt, der die Kiihlheit - nicht ganz zu Unrecht
- als Beiname zugefiigt wird, war gestern wie von einer einzigen mdchtigen Welle
himmelstiirmender Begeisterung ergriffen und diese Welle toste iiber die Gassen
alles mit sich reifiend. Eine Menschenmenge, welche in ihrer Schlagkraft, in ihrer
spontanen Entladung sogar den Milleniumsumzug unserer Stadt im Jahre 1896
weit hinter sich lief3, ein wahrer Orkan der Begeisterung lief3 die Herzen in einem
mdchtigen Akkord zusammenschlagen..Wahrlich, ein géttlicher Anblick: Zivil
und Militir, Soldat und Offizier, einfache Mdnner und fiihrende Personlichkeiten
in einer groffen Aufflackerung des Ideals der Verbriiderung so eng Brust an
Brust, Herz an Herz zu sehen...Von allen Richtungen, aus Fabriken, Kanzleien,
Werkstéitten, Familienheimen stromten sie herbei..In den Fenstern der Gassen,
welche der Umzug immer mehr durch neue Massen anschwellend —wie eine
Hochflut durchzog, sah man Taschentiicher schwenken, die Begeisterung tosen
und die Gesichter in fieberhafter Erregung grofier Augenblicke aufgliihen.
Einfache Frauen und Damen hochgesellschaftlicher Kreise liefien die Tiicher mit
gleichen in heiligsten Wiinschen erzitternden Hdnden flattern, als wére dieses
Tiicherschwenken nicht blofSer Gruf3, sondern eine Fahne, die in die Schlacht der
Ehre fiihrt..”

Aber in die Euphorie mischte sich da und dort auch schon Sorge und
Abschiedsschmerz als die ersten Soldaten - noch blumengeschmiickt und unter
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anfeuernden Militdrmérschen - die Ziige an die Front bestiegen und die ,,Oden-
burger Zeitung” sah sich veranlasst zu mahnen: , Miitter Ungarns, haltet eure
Trénen zuriick! Nicht gerdtete Augen, vor Begeisterung gerdtete Wangen sollen
eure Sohne vor ihrem Abzug in den heiligen Kampf fiir das Vaterland sehen!” 9 -
Und die zu ihren Regimentern einriickenden Minner trosteten ihre besorgten
Frauen, dass die ,,Strafexpedition” gegen Serbien bald voriiber sei und sie sicher-
lich zur Weinlese im Oktober rechtzeitig zu Hause sein wiirden. Als bekannt
wurde, dass es auch Krieg mit Russland und Frankreich gab, revidierte man zwar
den Zeitpunkt, meinte aber nach wie vor zuversichtlich, dass man spitestens zu
Weihnachten nach einem Sieg wie gewohnt zusammen feiern werde. Dass
man vielleicht im Kampf fallen konnte, dachten offenbar wenige, bis in den
Zeitungen die ersten Verluste aus den Kdmpfen in Serbien und von der russischen
Front erschienen und immer lidngere Listen jener brachten, die ,,in treuer Pflicht-
eifiillung fiir Gott, Kaiser und Vaterland” ihr Leben gelassen hatten. Schon in
den ersten fiinf Kriegsmonaten betrugen die Verluste an Toten bei der K. u. K.
Armee die erschreckend hohe Zahl von 155.000 Mann (andere Berechnungen
sprachen sogar von 189.000). Das war fast die Hilfte des stolzen Friedensheeres
und - was noch mehr wog - der hochausgebildeten Berufsoffiziere.

Dass nach diesem Krieg wie immer er ausgehen wiirde - vieles nicht mehr so
sein wiirde wie bisher, konnte man schon ahnen, wenn z.B. die Odenburger
Zeitung ,,Grenzpost“ am 9. August 1914 schrieb: ,./hr Grofien und Mdchtigen,
die ihr aus der Macht des Volkes Weltgeschicke lenkt, vergesset auch nach dem
Krieg des treuen opferwilligen Volkes nicht! Fragt beim Wahlrecht nicht, wer 30
Jahre alt geworden ist, sondern haltet jeden fiir wiirdig, in die Geschicke des
Landes dreinzureden, der jetzt dafiir sein Leben in die Schanze schléigt!

Nun zeigt es sich, daf3 alle Macht, Kraft, Fortschritt und Entwicklung einzig und
allein in den Volksmassen ruht. Die heiligste Aufgabe des Staates muf3 also fiir
die Zukunft sein, diesem Volk Brot und Rechte, Gliick und Wohlergehen zu bieten.
Ehre und Ruhm den wackeren Verteidigern des Vaterlandes, aber auch Brot fiir
ihre Familien und sichere Aussicht auf eine bessere Zukunft”

Ende August sah man dann zum ersten Mal hautnah die Folgen des Krieges, als
am Bahnhof von Odenburg ein Lazarettzug mit 377 Verwundeten, darunter 51
schwerverwundeten Soldaten, eintraf und diese in den Spitdlern bzw. Hotels und
Pensionen der Region, die man als Rot-Kreuz-Stellen anmietete, untergebracht
werden mussten.% Neben Odenburg selbst wurden die Verwundeten auch nach
Eisenstadt, Bad Sauerbrunn und Lockenhaus, wo Fiirst Nikolaus Esterhdzy in
einem Teil seines dortigen Schlosses verwundete Offiziere aufnahm, gebracht.
Fiirst Ladislaus Batthydny-Strattmann stellte sein Privatspital in Kittsee ebenfalls
voll zur Verfiigung und behandelte selbst - er war ein hervorragender Arzt und
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Bild 19: Postkarte ,, Labedienst, 1915.

(10,5 cm x 14,8 cm)

Bild 20: Notgeld des K. u k.
Kriegsgefangenenlagers Neckenmarkt
(Bezirk Oberpullendorf), 1916.

(12 cm x 5,5 cm)
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Augenspezialist ~ bis Kriegsende viele hunderte Verwundete; seine beriihmte
Augenklinik sollte vor allem in der zweiten Hilfte des Krieges, als im Stellungs-
krieg Giftgas in hohem MaBe eingesetzt wurde, wegen seiner Heilerfolge zur
Bertihmtheit gelangen. Weiter siidlich wurden die Krankenhéuser von Pinkafeld
und Giissing sowie die Kuranstalten von Bad Tatzmannsdorf weitgehend zu
Reservelazaretten.

Noch wetteiferten die einzelnen Gemeinden im freiwilligen zivilen Kriegs-
einsatz, indem sie Rot-Kreuz-Stationen fiir Verwundete errichteten, entsprechen-
des Pflegepersonal stellten, Unterkiinfte fiir Fliichtlingsfamilien hergaben und
durch Sammlung freiwilliger Spenden fiir die Kosten dieser Betreuung aufka-
men. Bis Kriegsende hatte jede groere Gemeinde ein Aushilfs-Lazarett, wo
meist mehrere Dutzend Verwundete, Kranke oder Rekonvaleszente gepflegt wur-
den. Viele Privatleute spendeten Nahrungsmittel, Wésche, Geld und Schmuck in
der Aktion ,,Gold fiir Eisen” und trugen stolz statt ihrer goldenen nun eiserne
Eheringe.

Bald kamen auch Fliichtlinge aus den Gebieten im Osten, die vor den vordrin-
genden Russen evakuiert worden waren und nun in Notunterkiinften unterge-
bracht werden mussten, sowie russische und serbische Kriegsgefangene, die man
in unbewohnten Nebengebiduden von einigen Schlossern und Meierhofen, die
rasch zum Gefangenenlager umgebaut wurden, internierte. Da diese bald nicht
reichten, errichtete man zusitzlich grole Barackenlager. Die groften davon ent-
standen auf dem Gebiet des heutigen Burgenlandes in Bruckneudorf,
Frauenkirchen, Neusiedl am See und Neckenmarkt-Haschendorf; im Schlof
Lockenhaus und in Burg Schlaining wurden serbische und russische Offiziere
interniert. Auch die Nahrungsmitteln fiir diese hunderte, dann tausende
Kriegsgefangenen mussten seitens der Landbevilkerung aufgebracht werden.
Aber all das wurde bald iiberschattet vom Zusammenbruch der bisherigen
Wirtschaft und damit auch der gewohnten Lebensform.

Niemand hatte noch zu Beginn des Sommers mit dem Ausbruch des Krieges
gerechnet und schon gar nicht damit, dass dieser viele Monate und schlieBlich
Jahre dauern wiirde. So gab es bei Kriegsausbruch weder geniigend Vorrite noch
kriegswirtschaftliche Organisationspldne, um wenigstens die vorhandenen Giiter
gleich von Anfang an entsprechend einzuteilen. Schon nach wenigen Wochen
brach ein versorgungstechnisches Chaos aus. Da ein Grofteil der Eisenbahn-
kapazitit fiir Militdrtransporte herangezogen werden musste, gab es im Hinter-
land bald schmerzliche Engpésse an Rohstoffen, Handelsprodukten, ja selbst die
Lebensmittelversorgung der Stiddte bekam iiberraschend friih ernste Probleme.
Schon am 16. August 1914 schrieb Hans Loewenfeld-Russ, Sektionsrat im
Handelsministerium und damit einer der informiertesten Ménner in
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Bild 21: Das Internierungslager in Neusiedl am See. 1915

Wirtschaftsfragen, an seine Frau: ,,Es mangelt an Kohle, an Rohstoffen, an
Waggons, an Arbeitern, an Zahlungsmitteln —und das ein paar Wochen nach
Ausbruch des Krieges!.. Wer, wie ich einen kleinen Einblick in die wirtschaft-
lichen Verhdltnisse hat, dem beginnen vor den wirtschaftlichen Folgen des
Krieges langsam die Grausbirnen aufzusteigen.” 97

Besonders rasch und hart von der Lebensmittelknappheit wurden die dichtbevél-
kerten Industriegebiete und teilweise auch die Alpenregionen Osterreichs betrof-
fen. Es fehlte vor allem an Brotgetreide. Galizien, das ein Drittel der Ackerfldche
der osterreichischen Reichshilfte besa und wo ein Viertel der Kornerfrucht
Cisleithaniens geerntet wurde, war durch den Krieg, die Flucht der Bevolkerung
und den Umstand, dass die dort operierenden Armeen ihren tdglichen Bedarf
unmittelbar aus dem Land zu decken versuchten, als Lieferant fiir das Hinterland
so gut wie ausgefallen. Dazu kam, dass die Heeresverwaltung auch in anderen
Teilen des Reiches alles Getreide aufkaufte, was zu bekommen war, zumal man
mit Bestiirzung registrieren musste, dass die zwei Millionen Soldaten wesentlich
mehr Brot verbrauchten als geplant. Der Pro-Kopf-Verbrauch stieg an der Front
durch den Umstand, dass andere, leichter verderbliche Nahrungsmittel nicht
immer zur kdmpfenden Truppe gebracht werden konnten, gigantisch an und
machte ein Vielfaches von dem aus, was iiblicherweise ebenso viele Zivilisten an
Brot allen. Ungarn, das die Balkanarmeen zu versorgen hatte, kapselte sich sofort
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von der Osterreichischen Reichshilfte ab. Mit der Begriindung, dass in Ungarn
die Getreideernte 1914 schlecht ausgefallen sei® und man einen gréBeren Ab-
fluss von Agrarprodukten aus Transleithanien nicht verantworten konne, ver-
héngte die Budapester Regierung eine weitgehende Exportbeschriankung fiir
Lebensmittel.

Dies lieB die Getreide- und Mehlpreise in Osterreich innerhalb weniger Wochen
gewaltig steigen, was besonders die Konsumenten in den Stédten traf. So war
z.B. Weizen in Wien im Dezember 1914 um 47% teurer als im Juli, in Prag um
61% und in Linz gar um 71%.% Die Regierung reagierte noch im Dezember 1914
mit einer gesetzlichen Festlegung von Preishochstgrenzen fiir Getreide und
Mehl, bald darauf auch fiir Kartoffeln. Dies geschah aber viel zu spit, da auch
die Bauern aus Angst vor weiterer Verknappung ihre Agrarprodukte fiir sich
selbst zuriickhielten oder nur vermindert auf den reguldren Markt brachten, um
sie auf dem sich rasch entwickelnden ,,Schwarzmarkt” teurer zu verkaufen. So
kam es, dass man in Osterreich zu strengen RationierungsmaBnahmen und zur
Ablieferungspflicht greifen und im April 1915 Brot- und Mehlbezugsscheine
ausgeben musste. Ein Jahr spéter wurden auch schon Milch, Kaffee, Zucker, Fett,
Tabak und Zigaretten, Kleider und Schuhe rationiert. Da diese Mafnahmen aber
halbherzig und immer erst dann erfolgten, wenn die betreffenden Vorrite fast
erschopft waren, hatten sie keine vorsorgende Wirkung.

“Der Nahrungsmittelmangel wurde im benachbarten Ostdsterreich um so preka-
rer, als bald nach Kriegsausbruch im Steinfeld um Wiener Neustadt und Wollers-
dorf ein riesiges Ballungszentrum an Waffen- und Munitionsfabriken sowie
anderen militdrischen Einrichtungen entstand. In den Bezirken Neunkirchen,
Wiener Neustadt und Baden wuchsen riesige Munitionsfabriken aus dem Boden,
fiir die aus allen Teilen der Monarchie Arbeitskrifte herangebracht wurden.
Wiener Neustadts Bevolkerung stieg auf 70.000 Menschen an, in geradezu atem-
beraubendem Tempo wurden Werkshallen und Unterkiinfte errichtet. Die
Daimlerwerke hatten die Motorisierung der Skoda-Mérser zu besorgen und schu-
fen Motorziige, Lastwagen und andere motorisierte Betriebsmittel. Die
Munitionsfabrik in Wollersdorf breitete sich mit unheimlicher Schnelligkeit aus
und beschiftigte bald 50.000 Menschen, darunter sehr viele Frauen und
Madchen, und im Jahre 1915 wurde eine Flugzeugfabrik gegriindet, die 1917
monatlich bereits 170 Maschinen herstellte. Ahnlich ging es in anderen Be-
trieben der Umgebung, wie den Patronenfabriken in Hirtenberg, wo ein gewalti-
ges Barackenlager entstand, dem Metallwerk Enzesfeld, den Gusswerken in

A) Laut Meldung der ,Reichspost® vom 2. Dezember 1914 hatte die Weizenernte
Ungarns einen Ausfall von 10 Millionen Meterzentner.
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Traisen, bei Krupp in Berndorf, in"St.Veit und in" Blumau. Dort wurde die
SchieBpulverproduktion vertausendfacht. Von der Heeresverwaltung wurden
20.000 Menschen in die Fabriken kommandiert und viele Fabriken in militéri-
sche Verwaltung iibernommen, was den Unternehmen die notigen Arbeitskréfte
sicherte, die Arbeiter aber unter Kriegsrecht stellte.%? Unter ihnen waren auch
mehrere tausend Ménner und Frauen aus den Dorfern Westungarns. Sie waren
zundchst wegen der hoheren Lohne, die die Riistungsindustrie zahlte, gekom-
men, spiter folgten tausende Minner, die zum Militdr eingezogen und hierher
kommandiert wurden, wo sie unter militdrischem Kommando von invaliden oder
frontdienstuntauglichen Offizieren bis zu wdochentlich 80 Stunden arbeiteten.
Selbst immer mehr Frauen wurden in die gewaltige Kriegsindustrie eingespannt
und mussten nicht nur in der Textilindustrie und Monturenerzeugung, sondern
auch in Waffen- und Munitionsfabriken ,,ihren Mann stellen” Die Versorgung
der Arbeitermassen stellte ein grofies Problem dar. In den Stidten, insbesondere
in den Arbeitervierteln herrschte ab dem Winter 1916/17 trotz der Lebens-
mittelkarten - Hunger.

Westungarn selbst war anfangs von dieser Entwicklung weniger betroffen. Im
Gegenteil: die bisher eher darbende, kleinstrukturierte Landwirtschaft erlebte
einen ungeahnten Aufschwung. Da der Grofgrundbesitz in erster Linie fiir die
Heeresversorgung herangezogen wurde, brachten den Kleinbauern die steigen-
den Preise auf dem Privatmarkt beachtliche Chancen, die nicht nur im legalen
Bereich lagen. Die wirtschaftlichen Grenzsperren zwischen Cis- und
Transleithanien fiir verschiedene Waren hatten naturgeméB bewirkt, dass die ent-
sprechenden Preise in den beiden Reichshilften bald groBe Unterschiede auf-
wiesen. So war es nicht verwunderlich, dass sich an der Grenze bald eine rege
Schmuggler- und Schwarzmarkttitigkeit entwickelte, die fiir die Beteiligten
zunichst grole Gewinne abwarf. Nacht fiir Nacht brachten ganze Kolonnen
Mehl, Fleisch, Fett und Milchprodukte nach Westen und auf dem Retourweg ver-
schiedene Industriewaren zuriick, die in Ungarn - durch entsprechende Ausfuhr-
verbote Osterreichs ~ bereits Mangelware waren und jenseits der Leitha hohe
Preise erzielten. Es kamen beachtliche Geldsummen und manchmal kuriose
Sachgiiter, ja Luxusgiiter, die die Stddter am Schwarzmarkt in den niederdster-
reichischen und steirischen Grenzorten gegen Schinken oder Schmalz eintausch-
ten, in die Bauernhiuser. So mancher Kleinbauer, der in der Vorkriegszeit driik-

kende Schulden angehiuft hatte, konnte mit dem rasch verdienten Geld einen
Teil seiner Belastungen abbauen. Einzelne Bauern entwickelten sich zu profes-
sionellen Schwarzhindlern. Sie machten weite ,,Handelsfahrten” bis tief nach
Innerungarn, um begehrte Lebensmittel aufzukaufen, die sie dann ,,bei Nacht und
Nebel” nach Osterreich brachten und um ein Vielfaches weiterverkauften. Nicht
zuletzt sollte diese Schmuggeltitigkeit, die nicht nur wihrend des Krieges, son-
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dern auch noch in die Nachkriegszeit 1918/19 hinein nachwirkte, den Eindruck
erwecken, dass Westungarn iiber riesige Lebensmittelresourcen verfiige.
Tatsdchlich setzten dann weite Kreise in Wien an die Gewinnung dieses Gebietes
die iibertriebene Hoffnung, dass damit die Lebensmittelversorgung der
Millionenstadt entscheidend gesichert werden konnte. 00

Doch zeigte die ,,Kriegskonjunktur”, die dem Grenzgebiet kurze Zeit {iberra-
schende Gewinne brachte, bald auch ihre Schattenseiten. Da immer mehr
Minner an die Front geschickt oder als ,,militdrverpflichtete Arbeiter” in die
Riistungsindustrie eingezogen wurden, trat zu Hause in der Landwirtschaft
bald empfindlicher Arbeitskriaftemangel ein. Selten konnten die zuriickgeblie-
benen Familienmitglieder die bisher gewohnte Produktionsleistung aufrechter-
halten, zumal auch vielfach die nétigen Zugtiere fehlten, da das Militdr immer
mehr Pferde fiir sich beschlagnahmte. Kriegsgefangene, die man nach den
Siegen im Sommer 1915 in gréfBerer Zahl zur Verfiigung hatte und zur
Arbeitsleistung zugeteilt bekam, halfen nur etwas iiber das Problem hinweg. Im
Vertrauen, dass der Krieg bald zu Ende gehen werde und man die so unerwartet
giinstige Gelegenheit, zu Geld zu kommen, optimal niitzen miisse, hatten viele
Bauern auf dem Schwarzmarkt in den ersten Monaten verkauft und verkauft und
standen bald selbst ohne Reserven da. Sie verschacherten einen GroBteil ihres
Viehbestandes und ihrer Getreidevorrite, bis sie oft nicht einmal mehr geniigend
Saatgut hatten. Die Hektarertrdge sanken, und somit sanken auch jene Mengen,
die auf den Markt gebracht werden konnten, von Jahr zu Jahr.

Konnte Osterreich-Ungarn 1916 noch 63% seines Normalverbrauchs sicherstel-
len, so betrug der Wert 1918 nur mehr 53%.!9! So kam es mit fortschreitender
Dauer des Krieges auch in den Dorfern und Kleinstddten Westungarns zu groRen
Engpissen, entsprechenden Preissteigerungen und vor allem in Arbeiterfamilien
auch schon zu Hunger und Untererndhrung. Dies machte die Leute gegen
Krankheiten anfillig und warf viele immer wieder aus dem Arbeitsprozess. Es
kam sogar zu schweren Epidemien, wie Typhus und der beriichtigten ,,spani-
schen Grippe”, die gegen Kriegsende vielen tausenden durch mangelhafte
Ernédhrung geschwichten Menschen das Leben kostete.

Selbst jene, die zunichst vom schwungvollen Schwarzmarkt profitiert hatten,
begannen den allgemeinen Mangel zu spiiren, zumal die anfidnglichen
Geldgewinne durch eine immer grofere Inflation® rasch dahinschmolzen. Der

A) Die Monarchie konnte den Krieg vielfach nur {iber eine laufende Notenpresse finan-
zieren. So stieg der Geldumlauf von 100 (Index 1914) auf 977 (1918). Vgl. Miirz,
Eduard: Osterreichische Bankpolitik in der Zeit der groBen Wende 1913 — 1923.

Wien 1981
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Kricgsmetall-Einfauf

REINNICKEL‘KUPFER*MESSING

werden zur Munitionderzengung Svintgend bendtigt und zu
behsudlich genehmigten Preisen gegen Barzablung angetauft

— Roubitschek & Fischl. —

Reichenberg: Joh. Andreas Frank.
Ch. Linser. — Kratzau: Bernhard Beuer. — Liebenau: Anton Frimmel.

— Neupaulsdorf: Willibald Breuer. — Crottau: Karl Klindert.

Bild 23: Plakat mit dem Aufruf, kriegswichtige Metalle zu sammeln. 1916
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a2
Bild 22: Glocken der Kirchen wurden abgeliefert und eingeschmolzen. Feierliche
,» Verabschiedung‘“ der Glocken von Hornstein 1916.

Verbraucherpreisindex sollte schlieBlich zwischen Juli 1914 und Kriegsende im
November 1918 auf das Fiinfzehnfache steigen.

Wie grof} die Not im Laufe der Jahre war, zeigte der Fortschritt der Zwangsbe-
wirtschaftung nicht nur von Lebensmitteln, sondern auch von fast allen, insbe-
sondere lebenswichtigen Industriewaren. In den Zweigen der Konsum-
gliterindustrie, deren Rohstoff- und Energieversorgung zu Gunsten der Kriegs-
industrie gedrosselt worden war, konnte im Jahre 1918 ein Produktionsriickgang
von 60 bis 70% beobachtet werden. Auch die fiir Industrie und Transportwesen
entscheidende Kohleforderung sank bereits 1917 um 17% und bis 1918 fiel die
Eisen- und Stahlproduktion auf die Hélfte der Vorkriegswerte. Einen besonderen
Engpass gab es natiirlich bei Rohstoffen, die man friiher aus den jetzt verfeinde-
ten Staaten bzw. aus Ubersee bezog. Hier niitzten auch rigorose SparmafBnahmen
wenig, man musste bald neue, drastische Wege beschreiten. So wurden z.B.
schon 1916 alle Gegenstinde aus Kupfer, Messing, Zinn und Bronze mit
Ausnahme kiinstlerisch wertvoller Stiicke gesammelt und eingeschmolzen, da
diese Metalle in der Riistungsindustrie schmerzhaft fehlten. Aus den Hiusern
verschwanden Kessel, Morser, Biigeleisen, Tiir- und Fensterschnallen aus
Buntmetall, in den Kirchen hatte man ldngst Leuchter und anderes Metallgerit,
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Bild 24: Plakat zur Zeichnung der 7 Kriegsanleihe. 1917 Entwurf Alfred Roller
(95 cm x 63 cm)
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das nicht unbedingt zum Gottesdienst gebraucht wurde, hergegeben. 1916 wur-
den auch die meisten Kirchenglocken abgenommen und die Tiirme ihrer
Kupferddcher entkleidet, um ihr Metall wieder verwerten zu konnen. Auch an
Kleidungsstoffen herrschte bald grofter Mangel, da seit Kriegsbeginn die
Einfuhr von Schaf- und Baumwolle aus Ubersee ausfiel. Man musste zu schlech-
tem, sogar aus Brennnesseln hergestelltem Ersatz greifen, obwohl schon lange
jedes alte Kleidungsstiick moglichst wiederverwertet wurde. Schuhe fiir
Zivilisten wurden schon ldngst nur mehr aus Kunstleder ausgegeben. Die zuneh-
mende Knappheit an allem Lebensnotwendigen machte nicht einmal vor den
Toten halt. So empfahl die Regierung, um Textilien zu sparen, die Toten unbe-
kleidet zu begraben. Das Strafienbild zeigte einen erschreckenden Niedergang, ja
Armut weitester Kreise. Da und dort sah man bereits bettelnde Invalide und total
abgemagerte Fliichtlingsfrauen mit ihren Kindern.

Trotz aller Anstrengungen und Requirierungen unter Gendarmerie- und
Militareinsatz sank die Lebensmittelversorgung weiter. Selbst im ,reichen
Agrarland” Ungarn sank die Getreideaufbringung von 71 Millionen Doppel-
zentner im Jahre 1913 auf 42 Millionen Doppelzentner im Jahre 1918, der Mais
von 48 Millionen auf 24 Millionen. Dementsprechend sank die Versorgung der
Soldaten an der Front, aber noch drastischer wirkte sich der Krieg auf die
Versorgungslage der Zivilbevolkerung in den Stiddten aus. Die Regierung verlor
Schritt fiir Schritt die Schlacht gegen den Hunger. Hatte man z.B. in Wien vor
Kriegsausbruch im Durchschnitt noch einen téglichen Verbrauch von 2.000
Kalorien, fiel derselbe kontinuierlich bis 1918 auf 831 Kalorien; die
Lebensmittelkarten konnten téglich nur 18 dkg Brot, 5 dkg Mehl, 7 dkg
Kartoffeln, 1,5 dkg Fleisch garantieren. Es war symptomatisch, dass der Chef des
Erndhrungsausschusses, General Ottokar Landwehr, am 30.April 1918 deutsche
Getreideschiffe auf der Donau stoppen und ihre Ladung beschlagnahmen lieB,
um Wien fiir einige Tage versorgen zu konnen.

Bei der Armee, die allerdings noch tief im Feindesland stand - in der Ukraine, in
Albanien und an der Piave - stand es nicht besser. Es fehlte an allem, was ein
Heer zum Kémpfen brauchte: an Menschen, Waffen, Munition, Bekleidung und
Lebensmitteln. Es gab Divisionen, in denen das durchschnittliche Korpergewicht
des Mannes nur noch 55 Kilogramm betrug, Regimenter, bei denen kein Mann
mehr eine vollstdndige Wischeausriistung hatte. Die Soldaten hockten apathisch
in zerfetzten und zusammengewiirfelten Uniformstiicken in ihren Stellungen, die
Lazarette hatten keine Krankenkleidung mehr. Unter den unterernihrten
Soldaten begannen epidemische Erkrankungen in einem erschreckenden Maf
zuzunehmen. Ein zynischer ,,Witz”, iiber den allerdings niemand mehr lachen
konnte, kursierte unter den Leuten: ,,Treffen sich zwei Zivilisten auf der Strafe.
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Fragt der eine: Was meinst du, wie lange der Krieg noch dauern wird? Antwortet
der andere: Das ist schwer zu sagen. Die wirklichen Helden sind schon ldngst
gefallen, die cleveren Typen haben sich schon lingst gedriickt oder vom
Militéirdienst befreien lassen und Gott weif3, wie lange die Idioten, die noch
drauflen liegen, kimpfen konnen”./02 Immer klarer wurde es den leitenden
Mainnern, dass eine Fortsetzung des Krieges kaum mehr moglich und schon
langst unverantwortlich war. Kein Wunder, dass sich bald iiberall Resignation
und Hoffnungslosigkeit, aber auch stille Wut und Widerstand in der Bevélkerung
gegen den Krieg und jene, die ihn ,,verschuldet” hatten, ausbreitete.

Ein erstes Beben des kommenden Zusammenbruches brachten die Jannerstreiks
des Jahres 1918.103 Auslosend war, dass die Regierung am 14. Jdnner die
Mehlrationen in der Osterreichischen Reichshilfte neuerlich, und zwar um 200 g
auf 165 g pro Tag verringern musste. Die durch diese MaBnahme schwer getrof-
fenen Arbeiter antworteten auf ihre Art: Am selben Tag verlieBen alle Be-
schiftigten der Daimler-Automobilwerke in Wiener Neustadt ihre Arbeitsstétte
und belagerten das Rathaus der Stadt. Explosionsartig griffen die Hunger-
demonstrationen sofort auf die iibrigen Industrieorte entlang der Siidbahn (iber,
erfassten auch Wien und die steirischen Industriegebiete und schlieBlich auch
Budapest und andere ungarische Stiddte, so auch Raab (Gy®r), Ungarisch
Altenburg (Magyarévér) und Steinamanger (Szombathely), obgleich die Er-
ndhrungslage in Ungarn unvergleichlich besser war. In Westungarn streikten
auch die Eisenbahner, sodass tagelang fast jeder Verkehr stockte. Am Hoéhepunkt
der Bewegung standen in Niederosterreich 153.000, in Wien 113.000 und in der
Steiermark tiber 40.000 in der gesamten Monarchie fast eine halbe Million
Arbeiter im Ausstand. Sie forderten nicht nur soziale Mafinahmen zur
Beendigung des Hungers und der unmenschlichen Arbeitsbedingungen in den
Betrieben, sondern in erster Linie -den sofortigen Beginn von Friedens-
verhandlungen und ein Ende des Krieges, wobei man durchaus bewusst das
Beispiel Russlands und der revolutiondren Ereignisse im Oktober 1917 vor
Augen hatte. Da und dort bildeten sich spontan ,,Arbeiterrite” nach russisch-
sowjetischem Muster. Mit Erschrecken mussten die Behorden registrieren, dass
sich offensichtlich durch frontuntaugliche Soldaten der Ostfront, die man nach
ihrer Genesung der Industrie als Arbeitskrifte zugeteilt hatte, der ,,Bazillus der
Revolution” schon weit verbreitet hatte. Die Wiener ,,Arbeiter-Zeitung” vom
16. Jdnner- 1918 fasste in einem Aufruf die politischen Forderungen der
Arbeiterschaft zusammen: ,,Fiir die schleunigste Beendigung des Krieges! Fiir
den Frieden ohne offene und ohne verhiillte Eroberungen! Fiir den Frieden auf
der Grundlage des unverfilschten Selbstbestimmungsrechtes der Volker!”
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Aber es hitte dieses Anlasses nicht bedurft.-Kaiser Karl hatte bald nach seiner
Thronbesteigung Ende November 1916 damit begonnen - natiirlich ohne dass die
Offentlichkeit davon erfuhr - Friedensfiihler auszustrecken, die aber letztlich alle
im Sande verliefen.!%4 Parallel dazu machte man sich aber auch Gedanken, wie
es mit der Donaumonarchie nach einem Friedensschluss weitergehen sollte. Der
Kaiser hatte sich schon als junger Erzherzog mit der Nationalitidtenproblematik
auseinandergesetzt und sich bereits 1908 weitgehend fiir eine Foderalisierung
des Habsburgerreiches eingesetzt, wobei nun zusitzlich eine Demokratisierung
der Linder als verstirktes Element ins Auge gefasst wurde. Obwohl der Monarch
dabei durchaus auch Ungarn einbeziehen wollte, und entsprechende Sondierungs-
gespéche nicht nur mit Regierungsvertretern, sondern auch mit Oppositionellen,
wie dem Grafen Mihdly Kaérolyi, gefiihrt hatte, musste er bald erkennen, dass
Budapest starr auf der Unverriickbarkeit seiner Grenzen bestand. So kam die
Deutsch-Westungarnfrage, obwohl die Pline von Karls Beraterstab vielfach auf
den Ideen des Belvedere-Kreises Franz Ferdinands basierten, nirgends vor, um
nicht die Empfindlichkeit der Ungarn zu reizen und sofort alle Briicken zu
Verhandlungen iiber eine grofe Verfassungsinderung abzubrechen. Noch am 2.
Oktober 1918, als man im Kronrat das beriihmte Oktober-Manifest diskutierte,
das der letzte Rettungsanker der zerfallenden Donaumonarchie sein sollte und
dann am 16. Oktober verdffentlicht wurde, deponierte der ungarische Minister-
prasident Wekerle energisch seinen Widerstand gegen eine Einbeziehung
Ungarns in eine Reform, die eine Umwandlung des Reiches in einen ,,nationalen
Bundesstaat” gebracht hitte. 05

Inzwischen war aber alles durch den beginnenden militdrischen Zusammenbruch
der Mittelmszchte anders geworden. Mitte September 1918 brachen die tiirkische
Paldstinafront und die bulgarische Front vor Saloniki zusammen. Am
29. September schied Bulgarien aus dem Krieg und 6ffnete eine breite Liicke in
der bis dahin zumindest nach aulen noch haltenden Abwehrfront. Am selben Tag
begann ein GroBangriff der Alliierten an der deutschen Westfront in Frankreich,
der bereits die Schwiche des deutschen Heeres allzu deutlich zeigte. Osterreich-
Ungarn und jetzt auch Deutschland sandten verzweifelte Ersuchen an den
Priasidenten der USA, Waffenstillstandsverhandlungen einzuleiten. Doch der
Entente war die Not der Mittelméchte nur zu genau bekannt, als dass sie Anlass
gehabt hitte, mit den Gegnern iiber Fragen zu verhandeln, die sie selbst in Kiirze
nach eigenem Ermessen 16sen konnten.

Anfang Oktober trat die innere Auflosung der Habsburgermonarchie in ihre letz-
te Phase. Die 14 Punkte des US-Prisidenten Thomas W. Wilson besafien grofe
werbende Wirkung, vor allem der zehnte, der folgenden Wortlaut hatte: ,.den
Volkern Osterreich-Ungarns, deren Stellung unter den anderen Nationen wir
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Jlezentrumi:at

Bild 25: Lazarett in einem
westungarischen Dorf.

sichergestellt und gewahrt zu sehen wiinschen, soll die freieste Gelegenheit zu
einer autonomen Entwicklung geboten werden”, was dann spiter unter dem
Begriff ,,Selbstbestimmungsrecht der Volker” subsumiert wurde. Dieser Passus
gab den letzten Anstof3 fiir die - eingangs geschilderte - Loslosung der einzelnen
Nationen aus dem jahrhundertealten Staatsgefiige, an dessen Ende ein
Konglomerat von sechs selbsténdigen Kleinstaaten stand, die entweder ganz oder
teilweise aus dem Territorium entstanden waren.

Auch in Wien war man sich dariiber klar, dass das Ende des altehrwiirdigen
Habsburgerreiches gekommen war. Schon am 4. Oktober schrieb die
Reichspost” in ihrem Leitartikel ,,Das Selbstbestimmungsrecht der Deutschen’:
»-.Das Wort vom absoluten Selbstbestimmungsrecht der Vélker hat die Geister
ergriffen und schiittelt sie im Fieber...Die Deutschen Osterreichs konnen dem all-
gemeinen Drang nicht mit Gewalt gebieten. Das Schlagwort hat auch die politi-
schen Fiihrer Osterreichischer Nationen ergriffen und noch tréiumen
...Tschechen, Siidslawen und Polen...von einem Fest nationaler Befreiung und
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Herrlichkeit. Der tschechische, der jugoslawische, der polnische Chauvinist ver-
kiindet den Willen nach eigener Staatlichkeit, er glaubt, in dem alten Gefiige, in
dem unzdihlige Geschlechter vor ihm ihre staatliche Befriedigung, kulturellen
Fortschritt und Wohlstand fanden, nicht mehr aushalten zu konnen. Das feindli-
che Ausland gaukelt ihm einen blendenden Film ...angeblicher kiinftiger Grofe
vor...So bleibt den Deutschen in Osterreich nichts iibrig, als die anderen die
Probe auf das Exempel machen zu lassen. So erwdchst auch fiir die Deutschen
Osterreichs das Selbstbestimmungsrecht.

Der Klub der deutschen Sozialdemokraten hat heute® bereits in einer Ent-
schlieflung, die nun den anderen deutschen Parteien zur Beratung vorliegt, den
Versuch gemacht, die Forderungen nach dem nationalen Selbstbestimmungsrecht
der Volker zu formulieren und mit dem Rahmen Osterreichs in der Gestalt einer
Foderation in Einklang zu bringen...Die Entschliefung sagt: ,, Wir verlangen,
daf3 alle deutschen Gebiete Osterreichs zu einem deutschosterreichischen Staate
vereinigt werden, der seine Beziehungen zu den anderen Nationen Osterreichs
und zum Deutschen Reiche nach seinem eigenen Bediirfnis regeln soll. Wir sind
bereit, mit den Vertretern des tschechischen und des siidslawischen Volkes auf
dieser Grundlage iiber die Umwandlung Osterreichs in eine Foderation freier
nationaler Gemeinwesen zu verhandeln.”

Noch hoffte man, wenigstens eine Foderation in Form einer Personalunion
demokratischer Staaten unter einem gemeinsamen Monarchen oder einer
Wirtschaftsgemeinschaft halten zu kdnnen, und der Schreiber des Artikels in der
»Reichspost” meinte fast seherisch: ,,..Es wird sich zeigen, wer hier mehr zu ver-
lieren hat, die osterreichischen Deutschen oder die anderen, und dann wird man
finden, daf3 die gegenseitigen Verluste nur durch einen Zusammenschluf aufge-
hoben werden konnen, zu dem die Weisheit der Natur und Geschichte seit alters-
her die Osterreichischen Nationen solidarisch verbunden hat. Es gibt fiir diese
Solidaritit verschiedene Formen, aber sie selbst ist untrennbar vom Wohlergehen
der einzelnen Vilker’19 Doch die Entwicklung war bereits zu weit fortge-
schritten, der endgiiltige und totale Zerfall nicht mehr aufzuhalten. Der Wunsch
des anonymen Artikelverfassers nach einer Foderation der Volker
Ostmitteleuropas sollte erst - nach einem weiteren schrecklichen Weltkrieg, nach
Diktatur und Knechtschaft, nach entbehrungsreichen Wirtschaftskrisen am
Ende des 20. Jahrhunderts heraufdimmern.

Noch am 24. Oktober 1918 errang die K. u. K Armee - bereits eine ,,Reichsarmee
ohne Reich” - an der italienischen Front einen letzten Abwehrerfolg. Doch schon

A) 3. Okt. 1918
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in den nédchsten Tagen verweigerten viele nichtdeutsche Truppenkdrper, nach-
dem die neue ungarische Regierung ,,ihre” Soldaten zur Verteidigung der enge-
ren Heimat zuriickberufen hatte, zuerst in der Etappe, dann auch an der Front den
Gehorsam und begannen in ihre Heimatlander zuriickzufluten. Die Front 18ste
sich auf. Am 3. November 1918 wurde in der Villa Giusti bei Padua ein
Walffenstillstand unterzeichnet, der dem vierjdhrigen blutigen, mit ungeheuren
Opfern gefiihrten Krieg ein Ende setzte.

Die Dynastie iiberlebte die Katastrophe nur wenige Tage, denn schon am 11.
November sah sich Kaiser Karl gezwungen, in Schonbrunn ein Manifest zu
unterzeichnen, in dem er ,,...auf jeden Anteil an den Staatsgeschdften” verzichte-
te und im voraus ,,die Entscheidung, die Deutschdsterreich iiber seine zukiinftige
Staatsform trifff” anerkannte, worauf schon am nichsten Tag die provisorische
Nationalversammlung in Wien einmiitig die Republik Deutschosterreich prokla-
mierte.

Zwei Tage spiter unterschrieb Karl als Konig Karl IV. nach stundenlangen
Verhandlungen im niederdsterreichischen Jagdschloss Eckartsau eine dhnliche
Erkldrung fiir die transleithanische ReichshilfteA). Am 16. November folgte nun
auch in Budapest die feierliche Proklamation Ungarns zur demokratischen
Volksrepublik.

Kriegsende und Revolution 1918 in Westungarn

Im Sommer 1918 war die allgemeine Lage in den Dérfern und Stédten
Westungarns ebenso trist und hoffnungslos wie in den meisten Teilen des zerfal-
lenden Habsburgerreiches. Aber noch standen die Fronten, noch funktionierten
die k.uk. Behorden, noch versuchten die unter Zensur stehenden Zeitungen
Optimismus auszustrahlen und von einem baldigen, positiven Kriegsende zu
reden. Doch im Inneren war gerade das Gegenteil der Fall.

a) Das Handschreiben des Konigs hatte folgenden Wortlaut: ,, Seit Meiner
Thronbesteigung war Ich jederzeit bestrebt, Meine Vilker je friiher von den
Schrecknissen des Krieges zu befreien, an dessen Ausbruch Ich keinen Anteil hatte.
Ich will nicht, dafs Meine Person der Entfaltung der ungarischen Nation, gegen wel-
che Ich von unwandelbarer Liebe erfiillt bin, zum Hindernis werde, infolgedessen ver-
zichte Ich auf jeden Anteil an den Staatsgeschaften und Ich erkldre schon im
Vorhinein die Entscheidung anzunehmen, womit Ungarn seine zukiinftige Staatsform
bestimmt. Gegeben Eckartsau, am 13. November 1918 Karl m. p.*

Zitiert in: PreSburger Zeitung, Pozson. 15. Nov. 1918. S. 1

95



Nach auflen waren die Jannerstreiks zumindest optisch weitgehend ergebnislos
zu Ende gegangen, im 0sterreichisch-ungarischen Umland hatten sie jedoch eine
tiefe Wirkung: Wie erwihnt, waren viele Arbeiter aus diesen Landstrichen in der
Riistungsindustrie des Wiener Beckens beschiftigt und hatten so an allen politi-
schen Bewegungen, die hier immer radikalere Formen annahmen, regen Anteil.
Da nun diese - allein schon um sich mit Lebensmitteln zu versorgen - immer wie-
der in ihre Heimatdorfer zuriickkehrten, brachten sie die in den Fabrikshallen
und Arbeiterquartieren diskutierten revolutiondren Ideen und sozialdemokrati-
schen Programme mit nach Hause, wo man ohnehin erbittert war liber die
rlicksichtslosen Hausdurchsuchungen und Requirierungen, die die Behorden
unter Gendarmerie- und teilweise sogar unter Militdreinsatz durchfiihren lieBen,
um die staatliche Ablieferungspflicht durchzusetzen.

Bald zeigte es sich, dass auch diese letzten Stiitzen des Staates teilweise zutiefst
morsch waren. So lieR eine Meldung in den Zeitungen vom 25. September auf-
horchen, die besagte, dass in Neudorf] ein groBer Schmuggelskandal aufgeflogen
war, an dem Zollbehorde und ungarische Grenzwache in hohem Ausmaf betei-
ligt waren und man zwischen den Zeilen erfuhr, dass diese Beamten aus
Verzweiflung diese Schritte gesetzt hatten, da ihre Gehélter aufgrund der galop-
pierenden Teuerung nicht mehr ausreichten, ihre Familien zu erndhren.!07 Auch
las man zunehmend von Deserteuren, die einfach aus den Kasernen davonliefen.
Es waren dies meist Minner, die nach dem Friedensschluss von Brest-Litovsk
(3. Mirz 1918) im Laufe des Frithsommers von der Ostfront und auch schon aus
russischer Kriegsgefangenschaft heim gekommen waren und nun nach einer
kurzen Erholungsphase zu Hause wieder an die Front, in einen ,,sinnlosen
Krieg” nach Italien, gehen sollten. Sie versteckten sich in den Dorfern oder sam-
melten sich - im Volksmund als ,,griine Kader” bezeichnet - zu hunderten in den
Wildern, insbesondere im osterreichisch-ungarischen Grenzgebiet. Sie lebten
von der stillen Unterstiitzung durch die Zivilbevolkerung, vom Schmuggel, ja
von Raub und Gewalttitigkeiten. Militdreinheiten mussten immer wieder gegen
sie eingesetzt werden, ohne ihrer jedoch ganz habhaft zu werden. So brachte
allein am 25. September 1918 eine berittene Patrouille des K.u.k.
Husarenregiments Nr. 9, dessen Ersatzkader in Odenburg stationiert war, in den
Wildern um Wandorf Agendorf Loipersbach 40 fahnenfliichtige Soldaten
auf’.108

Bedrohlicher als die Fahnenflucht waren aber die in manchen Kasernen auftau-
chenden revolutionidren Ideen, die die heimkehrenden Kriegsgefangenen aus
Russland mitbrachten und nun verbreiteten. Sie hatten mit eigenen Augen erlebt,
wie die russischen Soldaten den Krieg einfach dadurch beendet hatten, dass sie
ihren Offizieren den Gehorsam verweigerten, die Gewehre einfach wegwarfen,
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Yn icine petreucn

iterreiien Bilter!

Geitdem I den Thron beftiegen habe, ift es Mein unentwegtes Veftreben, allen Meinen Bidllern
den erfehuten Frieden su erringen, fowie deu Biltern Oefterreidys die Vahnen gu weifen, auf denen fie die
Kraft ibres BVoltstums, unbebindert durch Hemmniffe und Reibungen, jur fegensreidhen Entfaltung bringen
und fiir ihre geiftige uud wirtidyaftlidie Wohlfabre erfolgreid) verwerten tonnen.

Das furditbare Ringen des Welttrieges hat das Friedenswert bisher gehemmt. Heldenmut und Treue,
opferwilliges Grtvagen von Not und Entbehrungen haben in diefer jdyweren Jeit das Vaterland ruhmvol
verteidigt. Die harten Opfer des Nrieges muften uns den ehrenvollen Frieden fidyern, an deflen Schwelle
wir heute, mit Gottes Hilfe, ftehen.

RNunmehr mufj ohne Sdumnis der Neuaujbau des BVaterlandes auf feinen natiirlidhen und daber guver-
(dffigiten Gruudlagen in Ungriff genommen werden. Die Wiinfdye der diterreidyifdyen BVdlter find biebei forg-
fdltig miteinander in Eintlang su bringen und der Erfiillung gusufiibren. Jdy bin entfdyloffen, diefes Wert
unter freier Mitwirtung Meiner BVolter im Geifte jener Grundidse durdzufiihren, die fich die verbiindeten
Monardren in Jprem Friedensanbote ju eigen gemadit haden. Oefterreidy foll, dem Willen feiner Bidlter
gemdp, gu einem BVundesjtaate werden, indem jeder Voltsitamm auf feinem Siedlungsgebiete fein cigenes
ftaatlidyes Gemeinwefen bilbet. Der BVereinigung der polnifden Gebiete Oefterreidys mit dem unabhdngigen
polnifdyen Staate wird biedurdy in teiner Weife vorgegriffen. Die Stadt Trieft famt ihrem Gebiete erdhalt
ben Wiinfdren ihrer Vevdlterung eutfpredyend, eine Sonbderftellung.

Diefe Neugeftaltung, durd) die die Integritdt der Cander der ungarifdhen heiligen Krone in Lteiner Weife
beriihrt wird, foll jedem nationalen Eingelitaate feine Selbitandigleit gewdbrleiften; fie wird aber audy gemeinfame
Qntereffen wirtfam {dhiisen und iiberall dort gur Geltung bringen, wo die Gemeinjamleit ein Lebensbediirfnis
ber eingelnen Staatswefen ift. JInsbefondere wird die Vereinigung alter Nrdfte geboten fein, um die grofen
QUufgaben, die fidh aus den Riidwirtungen des KNrieges ergeben, nady Necht und BVilligteit erfolgreidy su (Bfen.

Bis diefe Umgeftaltung auf gefesliciem Wege vollendet ift, bleiben die beftehenden Einvidytungen aur
Wabrung der allgemeiuen JIntereffen unverdndert aufredst. Meine Negierung ift beauftrage, um Neuaufoaue
Oefterreichs ohne BVerpug alle Arbeiten voryubereiten. An die Bilter, aui deren Selbftbeftimmung das neue
Reich fich griinden wird, ergeht Mein Ruf, an dem grofen Werle dburdy Nationalrite mityuwirten, die —
gebildet aus den Neichsratsabgeordneten jeder Nation — die Jntereffen der Bolter gucinander, fowie im Ver-
tehre mit Meiner Regierung gur Geltung bringen follen.

Go mige unfer BVaterland gefeftigt dburd) die Eintradhyt der Nationen, die es um-
fdbliest, als Bund freier Vilter aus den Stiirmen des KNrieges Hervorgehen. Der
Oegen des WUllmddytigen fei iiber Lnferer Arbeit, dDamit dag grofje Friedenswert, das
Wir errichten, das Gliid alter WMeiner BVislter bedeute.

Wien. am 16. Ottober 1918,

Karl o,

SHuffavet m. p.

Bild 26: Das Manifest Kaiser Karl I. vom 16. Oktober 1918.
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und wie ein geplagtes Volk von sich aus durch Revolution die Macht im Staate
iibernahm. Nun tauchten auch in Westungarn Flugblitter auf, in denen es hiel3:
wArbeiterbriider! Wir hungern, wir kommen um! Unsere Sohne und Briider fal-
len seit Jahren zu Tausenden auf den Schlachtfeldern, wéhrend zu Hause die
Geldbeutel der Kriegslieferanten, der Grafen und Bankdirektoren immer dicker
werden. Und warum das alles?...Unser Auflenminister hat den Beweis erbracht,
daf3 er vom Frieden nur reden kann, aber nichts fiir ihn tun will. Wie lange laft
ihi euch noch hinhalten, Arbeiterbriider? Solange gibt es keinen Frieden, bis wir
ihn nicht selbst erringen wie unsere russischen Klassenbriider! Sie bereiteten
dem Krieg ein Ende und rechneten mit den Unterdriickern ab..Ungarische
Briider! Die Stunde des Handelns ist gekommen. Handeln auch wir russisch!
Proletarier! Schliefit euch alle den Soldaten der Revolution an!” 109

Solche und #hnliche Aufrufe trafen immer mehr auf aufmerksame Ohren und
bald entwickelte sich auch in den duflerlich noch ruhigen Landgemeinden eine
grollende Stimmung, die nach Verdnderung der untragbaren Zustinde rief. So
erschien in der ,,Grenzpost” am 30. Juli 1918 ein kleiner Artikel eines Korrespon-
denten aus Mattersburg, der trotz Zensur offen schrieb: ,,Bei uns sind durch den
lebhaften Schmuggel von Lebensmitteln die Verhdltnisse unhaltbar geworden.
Die Behdorde ist diesem schdandlichen Treiben gegeniiber, worunter die ganze
Bevilkerung leidet, geradezu machtlos. Die eigenen Landsleute schédigen ihre
Mitbiirger durch unerhorte Preistreiberei. Hunderte von Arbeitskrdften fehlen,
weil sie sich mit Schmuggel und Schleichhandel nach Osterreich befassen und
wegen der Rentabilitit der Sache von einer Heimarbeit nichts wissen wollen.
Tausende und aber Tausende werden verdient, ohne daf diese gewissenlosen
Ausbeuter und Blutsauger einen Heller Steuer bezahlen. Hochst an der Zeit wiire
es, daf3 die mafigebenden Faktoren gegen dieses Schundludertreiben endlich mit
aller Energie und allen ihnen zu Gebote stehenden Mitteln vorgehen wiirden.”
Unter diesen ,,maBgebenden Faktoren” verstand man jetzt nicht mehr die beste-
hende - oder besser gesagt - die von Tag zu Tag schwindende Autoritét des alten
k. u. k. Machtapparates, dessen Verfall eine bedngstigende Zunahme an Krimina-
litdat und Gewalt drastisch demonstrierte.

Schon seit Jahren war es zunehmend zu Flurdiebstahl gekommen, und man mus-
ste in den meisten Dorfern zur Zeit der Emte zu den bis dahin iiblichen Flur- und
Weingartenhiitern zusitzliche ,,Feldpolizei” aufstellen.!!'® Dann mehrten sich
Einbruchsdiebstihle in Stallungen und Wohnhdusern in so erschreckendem
Ausmal, dass man da und dort begann, bei Nacht bewaffnete Zivilstreifen durchs
Dorf patrouillieren zu lassen. Aus ihnen sollten dann zum ,,Schutz der Heimat”
im Oktober und November 1918 regelrechte ,Biirgerwehren” und ,,National-
garden” erwachsen, die aus Triimmern der alten Ordnungskréfte und Freiwilligen
hastig zusammengestellt wurden.
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Bild 27: Herbst 1918: Einheiten der , aufgelosten” k. u. k. Armee auf dem Riick-
transport in die Heimat.

In dem zunehmenden Chaos des Sommers 1918 tauchte wieder die Frage der
zukiinftigen Staatszugehorigkeit Deutsch-Westungarns auf. Die neue Debatte -
die allerdings zunéchst in erster Linie in Wien gefiihrt wurde - wurde indirekt
von den Bemiihungen des damals nicht mehr im Amt befindlichen ungarischen
Ministerprdsidenten Graf Istvadn Tisza ausgelost, der - wieder einmal - eine v6l-
lige Einverleibung von Bosnien-Herzegowina in die ungarische Reichshélfte for-
derte. Dies erweckte die schon vor 1914 besonders in grodeutschen Kreisen
Osterreichs gewilzten Pline zu neuem Leben, einen Tausch dieses Landes gegen
Deutsch-Westungarn vorzunehmen. So verdffentlichten die ,,Siidméahrischen
Mitteilungen” Ende Juni 1918 einen Artikel unter der Uberschrift ,Das
Heanzenland”, in dem man auf die bereits bekannten historischen Rechte”
Osterreichs auf dieses Gebiet einging, und meinte, ,daf bei dem grofien
Reinemachen des Friedensschlusses das ganze Heanzenland von seiten der
Ungarn den Osterreichern angeboten wird: als Tauschstiick gegen Dalmatien
oder Bosnien...Das Heanzenland umfaft etwa 350.000 Deutsche, ein Zuwachs,
der den Osterreichern aus vélkischen Griinden sehr willkommen sein wiirde.” 111
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Doch Ungarn war natiirlich gegen jede Abtretung ungarischen Bodens und gegen
Jedwede Grenzberichtigung in Westungarn, durch welche es einen kulturell
hochentwickelten Landteil verlieren wiirde, in welchem die Magyarisierung
zweifellos schon bedeutende Fortschritte zu verzeichnen hat.’!'2 Man versuchte
vielmehr Osterreich fiir die gewiinschten siidslawischen Gebiete einschlieBlich
der Adriahéfen Dalmatiens, ein Konigreich Polen unter dem Szepter Habsburgs
als Kompensation schmackhaft zu machen.!13

Der Zusammenbruch der Saloniki-Front Mitte September 1918 und der nachfol-
gende Vorstol der Entente-Truppen nach Norden bis nach Mittelserbien, lieB alle
diese Pline, die ja angesichts der allgemeinen Lage der Mittelméichte ohnehin
fast frivol waren, wie ein Kartenhaus zusammenbrechen nicht jedoch die
Debatten iiber Westungam. Diese bekamen neue Aktualitét, als bekannt wurde,
dass es tschechische Plidne gebe, weite Teile des fraglichen Gebietes einem
zukiinftigen tschechoslowakischen Staat anzuschlieBen. Wie die ,,Grenzpost” zu
wissen glaubte, sollten ,,Entente-Diplomaten bereits Landkarten haben, die
Pressburg, aber auch Gebiete siidlich der Donau bis zu den kroatischen Do fern
um Parndorf” zu diesem neuen Staat zéhlten, und die Zeitung meinte, dass man
winsgesamt auf die in Westungarn zerstreut wohnenden Kroaten als slawischer
Stamm” Anspruch erheben, und ,die im Eisenburger Komitat wohnenden
Wenden® sicherlich auf der anderen Seite durch die Siidslawen” beanspruchen
werde.!!4 Drei Wochen spiter erhértete sich das Geriicht, und die ,,Grenzpost”
berichtete: ,,Dadurch, dafy Wilson die Selbstindigkeit des tschechoslowakischen,
sowie des siidslawischen Staates anerkannt hat, beginnen sich auch schon die
Umrisse jenes Ungarn zu zeigen, welches die Entente und die vereinigten Slawen
der Monarchie schaffen wollen. Dabei soll natiirlich auch Westungarn empfind-
lich in Mitleidenschaft gezogen werden. Der friiher oft betonte deutsche
Charakter dieser Gebietsteile tritt immer mehr in den Hintergrund und selbst der
osterreichische Nationalrar 1dft scheinbar diese Landesteile aus der
Kombination. Dafiir kombinieren nun die Slawen von Tag zu Tag lebhafter auch
iiber diese Gebiete. Sie wollen von Prefsburg bis Esztergom die Donau als Grenze
gelten lassen, in Prefiburg eine slawische Universitdt errichten und auch diese
Stadt dem neuen tschecho-slowakischen Staat einverleiben. Dabei berufen sie
sich darauf, daf3 ein ansehnlicher Teil der Bewohner PrefSburgs und das ganze
Hinterland dieser Stadt slowakisch sei. Das tibrige Westungarn fordert man des-
halb, da die beiden neuen Slawenstaaten - schon allein wegen dem Zugang zum
Meer - durch einen sogenannten ,,Korridor” verbunden sein sollen. Dieser ginge

A) Gemeint ist das iiberwiegend slowenisch bewohnte Gebiet im Umkreis von
Muraszombat (Murska Sobota).
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von Pref3burg bis zur Mur, wére etwa 150 km lang und 20 — 30 km breit...Diese
Kombinationen werden vorldufig natiirlich vielfach als ,, Phantasien” bezeichnet,
aber wir leben zweifellos in einer Zeit, wo schon viele ,,Phantasien” von heute
auif morgen zu realen Wahrheiten geworden sind” 115

Der Umstand, dass bald bekannt wurde, dass in nidchster Zukunft
Friedensgespriche mit den Entente-Méchten unter Vermittlung des US-
Prasidenten Wilson anlaufen wiirden, heizte die Frage iiber ,,das Schicksal
Westungarns” weiter an. Man war sich klar dariiber, dass der Punkt 10 von
Wilsons Friedensprogramm mit dem Selbstbestimmungsrecht der Volker Oster-
reich-Ungarns nicht nur Sprengkraft fiir die slawischen und ruménischen
Siedlungsgebiete Ungarns bringe, sondern auch fiir die Deutschen Westungarns
schicksalhafte Bedeutung habe. Es war mit Sicherheit anzunehmen, dass man von
osterreichischer Seite einen Anschluss dieses geschlossenen deutschen Gebietes,
das unmittelbar an Deutsch-Osterreich grenzte, zur Sprache bringen werde und
dieses bei den Friedensverhandlungen ,,einen Zankapfel bilden diirfte.” 116

Auch wenn man wie die ,,Grenzpost” richtig bemerkte - von offizieller Seite
zundchst keine offentliche Stellungnahmen iiber das Deutschwestungarn-
Problem horte, wurde in verschiedenen Kreisen Wiens die Frage eines An-
schlusses dieses Gebietes an Osterreich hitzig diskutiert. Ein treibender Faktor
war dabei wieder der ,,Verein zur Erhaltung des Deutschtums in Ungarn” bzw.
dessen Zweigverein ,,Deutsche Landsleute in Ungarn” Diese hatten bald nach
Ausbruch des Krieges ihre volkspolitische Titigkeiten sehr reduzieren miissen,
und sich in erster Linie auf karitative Tatigkeiten, wie die Betreuung von deut-
schen Fliichtlingsfamilien aus dem Kriegsgebiet, beschriankt. Nun, im
Spitsommer 1918, erwachte der ,,Schutzverein” zu neuem Leben. Sein neuer
Vorstand, der sich nach dem Ausscheiden von Josef Patry zu Jahresbeginn 1917
um den aus Siebenbiirgen stammenden Fabrikanten Josef Breitenstein® sam-
melte, sah es angesichts der politischen Ereignisse und des sich abzeichnenden
Zerfalls der Donaumonarchie als Gebot der Stunde an, den alten Traum einer
Eingliederung Deutsch-Westungarns in ein ,,Deutsch-Osterreich” Wirklichkeit
werden zu lassen. Allerdings tibersah man dabei nicht, dass der Verlust von tiber
300.000 Deutschen fiir das weiterhin unter magyarischer Herrschaft verbleiben-
de innerungarische Deutschtum eine arge Schwichung bedeuten wiirde. So war
eine Gruppe, der sich anfangs auch Edmund Steinacker zugesellte, dafiir, sich der

A) Josef Breitenstein (geb. 1868 in Hermannstadt, gest. 1951 in Wien), Seiden-
warenfabrikant in' Wien, unterstiitzte vor allem finanziell den ,,Verein zur Erhaltung
des Deutschtums in Ungarn”
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Politik und Meinung von Jakob Bleyer®) anzuschlieen, der sich immer mehr als der
zukiinftige Fiihrer der Deutschen Ungams profilierte. Bleyer, ein aus einer donau-
schwiibischen Familie stammender Professor an der Budapester Universitit, hatte
1917 mit einer Reihe von kulturpolitischen Aufsdtzen und Zeitungsartikeln Auf-
sehen erregt, in denen er eine Briicke des Verstdandnisses zwischen Magyaren und
Deutschen schlagen wollte. Dabei setzte er sich kompromisslos fiir die territoriale
Unversehrtheit des ,,ungarischen Vaterlandes” ein, die er durch eine echte Demo-
kratisierung Ungarns und durch groBziigige Zugestdndnisse an die nichtmagyari-
schen Volksgruppen zu erhalten hoffte. Den einzelnen Nationalitdten sollte, wie
schon der jetzt in der Regierung Karolyi zu Ministerehren gelangte Oszkar Jaszi ver-
langt hatte, eine weitgehende kultur- und bildungspolitische Autonomie zugestan-
den werden, und alle Magyarisierungsmafnahmen, die bis dahin das Verhiltnis zwi-
schen Nationalititen und Staat vergiftet hatten, eingeddmmt bzw. zuriickgenommen
werden. Am 1. November 1918 griindete Bleyer in Budapest einen ,,Deutsch-
ungarischen Volksrat”, der Vertreter aller ungarldndischen Deutschen von Sieben-
biirgen bis Westungarn, von der Zips bis in die Batschka zusammenfiihren und eine
breite Plattform fiir die Erreichung von mehr nationalen Rechten fiir die Deutschen
sein, aber unbedingte Loyalitit gegeniiber dem ungarischen Staat zeigen sollte. Den
,2Autonomisten” so wurde diese Gruppe genannt - stand eine immer grofere
Gruppe von Ménnern gegeniiber, die aus schmerzlicher Erfahrung keiner ungari-
schen Regierung mehr trauten und die Meinung vertraten, dass zu einem
Zeitpunkt, wo die meisten Nationen Mitteleuropas dabei seien, ihre staatliche
Zukunft auf Grund des Selbstbestimmungsrechtes der Volker in die Hand zu neh-
men, auch den Deutschen Westungarns der Weg zu einem zukiinftigen ,,Deutsch-
Osterreich” eroffnet werden sollte. Die prominentesten Vertreter dieser Richtung
waren der schon erwihnte Adam Miiller-Guttenbrunn, der Bankfachmann Dr.
Ernst Friedrich Beer®), der Wiener Rechtsanwalt Dr. Walter Riehl® und der

A) Dr. Jakob Bleyer (geb. 1874 in Dunacséb, gest. 1933 in Budapest) aus einer wohlha-
benden donauschwibischen Familie stammend, studierte er in Budapest Germanistik,
war dann Gymnasiallehrer in Budapest und Odenburg und schlieBlich ab 1908 Univ.
Prof. an den Universititen Klausenburg und Budapest. Am 1. Nov. 1918 stellte er sich
an die Spitze des ,,.Deutschungarischen Volksrates” und wurde, nachdem er sich aktiv
an der Gegenrevolution und am Sturz der Réterepublik beteiligt hatte, am 15. August
1919 Nationalititenminister, ein Amt, das er bis 1920 bekleidete.

B) Dr. Ernst Friedrich Beer (geb. 1887 in Bistritz/Siebenbiirgen, gest. 1952 in Wien),
Jurist und seit 1912 Rechtskonsulent, ab 1918 Prokurist bei der Osterr. Central-
Boden-Creditanstalt in Wien.

¢ Dr. Walter Riehl (geb. 1881 in Wiener Neustadt, gest. 1955 in Wien), studierte
Volkswirtschaft und Jus in Wien, Berlin und Leipzig, Rechtsanwalt in Wien. 1919
deutschnationaler Landtagsabgeordneter (Wahlkreis Wien-Innen-Ost) und prominen-
ter Mitbegriinder der friithen NSDAP.
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Bild 28: Dr. Jakob Bleyer
(1874 — 1933)
siehe Seite 102

christlichsoziale und spiter deutschnationale Reichsratsabgeordnete Raimund
Neunteufel.®) Letzterer war, da ab 21. Oktober 1918 Mitglied der provisorischen
Nationalversammlung, ein wichtiges Bindeglied zu den ,neuen politischen
Kriften” Deutsch-Osterreichs. Er schuf in leeren Biiros des Parlamentsgebiudes
am Ring eine inoffizielle Zentralstelle fiir alle Westungarn betreffenden Fragen
und Aktivitdten. Durch diese personlichen Beziehungen vor allem zu deutschna-
tionalen Politikern und Abgeordneten, wurde dann rasch erreicht, dass die Pldne
und Forderungen eines Anschlusses Deutsch-Westungarns an Osterreich schon in
der Griindungsphase des neuen deutsch-gsterreichischen Staates auf die
Tagesordnung kamen.

Ay Raimund Neunteufel (geb. 1872 in Japons, gest. 1937 in Graz) Journalist und
Schriftsteller, Obmann der Parteileitung der Christlich-sozialen Volkspartei fiir
Steiermark. Herausgeber des ,Osterreichischen Staatsbiirgers” in Graz. Seit 1911
Reichsratsabgeordneter (Wahlkreis Judenburg), schloss sich 1913 dem ,,Deutschen
Zentrum”, einer christlich-nationalen Vereinigung an. 1918/19 Mitglied der Prov.
Nationalversammlung
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Obwohl diese ,,Westungarische Kanzlei” weder im Auftrag der Staatsregierung
arbeitete, noch von dieser finanziert wurde, bekam sie allein auf Grund ihrer
Lage im Parlamentsgebdude einen ,,0ffizidsen” Anstrich, was ihr einerseits in
Osterreich ein gewisses Prestige verlieh, andererseits dem Staatsamt fiir AuBeres
immer wieder Arger bereitete, da die oft gewagten Aktionen Neunteufels und sei-
ner Freunde heftige diplomatische Reaktionen Ungarns ausldsten.

Deutschosterreich erhebt Anspruch auf
das Land der ,,Heanzen und Heidebauern”

Wie bekannt, hatten sich am Nachmittag des denkwiirdigen 21. Oktober 1918 die
Reichsratsabgeordneten der deutschen Wahlkreise der Osterreichischen
Reichshilfte im niederosterreichischen Landtagssitzungssaal in der Wiener
Herrengasse versammelt, mit dem Ziel, dass ,,sie auch fiir das deutsche Volk in
Osterreich als seine gewdhlte Gesamtvertretung das Recht auf S elbstbestimmung
in Anspruch nehmend ...grundlegende Beschliisse fassen” Man konstituierte
eine ,,Provisorische Nationalversammlung”® fiir den erst zu griindenden Staat
,,Deutsch-Osterreich”, dessen Konturen zum Teil klar, zum Teil - zumindest was
die Regierungsform und internationale Stellung betraf - noch nicht ganz erkenn-
bar waren. Die Bandbreite der Meinungen in den einzelnen Parteien reichte von
einem Bundesstaat mit den anderen ,,Nationalstaaten” Osterreich-Ungams, iiber
die Alternative eines Staatenbundes mit diesen, oder einer Angliederung als
,»»oonderbundesstaat” an das Deutsche Reich, bis hin zur totalen Eingliederung in
einen ,,deutschen Einheitsstaat”. Eindeutig war, dass der kiinftige Staat der ,,Staat
fiir Osterreichs Deutsche”, also aller Deutschen der ,,im Reichsrat vertretenen
Konigreiche und Lénder”, sein und somit die Osterreichischen Alpen- und
Donaulédnder und die deutschen Siedlungsgebiete Bohmens und Méhrens umfas-
sen sollte.

Schon bei der Sitzung am 21. Oktober forderte der Abgeordnete der Deutsch-
Osterreichischen Unabhidngigkeitspartei, Ferdinand Freiherr von Pantz!!8, dass
auch ,,alle in der vormaligen Donaumonarchie diesseits und jenseits der Leitha

A) Die Provisorische Nationalversammlung bestand aus 208 Mitgliedern. Es waren dies
die Reichratsabgeordneten aller Wahlkreise in Vorarlberg, Salzburg, Oberdsterreich,
Niederosterreich, sowie nur der deutschen Wahlkreise von Tirol, Kirnten, Steiermark,
Bohmen, Mihren und Schlesien. Es waren dies 65 christlich-soziale, 37 sozialdemo-
kratische und 106 deutschnationale und liberale Abgeordnete.
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befindlichen deutschen Gebiete”  diesem Staat  zugehoren sollten.!!9 Und die
Deutschradikale Reichsparteileitung sprach in ihrem am 26. Oktober 1918 ver-
offentlichten Programm ebenfalls davon, dass ,mit Riicksicht auf das
Selbstbestimmungsrecht der Nationen und mit Riicksicht auf die Notwendigkeit
der Schaffung eines deutschen Hinterlandes im Osten fiir Wien, die Heimholung
der deutschen Grenzbezirke Ungarns” in die Wege zu leiten sei.!20

Prizisiert wurden diese Forderungen durch den Wiener Abgeordneten Dr. Alois
Heilinger#) in der folgenden Sitzung der Provisorischen Nationalversammlung,
die am 30. Oktober stattfand. Heilinger stellte - wie er ausdriicklich betonte - ,,in
Vertretung des ungarischen Deutschtums, das einer eigenen politischen
Vertretung entbehrt” den Entschliefungsantrag, dass Osterreich darauf dridngen
sollte, den ,,.Bewohnern der westungarischen Komitate Eisenburg, Wieselburg,
Odenburg und der Stadt Prefiburg, die einen Teil des geschlossenen deutschen
Sprachgebietes bilden,” ein ,freies Selbstbestimmungsrecht einschlieflich des
Rechtes, sich fiir den Anschluf3 an den deutschosterreichischen Staat zu ent-
scheiden” zu gewidhren.!2! Der Antrag wurde mit Applaus zur Kenntnis genom-
men und zur Weiterbehandlung an den Vollzugsausschuss der Nationalversamm-
lung, der sich in eben dieser Sitzung als ,Deutschdsterreichischer Staatsrat”B) ge-
bildet hatte, iiberwiesen.

Im Staatsrat erarbeitete man in den folgenden Tagen einen Entwurf einer
»otaatserklarung iber Umfang, Grenzen und Beziehungen des Staatsgebietes
von Deutschosterreich”, der mit drei ausfiihrlichen Beilagen zur weiteren
Beratung im Plenum der Nationalversammlung am 12. November 1918 vorge-
legt werden sollte. Hier hief es: ,,Das in den bisherigen Lindern der ungarischen
Krone gelegene geschlossene deutsche, dem deutschosterreichischen Staate
unmittelbar angrenzende Siedlungsgebiet ist dem deutschosterreichischen
Staatsgebiet einzuverleiben” .22 Im Anhang III. wurde dieses Gebiet niher
umschrieben: ,,Das an den Staat Deutschisterreich anzugliedernde Gebiet
Deutsch Westungarn besteht aus folgenden Teilen der Gespanschaften PrefSburg,
Wieselburg, Odenburg und Eisenburg:

A) Dr. Alois Heilinger (geb.1859 in Wien, gest. 1921 in Wien) Jurist und Lehrer am
Technischen Gewerbemuseum Wien. Deutschnationaler Abgeordneter im Nb.
Landtag und 1901 1918 im Reichsrat. 1918/19 Mitglied der Prov. Nationalver-
sammlung

B) Der , Deutschésterreichische Staatsrat” bestand aus den drei Prisidenten, dem deut-
schnationalen Politiker Dr. Franz Dinghofer, dem christlich-sozialen Prilaten
Johann Hauser und dem Sozialdemokraten Karl Seitz, sowie 20 Mitgliedern. Thm
wurde sozusagen die volle Regierungsgewalt, soweit sie sich zu diesem Zeitpunkt
iiberhaupt durchsetzen lie§3, libertragen.
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Bild 30: Die provisorische Nationalversammlung der Republik Deutsch-Oster-
reich (Oktober 1918).

Von der Gespanschaft Prefiburg:

Die Freistadt Prefiburg und die Gemeinden Engerau [Petrzalka/Sk], Oberufer
[Prievoz/Sk.], Theben [Devin/Sk]? des Bezirkes Prefiburg.

Von der Gespanschaft Wieselburg:

Alle Gemeinden des Bezirkes Neusiedl. Aus dem Bezirk Ragendorf alle
Gemeinden aufer Frauendorf [Dunakiliti/H]. Aus dem Bezirk Ungarisch-
Altenburg die Gemeinden Andau, Gahling [Maériafalva/H], Kaltenstein
[Levél/H], Kroatisch-Kimling [Horvatkimle/H], St. Johann bei Wieselburg
[Mosonszentjanos/H], St. Peter [Mosonszentpéter/H], Thaden [Tadten/O],
Ungarisch-Altenburg [Magyarévar/H], Ungarisch-Kimling [Magyarkimle/H],
Wieselburg [Moson/H], Wiist-Sommerein [Hegyeshalom/H]}, Zanegg
[Mosonszolnok/H].

A) Die im Originaltext nicht enthaltenen modernen Ortsbezeichnungen wurden vom
Autor hinzugefiigt und unter [....] gesetzt.
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Von der Gespanschaft Odenburg:

Die Freistidte Eisenstadt, Odenburg und Rust. Alle Gemeinden der Bezirke
Eisenstadt, Mattersdorf [Mattersburg/O] und Oberpullendorf. Aus dem Bezirk
Odenburg die Gemeinden Agendorf [Agfalva/H], Baumgarten, Deutschkreutz,
Frauenhaid, Harkau [Harka/H], Haschendorf, Holling [Fert6boz/H],
Horitschon, Kalkgruben, Kierm [Gierm/O), Klingenbach, Kobersdorf, Kohlnhof
[Kophaza/H], Kroisbach [Fert6rakos/H], Loipersbach, Mérbisch, Neckenmarkt,
Oberpetersdorf, Raiding, Lackenbach, Lackendorf, Ritzing, Schattendorf,
Tschurndorf, Unterpetersdorf, Wandorf [Banfalva/H], Weppersdorf, Wolfs
[Balf/H]. Aus dem Bezirk Tschapring [Csepreg/H] die Gemeinden Bleigraben
[Olmod/H], Prossing [Peresznye/H], Roggendorf [Kisczenk/H], Siegersdorf
[Horvatzsidany/H].

Von der Gespanschaft Eisenburg:

Die Freistadt Giins. Alle Gemeinden der Bezirke Giissing und Oberwarth. Aus
dem Bezirke Giins die Gemeinden Allersdorf, Althodis, Bernstein, Bubendorf,
Deutschgerisdorf, Dreihiitten, Diirnbach, Glashiitten bei Langeck, Glashiitten
bei Schlaining, Giinseck, Hammer, Hodisch, Holzschlag, Kogl, Langeck,
Lebenbrunn, Liebing, Lockenhaus, Ménchmeierhof, Oberkohlstitten, Podler,
Pilgersdorf, Podgora, Rattersdorf, Rauriegl, Rechnitz, Redlschlag, Rettenbach,
Rumpersdorf, Salmannsdorf, Schachendorf, Steinbach, Stuben, Unterkohlistdtten,
Weiden, Zuberbach. Aus dem Bezirk Kérmend: die Gemeinden Deutschbieling,
Gaas, Hagensdorf, Luising, Moschendorf. Aus dem Bezirk Olsnitz [Murska
Sobota/Slo] die Gemeinden Fiixlintz [Fik8inci/Slo], Guitzenhof [Ocinje/Slo],
Sinnersdorf [Kramarovci/Slo]. Aus dem Bezirk St.Gotthard die Gemeinden
Bonisdorf, Deutsch-Kaltenbrunn, Deutsch-Minihof, Dobersdorf, Doiber,
Eltendorf, Gertsch [Gritsch/O), Heiligenkreutz, Henndorf, Jakobsdorf
[Jakobh4za/H], Jennersdorf, Kalch, Kénigsdorf, Krieselstein [Grieselstein/O],
Kroboteck, Krottendorf, Minihof, Mogersdorf, Miihigraben, Neuhaus,
Oberdrosen, Oberradling [Felséronok/H], Poppendorf, Potschendorf
[Rosendorf/O], Raabfidisch [Rabafiizes/H], Raabneumarkt [Neumarkt
a.d.Raab/O]1, Rax, Rohrbrunn, Rudersdorf, St.Gotthard [Szentgotthard/H],
St.Martin, Tauchen, Unterradling [ Alsoronok/H], Unterzeming [ Als6sz6lnok/H],
Weichselbaum, Wallendorf, Welten, Windisch-Minihof, Zahling. Aus dem Bezirk
Steinamanger die Gemeinden Deutsch-Grofidorf [Vaskeresztes/H], Deutsch-
Schiitzen, Eberau, Edlitz, Grofinahring [Nagynarda/H], Héll, Kathrein,
Kleinnahring [Kisndrda/H], Kroatisch-Schiitzen [Horvatlov6/H], Kulm,
Oberbildein, Oberschilding [Felsocsatar/H], Pernau [Pornéapati/H], Prostrum
[Szentpéterfa/H], Schandorf, Schauka, Ungarisch-Grofidorf [Vaskeresztes/H 1],
Unterbildein, Unterschilding [Alsécsatar/H], Winten.
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Die angefiihrten Gebietsteile der Gespanschaften Prefburg, Wieselburg und
Odenburg sind an Niederdsterreich, jene der Gespanschaften Eisenburg an
Steiermark anzugliedern.

Das an Deutschésterreich anzugliedernde Gebiet Westungarns wird gegen
Ungarn durch einen Grenzzug abgeschlossen, der folgendermafien verlduft: Von
der Stadt Pref3burg zur grofien Donau, lings dieser bis zur Abzweigung des die
Kleine Schiitt einschlieffenden Donauarmes und an diesem entlang bis siidlich
von Wieselburg, dann in siidwestlicher Richtung zum Waasen (Hansdg) und zur
Siidostecke des Neusiedlersees;, vom Siidwestwinkel des Sees in siidlicher
Richtung iiber Giins zum Knie der Pinka westlich von Steinamanger und ldngs
dieses Flusses beinahe bis zu seiner Einmiindung in die Raab knapp westlich von
Kdormend, sodann zur Raab bei St. Gotthard und diese iiberschreitend in siid-
westlicher Richtung zur steirischen Grenze nordédstlich von Radkersburg. Das so
abgegrenzte Gebiet umfafit das geschlossene deutsche Sprachgebiet Westungarns
(iiber 300.000 deutsche Einwohner in mehr als 300 Gemeinden) mit Einschluf3
der darin verstreuten kroatischen Siedlungen, deren Bevilkerung zum grofsen
Teil auch deutsch spricht, einiger am Ostrande dieses Sprachgebietes gelegener,
erst in allerjiingster Zeit in kiinstlicher Magyarisierung begriffener Gemeinden
(Ungarisch-Altenburg, Wieselburg, Giins und St.Gotthard) sowie ganz vereinzel-
ter magyarischer Sprachinseln. Hingegen sind in der Ndhe der deutschen
Sprachgrenze gelegene deutsche Sprachinseln im magyarischen oder slowaki-
schen Gebiete nicht einbezogen worden.”

Schon die oben angefiihrte Aufzihlung der Orte - wo Dorfer mit nur wenigen
Hiausern erwéhnt, aber grole Marktorte fehlen - zeigt, wie wenig vorbereitet und
informiert man in Wien iiber das neu zu erwerbende Gebiet im Detail war. Es war
dies aber kein Wunder, denn zu diesem Zeitpunkt waren die Probleme, die die
neue ,,Regierung” in Wien zu bewiltigen hatte, chaotisch und von gigantischem
Ausmaf: Ein neuer Hungerwinter stand vor der Tiir, aus Kohlemangel standen
viele Fabriken still und die Eisenbahnen verkehrten nur mehr unregelmiBig.
Weite Gebiete des Territoriums, das - da von Deutschen bewohnt - zu Deutsch-
Osterreich gehoren sollte, wurden in Bohmen und Mihren von den Tschechen,
in Kéarnten und Siidsteiermark von den Slowenen und in Siidtirol von den
Italienern besetzt. Der Kurs der Kronen-Wihrung verfiel dramatisch und weite
Teile der Wirtschaft zerfielen durch die neuen Grenzen, die die Nachfolgestaaten
der Donaumonarchie gegeneinander aufzurichten begannen.

In der Debatte der provisorischen Nationalversammlung iiber die ,,Staatser-
klarung” am 14. November 1918 erneuerte Alois Heilinger seine seinerzeitige
Forderung und meinte, dass es einerseits die katastrophale Erndhrungssituation
von Wien, andererseits die Ereignisse in Westungarn, wo immer mehr Leute den
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Anschluss an Osterreich erwarten und teilweise bereits die ungarischen Behor-
den abgesetzt hitten, erfordern, dass man das Gebiet fiir Osterreich in Besitz
nehme, oder zumindest in der ,Staatserkldrung” gesetzlich als bereits zu
Deutsch-Osterreich gehorig festlege. Sein Vorschlag wurde von mehreren
Rednern, darunter den beiden christlichsozialen Abgeordneten Franz Parrerd
und Gruber®), die die niederdsterreichischen Wahlkreise Bruck an der Leitha und
Wiener Neustadt vertraten und so ein grofles Nahverhiltnis zu Westungarn hat-
ten, sowie von Raimund Neunteufel unterstiitzt.!23 Parrer formulierte schlieBlich
einen Wortlaut, in dem es heilen sollte: ,,Zu Deutschésterreich gehdren auch die
deutschen Gebiete in Ungarn, und zwar die Komitate Odenburg, Wieselburg,
Eisenburg und die durch ein spdteres Gesetz zu bestimmenden Teile des
Komitates Prefiburg“ Diese Formulierung stief}, da sie weit iiber die deutschen
Gebiete hinausgriff, auf berechtigte Bedenken, wobei der Leiter der
Staatskanzlei Dr. Karl Renner darauf hinwies, dass die vorgeschlagene
Formulierung eine formliche Annexion des Gebietes bedeute und einer
Kriegserkldarung an den Nachbarstaat gleichkdme. Zwar seien die Tschechen
gerade dabei oberungarische Gebiete mit Militdrgewalt zu besetzen, doch kénne
sich dies Osterreich aus vielerlei Griinden nicht leisten, man miisse das Problem
auf einem Friedenskongress 16sen. Auch in der nichsten Sitzung warnte Renner
wortlich: ,,Das lebhafte Gefiihl fiir die nationale Eigenart und fiir das nationale
Selbstbestimmungsrecht der Deutschen in Westungarn daif uns nicht dazu ver-
fiihren, hier wo wir fiir die ganze Nation und mit auch fiir die Deutschen
Westungarns verantwortlich handeln sollten, uns selbst an schonen Worten zu
berauschen, zu berauschen an Vorstellungen, daf3 man zur Waffengewalt greifen
miisse, wo doch jedermann weif3, daf3 die anderen die Waffen in der Hand haben
und nicht wir” Um die Lage nicht weiter aufzuheizen, wurde die Angelegenheit
an die entsprechenden Ausschiisse zuriickverwiesen.

Natiirlich reagierte Ungarn auf diese Debatten. Wahrend aber die westungari-
schen Zeitungen eher zuriickhaltend bis sachlich reagierten, und hinter den
Schlagzeilen wie ,,Osterreich will Westungarn annektieren!” 124, oder ,,Der dster-
reichische Staatsrat fordert die Einverleibung Westungarns” 125 nur kurze, lapi-
dare Berichte folgten, erhob sich in Budapest eine Welle der Empo6rung. Die
ungarische Regierung verhingte demonstrativ hértere Grenzkontrollen und - was

A) Franz Benedikt Parrer (geb. 1875 in Mauer bei Wien, gest. 1944 in Kiib) Bauer,
Gastwirt und Biirgermeister von Mannersdorf in NO. Seit 1911 Reichsratsabge-
ordneter des Wahlkreises Bruck a.d.L. der Christlich-sozialen Partei.

B) Rudolf Gruber (geb. 1864 in Sollenau, gest. 1926 in Sollenau) Bauer, Gastwirt und
Biirgermeister von Sollenau. Obmannstellv. des N6. Bauernbundes. Seit 1907 christ-
lich-sozialer Reichsratsabgeordneter des Wahlkreises Wiener Neustadt.
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noch schmerzlicher war - 'man drosselte drastisch die Lebensmittelausfuhr nach
Osterreich. So sah sich das Staatsamt fiir AuBeres in Wien veranlasst, nachfol-
gende beruhigende Erkldrung zu verdffentlichen: ,,Die Erkldrung des Staatsrates
vom 17 November 1918 erfolgt als Antwort auf Ansuchen, welche Deputationen
der westungarischen deutschen Bauernschaft dem Staatsrat vorgelegt hatten.
Dem Staatsrat selbst liegt es ferne, in dieser Frage die Initiative zu ergreifen und
agitatorisch vorzugehen. Er erhebt aber Anspruch darauf, auf der
Friedenskonferenz fiir das Recht der Bevilkerung dieser Gebiete, selbst tiber ihre
staatliche Zugehérigkeit zu entscheiden, einzutreten. Was die Lebensmittelver-
sorgung aus diesen Gebieten anbelangt, liegt es dem Staatsrat ferne, das
Verfiigungsrecht der ungarischen Regierung iiber die Lebensmitteliiberschiisse
ihres Verwaltungsgebietes zu bestimmen. Er will daher Lebensmittel aus diesen
Gebieten nur mit Zustimmung der ungarischen Regierung beziehen. Der
Staatsrat spricht jedoch den Wunsch aus, daf3 es die ungarische Regierung
ermogliche, daf3 die Lebensmitteliiberschiisse der deutschen Gebiete West-
ungarns den notleidenden Gebieten Deutsch-Osterreichs zugéfiihrt werden.” 126

Wie oben angedeutet, hatte man sich in den Parteigremien in Wien auf einen, der
schwierigen auflenpolitischen Lage entsprechenden Kompromiss geeinigt und
beschloss am 22. November 1918 mehrheitlich das ,,Gesetz iiber Umfang,
Grenzen und Beziehungen des Staatsgebietes von Deutschosterreich”, womit die
Republik Deutschosterreich die Lénder Niederosterreich einschlieBlich des
Kreises Deutsch-Siidméhren und des deutschen Gebietes um Neubistritz (Novd
Bystrice), Oberdsterreich einschlieBlich des Kreises Deutsch-Siidbohmen,
Salzburg, Steiermark und Kéirnten mit Ausschluss der geschlossenen jugoslawi-
schen Siedlungsgebietes, die Grafschaft Tirol mit Ausschluss des geschlossenen
italienischen Siedlungsgebietes, Vorarlberg, Deutschbohmen und Sudetenland,
sowie die deutschen Siedlungsgebiete von Briinn (Brno), Iglau (Jihlava) und
Olmiitz (Olomouc) umfassen sollte.!?” Von Deutsch-Westungarn war hier nicht
mehr die Rede. Dieses forderte man in einer gleichzeitig beschlossenen
»Staatserkldrung”, wo es im Punkt 5 hieB: ,,Die geschlossenen deutschen
Siedlungsgebiete der Komitate Prefiburg, Wieselburg, Odenburg und Eisenburg
gehéren geographisch, wirtschaftlich und national zu Deutschésterreich, stehen
seit Jahrhunderten in innigster wirtschaftlicher und geistiger Gemeinschaft mit
Deutschisterreich und sind insbesondere der Stadt Wien zur Lebensmittelver-
sorgung unentbehrlich. Darum muf3 bei den Friedensverhandlungen darauf
bestanden werden, daf3 diesen deutschen Siedlungen das gleiche Selbstbe-
stimmungsrecht zuerkannt werde, das nach wiederholten Erklirungen der unga-
rischen Regierung allen anderen Vélkern Ungarns eingerdumt ist.” 128

Mit dieser Forderung nach einer Volksabstimmung hatte das deutschosterreichi-
sche Parlament den grundsétzlichen Gebietsanspruch gewahrt, die Entscheidung
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dariiber aber der Friedenskonferenz anheim gestellt, somit diese Frage zu einem
internationalen Problem erhoben und ihr vorliufig die Schirfe genommen. Mit die-
ser Formulierung war aber auch der offizielle auBenpolitische Kurs abgesteckt, den
die deutschosterreichische Regierung bis zu Beginn der Friedensverhandlungen
zu beschreiten hatte.!29

Auf unterer Ebene arbeitete man aber unverdrossen, ja mit steigendem Einsatz
weiter, das Ziel zu erreichen. Den Mittelpunkt bildete dabei nach wie vor der
,,Verein zur Erhaltung des Deutschtums in Ungarn”, zu dem immer mehr Leute
aus Westungarn selbst stieBen. Als Thomas Polz Mitte November 1918 von der
russisch-ukrainischen Front zuriickkehrte, widmete er sich sofort wieder dieser
Vereinsarbeit.!30 Da aber im Laufe der Wochen im Verein die Debatten mit den
»um das ganze ungarlindische Deutschtum” besorgten ,,Autonomisten” nicht
nachlieBen, und es auch zu Spannungen mit einzelnen ,,Vereinsgrofen” kam, die

wie Polz in seinen Memoiren schrieb - ,,sich in die Mentalitit unseres Volkes
nicht hineinpassen konnten” verlegte Polz die Aktionen immer mehr in die
»Jandsmannschaftliche” Ortsgruppe ,,.Deutsche Landsleute aus Ungarn” Hier
gewann er bald in dem jungen, aus Odenburg stammenden Mittelschullehrer Dr.
Alfred Walheim einen wertvollen, engagierten Mitarbeiter. Auch Josef Reichl
arbeitete wieder mit und schrieb eine Reihe von Zeitungsartikel, die beachtliches
Echo besonders bei seinen in Wien und in anderen Stidten Osterreichs lebenden
Landsleuten auslosten. Er sprach den Menschen so richtig aus der Seele, wenn er
in der ,,Ostdeutschen Rundschau” vom 21. November 1918 schrieb: ,,Selbsthe-
stimmungsrecht, die heutige Ubersetzung des alten Spruches: ,, Volkes Stimme ist
Gottes Stimme” , ist ein Wahrwort, das in diesem Weltkrieg geschaffen und bis zu
einer Reife ausgestaltet wurde, die seine praktische Verwirklichung und die
Umsetzung ins Volksleben erméglicht und gestattet!...Wir diirfen nicht immer die
Langsamen, die Duldsamen, die Letzten sein, wir miissen mit kraftvollen, mit
freudezitternden Hdnden, mit entschlossenem Sinn schnell und bewuft dieses
heilige Recht, welches uns die Geschichte heute entgegenstreckt, ergreifen, das
Recht unseresfreien Entschlusses, unsere Selbstbestimmung. Heute schldgt unse-
re Entscheidungsstunde fiir Jahrhunderte hinaus... Der Augenblick ist gekom-
men, den wir uns nicht durch ein zauderndes Uberlegen und schwichliches
Handeln verscherzen diirfen, den wir niitzen miissen als freie und mutige
Mdinner 131

Inzwischen hatte die Revolution auch die Dérfer von Westungarn langst erreicht.
Schon im Spétsommer hatten sich in den Zeitungen, die damals infolge Trans-
portproblemen nur mehr unregelmifig in die Dorfer kamen, Hiobsbotschaft auf
Hiobsbotschaft gehduft. Man horte von Abwehrschlachten, Riickziigen an der
Front und dem Scheitern einer deutschen Offensive im Westen, von sozialen
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Unruhen und Hunger-Demonstrationen in den Industriegebieten und in den
Grof3stadten. Seit Monaten erlebte man drastisch den rapid fortschreitenden
Verfall der nur unter duBlerster Kraftanstrengung laufenden Kriegswirtschaft und
der inneren staatlichen Ordnung und Sicherheit. Im Hinterland zerbréckelte und
zerfiel nun auch schon die einst stolze Armee, jetzt die letzte Klammer, die Oster-
reich-Ungarn bis dahin noch zusammengehalten hatte. Man erlebte, wie die Zahl
der Deserteure trotz verschirftem Kriegsrechts lawinenartig zunahm, man horte
von Meutereien in den Kasernen, die man nur mehr mit brutaler Hirte oder mit
Versprechungen notdiirftig ddmpfen konnte. So meuterte eine tschechische
Einheit im Minenwerfer-Ausbildungslager von Hornstein. Eiligst brachte man
einige loyale Kompanien aus Odenburg, die man mit blutjungen Kadetten der
Militdroberrealschule verstdrkt hatte, heran. Sie umzingelten das Lager und gin-
gen kriegsmiBig in Stellung. Um ein BlutvergieBen zu vermeiden, gaben die
Meuterer zwar auf, nicht jedoch ohne vorher Straffreiheit zugesichert zu bekom-
men. Aber auch in den Kasernen von Odenburg und Steinamanger girte es. Es
wurden auch hier bereits Soldatenrite - also eine Art von Soldaten-Gewerkschaft
gegriindet, und der Odenburger Stadtkommandant wurde gezwungen, drei
,,missliebige” hohere Offiziere aus der Garnison weg zu versetzen.!32

In den letzten Oktobertagen erfuhr man, dass im benachbarten Wiener Neustadt
Eisenbahnziige voll mit Soldaten eintréfen, die sich bereits in groeren Einheiten
selbstdndig von der Front geldst hétten und nun auf eigene Faust ihrer Heimat
zustrebten. Sie hatten die Ziige teilweise unter Androhung von Waffengewalt in
die Hand genommen und fuhren nun nach Polen, Bhmen und Ungarn zuriick.
Dabei lielen sie - da ihre Versorgung mit Lebensmitteln total zusammenbrach -
eine Spur von Pliinderung in den Bahnhofen und in den wenigen noch vorhan-
denen militdrischen, aber auch zivilen Lebensmitteldepots zuriick. Unter sie
mischten sich Kriegsgefangene, da manche Wachabteilung sich ebenfalls verlau-
fen und das Lager seinem Schicksal iiberlassen hatte. Unter der Zivilbevolkerung
verbreitete sich Schrecken, und da und dort begannen sich die Einheimischen zu
bewaffnen. So brach auch in Odenburg Panik aus, als sich das Geriicht verbrei-
tete, dass die Kriegsgefangenen des Neckenmarkter Lagers die Dorfer der
Umgebung pliinderten. Mit grofier Erleichterung stellte man aber bald fest, dass
nur kleinere Gruppen von Russen in die Dorfer gegangen waren, um dort von den
Bauern Brot zu erbetteln. Auch die Alarmmeldung, dass sich eine grof3e Anzahl
von Arbeitern der Wollersdorfer Riistungsfabriken anschicke, ,,driiben im
Ungarischen” mit Gewalt Lebensmittel aufzutreiben, erwies sich gliicklicher-
weise als falsche Nachricht.!?* Dennoch stellte man eiligst in Odenburg und
bald darauf auch in anderen Orten - eine ,,Nationalgarde” (Nemzetdrség) zum
Schutz der eigenen Stadt und Heimat auf, die dem inzwischen gebildeten Oden-
burger ,,Nationalrat” unterstellt wurde.
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Schon wenige Tage spiter konnte die ,,Grenzpost” berichten: ,,Die ganze
Garnison mit ihren Offizieren an der Spitze habe das Geldbnis als Armee des
Nationalrates abgelegt, und steht zu erwarten, daf3 der ganze militirische
Apparat, aus durchaus verlaflichen Elementen gebildet, schon in den ndichsten
Tagen entsprechend fungieren wird. Auch die Organisation der Biirgerschaft zum
Sicherheitsdienst macht erfreuliche Fortschritte...Daf} dies dringend ndtig war,
beweisen die traurigen Vorgdnge bei der Turnhalle auf der Pfarrwiese, wo licht-
scheues Gesindel Sonntag friih das militdrische Magazin zu pliindern begann.
Mehrere wackere Militdrs, sowie die Nationalgarde machten dem schmdihlichen
Treiben ein radikales Ende. Gegen die Pliinderer wird energisch eingeschritten
und die Namen derselben durch Plakatierung an den Pranger gestellt...[Die
Nationalgarde] organisiert nicht nur in der Stadt den Dienst der dffentlichen
Sicherheit, sondern leistete auch dem Komitat in mehreren Fdllen Hilfe und ent-
sendete unter anderem nach Csorna und Kapuvdr, von wo Unruhen gemeldet
wurden, bewaffnete Abteilungen..”3# Doch so einfach und locker, wie es der
Artikel der ,,Grenzpost” darstellte, war die Sache nicht: In vielen Dérfern kam es
zu Ausschreitungen und Pliinderungen, ja in einigen, wie z.B. Homstein,
Pottsching, Steinberg, Nikitsch, Mannersdorf an der Rabnitz oder Neudorf bei
Parndorf, kam es sogar zu bewaffneten Kdmpfen; in letzterem Ort wurde dabei
der Notir tdlich verwundet. Die eingesetzten Ordnungskrifte, die Odenburg
schicken konnte, waren auch nicht so ,,groBartig”, wenn man hort, dass z.B. zur
Niederschlagung des ,,Aufstandes von Pottsching” nur mit Miihe eine
zusammengewiirfelte Ordnungstruppe von etwa 50 Gendarmen, 20 Soldaten des
Inf. Reg. Nr. 76 und einigen Studenten und Biirgern der Stadt zusammengestellt
und dorthin entsandt werden konnte.

Die sich explosionsartig verbreitenden Unruhen und Exzesse waren ausgebro-
chen, als die ersten Soldaten und Kriegsgefangenen in ihre Dorfer heimkehrten
und dort einen schmerzlichen Schock erlebten. Sie hatten oft viele Jahre lang an
der Front drgste Entbehrungen auf sich genommen, mit dem Bewusstsein, dass
sie das tun miissten, um ihr Vaterland, ihr Heimatdorf, ihre Familien zu schiitzen.
Wenn sie in den Kampfpausen in den Schiitzengriben Italiens oder halb erfroren
beim Wachestehen in den eiskalten Winterndchten der Karpaten an zu Haus
dachten, hatten sie unbewusst die heile Welt, die sie vor Jahren zu Hause verlas-
sen hatten, vor Augen. Als sie nun zuriickkehrten und die ungeheure Not ihrer
Familien sahen, wie abgehdrmt ihre Frauen, wie unterernéhrt ihre Kinder waren
und erfuhren, dass Haus und Hof bei den Kaufleuten verschuldet seien, entlud
sich ihre bittere Enttduschung und Wut auf jene, ,.die schuld an diesem Krieg
waren” und die sich ,,als Kriegsgewinnler” noch an der Not der anderen Menschen
bereichert hatten. So wandte man sich gegen die Symbole der alten Macht, zer-
schlug die Wappen der Monarchie, zerfetzte die Kaiserbilder, beschimpfte und
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Bild 31: Die , Nationalgarde‘ von Loretto (November 1918).

verpriigelte die Dorfnotire - sie waren ja vielfach die einzigen Beamten im Dorf
und somit die librig gebliebenen Reprisentanten des nun gehassten alten
Regimes. Man vertrieb in etlichen Dorfern die meist schwach besetzten
Gendarmerieposten, und in einigen Gemeinden wurden sogar die Pfarrer ange-
pobelt und ihre Pfarrhofe angegriffen. Man pliinderte natiirlich auch die noch
vorhandenen Vorratslager des Staates, deren Inhalt ja ohnehin ,,von der
Bevolkerung erpresst worden war.” Man beraubte auch vereinzelt Gutshofe des
Adels und da und dort die Liden jiidischer Kaufleute jenen
»Kriegsgewinnlern”, die man im Dorf zur Hand hatte. So kam es zu den ersten
unheilvollen antijiidischen - damals noch durchaus rein ,,antikapitalistischen”
Wellen auch im Bereich des spéteren Burgenlandes, denen leider noch mehrere
folgen sollten.

Der Vizegespan des Odenburger Komitates, Antdl Hajas, erlieB einen Aufruf, in
dem er die Verhdngung des Ausnahmezustandes androhte. Er forderte in einem
weiteren Rundschreiben alle Gemeindereprisentanzen auf, in ihren Gemeinden
selbst durch eine eigene ,Nationalgarde” (Néporség) die offentliche Ordnung
wiederherzustellen und zu sichern. Die Gemeinden leisteten dem weitgehend
Folge, und bald griindete man, um iiberregional schlagkriftig zu sein, Bezirks-
kommandos, die die Tétigkeit der Selbstschutzformationen leiten und koordinie-
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ren sollten. So iibernahm z. B."der Hauptmann der Reserve und Walbersdorfer
Ziegeleibesitzer, Anton Schreinerd), das Oberkommando iiber alle Garden des
Bezirkes Mattersburg!35 und der Oberstuhlrichter von Oberpullendorf, Josef
Pleininger, nahm in seinem Wirkungsbereich mit Hilfe einiger gerade aus dem
Krieg zuriickgekehrten Offiziere eine dhnliche Position ein.!36

Zunichst hatte man die Nationalgarden aufgefordert, sich die notwendigen
Waffen ,,durch verlissliche Leute” aus den Kasernendepots in Odenburg abzu-
holen. Doch dann zdgerte man diese Waffenausgabe hinaus, da man, durch meh-
rere Vorfille gewarnt, fiirchten musste, dass bewaffnete Dorfmilizen gerade hier
im Grenzgebiet ein Risikofaktor fiir den ungarischen Staat werden kénnten. Aus
vielen Teilen des deutschen Siedlungsgebietes besonders aus den Bezirken
Neusiedl am See, Eisenstadt und Mattersburg, aber auch aus dem Siiden des
Landes - mehrten sich ndmlich Meldungen, die die Gefahr eines Abfalles dieser
Gebiete von Ungarn befiirchten lieBen.

Gliicklicherweise horten die schlimmen ,revolutiondren” Exzesse bald auf, und
allmahlich kehrte bis Anfang Dezember etwas mehr Ruhe im Land ein. Es gelang
sogar die Bewachung der groflen Gefangenenlager von Neckenmarkt, Frauen-
kirchen und Neusiedl am See, wo noch immer mehrere tausend Kriegsgefangene
interniert waren, durch verlissliche Leute in die Hand zu nehmen und deren
Heimtransport in die Wege zu leiten.!3? Doch waren damit die brennenden
Fragen der materiellen und sozialen Zukunft des Landes bei weitem nicht
gekldrt. Die ,,Grenzpost” fasste in ihrem Leitartikel am 3. November 1918 die
Situation klar zusammen: ,Noch steht die Entscheidung iiber Grenzbe-
richtigungen und Gebietsfragen in weite Ferne geriickt, denn erst die Friedens-
verhandlungen werden dariiber ernstlich zu entscheiden haben. Aber alle betei-
ligten Kreise beschdftigen sich naturgemdfs immer lebhafter mit dieser Sache,
welche ihre Lebensinteressen und ganze Zukurift empfindlich beriihrt. Auf Grund
der Wilson’schen Formeln, sowie auf Grund der Forderungen verschiedener
Nationalititen gelangten bekanntlich fiir Westungarn drei Eventualitditen ihre
zukiinftige Gestaltung betreffend in Umlauf. Die erste und krdftigste, also jene
die man offen propagieren kann, ist vorliufig der Plan, bei Ungarn zu verblei-
ben. Alle leitenden Personen der Politik treten dafiir natiirlich mit grofer
Entschiedenheit ein, und besonders Graf Kdarolyi mit Anhang verharren unent-

A) Anton Schreiner (geb. 1873 in Neuddrfl, gest. 1932 in Walbersdorf). Offizier, dann
Betriebsleiter in der Ziegelei seines Schwiegervaters in Walbersdorf. Mitarbeiter
beim Aufbau der Christlichsozialen Bewegung in Burgenland. Abgeordneter zum
Bgld. Landtag 1927-1930, 1928/29 und 1930/31 Landeshauptmann des Burgen-
landes.
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Bild 32: Plakat mit dem Aufruf, die ungarischen Lebensmitteltransporte fiir Wien
weiterzufiihren. 1919. Entwurf Marcell Vértes (126 cm x 95 cm)
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wegt auf ithrem Standpunkt der Unversehrtheit des ganzen Gebietes der ungari-
schen Krone. Demgegeniiber wird in Osterreich die Forderung immer lauter,
Westungarn an die benachbarte deutsch-osterreichische Republik anzugliedern.
Der dritte Plan stammt von slawischer Seite und ist jener ungliicklichen geogra-
phischen Lage entsprungen, welche den neuen tschecho-slowakischen Staat vom
Meere trennt. Um diesem Mangel abzuhelfen, haben tschechische Politiker die
Forderung erhoben, einen Gebietskorridor in Westungarn zu schaffen, der eine
Verbindung der Siidslawen und dem Meere einerseits, und dem tschechoslowaki-
schen Staat andererseits schliefst...Bei der Entscheidung dieser Streitfrage aber
hat selbst nach der Wilsonschen Formel die Bevilkerung Westungarns zu ent-
scheiden, auf Basis des allgemein anerkannten Selbstbestimmungsrechtes der
Vélker und Nationen. Eine Umfrage der ,,Grenzpost” in den verschiedenen
Bevilkerungsschichten lifit folgendes Resultat erkennen: Ein grofier Teil des
deutschsprachigen Bauernstandes hat gegen den Anschluf an Osterreich gewis-
se Bedenken, weil dort, einem Industrieland, die Verordnungen iiber Re-
quirierungen der Lebensmittel viel strenger gehandhabt werden, als im Agrar-
staat Ungarn. Hingegen sympathisieren weite Kreise des Gewerbe-, Kaufmanns-
und Arbeiterstandes mit der Republik Osterreich..Man hofft vom republikani-
schen Osterreich mehr Demokratie und Sozialpolitik, als vom leider noch immer
riickstdndigen Ungarn, das bei seiner demokratischen Neuordnung das letzte
Land im Weltkriege war. In allen Beviolkerungsschichten greift aber ohne
Unterschied eine Forderung immer mehr um sich: Mehr Raum und Geltung fiir
die deutsche Sprache! So besonders in der Schule, Gerichtsbarkeit und dem
Verkehr mit den Amtern. Diese Bewegung nimmt immer mehr politische Formen
an und tritt auch schon offen auf..Noch gdrt und brodelt es also in der
Volksseele, aber die Zeit ist nicht mehr fern, wo auch die deutschsprachigen
Biirger in Westungarn ihre Wiinsche offen zum Ausdruck bringen werden.” 138
Schon drei Tage spiter veroffentlichte die ,,Grenzpost” einen Artikel eines
anonymen, aber offensichtlich prominenten Schreibers aus Pressburg, in dem es
hieB: ,Wenn heute in Ungarn bereits die Slowaken, Rumdnen und sogar die
Serben sich riihren, wenn man bereits gezwungen ist, mit deren Fiihrern zu ver-
handeln, so diirfen die Deutschen West- und Siidungarns selbstversténdlich nicht
zuriickbleiben! Wir werden ganz einfach erkldren: Wir sind treue Biirger dieses
Staates, wir fordern auch ein selbstindiges, unabhdingiges Ungarn, wir wollen
aber hier diesselben Rechte haben, wie die Magyaren. Wir wollen erreichen, daf3
die deutsche Muttersprache frei und unbeschrdnkt in allen Institutionen des
Staates, wie auch im privaten Leben zur vollen Geltung kommt und gebraucht
werden daif, wir fordern mit einem Wort ganz entschieden das Selbstbe-
stimmungsrecht, die Autonomie der Nationalitditen.” 139

Die Regierung in Budapest war bereit einzulenken und bemiihte sich schon
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Anfang November durch eine Reihe von-MaBinahmen, ‘die ihren aufrichtig
gemeinten Willen zur Verstindigung mit den Nationalititen demonstrieren soll-
ten, eine giinstige Atmosphire fiir die bevorstehenden Verhandlungen zu schaf-
fen. So wurde vor allem das bei den nichtmagyarischen Nationalitdten verhasste
Apponyische Schulgesetz aufgehoben. In den Grundschulen wurde erlaubt, ab
nun die jeweilige Volkssprache als Unterrichtssprache zu verwenden und der
Zwang aufgehoben, schon in der ersten und zweiten Volksschulklasse ungarisch
zu unterrichten. Auch wurde in den Gymnasien erlaubt, die Minderheiten-
sprachen als Unterrichtsfach einzufiihren.!40 Leider wurden diese Verordnungen
teilweise von den lokalen Behorden boykottiert oder hintertrieben. Man erklérte,
dass es keine entsprechenden Lehrbiicher gebe und dass man fiir eine rasche
Umsetzung der Neuerungen keine entsprechenden Lehrkrifte besitze. Viele deut-
sche Gemeinden beschlossen schlieBlich aus eigener Machtvollkommenheit, die
deutsche Unterrichtssprache in ihrer Volksschule einzufiihren und sich in
Schulfragen nicht mehr an die staatlichen Behorden zu halten.

Westungarn zwischen ,,Autonomie in Ungarn”
und ,,Anschluss an Osterreich”

Da viele der ungarischen Beamten schon zu Beginn der revolutiondren
Ausbriiche in den Dorfern fluchtartig ihre Einsatzorte verlassen hatten, und vor
allem auch die Spitzen der regionalen Behorden, wie etliche Stuhlrichter, es vor-
gezogen hatten, sich in ihre innerungarischen Heimatorte ,,auf Urlaub zu bege-
ben”, war es dringend notwendig, neue ortliche Ordnungskrifte und Autoritéten
einzusetzen. Das Signal dazu hatte schon am 31. Oktober die Zentralregierung in
Budapest selbst gegeben, als man aufrief, lokale Nationalréte zu bilden und ort-
liche Sicherheitskréfte zum Schutz des 6ffentlichen und privaten Eigentums zu
organisieren. Schon tags darauf konstituierte sich - wie iibrigens in den meisten
Komitatsvororten Ungarns auch in Odenburg ein solcher Nationalrat mit dem
Fiihrungsanspruch tiber das ganze Komitat, dem sich die alten Komitatsbeh6rden
zogernd fiigten. Zu ,konstituierenden” Prisidenten dieses ,Nationalrates fiir
Stadt und Komitat Sopron”, der seinen Sitz im Odenburger Rathaus nahm, wur-
den der allseits angesehene, gemiBigte Sozialdemokrat Ladislaus Fischl und
Prof. J6zsef Faragd, ein ,linksintellektueller” Lehrer am Realgymnasium von
Odenburg, gewihlt. Der dritte Vorsitzende und eigentliche Fiihrer wurde aber
Géza Zsombor. Er war eine schillernde Personlichkeit, die sich vom Friseur-
meister zum Journalisten und Zeitungsherausgeber und schlieSlich zum lokalen
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Fiihrer der ,,Biirgerlich-Radikalen® Landespartei” (Orszdgos ‘Polgédri Rédikalis
Part) entwickelte. Fast zwei Jahrzehnte lang war er als radikaler AuBenseiter, der
enorme kampferische und demagogische Féhigkeiten an den Tag legte, der
Fiihrer des Odenburger Kleinbiirgertums und als solcher Mitglied des stidtischen
Gemeinderates. 1914 schloss er sich der neugegriindeten Biirgerlich-Radikalen
Partei Oszkar Jaszis an, die eine durchgreifende Demokratisierung Ungarns zum
Ziel hatte. Sie forderte vor allem die rasche Einfithrung des allgemeinen, glei-
chen und geheimen Wahlrechtes, weiters tiefgreifende soziale Reformen, wie
eine grofiziigige Bodenreform zugunsten der Kleinbauern, freie Wirtschaft mit
Forderung der Privatinitiative und der Verantwortung des Individuums, eine tota-
le Verstaatlichung aller Schulen, wie auch die Trennung von Kirche und Staat.
Den einzelnen Nationalitdten sollte man - den Vorstellungen Jészis entsprechend
nach dem Vorbild der Schweiz weitgehende kulturelle Autonomie gewihren.
Und man sollte endlich das Nationalitdtengesetz von 1867 verwirklichen, um
damit die Integritit GroB-Ungarns zu sichern, das von Osterreich véllig unab-
hingig, aber mit diesem in einer Personalunion verbunden bleiben sollte.

Da die Biirgerlich-Radikale Partei jetzt eine der Stiitzen der Regierung Karolyi
war, und deren Chefideologe, Oszkar Jdszi, als Nationalitdtenminister - genau
gesagt ,.der mit der Vorbereitung des Selbstbestimmungsrechts der in Ungarn
lebenden Nationen beauftragte Minister ohne Portefeuille”- im Kabinett saB,
hatte der ehrgeizige Zsombor beste Bezichungen in die Hauptstadt, die er auch
sofort weidlich niitzte. Ebenso hatte Zsombor nach wie vor beste Verbindungen
zu verschiedenen deutschen Nationalitdtenpolitikern, insbesondere zu dem sie-
benbiirgisch-sdchsischen Reichtagsabgeordneten Rudolf Brandsch. Stindig an
allem interessiert wirkte er von Anfang an an der Schaffung des ,, Deutschen
Volksrates fiir Ungarn” mit. Da er jedoch bald einsah, dass die Probleme des ge-
samten ungarldndischen Deutschtums zu vielféltig und zerspalten seien, um sie
politisch ,unter einen Hut” bringen zu kdnnen, entwickelte er bald den Plan,
einen eigenen ,,Deutschen Volksrat fiir Westungarn” zu griinden, der sich in
erster Linie nur um die speziellen Anliegen seiner Landsleute in der engeren
Heimat kiimmern sollte.

Da Zsombor wahrscheinlich mit Recht befiirchtete, dass dieses Vorhaben in
Odenburg, dessen Bevolkerung schon sehr magyarisiert war, und wo die alte
Biirokratie noch groBen Einfluss hatte, nicht ganz so leicht iiber die Biihne zu
bringen wire, lud er fiir den 10. November 1918 zu einer konstituierenden
Sitzung dieses Volksrates nach Mattersburg ein. Aus der geplanten Sitzung im
Saal des Hotels ,,Zur Post” wurde unerwartet eine riesige Volksversammlung von
vielen hunderten Menschen aus der ganzen Umgebung, sodass man diese auf den
Platz vor dem Hotel verlegen musste. Zsombors Rede, in der er ,,die Siinden des
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alten Regimes” geiflelte und das Volk aufrief ,,im Geist der Volkerfreiheit,
Gleichheit und Briiderlichkeit der Nationen” sein Schicksal nun selbst in die
Hand zu nehmen, wurde mit Begeisterung aufgenommen und dem Forderungs-
programm einer ,,deutschen Autonomie” zugestimmt. Es wurden hier aber auch
Stimmen laut, die stiirmisch den Anschluss Deutsch-Westungarns an Osterreich
forderten. Per Akklamation wurde schlieBlich der ,.Deutsche Volksrat fiir
Westungarn” konstituiert und Géza Zsombor zu dessen Prisident gewdihlt. 14!

Schon am nichsten Tag, dem 11. November 1918, kam es ob mit Zsombor
abgesprochen, oder rein zufillig zu einer weiteren Volksversammlung in St.
Margarethen, die vom dortigen Kaufmann Michael Unger, der ebenfalls schon in
der Vorkriegszeit rege Kontakte zu deutschnationalen Politikern hatte, einberufen
worden war. Hier zeigte sich noch deutlicher als in Mattersburg der Wille zum
Anschluss an Osterreich, ,,denn davon hinge die Existenz und Zukunft dieser und
der nachfolgenden Generationen ab, wie auch in der Vergangenheit nur die en-
gen wirtschaftlichen und sozialen Beziehungen zum Nachbarland den Wohlstand
in den Stéidten und Ddrfern Westungarns gebracht héitten” Ein Aufruf wurde
formuliert, der als Flugblatt verbreitet wurde: ,Liebwerte Volksgenossen in
Westungarn! Folget unserem Beispiel, griindet in jeder Gemeinde einen Volksrat
und vergesset nicht, daf3 ihr Deutsche seid. Und Ihr kroatischen Briider in
Westungarn, schlieflet Euch auch unserer Bewegung an, denn wir kdmpfen fiir
unser Recht und unsere Existenz! Das Présidium: Mathias Kugler (Gastwirt
und Grundbesitzer), Anton Pascher (Zimmermeister und Wirtschaftsbesitzer) und
Michael Unger (Kaufmann und Wirtschaftsbesitzer).” 142

Die Nachricht von der Griindung des ,,Deutschen Volksrates fiir Westungarn”
verbreitete sich durch Zeitungen und Flugbldtter wie ein Lauffeuer in ganz
Westungarn, und allein in den nichsten zwei Wochen wurden in mehr als hun-
dert deutschen Gemeinden Volksrite gebildet, die sich voll dem Unternehmen
anschlossen; bis Jahresende sollten es iiber zweihundert werden. Darunter waren
nicht nur alle wichtigen Stddte und Marktorte des Gebietes, wie Pressburg,
Wieselburg, Eisenstadt, Odenburg, Rust, Mattersburg, Deutschkreutz, Giins,
Oberwart, Rechnitz und Giissing, sondern auch so entfernte Orte wie Tyrnau
(Trnava /Slowakei) oder Neuhaus ganz im Siidwesten des Eisenburger
Komitatsd). Bemerkenswert war dabei, dass auch kroatische Dorfer, wie
Steinbrunn, Zillingtal, Hornstein, Wulkaprodersdorf, Trausdorf, Parndorf,
SigleBl, Draflburg, Zagersdorf, Kohlnhof und Kaisersdorf dem ,deutschen
Volksrat” beitraten. Es waren dies in erster Linie sogenannte Wanderarbeiter-
gemeinden, deren Bewohner zu einem hohen Prozentsatz ihren Broterwerb im

A) siehe Seite 122 A)
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benachbarten Osterreich hatten und daher besonders an einem Anschluss ihrer
Heimat an dieses Nachbarland - wie immer dieses aussehen wiirde - interessiert
waren. Es zeigte sich ganz deutlich, dass bei der Bevolkerung in erster Linie
wirtschaftlich-soziale Interessen auch im Bereich der Schul- und
Bildungspolitik - im Vordergrund standen und auch nationale Forderungen viel-
fach aus dem Blickwinkel der praktischen Alltagsprobleme beurteilt wurden. So
war es erklirlich, dass sich nur wenige Gemeinden dem ,,Kroatischen Volksrat”
(Hervatski Narodni Tana&) anschlossen, den eine Gruppe proungarisch einge-
stellter Intellektueller um den Odenburger Rechtsanwalt Stefan Pinezich!43 zwei
Wochen spiter sozusagen als nationales Gegengewicht griinden wollte. Die
genannten Gemeinden dnderten aber ihren Beitritt zum ,,Deutschen Volksrat fiir
Westungarn” nicht mehr, ja einige erklarten dezidiert, dass sie ihre Interessen bei
dem bereits funktionierenden ,,Deutschen Volksrat” bestens vertreten sihen. 144

Dass die in Mattersburg und St. Margarethen am 10./11. November gehorten
Rufe nach einem Anschluss an Osterreich nicht zu unterschitzen waren, erkann-
te man bald, da immer hiufiger in Dorfversammlungen die Absicht, ,,nur” eine
kulturelle Autonomie zu fordern, sonst aber weiterhin innerhalb des ungarischen
Staates zu verbleiben, als unzuldnglich abgetan wurde. Flugblitter und
Wandplakate tauchten vor allem in den nordlichen Bezirken des spiteren
Burgenlandes auf, und bei mehreren Kundgebungen traten auch Redner aus
Osterreich auf, die ganz offen fiir einen Anschluss des ,deutschen Gebietes
Westungarns” an die Nachbarrepublik warben. So berichtete die Gendarmerie
aus Odenburg, dass am 15. November im Wald bei Zillingdorf eine groBe
Volksversammlung mit besonders zahlreichen Teilnehmern aus Neudorfl,

Ay Die ,,Grenzpost” verdffentliche am 13. Nov. 1918 nachfolgende Liste der damals
bereits beigetretenen Gemeinden [in der Schreibweise des Zitats angefiihrt]:
Agendorf, Wolfs, Weiden, Stinkenbrunn, Kaisersdorf, Tschurndorf, Zinkendorf,
Draburg, Raiding, Dobersdorf, Purbach, Oberbildein, Oberwart, Oberradling,
Hirm, Holling, Morbisch, Kroilbach, Breitenbrunn, Forchtenau, Gols, Harkau,
Limbach, StraB-Sommerein, Wulkaprodersdorf, Zemendorf, Zurndorf, Illmitz,
Kobersdorf, Kleinhoflein, Eisenstadt, Giins, Kohlnhof, Frauenkirchen, Brennberg,
Neufeld, Stoob, Neudorfl, St.Johann, Odenburg, PreBburg, Baumhagen, Rudersdorf,
Péttelsdorf, Péttsching, St.Andrd, Zanegg, Lesing, Pinkafeld, Kaltenbrunn, Okau,
Sauerbrunn, Deutschkreutz, Neuberg, Neustift, Zahling, Neuhaus, Willersdorf,
WimpaB, Lackenbach, Lutzmannsburg, Kaltenstein, Loretto, Miihlgraben,
Rohrbach, Rettenbach, Wieselburg, Andau, Tadten, Rohr, Stegersbach, GroBhoflein,
Mattersdorf, Tyrnau, Edelstal, Deutschjahrndorf, Giissing, Neusiedl, Olbendorf,
Eltendorf, Parndorf, Prodersdorf, Poppendorf, Ragendorf, Steinberg, Wiesen,
Rosalia, Winden, Rust, Wandorf, Neckenmarkt, Siglel, St.Martin, Miillendorf,
Hornstein, Zillingtal, St.Margarethen, Wittmansdorf und Zagersdorf.
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Bild 33: Deckblatt der Broschiire ,,Was wollen wir? “ von Dr. Karl Amon mit dem
Entwurf einer ,,Autonomie fiir Deutschwestungarn*
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Sauerbrunn und Péttsching stattgefunden habe, bei der der sozialdemokratische
Vizebiirgermeister von Wiener Neustadt, Anton Ofenbock®), sprach und den
Leuten im Falle eines Aufstandes in Westungarn Hilfe und sogar Waffen ver-
sprochen habe.145 Wenige Tage spiter verbreiteten die ,,Wiener-Neustéddter Nach-
richten” die Meldung, dass eine massenhaft besuchte Volksversammlung im so-
genannten ,,Waldheim” bei Sauerbrunn stattgefunden habe, wo Dr. Walter Riehl
im Namen des ,,Vereins zur Erhaltung des Deutschtums in Ungarn” sprach und
die Leute zu einem Anschluss an Osterreich aufrief, denn ,.es sei selbstverstcind-
lich, daf3 sich die westungarischen Deutschen nicht so wie die mitten im magya-
rischen Gebiet wohnenden Schwaben mit einer Autonomie begniigen konnen,
sondern selbstverstindlich den Anschlufs an Niederdsterreich und im Siiden an
Steiermark verlangen miissen. So werde eine jahrhundertealte Gemeinschaft, die
durch Fiirstenwillkiir zeitweilig aufgehoben worden ist, wieder erneuert, die nie
unterbrochenen engsten wirtschaftlichen Beziehungen nunmehr auch in eine ver-
fassungsrechtliche Gemeinschaft gebracht und die 370.000 deutschen Bewohner
des westungarischen Landes endlich einer entwiirdigenden Fremdherrschaft ent-
rissen. Der westungarische deutsche Bauernstand werde sich als Glied des hoch-
industriellen Deutsch-Osterreich glinzend entwickeln, als Randgebiet des agra-
rischen Magyarien wdre er der Verkiimmerung preisgegeben..”146 Die
,Grenzpost” wusste sogar zu berichten, dass man an die dort anwesenden
Vertreter westungarischer Gemeinden vorgefertigte Anschluss-Erkldrungen ver-
teilte, mit der Aufforderung, diese in ihren Heimatdorfern von moglichst vielen
Mitbiirgern unterfertigen zu lassen. Auch hitten etliche Leute Waffenkdufe in
Niederosterreich getitigt. Besorgt meinte die ,,Grenzpost”, dass ,,von Kennern
der Verhdltnisse und der Volksstimmung eine baldige Insurrektion vorhergesagt
werde.” 147

Tatsdchlich bereitete sich eine solche Aktion in deutschnationalen Kreisen um
Raimund Neunteufel, bzw. in dessen ,,Propagandaausschuss fiir den Anschluss
Westungarns an Deutsch-Osterreich” oder ,,Westungarischer Kanzlei” im Wiener
Parlament vor. Ubertriebene Berichte aus und liber Westungarn hatten hier den
Eindruck erweckt, dass das ganze deutsche Siedlungsgebiet Westungarns knapp
vor einer groBen Volkserhebung stiinde, um sich Osterreich anzuschlieBen.
Schon seit Wochen hatten sowohl Einzelbesucher, als auch Delegationen aus ein-
zelnen Dorfern von jenseits der Leitha berichtet, dass die Menschen ihrer
Heimatdorfer nichts sehnlicher erwarten, als endlich zu Osterreich zu gehoren.

A) Anton Ofenbéck (geb. 1874 in Wiener Neustadt, gest. 1952 in Wiener Neustadt).
Tischler und sozialdemokratischer Funktionir. Redakteur der ,,Gleichheit” (Wiener
Neustadt). 1913 Vizebiirgermeister, ab 29. Nov. 1918 Biirgermeister von Wiener
Neustadt.
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Bild 34: Staatssekretdir
Julius Deutsch
(1884 — 1968)

Sie hitten die magyarischen Beamten abgesetzt und vertrieben und wéren bereit,
auch mit der Waffe in der Hand fiir ihre Freiheit und ihr Selbstbestimmungsrecht
zu kdmpfen. Ungarn sei kaum in der Lage - so meinte man - ernsthaften Wider-
stand zu leisten, da zur selben Zeit die Serben dabei seien, ganz Siidungarn bis
tief in die Baranya und Vojvodina in Besitz zu nehmen, aulerdem Siebenbiirgen
im Begriff sei an Ruménien verloren zu gehen und die Tschechen unter teilweise
heftigen Kdmpfen bereits grofie Teile Oberungarns, d. h. der Slowakei, unter ihre
Herrschaft briichten. So sei auch fiir Osterreich der giinstige Augenblick gekom-
men, das deutsche Siedlungsgebiet Westungarns seinem Staatsgebiet einzuver-
leiben und ohne entsprechende Bestimmungen eines vielleicht noch fernen Frie-
densschlusses abzuwarten, auch hier dem Selbstbestimmungsrecht der Volker
durch eine spontane Volksabstimmung gentige zu tun. Rudolf Brandsch berich-
tete spiter in einem Schreiben an die Deutsche Botschaft in Budapest iiber eine
geheime Unterredung in Wien Ende November 1918:148 Ich hatte Ende
November [1918] iiber diese Frage eine Besprechung in Wien mit Staatskanzler
Dr. Renner, Staatssekretéir Dr. Bauer und dem ehemaligen Staatsrat Neunteufel,
der die westungarische Frage von amtlicher Seite fiihrte. Wir einigten uns bald
auf folgenden Plan: Wir verlangen fiir Westungarn eine weitgehende Autonomie.
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Wird uns diese Autonomie nicht gegeben, wdhlen wir-auf eigene Faust eine
Nationalversammlung und beschlieflen den Anschluf3 an die Deutsche Republik.
Wird uns diese Autonomie gewdhrt, so weisen wir diese als ungentigend zuriick,
fordern die sofortige Durchfiihrung unserer Wiinsche, erkldren unser Mifitrauen
gegeniiber der Ehrlichkeit der ungarischen Regierung und beschliefien in der
Nationalversammlung den Anschlufs an die Deutsche Republik. Sollten kritische
Augenblicke eintreten, die ein militdrisches Eingreifen notwendig machen, so soll
das von dsterreichischer Seite augenblicklich geschehen. Der Oberbefehlshaber
der deutsch-osterreichischen Streitkrafte, Exzellenz von Boogh, war mit dem
Plan einverstanden. In Ausfiihrung dieses Planes hielten wir am 1. Dezember in
mehreren Hauptorten Deutsch-Westungarns grofie Volksversammlungen ab, in
denen wir die Autonomie Westungarns forderten. Diese Autonomie ist dann, wie
bekannt, gewdhrt worden. Von diesem Augenblick an setzte die fehlerhafte
Behandlung der Frage ein...Statt ndmlich in Durchfiihrung unseres Planes die
sofortige Durchfiihrung der Autonomie zu fordern und weitgehende Forderungen
zu verlangen, liefs man sich von Ofen-Pest hinhalten und am Narrenseile fiihren,
wodurch die vorziigliche Stimmung zermiirbt wurde. Freilich muf3 gesagt werden,
daf3 die osterreichische Regierung, von sozialistischen Parteigesichtspunkten
beeinfluf3t, nichts tat, um die Frage giinstig zu beeinflussen.”

Es war vor allem der damalige Unterstaatssekretdr fiir Heerwesen, Julius
Deutsch, der ein Eingreifen des Militdrs in Westungarn verhinderte. In seinen
Memoiren ,,Aus Osterreichs Revolution” erinnert sich dieser: ,,Schon zur Zeit der
Karolyi-Regierung im Winter 1918/19 hatten deutschnationale Kreise fiir eine
militdrische Aktion zur Eroberung Westungarns Propaganda gemacht. Die
deutschfiihlenden Bauern dieses Gebietes sollten einen Aufstand versuchen, dem
wir dann militdrisch zu Hilfe kommen sollten. Deputationen von Heinzen und
Heidebauern kamen nach Wien, die versicherten, daf} es in Westungarn nur eines
kleinen Anstofles bediiife, um eine mdchtige Bewegung zu entfachen. Diese
Deputationen haben auch auf sonst sehr kiihl urteilende Mdnner in fiihrender
Stellung Eindruck gemacht. Solange von Deutsch-Osterreich die Anschluf-
bewegung als eine politische Propaganda betrachtet wurde, bin ich ihr sympa-
thisch gegeniibergestanden. Als aber eine militirische Aktion daraus werden
sollte, habe ich mich entschieden dagegen gestellt. Wir duiften nach meiner

A) Adolf v. Boog (geb. 1866 in Belluno, gest. 1929 in Wien) Bis Juli 1918 als
Feldmarschalleutnant Kommandant der 4. Infanteriedivision an der oberitalieni-
schen Front, dann Chef des Présidialbiiros im k.u.k Kriegsministerium. Stellte sich
der republikanischen Regierung zur Verfiigung und wurde am 5. November 1918
zum militdrischen Oberkommandierenden der deutsch-Osterreichischen Volkswehr
ernannt.
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Ansicht um Westungarns willen nicht in ein kriegerisches Abenteuer verwickelt
werden. Der Oberbefehlshaber, Feldmarschalleutnant Boog, nahm einen anderen
Standpunkt ein, weil er die Anschlufibewegung der Westungarn fiir tatkraftiger und
kampfbereiter erachtete als ich. Der Gegensatz unserer Anschauungen trat in den
Auseinandersetzungen tiber die westungarische Frage oft zutage, ohne daf; er aber
solche Formen angenommen hditte, dafs das Zusammenarbeiten wesentlich gestort
worden wdre!” So setzte sich letztlich der Politiker Deutsch durch und verhinderte
von allem Anfang an die entscheidende militdrische Unterstiitzung, wie auch
Staatskanzler Dr. Karl Renner und der Staatssekretir fiir AuBeres, Dr. Otto Bauer,
von einer Osterreichischen Militdraktion entschieden abriickten. Letzterer schrieb
an den neuen Osterreichischen Gesandten in Budapest, Baron Johann Cnobloch:
Laut mehrfacher, dem Staatsamt fiir Auferes zukommender Mitteilungen scheint
in den deutschen Grenzgebieten zwischen Osterreich und Ungarn, uzw. zu beiden
Seiten der Grenze, eine grofse Erregung und Spannung beziiglich der kiinftigen
staatlichen Zugehorigkeit der deutsch-ungarischen Gebiete zu bestehen. Von vielen
Seiten werden Klagen dariiber erhoben, daf3 die ungarischen Behdrden jedweder
politischen Kundgebung durch Gewaltanwendung entgegentreten; so sollen in der
Gemeinde Pottsching 150 Gendarmen eingeriickt sein, die die Bevilkerung
bedrohten, allen Auferungen zu Gunsten des Anschlusses an Deutschésterreich
durch Waffengewalt entgegenzutreten. Angeblich seien auch MiShandlungen vor-
gekommen und Schiisse gefallen. Euer Hochwohlgeboren wollen bei der ungari-
schen Regierung in geeigneter Weise zur Geltung bringen, daf3 dsterreichischer-
seits in den Grenzorten alle Ver fiigungen getroffen sind, um durch die Behorden auf
die Bevolkerung beruhigend einzuwirken und politische Kundgebungen zu vermei-
den. Die deutschosterreichische Regierung diirfe daher erwarten, daf} ein gleich-
artiges Vorgehen auch auf ungarischer Seite eingehalten werden wird, zumal die
Anwendung von Gewaltmafinahmen gerade in der gegenwdrtigen Zeit gewif nicht
geeignet ist, die nationalen Bewegungen niederzuhalten und die im beiderseitigen
Interesse gelegene Wahrung von Ruhe und Ordnung zu sichern” .1#° Es wire auch
fatal gewesen, sich in Westungam zu einem Zeitpunkt in ein militérisches
Abenteuer verwickeln zu lassen, wo italienische Truppen das deutsche Siidtirol und
das deutsch-slowenische Kirntner Kanaltal besetzten, von den Alliierten als
Verbiindete anerkannte tschechische Truppen in die deutschen Gebiete Bohmens,
Mihrens und Schlesiens einriickten und die Landesregierungen von
Deutschbohmen und Sudetenland aus Reichenberg (Liberec) und Troppau (Opava)
zum Riickzug nach Wien zwangen. Gleichzeitig besetzten slowenische Truppen
Siidost-Kérnten und die Untersteiermark mit Marburg (Maribor), wobei am 5.
Dezember 1918 Kémpfe im Gail-, Rosen- und Lavanttal ausbrachen. Allerdings
lieB auch diese prekire Situation gewisse Kreise in Wien und in Westungarn nicht
davor zuriickschrecken, die oben erwahnten Pldne weiter zu verfolgen.
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Die Agitation fiir den Anschluss breitete sich immer weiter aus, und es kam in
den letzten Novembertagen zu zahlreichen Versammlungen und Demonstra-
tionen in westungarischen Gemeinden, wobei meist neben einheimischen
Sprechern auch - wie die ungarische Gendarmerie berichtete - ,,Agitatoren” aus
Osterreich auftraten. Unter diesen befanden sich in erster Linie Leute aus dem
Kreis des ,,Vereins zur Erhaltung des Deutschtums in Ungarn”, aber auch sozial-
demokratische Funktiondre aus dem benachbarten niederdsterreichischen
Industriegebiet, insbesondere aus Wiener Neustadt. Letztere hatten seit Jahr-
zehnten engste Kontakte zu vielen Menschen aus den westungarischen Dérfern,
da hunderte von Arbeitern schon seit den Anfingen der niederdsterreichischen
Gewerkschaftsbewegung und der sozialdemokratischen Partei diesen angehorten
und in den entsprechenden Lokalorganisationen mitarbeiteten.!50

Im Herbst 1918 litt die Arbeiterschaft der Industriegebiete im siidlichen Wiener
Becken besonders hart unter dem totalen Zusammenbruch der staatlichen
Lebensmittelversorgung. Da die offiziellen Lieferungen aus Ungarn seit Wochen
durch eine rigorose Grenzsperre total ausgefallen waren, hungerte man. Einzelne
Gruppen, meist sozialdemokratische Funktion#dre, versuchten nun ihre
Verbindungen zu westungarischen Arbeitskollegen zu niitzen, um ,,im kleinen
Grenzverkehr” Lebensmittel zu besorgen, bzw. gegen Industrieprodukte zu tau-
schen. In den ersten Dezembertagen kam es sogar zu einem Treffen von
Vertretern der jeweiligen Arbeiter- und Soldatenrite von Odenburg und Wiener
Neustadt, wo ganz offen iiber eine direkte Zusammenarbeit in politischen, aber
vor allem in wirtschaftlichen Angelegenheiten gesprochen wurde,!5! so als gibe
es keine Staatsgrenze und keine Grenzwachen an der Leitha. Fast schien es so,
als wiirden die Grenzregionen ohne groBen Staatsakt nur durch den Willen der
Menschen, die die Not aneinander band, zusammenwachsen.

Allein am Sonntag, dem 1. Dezember 1918, kam es in sechs Orten rund um den
Neusiedlersee zu groen Kundgebungen in denen die Zukunft Westungarns dis-
kutiert wurde. Die grofite davon fand in Neusiedl am See statt, wo Vertreter aus
den meisten deutschen Gemeinden des Wieselburger Komitats anwesend waren.
Als Redner traten neben Rudolf Brandsch, dem Vertreter des ,,Deutschen
Volksrates in Ungarn”, zwei Ortliche Prominente auf, die sich schon vor dem
Weltkrieg fiir die ,,deutsche Sache” exponiert hatten: der Apotheker Mag.
Adalbert Wolf» und der Rechtsanwalt Dr. Karl Amon. Unter allgemeinem
Beifall wurde hier eine ,,Deutsche Volkspartei” eine Wiederbelebung der

A) Mag. Adalbert Wolf (geb. 1879 in Neusied] a. See, gest. 1950 in Wien) Nach dem
Studium der Pharmazie in Wien Assistent an der Hochschule fiir Bodenkultur in
Wien. Nach Kriegsdienst 1918 und Heimkehr nach Neusied] a. See Eintritt in die
Politik (Vertreter seines Bezirkes im "Deutschen Volksrat fiir Ungarn” in Budapest).
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Bild 35: Dr. Karl Amon
(1880 — Todesdatum unbe-
kannt) und Mag. Adalbert
Wolf (1879 — 1950).

siehe Seite 70 und 128

,Ungarldndischen Deutschen Volkspartei” gegrindet und als deren
Minimalforderung folgende EntschlieBung angenommen: ,,Den Deutschen
Westungarns ist auf ihrem Siedlungsgebiet die volle Selbstverwaltung zu verlei-
hen, sie sind in einem Verwaltungsgebiet zu vereinigen, an dessen Spitze ein
deutscher Volksbeauftragter stehen soll. Die Versammelten beschlieffen die
Einberufung einer deutschen Nationalversammlung fiir Westungarn zur
Besprechung tiber die Einrichtung der Selbstverwaltung. Gleichzeitig fordert die
Versammlung im Interesse der Freiheit des Handels die sofortige Aufhebung der
Grenzsperre gegen Deutsch-Osterreich.” 152,

Wenige Tage spiter kam es in StraBsommerein (Hegyeshalom) zu einer noch
grofleren Kundgebung, wobei Vertreter von 31 Orten teilnahmen. Hier wurde
man in den Forderungen schon konkreter: Man verlangte ultimativ das Recht, die
deutsche Muttersprache in Kirche, Schule, Verwaltung und Rechtsprechung
innerhalb eines bald zu schaffenden autonomen Verwaltungsgebietes ,,Deutsch-
Westungarn” uneingeschridnkt verwenden zu diirfen. Nur unter solchen Be-
dingungen wollte man weiterhin bei Ungarn bleiben.
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Doch immer mehr Gemeinden erklirten, dass ein Anschluss an Osterreich die
beste und alleinige Alternative sei, und in zahlreichen Kundgebungen wurden
Sprecher, die fiir einen Verbleib bei Ungarn eintraten, niedergeschrien bzw.
niedergestimmt. So erklérten sich fast alle Gemeinden des Mattersburger und des
Eisenstddter Bezirkes fiir diese Losung, mit Ausnahme von Eisenstadt selbst, wo
durch die zahlreichen Beamten der Fiirstlich-Esterhdzyschen Doménenver-
waltung eine starke magyarische Lobby gegeben war.153

Natiirlich versuchte die neue, kaum mehr als einen Monat im Amt befindli-
che republikanische Regierung in Budapest dieser Entwicklung entgegenzusteu-
ern, doch waren ihre Machtmitteln sehr beschriankt und reichten nur mehr sehr
eingeschrinkt bis in die Randzonen des schon auf allen Seiten gefiahrdeten
Reiches. Die lokalen, vielfach noch in der Tradition der gestiirzten Monarchie
verwurzelten Behorden waren durch die politischen Umwilzungen weitgehend
desorientiert. Neben die alten, noch immer amtierenden Gremien traten neue
selbsternannte, oder von Kleingruppen gewdhlte demokratische ,,Rite” und
»~Exekutivkomitees”, die teilweise widerspriichliche Aktionen setzten bzw.
anordneten. Es kam zu sich iiberschneidenden Kompetenzen, was vielfach ver-
wirrende Zustdnde schaffte. Die Polizei und Gendarmerie war nur mehr bedingt
aktionsfahig und bei der Aufgabe, die auf breiter Ebene ausbrechenden
Demonstrationen und Kundgebungen einzuddmmen, total iiberfordert. Sie ver-
haftete zwar da und dort einzelne ,,Agitatoren und Unruhestifter”, riskierte es
aber nur in seltenen Fillen gegen grofere politische Volksbewegungen einzu-
schreiten.

Um die Lage etwas zu beruhigen, lie der ,,Vollzugsausschufl des Oedenburger
Komitatsvolksrates”® ein Flugblatt mit folgendem Text zu tausenden Exem-
plaren verbreiten:

”Deutsche Westungarns!

Wie iiberall im Lande, so hat sich auch in unserem Komitate ein Volksrat gebil-
det, der die edlen Vorsdtze der neuen Volksregierung ins Leben iibertragen will.
In diesem Volksrat sind nun die Magyaren, die Deutschen und die Kroaten im
Verhdiltnis zur Seelenzahl vertreten und darin soll sich auch noch jede Gemeinde
durch einen vom Ortsvolksrat gewdhlten Delegierten vertreten lassen. Begriindet
daher iiberall den Ortsvolksrat und entsendet vertrauenswiirdige Vertreter in den
Komitatsvolksrat, die dann vereint mit uns sowohl in den uns allen gemeinsamen
Angelegeheiten, 7.B. in der Volkserndhrung mitbestimmen, als auch die berech-
tigten Interessen und Rechte des deutsch-ungarischen Volkes vertreten sollen.

A) Der Vollzugsausschuss bestand aus 16 Personen (neun Vertretern der magyarischen,
vier der deutschen und drei der kroatischen Volksgruppe).
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Und haltet in jedem Ort Volksversammiungen ab, in'welchen-ihr eure etwaigen
Beschwerden dem Volksrate zur Kenntnis bringt, damit denselben abgeholfen
werde, zugleich aber eure Treue und Anhdinglichkeit zum ungarischen Vaterlande
aussprecht und dem Komitatsvolksrate ebenfalls mitteilt!

Deutsch-Ungarn!

Wenn euch jemand fragen méchte: Ist es euch in Ungarn jemals schlecht ergan-
gen, so miif3t ihr, wenn ihr aufrichtig sein wollt, antworten: Nein, niemals nicht!
Nun, und wenn euch jetzt auch noch die Riickgabe aller Rechte, die euch im Laufe
der Zeit vielleicht verloren gingen, nicht nur versprochen, sondern auch gesetzlich
zugesichert werden, wollte da auch nur einer von uns diesem seinem Vaterlande
untreu werden? Das wdire Verrat. Das sei von uns allen ferne. Darum sei unsere
Losung: Wir Deutsch-Ungarn sind und bleiben treue Shne unseres tausendjéihri-
gen Vaterlandes, des neuen freien Ungarns! Wozu uns Gott helfe!” 155

Die neuen politischen Krifte, so auch der ,,Nationalrat fiir Stadt und Komitat
Odenburg”, versuchten erst Tritt zu fassen. Doch war dies nicht leicht. Als der
neue, von Budapest ernannte Regierungskommissér fiir das Komitat Odenburg,
der GroBgrundbesitzer Dr. Ernst Mesterhdzy, der nun den abgetretenen
Obergespan Graf Jozsef Czirdky ersetzte, seine Antrittsrede wie gewohnt in
ungarischer Sprache hielt und sich aufler Stande erkldrte, diese in deutscher
Sprache zu wiederholen, kam es zu wilden Schreiduellen zwischen deutschen
und magyarischen Delegierten. Es wurden Rufe laut wie: ,,Gebt dem Volk Recht
und Boden!” und ,Wir wollen einen deutschen Nationalrat haben und unser
Selbstbestimmungsrecht!” sowie ,\Wir sind Deutsche und wollen zu unseren
Briidern!” Als sich dann - wie ebenfalls bisher iiblich Mesterhdzy anschickte,
einen Prisidenten und vier Vizeprisidenten der Komitatsversammlung zu ernen-
nen, erzwangen die deutschen Abgeordneten unter Fiihrung von Michael Unger
unter Berufung auf die neuen demokratischen Rechte deren freie Wahl. So wur-
den fiir jeden Bezirk je ein Vizeprésident gewihlt, wobei nur mehr der Csornaer
und Kapuvdrer Bezirk einen Magyaren als Vertreter bekamen. In den Bezirken
Eisenstadt (Michael Unger), Mattersdorf (Anton Schreiner), Rust (Dr. Gustav
Ratz), Oberpullendorf (Georg Nagy), Csepreg (Josef Karner) und Odenburg
(Josef Genzlinger und Josef Kontdér) wurden ,,Deutsche”, oder solche die
»deutschstimmig” waren, gewihit. Der neue Prasident des Gremiums, Dr. Istvan
Télos, war froh, die konstituierende Sitzung ohne groferen Eklat schlieflen und
alles weitere auf eine spétere Session vertagen zu konnen.!s¢ - Es herrschte also
nach wie vor ,,Sturm in Westungarn” wie die ,,Grenzpost” auf ihrer Titelseite
schrieb.

All das liel bei einer Gruppe von westungarischen Aktivisten und einer Reihe
von sympathisierenden deutschnationalen Offizieren in Wien den Entschluss rei-
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fen, ein fait accompli zu setzen und in Westungarn eine selbstandige Republik
,»Heinzenland” zu schaffen, die sich dann in einer Volksabstimmung als eigenes
Bundesland der Republik Deutschosterreich anschlieBen sollte.

a) Die Ereignisse im Eisenburger Komitat

Die revolutiondren Umwélzungen des Herbstes 1918 erfolgten im Eisenburger
Komitat dhnlich wie in den beiden nordlicheren Gespanschaften Odenburg und
Wieselburg. Schon am 31. Oktober 1918 riefen aus Budapest ankommende
Soldaten in K6érmend die Revolution aus und vereidigten die 6rtliche Garnison
auf den neuen Budapester Nationalrat. Am néchsten Tag kam es sowohl in der
Komitatshauptstadt Steinamanger, als auch in Giins zu groBen Massenver-
sammlungen von Biirgern, meist Arbeitern und Soldaten, bei denen lokale
Nationalrdte gebildet wurden. Am 3. November wurde ein Nationalrat fiir das
gesamte Komitat Eisenburg (Vas megyei Nemzeti Tanécs) konstituiert, zu dessen
Prisident Graf Rezso Széchenyi gewihlt wurde. Auf Weisung des Budapester
Innenministeriums unterstellte sich die Komitatsverwaltung an der Spitze der
Obergespan Lajos Ostffy und der Vizegespan Géza Herbst diesem neuen
Gremium, das allerdings zunichst kaum Exekutivgewalt besal3, da auch hier die
schon erwihnten revolutiondren Ereignisse eintraten und in den Bezirken und
Dorfern teilweise chaotische Entwicklungen Platz griffen.

Wie im Norden kam es auch hier zu spontanen ,,revolutioniren” Ausschreitun-
gen, so zu besonders schweren in Oberwart, wo die Unruhen zwei Tage andau-
erten. Erst als Militdr aus Steinamanger - sogar mit Maschinengewehren ausge-
rlistet - auftauchte, konnte dem Treiben ein Ende bereitet werden. In Ollersdorf,
Litzelsdorf, Allhau und Rotenturm kam es ebenfalls zu Exzessen durch Heim-
kehrer und Bauern, die Notdre wurden vertrieben, Geschifte gepliindert. In
Giissing gelang es dem Bezirksrechnungsfiihrer des dortigen Oberstuhlrichter-
amtes, dem ehemaligen Major Eduard Kreutz-Korponay, eine schlagkriiftige
Nationalgarde aufzustellen, der es dann gelang, in der Region wenigstens teil-
weise die Ruhe und Ordnung zu sichern und Unruhen und Pliinderungen in
Stegersbach und Stinatz in kiirzester Zeit zu beenden.!57 Allerdings dauerte die
Unsicherheit noch Monate weiter an und die ,,Oberwarther Sonntags-Zeitung”
sah sich noch am 26. Janner 1919 veranlasst, besorgt zu melden: ,Die
Sicherheitsverhdltnisse in einem Teile unseres Bezirkes und den Gemeinden der
angrenzenden Bezirke sind, wie die Berichte aus den Gemeinden Vasfar-
kasfalva®, Vaskomjar®, Lodos©, Pdsztorhdza®, Bardtfalva®, WorthegyP,
Sdmfalva®, Pinkaévar®, Varujfalud und Borostyanko» beweisen, nicht die
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Bild 36: Karl Wollinger
(1877 — 1945)

besten. Es vergeht kein Tag ohne Raub und Uberfall. Die Verbrechen gegen das
fremde Eigentum mehren sich tiglich in erschreckender Zahl, von Diebstdhlen
an Gefliigel und Kleinvieh schon gar nicht zu sprechen.

Wozu ist denn eigentlich die Gendarmerie, Grenzpolizei und Grenzschutzwache
da? ..Auf den Straflen der erwdihnten Ortschaften gibt es trotz mehifacher
Anzeigen keine Sicherheitspatrouillen, zur Anzeige gelangte Fiille von Raub und
Diebstahl werden nicht mit der nétigen Energie untersucht, es vergehen Tage, oft
eine ganze Woche, bis die Untersuchungsorgane am Tatort erscheinen. Bis dahin
ist der Raub lingst in Sicherheit gebracht, oder iiber die Grenze geschafft. Bei
solchen Zustinden ist es selbstverstindlich, dafs das Verbrechergesindel, welches

A) Vasfarkasfalva = Wolfau F) Worthegy = Wortherberg
B) Vaskomjit = Kemeten 6) Samfalva = Hannersdorf
c) Lodos = Litzelsdorf H) Pinkaévar = Burg

D) Pésztorhdza = Stinatz 1 Varijfalu = Woppendorf
gy Baratfalva = Ollersdorf 1) Borostydnké = Bernstein
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liber diese Verhdiltisse unterrichtet -ist, 'diesen Zustand ausniitzt....Unsere
Bevélkerung, welche treu und fest am Mutterlande, an Ungarn, héingt, erwartet
von der Regierung Schutz gegen diese Rduberbanden, deren Taten und Umtriebe
dem benachbarten Osterreich ein erwiinschtes Agitationsfeld gegen Ungarn an
die Hand geben.” 158

Die Frage der zukiinftigen Staatszugehorigkeit des ,,deutschen Gebietes” am
westlichen Rand des Eisenburger Komitats wurde wie angedeutet - natiirlich
auch hier mit dhnlicher Vehemenz diskutiert, wie im Norden. Auch hier tauchten
Flugblitter auf, die zum Anschluss an Osterreich aufriefen. So hieB es z.B.:
wDeutsche Bauern in Westungarn! Im neuen selbstindigen Ungarn wiirdet IThr
verarmen. 1hr wiirdet durch Zollgrenzen abgesperrt sein von Eurem Absatz-
gebiete. Das kleine, industrieschwache Ungarn wird iiberhaupt wirtschaftlich
sich in der schwierigsten Lage befinden. Ihr miifit Euch an ein grofies Wirt-
schaftsgebiet anschlieflen, an ein Industrieland, das Euch Euer Getreide, Euer
Vieh, alle Eure Erzeugnisse stets zu den besten Preisen abkaufen kann. Erklért
einhellig Euren Anschluf3 an Deutschdsterreich, das sich mit Deutschland ver-
einigt hat. Ihr werdet in diesem Staat von 80 Millionen den besten Ackerboden
besitzen und den Ertrag dieses Bodens verdoppeln kdnnen. Deutsche Bauern der
Komitate Oedenburg, Wieselburg, Preffburg und Eisenburg, beschliefit sogleich
in allen Gemeinden und Korperschaften die Lostrennung von Ungarn und die
Vereinigung des deutschen Westungarn mit Deutschésterreich!” 159

Wie bereits erwihnt, gab es vor allem im St. Gottharder Bezirk eine deutschna-
tionale Bewegung, die sich schon um 1910 um den Heiligenkreuzer Miihlen-
besitzer Karl Wollinger gruppiert hatte. Dieser war es auch, der nun im Spiit-
herbst 1918 an die Spitze jener trat, die einen Anschluss ihrer Heimat an die
Steiermark anstrebten.

Nur wenige Jahre zuvor war sein Versuch noch gescheitert, in seiner Heimat eine
,deutsche Partei” bzw. eine deutschnationale Bewegung zu etablieren. Der ent-
schiedene Widerstand und Druck der ungarischen Behoérden konnten damals
ohne besondere Kraftanstrengung schon in den Anféngen verhindern, dass die
einfachen, meist biauerlichen Dorfbewohner ihre Wiinsche offentlich artikulieren
und zu einer politischen Bewegung formen konnten. Inzwischen hatte aber das
Uberstehen eines schrecklichen Krieges, das Erleben einer Revolution und der
Zusammenbruch des alten Regierungssystems das Selbstbewusstsein des ,.klei-
nen Mannes” auch auf dem Land gewaltig entfacht. Jetzt fiihlte man sich mutig
und stark genug, um ,,die Zukunft” selbst in die Hand zu nehmen. Der Deutsche
Generalkonsul und spitere Geschiftstriager in Budapest, Graf Egon Fiirstenberg-
Stammheim, der ein aufmerksamer und interessierter Beobachter des
Geschehens war, berichtete Anfang Janner 1919 nach Berlin: ,,...Die deutsche
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Bevilkerung Ungarns...ist aus ihrer nationalen Apathie-insbesondere durch die
Beriihrung mit deutschen Soldaten im Kriege und durch die nationale Riihrigkeit
der mit ihnen wohnenden anderen Volkerschaften aufgeriittelt worden und hat
schon im letzten Kriegsjahr wiederholt deutlich erkennen lassen, daf3 auch sie in
Zukunft ihr Recht auf eine villig freie nationale Entwicklung in Anspruch neh-
men wolle. Diesen Umschwung der Stimmung erkannte auch die Schicht der
deutsch-ungarischen Intelligenz, die sich vollig an das Magyarentum anlehnt
und sich im allgemeinen auch nicht wirklich deutsch fiihit, und machte sich, um
zu verhiiten, dafs die insbesondere von einzelnen siebenbiirgisch-sdchsischen
Politikern schon vor dem Kriege entwickelte deutschnationale Propaganda in der
deutschen Bevilkerung Ungarns festen Boden fasse, zum Fiirsprecher gewisser
nationaler Wiinsche der Deutschen. Insbesondere nahmen auch katholische
Geistliche gegen die bisherige magyarische Schulpolitik, wenn auch in mafivol-
ler Weise, Stellung und forderten, daf3 der deutschen Sprache in den Schulen der
deutschen Siedlungsgebiete wenigstens bis zu einem gewissen Grade wieder
Eingang verschafft werde. Die Geistlichen auf dem Lande waren sich dessen
wohl bewuf3t, daf3 die nationale Bewegung nicht mehr zu verhindern sei und dap3,
wenn sie sich nicht zum Fiirsprecher der nationalen Wiinsche machten, ihr gan-
zer Einflufs auf die Bevdlkerung verloren gehen wiirde...Die westungarischen
Deutschen aber, die einzigen deutschen Irredentisten Ungarns, sind entschlos-
sen, sich mit Osterreich zu vereinigen. Diese Bewegung ist gegenwidrtig etwas
eingeddmmt worden...Im iibrigen soll auch das ungarische Militér, das in die
Westkomitate angeblich deshalb entsandt worden ist, nur die Vereinigung der
Tschechen und Siidslawen zu verhindern, die deutsche Agitation niederhalten.
Unter den Deutschen wird aber an dem Anschluf3 der Westkomitate an Osterreich
nicht gezweifelt” 160

Als nun Wollinger in den einzelnen Dérfern Versammlungen einberief, kam man
in Scharen und war auch bereit sich politisch zu organisieren. Am 4. Dezember
trafen sich Vertrauensménner aus diesen Gemeinden in Eltendorf zur Erarbeitung
eines Programms, in dessen Mittelpunkt die Forderung nach einem Anschluss an
das deutsche Siedlungsgebiet im Westen jenseits der Grenze stand.

Um aber die deutsche Bewegung nicht zu zersplittern, entschloss man sich enge
Kontakte mit den Freunden im Norden zu halten, und weitere Schritte moglichst
gemeinsam zu unternehmen. So kam es auch hier bald zur Diskussion iiber die
Frage: Anschluss an Osterreich, oder weitgehende kulturelle und wirtschaftliche
Autonomie im Rahmen eines umgestalteten demokratischen Gro3-Ungarn. Man
liberlegte dabei anfangs das deutsche Siedlungsgebiet Westungarns aus dem bis-
herigen Komitatsverband zu l6sen und hier zwei neue ,,deutsche Komitate” zu
schaffen, wobei eines im Norden mit der Hauptstadt Odenburg, ein zweites im
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Siiden mit dem Zentrum ‘Giins errichtet werden sollte. Im-,,Giinser Komitat”, zu
dem man auch etliche deutsche und kroatische Gemeinden der siidlichen Oden-
burger Gespanschaft hinzuschlagen wollte, sollte der bisherige Vizegespan des
Eisenburger Komitates, Géza Herbst, als Obergespan fungieren. Doch bald sah
man die Gefahr, dass dies moglicherweise zu einer Spaltung des westungarischen
Deutschtums fiihren und dies dann von ungarischer Seite leicht ausgeniitzt werden
konnte, beide Regionen gegeneinander auszuspielen. So entschied man sich nach
einiger Diskussion in einer Delegiertenversammlung in Giins gegen die
Weiterfiihrung solcher Pléne.!6! Man entschloss sich, noch engeren Kontakt zu den
Freunden und Gesinnungsgenossen im Odenburger und Wieselburger Komitat zu
halten, was aber unter den schwierigen Verkehrsverhiltnissen oft nur mit Miihe und
grofiem Zeitaufwand moglich war. Durch den Umstand, dass fast alle Beamten und
héheren Post- und Telegraphenbediensteten - sie kamen ja zum Grofteil aus dem
magyarischen Umfeld - den ,,sezessionistischen Zielen der Deutschen” gegeniiber
ablehnend bis feindlich gegeniiberstanden, waren personliche Gesprache und
Begegnungen die einzig zuverldssigen Kontakte zwischen den einzelnen Landes-
teilen. Da aber alle Bahnlinien des Grenzraumes Ost-West gerichtet waren und
somit eine Reise vom Siiden in den Norden nur mit weiten Umwegen iiber
Innerungarn oder iiber Osterreich moglich war, gab es immer wieder listige Zeit-
verzogerungen bei der Kooperation, ja es kam sogar zu so manchen Miss-
verstindnissen und daraus resultierenden Missstimmungen, wie dies z.B. auch in
der Aktion der Ausrufung der ,,Republik Heinzenland” der Fall sein sollte.

b) Die Aktion ,,Republik Heinzenland”

Wie erwiihnt entstand im November 1918 in deutschnationalen Kreisen in Wien der
abenteuerliche Plan, eine eigene selbstidndige Republik sie sollte den Namen
,»-Republik Heinzenland” fiihren - im westungarischen Grenzraum auszurufen. Es ist
heute schwer feststellbar, wer die eigentlichen ,Kopfe und Drahtzieher” des
Unternehmens waren, da die Sache geheim vorbereitet und nach Scheitern der
Aktion alles abgeleugnet bzw. alle Spuren verwischt wurden. Eine nicht unbedeu-
tende Rolle diirfte jedoch Raimund Neunteufel und seine ,,Westungarische Kanzlei”
gespielt haben, 62 wie auch sicherlich weitere Leute aus dem ,,Verein zur Erhaltung
des Deutschtums in Ungarn” und etliche sozialdemokratische Politiker aus dem
stidlichen Niederdsterreich ihre Hiande mit im Spiel hatten. So gehorten auch jene
Mainner, die dann in Westungarm als politische Exponenten des Unternehmens auf-
traten bzw. nach dem Scheitern der Aktion als Hauptverantwortliche {ibrig blieben,
wie die Mattersdorfer Arbeiterfiihrer Viktor Kriftner und die Briider Josef und Hans
Suchard, dem sozialdemokratischen Lager an.
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Ungarische Quellen!®3 sprechen davon, dass die Idee fiir das Unternehmen auf
einen Hauptmann Arnold Weigert, der der ,,Leiter der militdrischen Abteilung der
Westungarischen Kanzlei” gewesen sein soll, zuriickging. Er wollte urspriinglich
mit einem in der Steiermark aufgestellten Freikorps von Fiirstenfeld aus nach
Giissing vorstoBen, um dort eine Republik ,,Heanzenland” (Heinzenland) auszu-
rufen und dann als néchsten Schritt deren Anschluss an die Republik Osterreich
erkldren. Doch dann entschied man offensichtlich nach einigen Debatten in
Wien, dass es sinnvoller wire, als Hauptziel Odenburg ins Auge zu fassen, da
dieses die Hauptstadt der neuen Republik werden sollte. Aulerdem, so meinte
man, hétten die Vorfille in den deutschen Gemeinden rund um diese Stadt ge-
zeigt, dass man hier auf grofBite Zustimmung und Mitwirkung stoen werde.

Betrachtet man diese Uberlegungen und das weitere Geschehen, mufl man heute
sagen, dass alle Beteiligten wenig wirklich zuverlissige Informationen aus dem
Lande selbst hatten, sich vielfach von Geriichten und Wunschdenken leiten
lieBen, und mit erschreckend wenig politischem Gespiir und mit einem, mit
unglaublicher Naivitidt verbundenen Optimismus an die Sache herangingen. Man
besall weder die organisatorischen Fahigkeiten, die ein solcher Putsch gebraucht
hitte, noch den notigen Weitblick, die Sache vorher politisch bei der Regierung
in Wien, oder diplomatisch bei den dortigen Vertretern der Ententeméchte abzu-
sichern. Man glaubte sich lediglich auf die wage Hoffnung verlassen zu konnen,
dass die Siegermichte, allen voran die USA, das propagierte Selbstbestimmungs-
recht der Volker so ernst nehmen wiirden, dass sie eine demokratische
Volksbewegung sofort und spontan akzeptieren und unter ihren Schutz nehmen
wiirden.

Man bereitete Erkldrungen fiir die Presse vor, druckte Propagandamaterial, das
man teilweise in die Dorfer in Westungarn bringen lief3, dort geheim unter die
Leute brachte oder ,,bei Nacht und Nebel” affichierte und hatte da und dort ver-
trauliche Gesprache mit einzelnen ,,Vertrauensméinnern” im betreffenden
»Aufstandsgebiet” So bewog man z.B. die Steinbrucharbeiter von St. Marga-
rethen ,,zum gegebenen Zeitpunkt” geschlossen nach Rust zu marschieren, die
dortigen ungarischen Beamten zu verjagen und den Anschluss an Osterreich zu
proklamieren.!64 Die Begeisterung, die in einzelnen Orten den Gsterreichischen
»Agitatoren” - es waren dies meist ehemalige Offiziere - entgegenschlug, ermu-
tigte diese so rasch wie moglich eine Aktion zu setzen.

Schon in den letzten Novembertagen 1918 waren in einigen Kasernen des siid-
lichen Niederosterreichs, durch mehrere abgeriistete Offiziere unter der Fiihrung
des Hauptmannes a.D. Dr. Albert Ritter, der iibrigens aus Vorarlberg stammte und
wie die meisten seiner Mitarbeiter kaum Kenntnisse von der Situation in
Westungarn hatte, eine grole Menge von Waffen und Munition fiir die westun-
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garischen ,,Aufstindischen” besorgt und im Wiener Neustiddter Zeughaus gela-
gert worden.!65 Im Morgengrauen des 5. Dezember wurden nun diese Waffen auf
Lastwagen verladen und in drei Expeditionsgruppen iiber die Grenze gebracht,
um die bisher nur sparlich und aus privaten Waffenbestinden ausgeriisteten ort-
lichen Nationalgarden und Biirgerwehren, die eine Art Volksarmee des neuen
,,Landes” bilden sollten, entsprechend zu bewaffnen. Neben diesen Waffen fiihr-
te jede Gruppe auch Aufrufe mit, die folgende Erkldrung brachten:!66

An die Deutschen Ungarns ! An alle Vélker und Staaten !
Wenn irgend ein Volksstamm Europas Ursache hat, das Selbstbestimmungsrecht,
das Wilson als Grundgesetz der neuen Weltordnung verkiindet hat, zur Errettung
aus tiefster Not in Anspruch zu nehmen, so ist es das deutsche Volk in Ungarn,
das seit Jahrzehnten von den Magyaren um alle seine nationalen Rechte betro-
gen wurde. Fast 300.000 deutsche Kinder mufsten Jahr fiir Jahr ohne Unterricht
in ihrer Muttersprache aufwachsen, von héheren Schulen mit deutscher
Unterrichtssprache war tiberhaupt keine Rede, Verwaltung und Gericht redeten
mit zwei Millionen Deutschen Ungarns nur in magyarischer Sprache, der ganze
gebildete Nachwuchs dieser Deutschen wurde seinem Volke entfremdet und zu
Magyaren, zu Vercichtern und Feinden ihres eigenen Volkstumes gemacht. Das
solle nun anders werden, versprechen die Magyaren. Aber sie haben schon die
schonen Gesetze von 1868 nicht eingehalten und wiirden ebenso sicher ihre
neuen Versprechungen und Zusagen brechen, wenn die Deutschen des Landes
nicht selbst die beste Schutzwehr gegen jede neue Vergewaltigung schaffen wiir-
den, dadurch, daf} die Kraft ihres Selbstbestimmungsrechtes ein fiir allemal das
Joch der Magyaren abwerfen und sich wie die anderen Vilker Ungarns selb-
stindig einrichten.
Vor allem kommt es den 309 Gemeinden Westungarns, die an das geschlossene
deutsche Sprachgebiet grenzen, zu, nicht ldnger die unnatiirliche Verbindung mit
dem Feinde ihres Volkstums aufrecht zu erhalten. Sie gehoren zum Westen, in die
Kulturgemeinschaft des grofien deutschen Gesamtvolkes. Es ist nicht an der Zeit,
daf} sie sich mit dem deutsch-dsterreichischen Nachbarstaate politisch verbin-
den, das verbietet die allgemeine politische Lage, aber sie wollen mit ihm vor-
ldufig in Wirtschaftsgemeinschaft treten und die Zollschranken gegen Deutsch-
Osterreich niederlegen. Und sie wollen in staatlicher Hinsicht ein eigenes
Gemeinwesen bilden, die selbstindige neutrale Republik Heinzenland mit der
Hauptstadt Odenburg.
Die Errichtung dieses Staates wird am 6. Dezember 1918 in Odenburg verkiin-
det, und es werden alle 309 Gemeinden Westungarns aufgefordert, ihren
Anschluf3 an die Republik Heinzenland dffentlich zu erkldren.
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Gleichzeitig tritt in  Odenburg die vorldufige Regierung des Heinzenlandes
zusammen. Die Namen ihrer Mitglieder werden gesondert bekanntgegeben.
Diese Regierung wird Wahlen zu einer Nationalversammlung des Heinzenlandes
ausschreiben, der die weiteren Beschliisse und Arbeiten zur Errichtung des
neuen Staates obliegen werden.

Gott segne und schiitze das freie deutsche Heinzenland !
Der vorbereitende Ausschufs”

Schon nach wenigen Stunden scheiterte das Unternehmen, das mit unglaublicher
Sorglosigkeit und Uniiberlegtheit gestartet worden war. Es scheint so, dass in
zahlreichen Orten zwar viele Leute bereit waren mitzumachen, doch hatte man
diese offensichtlich nicht im Geringsten informiert was sie unternehmen sollten,
geschweige denn Einsatzplidne vorgesehen. Niemand dachte daran, die Bahnhofe
sowie die Post- und Telegraphenédmter zu besetzen und deren leitende Beamte,
die fast durchwegs Magyaren und selbstverstdndlich dem ungarischen Staat
gegeniiber absolut loyal waren, auszuschalten. So kam es, dass im entscheiden-
den Augenblick durch deren Sabotage und Widerstand nicht nur die Ver-
bindungen zwischen den einzelnen Dérfern und Gruppen unterbrochen wurden,
sondern auch die ungarischen Zentralbehtrden sofort von dem Unternehmen
unterrichtet waren und entsprechende Gegenmafinahmen einleiten konnten.

Die osterreichischen Waffentransporte, die von Offizieren organisiert und durch-
gefiihrt wurden, erreichten mit einer Ausnahme nicht ihr Ziel. Die Kolonne, die
bei Neufeld iiber die Leithabriicke fuhr, konnte zwar die dortige ungarische
Zollwache gefangen setzen und den Gendarmerieposten entwaffnen, doch schon
kurz darauf griff - alarmiert vom Bahnhofsvorstand der Grenzstation - eine star-
ke Einheit der ungarischen Grenzwache, die sich zufillig am Bahnhofsgeldnde
befand, ins Geschehen ein. Die Osterreicher wurden nach einem kurzen
Feuerwechsel umzingelt und bis auf einen Fahnrich und drei Unteroffiziere,
denen die Flucht gelang, verhaftet. Die Autos, die neben Propagandamaterial
tiber 300 neue Gewehre und eine Menge Munition geladen hatten, wurden natiir-
lich samt Inhalt konfisziert.!67 Fast ganz gleich erging es der Expedition, die ins
Wieselburger Komitat unterwegs war. Auch sie kam bei Bruck an der Leitha
zunichst unangefochten iiber die Grenze und besetzte die Gendarmeriekaserne
von Bruckneudorf. Da aber auch hier iiberraschend schnell eine Gegenaktion von
iiberlegenen ungarischen Kriften erfolgte, mufite die kleine Gruppe von oster-
reichischen Soldaten kapitulieren. Die nach Kobersdorf geschickte Waffen-
lieferung erreichte ebenfalls nicht ihren Bestimmungsort; sie wurde allerdings
schon in der niederdsterreichischen Grenzgemeinde Schwarzenbach von der dor-
tigen Gendarmerie angehalten und als ,,illegaler Waffentransport” beschlagnahmt
und kam so nicht einmal bis zur ungarischen Grenze.
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Lediglich die Hauptkolonne, die von Hauptmann Ritter selbst gefiihrt wurde und
iiber Mattersburg nach Odenburg fahren sollte, erreichte zumindest teilweise ihr
Ziel. Sie kam nach Entwaffnung der Grenzwache in Neudorfl und einigen Auf-
enthalten in Orten, wo man unterwegs feierliche Reden hielt sowie Propaganda-
material und Waffen verteilte, relativ spit nach Mattersburg. Hier hatten schon
Tage vorher sozialdemokratische Arbeiter unter Fiihrung von Josef Suchard die
Macht ergriffen und die Bezirksverwaltung in eigene Hinde genommen. Jetzt
wurde die ortliche Nationalgarde mit den herbeigebrachten Waffen ausgeriistet
und Vorposten bis Marz und Walbersdorf vorgeschickt. Den urspriinglich vorge-
sehenen Vormarsch bis Odenburg, in die Hauptstadt der neuen Republik, ver-
schob man - wegen der bereits fortgeschrittenen Tageszeit - in sorgloser Unbe-
kiimmertheit auf den nichsten Tag. Da man infolge der unterbrochenen
Telephonverbindungen vom Scheitern des Unternehmens in den tibrigen Orten
nichts wusste, wurde allerdings noch am Abend des 6. Dezember 1918 in
Mattersburg die Republik Heinzenland feierlich ausgerufen.

Doch auch hier lieB der ungarische Gegenschlag nicht lange auf sich warten.
Bereits in der Nacht vom 6. auf den 7. Dezember wurde in Odenburg eine
Alarmeinheit aus 136 Honvéds, 90 Nationalgardisten und 25 Mann Bahn-
hofswache aufgestellt und mit einem, mit schweren Maschinengewehren be-
stiickten Panzerzug nach Mattersdorf gebracht. Noch im Morgengrauen wurde
der Ort umzingelt. Da infolge der Ubermacht an Widerstand nicht zu denken war,
lieB sich die teilweise noch im Schlaf iiberrumpelte Garde kampflos entwaffnen.
Die ortlichen , Rédelsfithrer des Putsches” den Osterreichischen Offizieren
gelang es unterzutauchen  wurden verhaftet und von einem improvisierten
Standgericht, das unter dem Kommandanten der Einsatztruppe, Oberleutnant
Dezsider Entzbruder”), im Bahnhofsgebidude zusammentrat, wegen Hochverrats
und Aufruhrs zum Tode verurteilt. Das Urteil wurde jedoch nicht vollstreckt. Die
Delinquenten wurden nach Odenburg gebracht, dort eingekerkert, dann aber
neuerlich vor ein ordentliches Gericht gestellt und nach achtzehntigiger Haft am
25. Dezember durch eine Art ,,Weihnachtsamnestie” aus dem Gefingnis entlas-
sen. Da der in Neufeld gefangengenommene Leutnant, Franz Tremmer, bei sei-
ner Einvernahme davon sprach, dass schon in nédchster Zukunft ein neuerlicher
Einfall eines Gsterreichischen Volkswehr-Bataillons mit einem Panzerzug erfol-
gen wiirde, stationierten die Ungarn noch am 8. Dezember je eine Kompanie
Infanterie auf den Bahnhofen in Neudorfl und in Neufeld.!® Tremmer, der ins
Militdargefingnis nach Raab gebracht wurde, war iibrigens der einzige, der das
Abenteuer ,,Republik Heinzenland” mit dem Leben bezahlen musste, da er nach

A) Hans Suchard erinnerte sich in seinen Memoiren an diesen Namen. Siehe: Suchard,
Hans: Die Republik Heinzenland. In: Burgenlidndisches Leben. Mai 1951. S. 15 f.
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Bild 37 und Bild 38: Banknoten 1918/19:
oben: mit Abstempelung: Deutschdsterreich
unten: mit Abstempelung: Magyaroszdg
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einigen Wochen Haft - wahrscheinlich infolge von Verletzungen - dort verstarb.
Parallel zu den Ereignissen im Norden sollte von der Steiermark aus ein dhn-
licher VorstoB in den westlichen von Deutschen bewohnten  Teil des
Eisenburger Komitats erfolgen. Jedenfalls fand man in einigen Orten von
Hauptmann Weigert unterzeichnete Flugblitter, in denen angekiindigt wurde,
dass in Odenburg eine unabhingige Republik ,,Heinzenland” ausgerufen werde
und es wortlich hieB: ,,Die Grenzen nach Osterreich haben aufgehort, der freie
Verkehr mit Osterreich ist gesichert!” Die deutschen Gemeinden wurden aufge-
rufen, sich der Republik ,,Heinzenland” mit einer entsprechenden Erkldrung
anzuschlieBen und diesen Beschluss telegraphisch an die ,,Wiener Neustiddter
Nachrichten” zu melden.!”0 Allerdings kam es hier zu keinerlei sichtbaren
Reaktionen. Es scheint so, dass die Aktion zeitlich mit jener im Norden nicht
genau abgestimmt war und als man vom dortigen ungliicklichen Verlauf des
Geschehens erfuhr - rasch abgeblasen wurde.

Obwohl so das Unternehmen ,Republik Heinzenland” schon nach wenigen
Stunden klédglich scheiterte, verkiindeten Wiener Zeitungen  sicherlich auf
Grund von vorher zugesandten Pressetexten - noch am 7. Dezember die erfolgte
Griindung des ,,Freistaates” in Odenburg.!7! Dies war letztlich fiir die ungarische
Seite ein Argument mehr, offizielle Wiener Kreise der Mitwirkung an dem
Anschlag gegen Ungarn zu beschuldigen.

Natiirlich war man in Ungarn empdrt iiber den Vorfall in Westungarn. Die unga-
rische Regierung protestierte energisch beim osterreichischen Gesandten, Johann
Cnobloch, iiber die Grenzverletzung durch dsterreichische Soldaten und die fort-
gesetzte Einmischung in innerungarische Angelegenheiten durch Angehérige
offizieller Stellen Osterreichs. Verirgert schrieb der Staatssekretir fiir AuBeres,
Otto Bauer, iiber das dilettantische Unternehmen: ,,...Angesichts unserer
Verpflegsiage und der Notwendigkeit der Versorgung mit unentbehrlichen
Lebensmitteln aus Ungarn brauche ich nicht néher zu begriinden, dafi gerade
Jjetzt alles vermieden werden muf3, was auch nur den Anschein haben kéonnte, wie
wenn unsererseits von amtlichen Stellen eine Agitation nach Ungarn getragen
werden wiirde. Ohne jede Riicksicht hierauf wird aber von Lokalfaktoren in
Niederdsterreich in den ungarischen Grenzgebieten agitiert und dieser Agitation
geradezu der Anschein amtlicher Verfiigung gegeben. So werden unter Leitung
von Offizieren in Uniform Gewehre und Munition mittels Automobilen iiber die
Grenze geschafft. Wenn solche Mafinahmen als notwendig erachtet werden, so
lieflen sie sich zweckmapiger und erfolgversprechender auf anderem Weg durch-
fiihren. Biirgermeister Ofenbdck wdre in der Lage gewesen, die Waffen durch
Maurer und Arbeiter, die in Wiener Neustadt arbeiten und jenseits der Grenze
wohnen, ganz unauffdllig hiniiber schaffen lassen zu kénnen. Die Verwendung
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Bild 39:

Anton Ofenbock
(1874 — 1952)
siehe Seite 124

von Offizieren und militdarischen Autos zu diesem Zweck muf3 aber geradezu den
Eindruck wachrufen, wie wenn amtliche Stellen in Osterreich offiziell mit der
Bewaffnung und der Aufwiegelung der deutschen Beviolkerung jenseits der
Grenze befafit wiren. Hieraus konnten sich Komplikationen mit der ungarischen
Regierung ergeben, deren Riickwirkungen sich schon in allerndchster Zeit auf die
Lebensmittelversorgung fiihlbar machen wiirden und die auch fiir die weitere
Zukunft meinerseits nicht vérantwortet werden konnen.”172

Wie erwihnt distanzierten sich nun alle von dem verungliickten Unternehmen
und bemiihten sich um Schadensbegrenzung: Raimund Neunteufel erklérte, dass
er von der Sache eigentlich nichts wusste, ja sogar - aber das schon vor Wochen

die beiden Offiziere Ritter und Miihlhoffer vor einem solchen Vorhaben
gewarnt hitte, und Birgermeister Ofenbock verschickte folgende Erkldrung an
osterreichische und westungarische Zeitungen: ,,Ich betone, daf3 mit dieser
Aktion, die von unverantwortlichen Kreisen in vollstindiger Verkennung der tat-
scdchlichen Verhdltnisse unternommen wurde, weder ich, noch sonstige offizielle
Stellen der Stadt Wiener Neustadt etwas zu tun hatten und zeichne mit der Bitte,
diesen unsinnigen Geriichten in geeignet erscheinender Weise entgegentreten zu
wollen. - Anton Ofenbéck.”173 Selbst Josef Suchard, Prisident des Volksrates von
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Mattersburg und Kommandant-der ‘dortigen: Nationalgarde; ‘der als einer der
Fiihrer des neuen Freistaates ausersehen und nur durch einen Zufall der
Verhaftung entgangen war, schrieb in einem offenen Brief: ,,..Ich wurde mit der
Ankunft des Autos in Mattersdorf vor eine Tatsache gestellt von welcher weder
ich, noch sonst jemand vorher Wissenschaft hatte und da ich von den Gardisten
immer gedringt wurde zur Bekdmpfung der Schmugglerbanden Gewehre zu
besorgen, griff ich zu und iibernahm die Gewehre. Auch bat ich um Uberlassung
des Autos, daf3 im Falle der Eisenbahnverkehr infolge Kohlenmangels unterbun-
den werden sollte, Hilfsmittel zur Lebensmittelzufuhr vorhanden wiren. Dies
wurde mir auch zugesichert und ich fuhr diesbeziiglich mit dem Auto nach Wiener
Neustadt ab. In Krensdorf mufiten wir aber das Auto einstellen und mittels Wagen
die Fahrt fortsetzen, da wir kurz vor Krensdorf einen Autodefekt erlitten. Als ich
am ndchsten Vormittag nach Mattersdorf kam, wollte mich eine Patrouille am
Betreten des Ortes hindern...Ich wollte den Fall sofort aufkidren, doch wurde ich
iiber Bitten mehrerer Bewohner veranlafst den Ort wieder zu verlassen, was ich
nur mit schweren Herzen tat;, wuflte ich doch bereits, daf3 das von Stuhlrichter
Krutz ohne Grund herbeigerufene Militdr im Orte an mehreren Stellen offen
Diebstahl beging und daf3 der Bevolkerung hiedurch schweres Los wartete...Ich
richte an Eure Hochwohlgeboren die hiflichste Bitte dahin wirken zu wollen, daf
die schuldlosen Opfer dieser Geschichte ehestens befreit werden, ferner daf3 mir
das ungehinderte Betreten meines Heimatortes gesichert werde.” 74

Auf dem Weg zu Demokratie und Autonomie 1918/19

Obwohl die ,,Republik Heinzenland” als solche nur etwas mehr als 24 Stunden
existierte und letztendlich zu einer hilflosen Groteske wurde, war die
Fernwirkung dieses Unternehmens doch beachtlich: Man erkannte endlich auch
in Budapest, dass die deutschwestungarische Frage rasch gel6st werden miisse
und man die Sezessionsbemiihungen weiter Bevolkerungskreise so rasch wie
moglich abfangen und in jene Kanile leiten miisse, die das Gebiet bei Ungarn
behalten wollten. Dazu schienen zwei Mittel besonders geeignet: Die
Gewihrung von Autonomie und die rasche Durchfiihrung der von der Regierung
versprochenen Bodenreform. Mit letzterer hoffte man vor allem die Bauern fest
an Ungarn zu ketten. In Ungarn - und damit auch in Westungarn gab es trotz
Aufhebung der Grundherrschaft nach 1848 nach wie vor eine ungeloste
Agrarfrage. Den riesigen Latifundien einiger weniger Magnatenfamilien und der
Kirche standen viele Tausende von Kleinbauern gegeniiber, deren soziale Lage
sich wie schon erwihnt - durch eine fortlaufende Erbteilung dramatisch ver-
schlechterte. Der Krieg hatte die Lage auf die Spitze getrieben und selbst in dem
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Deutsche Briider!

Gebt acht! LaBt euch nicht betriigen! Die
Wiener wollen jetzt, daB wir zu Osterreich
gehiren sollen. Aber warum wollen sie das?
Wollen sie uns befreien? Nein! In der jetzigen
Volksrepublik sind wir ohnehin frei und haben
vollkommenes Selbstbestimmungsrecht. Was
wollen sie also?

Sie wollen unsere Lebensmittel
billiger bekommen! Sie gestehen es
selbst ein. Wir sollen Wien verkosti-
gen. Das haben wir auch im Frieden getan
und tun es weiterhin gerne. Sie wollen aber,
daB wir zu Osterreich gehdren, damit sie
uns die Preise diktieren kénnen.

Deutsche Briider!

Fabriks- und Landarbeiter!

Die ungarische Regierung wird in Kiirze die
Parzellierung vieler Millionen Joch des GroB-
grundbesitzes vornehmen und unter uns ver-
teilen. LaBt euch nicht betriigen.

Gebt acht?

Virgomty <4 A T

Bild 40: Ungarisches Plakat gegen die deutsch-westungarischen Anschluss-
bestrebung an Osterreich (92 cm x 60 c¢cm).
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,reichen und fruchtbaren “Agrarland” “Ungarn-auch auf dem Lande
Lebensmittelknappheit gebracht. Der Ruf nach einer radikalen Bodenreform, in
der Land an die Kleinbauern und an die besitzlosen Landarbeiter verteilt werden
sollte, wurde immer stéirker und fand Eingang in die Programme aller Parteien,
die nun die Fiihrung der Republik in Hidnden hatten. Mit groBer Genugtuung
wurden auch in Westungarn Stimmen in den Medien registriert, die in diesem
Zusammenhang vom schuldigen ,,.Dank des Vaterlandes” gegeniiber jenen vielen
tausenden Kriegsheimkehrern und Kriegsopfern sprachen, die im Krieg Leib und
Leben fiir das Vaterland riskiert und geopfert hatten und nun in Armut gefallen
waren. Ihnen und ihren Familien sollte wenigstens eine kleine Entschiddigung fiir
die erlittene Not und Entbehrung und Hilfe fiir den Start in eine bessere Zukunft
zukommen. Geschickt stellte man dabei immer wieder die bessere Situation in
Ungarn den tristen Verhiltnissen in Osterreich gegeniiber. Ein immer wieder
verwendetes Argument war dabei die schlechte wirtschaftliche Lage des
Nachbarstaates: Deutsch-Osterreichs Lage sei nicht nur zur Zeit katastrophal,
sondern auch in Zukunft ziemlich hoffnungslos. Die Industrie  bisher ein
Schwerpunkt des Landes - habe durch den Zerfall der Donaumonarchie nicht nur
ihre wichtigsten Rohstofflager, sondern auch ihr Absatzgebiet verloren. Es herr-
sche z.B. so groBer Kohlemangel, dass viele Fabriken stillstiinden und auch der
Eisenbahnverkehr nur eingeschrénkt funktioniere. Auch in Zukunft werde man
Kohle nur mehr um teure Devisen aus dem Ausland kaufen miissen. Bisher habe
die osterreichische Industrie ihre Produkte in einem von Schutzzéllen protektio-
nierten Wirtschaftsraum von 50 Millionen Menschen abgesetzt, jetzt sei dieser
zerfallen, und die 6sterreichische Wirtschaft sei einer harten Konkurrenz aus den
westlichen Staaten ausgesetzt, die infolge reicher Rohstoffreserven insbeson-
dere von Kohle - billiger produzieren kinnten. Osterreichs Unternehmen seien in
Zukunft nur dadurch existenz- und wettbewerbsfihig, wenn sie niedrige Loéhne
zahlten. Schon jetzt seien viele Betriebe zugrunde gegangen und hunderttausen-
de Arbeiter seien arbeitslos. Zu diesen gesellen sich in Wien tausende Angestellte
des Hofes, der Staatsverwaltung und des Militérs, sowie der Zentralbiiros von
Banken und Wirtschaft, die nun auf die MaBe eines Kleinstaates schrumpfen
miissten. Zudem miisse Osterreich sicherlich die Steuern drastisch erhdhen, um
die Kriegsfolgen iiberwinden zu koénnen. Dies bringe groBe soziale Spannungen
und instabile politische Verhiltnisse. Um wenigstens die einfachste Lebens-
grundlage fiir diese verarmten’Schichten zu sichern, werde der Staat noch lange
zu Zwangsbewirtschaftung der Nahrungsmittel mit amtlich geregelten Preisen
greifen miissen. Ein Anschluss Deutsch-Westungarns wiirde da nur wenig helfen
und nur diese Gebiete auch noch in den Ruin stiirzen. Westungarns Landwirte
wiirden ihre Produkte, wenn sie zu Osterreich kdimen, zu niedrigen Preisen abge-
ben miissen, die Arbeiter wiirden arbeitslos bleiben.
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Ungarn sei hingegen ein landwirtschaftlich ‘starkes ‘und stabiles Land. Seine
Bauern - besonders jene im Westen - konnten durch freie Marktpreise im Export
gut verdienen. Auch kdnne man erwarten, dass die westungarische Industrie nach
Wegfall der Osterreichischen und béhmischen Konkurrenz auf dem ungarischen
Markt beste Absatzchancen haben und einen glinzenden Aufschwung erleben
werde. In Zukunft wiirden hier in der unmittelbaren Heimat viele neue
Arbeitsplétze entstehen. Schliefilich sei die neue ungarische Regierung gerade
dabei grofie wirtschaftliche Verbesserungen, wie die Bodenreform, in Angriff zu
nehmen und auch auf dem Gebiet der politischen Rechte des einfachen Volkes,
der Schulreformen und der Autonomie der Nationalititen entscheidende Schritte
zu unternehmen.

Der ,Prisident der Volksregierung”, Graf Mihaly Karolyi, erliel einen Aufruf, in
dem es unter anderem hief3: ,,...Jedes Volk soll auf dem eigenen Gebiet, im Komitat,
Bezirk, Dorf, selber entscheiden, in welcher Sprache es lernen, mit seinem Richter
und Notdr sprechen will. Darum gibt die Regierung der Volksrepublik jedem
Manne und jeder Frau das Wahlrecht, damit sie alle auf die Angelegenheiten des
Landes, des Komitats, der Gemeinde Einflufs nehmen. Jedermann wird fortab mit-
sprechen in den Fragen, wieviel Steuer einer zu zahlen hat, wohin Eisenbahn,
Landstraflen und Briicken fiihren sollen. Auch in der Frage: wem der Grund und
Boden gehdren und wieviel Lohn der Fabriksarbeiter bekommen soll. Jeder
Ackerbautreibende in Ungarn bekommt ehestens ein Stiick Grund und Boden, das
er mit seiner Familie bearbeiten kann. Dazu volle Freiheit der Inanspruchnahme
eines ausgiebigen Schulunterrrichtes nach allen Richtungen und auf allen Stufen
der Geistesbildung, sowie Ausiibung der Religion.” 175

Man iiberschlug sich geradezu in neuen Forderungen, Plinen und Ver-
sprechungen, die im Detail bis zu groBziigigen Industrie- und Bahnbauten, oder
z.B. zur Trockenlegung des Neusiedlersees und Gewinnung von bestem Acker-
land reichten.!76

Eine besonders vordringliche Frage war jene, endlich demokratische Wahlen vor-
zubereiten, um eine endgiiltige Legitimierung der neuen demokratischen Kréfte
durch das Volk aufweisen zu konnen. Davon versprach man sich zu Recht oder
Unrecht einen groen Vertrauensschub im Land, von dem man sich erhoffte, dass
er viele Probleme des jungen demokratischen Staates zu beseitigen helfen werde.
Man ermunterte die Gemeinden, zunichst Wahlen in ihrem engeren Bereich
abzuhalten, um neue Gemeindereprasentanzen aufzustellen und Delegierte zu
wihlen, die in den Volksriten an Stelle der oft selbsternannten Vertreter repré-
sentativ und legitim fiir die einzelnen Dorfer sprechen konnten. Jeder
Gemeindebiirger, egal ob Mann oder Frau, {iber 24 Jahren sollte wahlberechtigt
sein, wobei man dann das Wahlrecht auch auf jiingere Ménner ausdehnte, die im
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Weltkrieg an der Front gewesen waren.!”” Tatséchlich erfolgten in den néchsten
Wochen in zahlreichen Dorfern und Stidten solche Wahlen, wobei allerdings die
,»Wahlbewegung” da und dort zu weiteren Kundgebungen fiir oder gegen den
Anschluss an Osterreich fiihrte.

Es war ein kluger Schachzug der Regierung, Géza Zsombor zum Volks-
kommissar mit besonderen Vollmachten fiir das deutsche Siedlungsgebiet der
vier westungarischen Komitate ,,wegen einheitlicher Leitung der gegen die
Deutschen Westungarns gefiihrte Agitation seitens Deutschésterreichs” zu
machen. Dieser hatte - wie wir gesehen haben - die Welle der Revolution geniitzt,
um politisch hochzukommen und war inzwischen mit Hilfe seiner Zeitung
,»Grenzpost” zu einem einflussreichen Meinungsmacher in Westungarn gewor-
den. Mit Scharfblick erkannte man auch in Budapest, dass man den ehrgeizigen
Mann rechtzeitig fiir sich gewinnen miisse, um rasch einen Stimmungsum-
schwung in den bereits sehr bedenklich zu Osterreich tendierenden Grenzge-
bieten herbei zu fiihren. Dies umso mehr als man einsah, dass der Einsatz von
staatlicher Gewalt bereits mehr als riskant, wenn nicht ohnehin schon unméglich
sei. Tatsachlich fiihlte sich Zsombor ganz offensichtlich durch die neue Stellung
so geschmeichelt, dass er vollends auf die Regierungslinie einschwenkte, und die
,Grenzpost” sich voll in jene Publikationen, Artikeln und Flugblitter einreihte,
die heftig Polemik gegen Osterreich machten und nun um die Jahreswende
1918/19 - das Land formlich iiberschwemmten.

Um sich iiber die wahre Stimmung im Lande ein zuverlédssiges Bild zu verschaf-
fen, lud Nationalititenminister Jaszi Mitte Dezember fiihrende Vertreter der
westungarischen Deutschen zu Gesprdchen nach Budapest. Nachdem er bereits
am 16. Dezember mit Mag. Adalbert Wolf und Karl Wollinger, in denen er mit
Recht Schliisselfiguren der deutschen Bewegung sah,!7¢ zusammengetroffen war,
kam es am 28. Dezember zu einem neuerlichen Treffen in der Ofener Burg, wo
neben den beiden bereits Erwéhnten auch Géza Zsombor und weitere sechs
Delegierte aus den Komitaten Pressburg, Wieselburg, Odenburg und Eisenburg
teilnahmen®). Die Gespriche verliefen fiir beide Seiten unbefriedigend und
brachten kaum eine Anniherung der Standpunkte, doch setzte sich nun endlich
auch in den Budapester Regierungskreisen die Einsicht durch, dass nur ein
rasches Eingehen auf den Wunsch nach einer ,,deutschen Autonomie” weitere
Sezessionsbestrebungen einddmmen konnte. Noch in der Nacht des selben Tages
wurde die Frage der ,,deutschen Autonomie” im Ministerrat behandelt.!7

A) An dem Gesprich nahmen Géza Zsombor und Friedrich Gottschalk aus Odenburg,
Gustav Kraft und Alois Zalkay aus Prefiburg, Julius Fischl und Karl Wollinger aus
dem Eisenburger und Mag. Adalbert Wolf aus dem Wieselburger Komitat teil.
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Unter dem Eindruck der Debatten in Regierungskreisen einigten sich die bisher
teilweise rivalisierenden deutschen Gruppen so auch der von Jakob Bleyer
gefiihrte ,,Deutsch-ungarische Volksrat” und der ,,Deutsche Volksrat fiir Ungarn”,
dessen Fiihrer Rudolf Brandsch, Edmund Steinacker und Heinrich Kalmar waren

und bildeten einen ,,Zentralausschufl der Deutschen Ungarns” Dieser verlor
jedoch bald einen Teil seiner Mitglieder, als sich die Siebenbiirger Sachsen am 8.
Janner 1919 in der ,Nationalversammlung von Mediasch” fiir die Zugehorigkeit
zu Ruminien entschieden. Die Rechtfertigung von Brandsch, dass man bisher
durch die ungarischen Regierungen nur schlecht behandelt worden sei und die
vagen Rechte, die man jetzt vielleicht der deutschen Volksgruppe gewihren
wolle, zu spit kiimen, und dass man zur koniglich-ruménischen Regierung mehr
Vertrauen habe,!80 lief3 viele in Budapest nachdenklich und den Forderungen der
Deutschen Westungarns gegeniiber nachgiebiger werden.

Unter teilweiser Zuhilfenahme der Entwiirfe von Dr. Karl Amon, die dieser im
Auftrag des Deutschen Volksrates erarbeitet hatte,'8! und dem Vorbild eines
schon am 24. Dezember 1918 erlassenen Autonomie-Gesetzes fiir die Ruthenen
der Karpato-Ukraine erarbeitete man noch um die Jahreswende 1918/19 einen
entsprechenden Gesetzentwurf. Schon bei seinen Neujahrsempfiangen verkiinde-
te Ministerprasident Kdérolyi stolz, dass es sein Wunsch sei, ,,dafi sdmtliche in
Ungarn lebenden Nationalititen auf Grund der Wilsonschen Prinzipien ihre
Autonomie erhalten und eine dstliche Schweiz zustandekommit.” 182

Trotz einer schweren Regierungskrise in Budapest bei der auch Oskér Jészi sein
Ministeramt verlor, wurde schlielich das ,,Autonomiegesetz”” im Parlament verab-
schiedet und am 29. Janner 1919 als ,,VI. Volksgesetz aus dem Jahre 1919 tiber die
Ausiibung des Selbstbestimmungsrechtes des deutschen Volkes in Ungarn” durch
das neugebildete Kabinett Dénes BerinkeyA) erlassen. Es hatte folgenden Inhalt:

”§ 1 Die in Ungarn wohnenden ungarischen Staatsbiirger deutscher Zunge bil-
den eine einheitliche Nation, die ihr Selbstbestimmungsrecht durch die in diesem
Gesetz umschriebene Selbstverwaltung ausiibt.

§ 2. In den deutschen Siedlungsgebieten werden, insofern sie zusammen hdngen,
im Einvernehmen mit den dort wohnenden anderssprachigen Nationen autonome
Rechtsgebiete (Gaue) gebildet.

§ 3. Dem deutschen Volk gebiihrt im Rahmen dieses Gesetzes in der inneren
Verwaltung, der Rechtspflege, im Unterrichtswesen, in den Kultur- und

Ay Am '19. Janner 1919 wurde in Budapest eine neue Koalitionsregierung aus der
Sozialdemokratischen Partei, der Kommunistischen Partei und der Nationalen biir-
gerlich-radikalen Partei unter Ministerpriasident Dr. Dénes Berinkey gebildet; sie
blieb bis 21. Mirz 1919 im Amt. (Kaser, Karl: Handbuch der Regierungen
Siidosteuropas 1833-1980. Bd. 3. - Graz 1984. S. 185
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Kirchenangelegenheiten dieser autonomen Rechtsgebiete  hinsichtlich der
Gesetzgebung und Verwaltung volle Autononiie.

$ 4. Die autonomen Angelegenheiten werden durch eigene, die mit der ungari-
schen Volksrepublik gemeinsamen Angelegenheiten durch gemeinsame Organe
versehen. Gemeinsame Angelegenheiten sind: Auswdrtige Angelegenheiten,
Heerwesen, Finanzwesen, Staatsbiirgerschaft, privat- und strafrechtliche
Gesetzgebung, Volkswirtschaft, Volkswohlfahrt und Sozialpolitik, sowie
Verkehrswesen. In den autonomen Rechtsgebieten wird den ungarischen
Staatsbiirgern deutscher Zunge gewdhrleistet, dafs die Verkehrssprache mit ihnen
auch in den gemeinsamen Angelegenheiten deutsch sein wird.

$ 5. Die gesetzgebenden Organe der deutschen Nation sind.:

1. In autonomen Angelegenheiten die deutsche Nationalversammlung.

2. In den mit der ungarischen Volksrepublik gemeinsamen Angelegenheiten der
gemeinsame ungarische Reichstag. In diesem Reichstag muf3 die deutsche Nation
ihrer Volkszahl entsprechend vertreten sein.

§ 6. Die deutsche Nationalversammlung ist in Ubereinstimmung mit dem
Volksgesetz I: 1918 durch allgemeine, geheime, gleiche und unmittelbare
Abstimmung zu wdhlen.

§ 7. Die Regierungsorgane der deutschen Nation sind: Das deutsche Ministerium
und die Gauverwaltung. Amtssitz des deutschen Ministeriums ist Budapest. An
der Spitze steht ein der deutschen Nationalversammlung und dem gemeinsamen
ungarischen Reichstag in gleichem Mafe veramwortlicher deutscher Minister,
der in gemeinsamen Angelegenheiten gleichberechtigtes Mitglied der ungari-
schen Volksregierung ist.

§ 8. Der in den deutschen Gauen wohnenden nichtdeutschen Bevilkerung sowie
den aufierhalb der Gaue wohnenden deutschen Minderheiten wird die kulturelle
Autonomie, ferner die lokale Selbstverwaltung bzw. das Recht der verhdltnismdif3i-
gen Teilnahme daran, schlieflich das Recht der Vertretung in der eigenen
Nationalversammlung gewdhrleistet.

$ 9. Dieses Gesetz wird im Einvernehmen mit dem deutschen Minister durch die
ungarische Volksregierung durchgefiihrt. Fiir die mit der Durchfiihrung dieses
Gesetzes verbundene finanzielle Deckung sorgt, solange ein staatliches und auto-
nomes Budgetgesetz diesbeziiglich nichts verfiigt, der Finanzminister, der im
Einvernehmen mit dem deutschen Minister den Kostenvoranschlag feststellt.

§ 10. Die Ubergangsbestimmungen werden im Einvernehmen mit dem deutschen
Minister durch die ungarische Volksregierung getroffen. Bis zur Konstituierung
der ersten deutschen Nationalversammlung wird iibergangsweise der deutsche
Landesregierungsausschufs gebildet, der aus je 4 Mitgliedern des deutschen
Volksrates fiir Ungarn und des deutsch-ungarischen Volksrates, sowie aus zwei
Vertretern der deutschen Siedlungsgebiete besteht. Dieser Regierungsausschuf3
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kontrolliert den 'deutschen  Minister “und gibt "ihm - seine die deutsche
Selbstverwaltung betreffenden Vorschldge bekannt.
$ 11. Dieses Gesetz tritt am Tage seiner Kundmachung in Kraft.

Der Prdsident der ungarischen Volksrepublik: Michael Kdarolyi m.p.”

Inzwischen war jedoch in Westungarn die Bewegung fiir einen Anschluss an
Deutsch-Osterreich weiter fortgeschritten. Im Siiden kam es iiber Anregung von
Wollinger, der durch seine Begeisterung und Rednergabe die Menschen aus ihrer
Hoftnungslosigkeit riss und dabei in der aus St. Martin a. d. Raab stammenden
Rosa Werner eine hervorragende Unterstiitzung fand, vornehmlich im Giissinger
und St. Gottharder Bezirk zu Volksabstimmungen in denen sich iiber 40
Gemeinden - darunter auch einige kroatische Dorfer - fiir einen Anschluss an die
Steiermark aussprachen; lediglich vier Gemeinden stimmten mehrheitlich fiir
den Verbleib bei Ungarn.!8? Die ,,Abstimmungslisten” wurden an die Staatsre-
gierung nach Wien geschickt, entsprechende Erkldrungen auch an die dortigen
Vertreter der Alliierten Siegermichte. Es ist natiirlich problematisch auf Grund
dieser ,,Abstimmungen” und den dabei geschriebenen Listen, die nur durch das
personliche Engagement Einzelner zustande kamen, eine objektiv-quantifizie-
rende Aussage zu machen, doch kann man sicherlich sagen, dass sie weitgehend
die Stimmung und Meinung eines Grofiteils der Menschen in dieser Region
widerspiegeln. Seit Jahrhunderten hatten ja die Dorfer im weiten Lafnitz- und
Raabtal enge Verbindungen zu den steirischen Grenzstddten und als in der zwei-
ten Hilfte des 19. Jahrhunderts in Neudau, Burgau, Fiirstenfeld und Fehring
zahlreiche Industrieunternehmen entstanden, nahmen diese einen betrichtlichen
Teil ihrer Arbeiterschaft aus den ungarischen Nachbargebieten und verschafften
so zahlreichen Familien eine bessere Existenzmdglichkeit. Zudem hatten vor
allem die evangelischen Orte wie Deutsch-Kaltenbrunn, Eltendorf, Kukmirn und
Neuhaus am Klausenbach u.a. enge geistige Bindungen an das protestantische
Deutschland und waren so naturgemil} grofdeutsch eingestellt. Um sich besser
organisieren zu kénnen und vor allem fiir die in wenigen Wochen bevorstehen-
den Parlamentswahlen geriistet zu sein, griindete man nun hier eine ,,Deutsche
Freiheitspartei”, an deren Spitze Karl Wollinger stand.!84 Sie gab ab dem 7. Mirz
1919 die halbwochentlich erscheinende Zeitung ,,Deutsche Freiheit” heraus, die
grofitenteils von osterreichischen Kreisen finanziert wurde; sie erschien aller-
dings nur siebenmal, da sowohl ihr als auch der Partei die Ausrufung der
Riterepublik Ende Mérz 1919 ein jihes Ende brachte. Neben den bisher schon
oftmals zitierten Forderungen verlangte diese Partei, dass ,,Deutsch-Westungarn
auf der Friedenskonferenz durch eine eigene, vom freien Landtag gewdihite
Vertretung sein Selbstbestimmungsrecht zu Gehér und Anerkennung bringen
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kann” denn niemand habe das Recht , auf der Friedenskonferenz im Namen
Deutsch-Westungarns zu sprechen, ohne hiezu vom Volke beziehungsweise vom
freien Landtag ein rechtlich unanfechtbares Mandat zu haben.” 85 Das wichtig-
ste Anliegen blieb also nach wie vor die Durchsetzung des Rechtes auf Selbstbe-
stimmung bei der Friedenskonferenz und daraus resultierend eine Volksab-
stimmung {iber die zukiinftige Staatszugehdrigkeit Deutsch-Westungarns unter
der Kontrolle der Entente.

Hatte sich Wollingers Wirken bis dahin auf den siidlichen Landesteil beschrénkt,
so wurde mit der ,,.Deutschen Freiheitspartei” der Wirkungskreis - teilweise mit
beachtlichem Erfolg - auch auf den Norden bis ins Wieselburger Komitat ausge-
dehnt. Parallel zum Aufbau der Partei erfolgte in der engeren Heimat Wollingers
nun auch die Griindung von ,,Bauern-, Gewerbe- und Arbeiterbiinden”.!8¢ Diese
Organisationen griffen Wollinger“sche Aktivititen aus der Zeit vor dem Ersten
Weltkrieg, wie die Schaffung von Raiffeisenkassen, Konsumvereinen und Ver-
wertungsgenossenschaften, wieder auf, um die wirtschaftliche Situation der
Bevdlkerung durch ,,Selbsthilfe” entscheidend zu verbessern.

In der Steiermark hatten sich inzwischen eine Reihe von Gruppierungen - so z.B.
die Vereinigung ,,Deutschosterreichische Vaterlandsfreunde” - zusammengefun-
den, die ihre ,,deutschen Briider in Westungarn” nach Kréften unterstiitzen woll-
ten.!8” Sie veranstalteten in mehreren Grenzorten der Steiermark also auf
,»sicherem Gebiet” - Kundgebungen, wo auch zahlreiche Leute aus den Gemein-
den jenseits der Grenze teilnahmen. Ob in diesen Tagen die ungarischen Be-
horden aber iiberhaupt in der Lage gewesen wiren, ortliche Versammlungen mit
einer Massierung von Sicherheitskréften zu verhindern, sei dahingestellt, denn
zur selben Zeit beschiftigte sie eine andere weit drohendere Gefahr: der
Einmarsch slowenischer Freischaren im Ubermurgebiet (Prekmurje), also im
siidostlichen Teil des Eisenburger Komitats.

In den letzten Dezembertagen 1918 stiefen die Slowenen bis Murska Sobota
(Muraszombat) vor und vertrieben teilweise nach Kampfen - die ungarischen
Behorden. Die Versprechungen, dass man den Slowenen in einem eigenen
»Wenden-Komitat”, das die Bezirke Muraszombat (im Komitat Eisenburg),
Lendava und Belatincz (beide im Komitat Zala) weitgehende nationale
Autonomie geben werde, und die Ernennung von Dr. Béla von Ostffy, einem
Professor der Rechtsakademie von Eperjes mit slowenischer Abstammung, zum
neuen Obergespan von Eisenburg, waren nur ein hilflose Versuche dem Verlust
des Gebietes entgegenzuwirken. Nur mit Miihe konnten ungarische Einheiten
den Vormarsch der Slowenen stoppen, wobei der bereits bei der Niederschlagung
der ,,Republik Heinzenland” erfolgreich eingesetzte Odenburger Panzerzug unter
dem Kommando von Dezsider Entzbruder Murska Sobota zunéchst von den siid-
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slawischen Freischirlern befreien konnte. Bei den dabei gefiihrten Gefechten
starben - wie die Zeitungen aufgeregt zu berichten wussten - 22 Menschen. Mitte
Janner 1919 iiberflogen jugoslawische Flugzeuge die Dorfer des umstrittenen
Gebietes bis tief in den Bezirk St. Gotthard und warfen Flugblitter ab, in denen
sie vor allem die slawische Bevolkerung aufforderten, sich dem neuen SHS-
Konigreich anzuschlieBen.!88  Wieder einmal tauchte das Gespenst des ,,Sla-
wischen Korridors” drohend und handgreiflich auf.

In der Steiermark diirfte man sogar daran gedacht haben, mit Waffengewalt ein-
zugreifen, oder zumindest pro-Osterreichisch eingestellten Teilen der westunga-
rischen Bevolkerung Waffen fiir den Fall des Falles zur Verfiigung zu stellen. In
Wien sah man abermals die Gefahr, in eine uniiberlegte und gefihrliche Lage zu
schlittern. Staatssekretdr Otto Bauer fiihlte sich veranlasst, in einem chiffrierten
und als ,dringend” bezeichneten Telegramm an den Landeshauptmann der
Steiermark, Wilhelm Kaan, zu warnen: ,dafs gegen die Forderung und Unter-
stiitzung der [Anschluss-]Bewegung innerhalb des deutschisterreichischen
Staatsgebietes solange nichts einzuwenden widre, als...nicht unmittelbar die
Lostrennung von Gebieten des ungarischen Staates, sondern nur die Ein-
raumung des Selbstbestimmungsrechtes der Deutschen in Ungarn angestrebt
wird...und es sich keinesfalls aber um die Forderung von Gewaltanwendungen,
um die Zufuhr von Waffen oder um die Widerstandsleistung gegen gesetzliche
Verfiigungen der ungarischen Staatshoheit handelt” Und er meinte weiter:
wSchwerwiegende wirtschaftliche und fiir die Zukunft auch politische Interessen
lassen es geboten erscheinen, dass wir unsere guten und freundschaftlichen
Beziehungen mit Ungarn aufrechterhalten. Wir kdnnen die momentanen
Lebensmittelzufuhren aus Ungarn nicht entbehren...Einen durchaus anderen
Charakter wiirde die Frage der Unterstiitzung der Freiheitsbewegung der west-
ungarischen Deutschen gewinnen, sobald sich diese Bewegung nicht mehr gegen
Ungarn, sondern gegen die Verwirklichung der slawischen Absichten auf
Herstellung des sogenannten Korridors zwischen Nord- und Siidslawen rich-
tet...Derzeit aber kommen Mafinahmen gegen den erwdhnten slawischen
Gewaltakt iiberhaupt noch nicht in Frage '8

Im Norden war die Situation dhnlich. Auch hier lie man sich von den ,,schénen
Reden der ungarischen Regierung” nur wenig beeindrucken, zumal man schon
bose Erfahrungen mit Versprechungen hatte, die dann doch nicht gehalten und
von den Lokalbehorden einfach boykottiert wurden. Man hatte noch drastisch
das Schulgesetz vom November 1918, das den Minderheiten das Recht auf mut-
tersprachlichen Unterricht verbiirgte, vor Augen, bei dessen Durchfiihrung die
regionalen Schulbehérden mit Ausreden, dass keine geeigneten Lehrer und keine
Schulbiicher in den entsprechenden Sprachen vorhanden seien, die Reform ver-
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Bild 42: Das Komitatshaus in Odenburg (Hauptplatz)

schleppten und verwisserten. Ahnliches wollte man in Zukunft nicht mehr dul-
den und stellte Budapest ein Ultimatum: Entweder ein entsprechendes Autono-
miegesetz innerhalb kiirzester Zeit zu erlassen, oder in Kauf zu nehmen, dass
sich Deutschwestungarn an Osterreich anschlieBe. In Odenburg und anderen zen-
tralen Orten kam es fast Woche fiir Woche zu Sitzungen und Kundgebungen fiir
die ,,deutsche Autonomie” mit der deutlichen Drohung, sich bei deren Nicht-
gewihrung Osterreich anschlieBen zu wollen.

In die Anschlusskundgebungen mischten sich bald Stimmen, die ihre Heimat
nicht nur an die benachbarten Osterreichischen Bundesldnder heranbringen, son-
dern mit dem Anschluss an Deutsch-Osterreich, das sich in seiner Staats-
erklarung am 12. November 1918 selbst als ,.ein Bestandteil der deutschen
Republik” bezeichnet hatte, gleichzeitig ein Teil des Deutschen Reiches werden
wollten. Nicht der Kleinstaat Osterreich, an dessen Existenzfdhigkeit nur wenige
glauben konnten, sondern ein grofles, wirtschaftlich starkes Deutschland, das
entsprechend dem Selbstbestimmungsrecht der Volker alle Deutschen in einem
Staat zusammenfiihren sollte, war fiir viele das Endziel aller Bemiihungen. Die
Entthronung der Habsburger und der Hohenzollern, die dies - so meinten viele -
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bisher aus dynastischer Machtpolitik vereitelt hétten, eréffne nun endlich die
Verwirklichung des deutschen Einheitsgedankens von 1848 nach dem Willen des
Volkes in einer demokratischen Republik. Nachdem die Donaumonarchie zerfal-
len war und sich die neuen Nachfolgestaaten teilweise hermetisch von Osterreich
abgrenzten, war der wirtschaftliche Anschluss an den deutschen Grofiraum fiir
viele die einzige Moglichkeit aus der derzeit herrschenden Not zu entkommen.
Im Zusammenhang mit dieser Bewegung kam es in Neusiedl am See Ende
Dezember 1918 zu einem folgeschweren Eklat: Eine Gruppe von Biirgern des
Ortes hisste auf dem Rathaus eine Fahne mit den Farben des Deutschen Reiches
(schwarz-rot-gold), die der dortige Oberstuhlrichter, Elemér Németh, herunter-
reiBen und ,,in den Kot treten” lief3. Diese ,,freche Verhdhnung der deutschen
Volksseele” wie die Grenzpost schrieb!%0 - 16ste Demonstrationen und riesige
Aufregung aus. Als zwei Tage spiter bei einem Zusammenstofl zwischen einigen
Mainnern aus Parndorf und Gendarmeriebeamten ein Mann erschossen wurde,
gelang es dem Obergespan des Wieselburger Komitats nur durch die rasche
Abberufung des Oberstuhlrichters und eines zweiten hoheren Beamten die
Situation wenigstens halbwegs zu beruhigen. Dieser Vorfall zeigte iiberdeutlich,
wie gespannt bereits die Situation in Westungarn war.

Um endlich aus der bereits gefihrlich zugespitzten Lage herauszukommen
und aus den spontanen und damit unkontrollierbaren Bewegungen der
Deutschwestungarn eine funktionierende Organisation zu schaffen, wurde am
19. Jdnner im Prunksaal des Odenburger Komitatshauses unter dem Vorsitz
des Volkskommissars Géza Zsombor ein ,Deutscher Volkstag fiir
Westungarn”, an dem 250 Vertreter aus 37 deutschen und kroatischen
Gemeinden teilnahmen, abgehalten. Auch hier ging es iiberaus stiirmisch zu.
Fast alle Redner betonten, dass sie sich nicht ldnger durch die Budapester
Regierung hinhalten lassen wiirden, denn - so fiihrte ein Delegierter aus - ,,es
sei durch den grofien Umsturz zum Vorschein gekommen, was schon lange im
Herzen der Menschen verwahrt gelegen sei, ndmlich: Das Recht auf
Muttersprache...Das Volk, das durch Jahrhunderte hindurch geknechtet war,
habe die Freiheit am ehesten verdient, denn kein Volk habe seine Pflicht so
treu erfiillt, als der deutsche Volksstamm Westungarns. Die Politiker aus dem
friiheren Regime, aus der Zeit der Korruption und des Chauvinismus seien
ebenfalls nur eine Schwindelbande gewesen, welche das ganze Volk unter-
driickt habe. Die bisherigen Regierungen seien nicht Regierungen des
Volkswillens gewesen. Diesen Herren sei es nicht um das Vaterland zu tun
gewesen, sondern um ihren eigenen Sdckel und die eigene Macht.. Wir wollen
nicht dem ungarischen Staat schaden, sondern nur unsere politischen Rechte
fordern” 191 Man fasste einen ,,Beschlussantrag”, in dem man die rascheste
Durchfiithrung der Autonomie forderte und wihlte einen sogenannten ,,20-er
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Bild 43: Das Széchenyi-Palais in Odenburg; Sitz der Verwaltung des ,,Gaues
Deutsch-Westungarn“, im Volksmund ,,Deutsches Haus“ genannt.

AusschuB3”A), der im Namen aller Deutschen der Komitate Pressburg,
Wieselburg, Odenburg und Eisenburg sprechen und deren Interessen gegeniiber
der Zentralregierung in Budapest vertreten sollte. Noch nominierte man hier aus-
driicklich auch Vertreter des Komitates Pressburg ins Gremium, obwohl diese
Stadt um die Jahreswende von tschechischen Truppen besetzt worden und die
ganze Region - dies konnte man bereits absehen fiir Deutsch-Westungarn ver-
loren war.

A) Neben Géza Zsombor gehorten dem "20-er Ausschu3” die Herren Mr. Adalbert Wolf
und Dr. Karl Amon aus Neusied] a. See, Paul Holzapfel aus Straf-Sommerein, Dr.
Gustav Szovijak aus Giins, Julius Fischl aus Giissing, Josef Suchard aus Mattersdorf,
Michael Unger aus St. Margarethen, Friedrich Gottschalk, Gottlieb Holzmann,
Adolf Berczeller, Karl Amtmann, Ferdinand Pinn, Johann Fiala aus Odenburg,
Gustav Kraft aus Pressburg, Andreas Schmid aus Neufeld, Karl Wollinger aus
Heiligenkreuz, Stefan Hafner aus Deutsch Tschantschendorf, Franz Schlogl aus
St.Michael und Dr. Johann Wurditsch aus Mérbisch an. Grenzpost, Odenburg.
22.Jan. 1919. S.2
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Nach Herausgabe des oben erwihnten Autonomiegesetzes am 29. Janner 1919
ging der Ausschuss daran, die Gauverwaltung des autonomen Gaues
Deutschwestungarn einzurichten, an dessen Spitze der Gaupridsident oder
Gouverneurd Géza Zsombor stehen sollteB). Deutsch wurde allgemeine
Amtssprache, wenn auch die in den nédchsten Wochen herausgegebenen offiziel-
len Verlautbarungen hidufig zwei- oder dreisprachig erschienen. Sitz der
»Gauregierung” wurde das Széchenyi-Palais in Odenburg, das damit im
Volksmund die Bezeichnung ,,Deutsches Haus” erhielt. Gerade in Odenburg, das
in seinem angestammten Biirgertum und den Handwerkern und Weinbauern der
Vorstadt noch eine starke deutsche Mehrheit besal3, hatte sich aber in den letzten
Wochen um Biirgermeister Dr. Michael Thurner eine starke nationalistische
Bewegung aus magyarischen Beamten und Wirtschaftskreisen formiert. Diese
stand unverriickbar treu zu Ungarn, bezeichnete die deutschen Autonomie-
bestrebungen als Hochverrat am Vaterland und versuchte jetzt mit allen Mitteln,
die Stadt nicht in den Wirkungsbereich des autonomen Gaues Deutsch-
Westungarn kommen zu lassen. Die Abgrenzung des Gaues war iiberhaupt ein
Problem, da man von Seiten der deutschen Politiker mit Recht die ihrer Meinung
nach unter starkem Magyarisierungsdruck zustandgekommenen Volkszahlungs-
ergebnisse von 1910 nicht als Basis der Volkszugehorigkeit einzelner Orte neh-
men wollte. Auf alle Fille sollten auch die Stddte Ungarisch Altenburg und
Wieselburg, sowie Odenburg und Giins in den Gaubereich fallen, wihrend man
auf St. Gotthard verzichten wollte. Zur endgiiltigen Klidrung dieser Frage wurde
eine Arbeitsgruppe eingesetzt, der u.a. der evangelische Pfarrer von Kaltenstein
(Levél), Roland Steinacker, der Redakteur Odo Rottig aus Odenburg, der
Kaufmann Michael Unger aus St. Margarethen, der Hauptmann-Auditor Stefan
Hafner aus Giissing und Gustav Kraft aus Pressburg angehtrten. Man hoffte
damals immer noch, dass Pressburg mit den deutschen Dérfern seiner Umgebung
bei den Friedensverhandlungen von den tschechischen Besatzungstruppen

Ay Der Titel "Gouverneur” wurde von einigen Delegierten abgelehnt; man wollte lieber
die Bezeichnung "Landeshauptmann” verwenden. Grenzpost, Sopron. 2. Feb. 1919,
S.3

B) Friedrich Gottschalk, der Herausgeber der Zeitschrift "Weckruf”, schrieb spiter in
einem Artikel am 19.Mirz 1919 "Wie wird man Gouverneur?”, dass Zsombor, nach-
dem Minister Jakob Bleyer aus Protest gegen das Autonomiegesetz zuriickgetreten
war, den Posten eines deutschen Ministers in Budapest angestrebt habe. Als aber die-
ser Plan misslang, habe er durch Freunde in den verschiedenen Orten Westungarns
Telegramme an die Regierung absenden lassen, die ihn zum Gouverneur von
Westungarn forderten, worauf dann tatséchlich seine Ernennung erfolgt sei.
(Schlereth, Ludmilla: Die politische Entwicklung des Ungarlédndischen Deutschtums
wihrend der Revolution 1918/19. S. 73)
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gerdumt werden miisse und in den Gau Deutsch-Westungam kommen wiirden.!92
Bald tauchte auch der Plan auf, parallel und flachengleich mit dem ,,deutschen
Gau” ein ,,deutsches Vikariat” einzurichten, das aus den Didzesen Raab und
Steinamanger als gesonderter Korper ausgegliedert und unter die Fiihrung des
Raaber Dombherren Dr. Alexander GieBweinA) gestellt werden sollte.

Aber wie schon vorher sooft blieben alle diese Vorhaben in den Anfingen stecken
oder wurden von der nach wie vor fest im Sattel sitzenden magyarischen Biirokratie
hintertrieben. Da viele Beamte, vor allem auch im Bereich der Bezirksbehorden und
der Exekutive im Zuge der Magyarisierungsbestrebungen bewusst aus Innerungarn
hierher versetzt worden waren und oft nur duferst mangelhaft deutsch sprachen,
hitte die rasche Einfiihrung der deutschen Amtssprache die Versetzung dieser Leute
bedeutet. Dies hatte nicht nur soziale Probleme sondermn auch empfindliche
Stérungen in der Verwaltung bedeutet. Diese war gerade in diesen Monaten durch
die Ausarbeitung und Durchsetzung zahlreicher anderer Reformen, die die
Demokratisierung des Staates und die Neuorganisation der Wirtschaft erforderte,
ohnehin bis an den Rand ihrer Kapazitit angespannt. So unterblieben, gezielt oder
schlicht aus Zeitmangel, viele der im Gesetz angefiihrten Mafnahmen.

Lediglich im Schulbereich machte man sichtliche Fortschritte. Dies allerdings
auch meist nur durch lokale Eigeninitiative, wo man die schon teilweise im
Vorjahr begonnene Umwandlung des Unterrichts in Richtung deutsche
Unterrichtssprache fortsetzte. Einzelne Dorfer erarbeiteten dabei beachtliche
,Schulprogramme” Welche Vorstellungen man dabei hatte, zeigt uns z. B. ein
am 14. Februar 1919 in Neudorfl a. d. Leitha verfasstes Protokoll in dem es hief3:

" 1. Die Schulpflicht mége unbedingt bis zur Vollendung des 14. Lebensjahres
erweitert werden. Sollte dies nicht einheitlich durchgefiihrt werden konnen, so
maoge dies wenigstens hier an der dsterreichischen Grenze entlang geschehen

A) Alexander Gielwein (geb. 1856 in Tata, gest. 1923 in Budapest). Theologiestudium
in Wien und Budapest. Priesterweihe 1878, anschlieBend Kaplan in Eisenstadt, dann
Professor an der kath. Lehrerbildungsanstalt in Raab, spéter Schulinspektor der rom.
kath. Volksschulen und seit 1909 Prilat. Mitbegriinder der "Katholischen
Volkspartei” 1895, 1909 der Christlichsozialen Partei, wobei sein besonderes
Interesse der Gewinnung der "unteren Schichten”, also der Bauern- und
Arbeiterschaft, galt. Mit seiner Schrift "Arbeiterschutz und die Titigkeit des
Christlichen Sozialismus” (1901) erregte er grofles Aufsehen. Prominenter Pazifist
und Vertreter eines christlichen Internationalismus, als solcher fiir eine
Zusammenarbeit mit der Sozialdemokratie. 1905 Abgeordneter des Ungarischen
Reichstages. 1918/19 Mitglied des Deutschen Volksrates und Abgeordneter der
Ungarischen Nationalversammlung ab 1920.
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und zwar schon anschlieflend an das Schuljahr 1918/19, weil hier die Bevilker-
ung es selber wiinscht, und es wdre ein nicht gutzumachender Fehler, wiirde man
sich vor diesem edlen Wunsche des Volkes verschliefsen. Diese Reform wiirde auch
die Erweiterung der Schulen nach sich ziehen. Das Maximum der Schiiler in einer
Klasse soll in Zukunft nur 40 sein. Selbstverstdndlich wird dann die ohnehin nicht
sehr erfolgreiche Wiederholungsschule iiberfliissig sein. An solchen Orten, wo
wenigstens 20 Lehrjungen sind, soll eine Lehrlingsschule errichtet werden.

2. Auch im Unterrichtsgeiste moge eine griindliche A'nderung eintreten. Pflanzen
wir nicht schon in der Schule Rassenhaf3 in die Seele des Kindes, sondern seien
wir bestrebt, dahin zu wirken, daf3 das Kind den Charakter und Fleif3 des
Menschen schdtze, welch immer einer Nation derselbe angehdre. Verbannen wir
die schowinistische [sic!], kriegerische Geschichte aus unserem Unterrichte,
trete an deren Stelle Kulturgschichte. Pflanzen wir dem Kinde zu seiner engsten
Heimat die Liebe ins Herz, denn diese Liebe ist der Keim, welcher jede Gattung
von Liebe in sich schliefst. Eine in diesem Sinne gehaltene Umdnderung der
Geschichte, Geografie [sic!] und besonders Lesebiicher fiir die Volksschulen ist
unbedingt notwendig.

3. Fiir Deutsch-Westungarn mégen einheitliche Lehrbiicher ver fdf3t werden und
der Unterricht schreite auf der Basis eines einheitlichen Lehrplanes. Zu diesem
Zweck sei eine allgemeine Versammlung der deutsch-westungarischen
Volksschullehrer einzuberufen, um diesen Punkt griindlich zu besprechen und
klarzulegen.

4. In dem Besitze jeder Schule sei eine der Unterrichtssprache angemessene
Jugendbibliothek, fiir die Lehrer in selber Sprache gehaltene Lehr- und
Unterrichtsfachbiicher-

5. Zum Zweck einer gewissenhaften Kontrolle der Schulversdumnisse, sei diese
Angelegenheit aus den Hdnden der Gemeindevorstehung zu nehmen und dem
Bezirksschulrate zu iiberreichen, welcher auch mit dem Bestrafungsrecht betraut
werden miifte.

6. Die Verstaatlichung aller Schulen wére wegen dem einheitlichen Unterrichte je
frither durchzufiihren. Als unzeitgemdfie Institution sind abzuschaffen die
Schulkuratorien und Schulstiihle. Die 6rtliche Schulbehdrde sei der Schuldirektor,
und solcher konne nur ein dessen wiirdiger Lehrer sein. Der Verkehr mit Eltern
der Schiiler wdre in Form von Elternkonferenzen durchzufiihren.

7. In disziplinar Vergehen [sic!] mdbge eine aus Lehrpersonen bestehende
Kommission die Untersuchung einleiten und iiber den Befund derselben ein unab-
héingiges Gericht urteilen.

8. Der Lehrer sei in keiner Beziehung der Untergebene des Pfarrers. Auch der
Lehrer-Kantor sei in seinem kantoralen Wirken nur ein beigeordneter Faktor.
Sdmtliche diesbeziigliche veraltete und erniedrigende Vertriige mogen aufler
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Kraft treten. Der Pfarrer soll im Lehifache kein mafigebender Faktor sein, in
dem er kein Fachmann ist. Dies ist zum Schutze und zur Bewahrung der
Unabhdngigkeit des Lehrers unumgdnglich notwendig.

9. Der Lehrer sei zum Religionsunterrichte nicht verpflichtet.

10. In jeder Gemeinde, wo wenigstens 40 anderssprachige Schulpflichtige sind,
sei im Sinne des Selbstbestimmungsrechtes eine ihrer Muttersprache entspre-
chende Klasse zu errichten.

11.

12.

13. Die notwendigen Drucksorten - wie Schulnachrichten, Ubel'siedlungsanzeigen,
Schlufizeugnisse u.s.w. sollen in drei Sprachen verfafit sein. deutsch, ungarisch
und kroatisch.

14. Zur Fortbildung der Lehrer mogen deutschsprachige Ferienkurse errichtet
werden.

Die wichtigste Frage dieser Wochen war aber die Vorbereitung der Wahlen, die
die ersten demokratischen Wahlen in Ungarn werden sollten und von denen dann
auch die endgiiltige Zusammensetzung des Gaurates abhing. Die ,,alten” Par-
teien, die auch schon bisher Abgeordnete in den Ungarischen Reichstag entsandt,
oder sich bei Wahlen zumindest darum beworben hatten, waren kaum mehr pré-
sent - mit Ausnahme der beiden neuen Regierungsparteien, der ,,Kérolyi-Partei”
und der Biirgerlich-Radikalen Partei, die - wie erwihnt - in der Person von Géza
Zsombor einen fiihrenden Vertreter hatte. Aber schon dringten zwei andere
Parteien oder Gruppierungen an die Macht, die sich dann als die politischen
Krifte der Zukunft entwickeln sollten.

Schon in den letzten Monaten des Jahres 1918 hatten sich die Sozial-
demokratische Partei und die Christlichsoziale Partei auch in Westungarn ver-
breitet. Erstere hatte sich schon in den letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts
vor allem in den Wanderarbeitergemeinden des nordwestlichen Grenzgebietes -
damals noch ,,illegal” - etabliert und trat nun breit in die Offentlichkeit.!93 Um die
Jahreswende 1918/19 war sie bereits in zahlreichen ortlichen Nationalrdten und
Gemeindevertretungen die fithrende Kraft.

Die Christlichsoziale Volkspartei bzw. friilhere Katholische Volkspartei hatte erst
knapp nach 1900 begonnen, in Westungarn Fuf} zu fassen. Mit den beiden popu-
laren Priestern und Dombherren Dr. Alexander GieBwein und Adolf MohlA besal}

A) Adolf Mohl (geb. 1855 in Lovd, gest. 1939 in Raab). Priesterweihe 1878. Kaplan
und Pfarrer in mehreren deutsch-westungarischen Pfarren, 1938 Prilat. Publizierte
zahlreiche historische Abhandlungen. Politisch Mitarbeiter von Alexander GieB-
wein. Siehe: Kiss, Tamas: Mohl Adolf. Elete és munkéssaga.- Gydr 1999.
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sie zwei prominente Fiihrer, und durch die tatkréftige Unterstiitzung durch den
jlingeren katholischen Klerus hatte sie bald in fast jedem Dorf eine mehr oder
minder starke Basis. Ahnlich war es auch im Siiden, wo sich der Didzesanbischof
von Steinamanger, Graf Johann Mikes, personlich um den Aufbau der Christ-
lichsozialen Partei kiimmerte und diese im Journalisten und Zeitungsherausgeber
Albin Lingauer einen weiteren attraktiven Fiihrer hatte. Allerdings verstanden
sich sowohl die Sozialdemokratische, als auch die Christlichsoziale Partei in
Westungarn als nur regionale Zweige der Budapester Parteizentralen, und
beschiftigten sich somit in ihrer Programmatik nur sehr eingeschriankt mit den
speziellen ,,nationalen Problemen” Westungarns.

Neben diesen entstand im Janner 1919 eine ganze Reihe von Parteien, die jedoch
auf Grund der folgenden Ereignisse nie iiber ihre Anfinge hinauskamen, wie z.B.
die ,,Republikanische freie Biirgerpartei”, die in Eisenstadt von einer Gruppe
angesehener Honoratioren ins Leben gerufen wurde, oder die in Odenburg
gegriindete ,,.Deutsch-Westungarische Landwirtepartei”.!% Die sicher bedeutend-
ste unter diesen Neugriindungen war die ,,Vierburgenléndische Autonome
Deutsche Volkspartei”, an deren Spitze die beiden Neusiedler Politiker Dr. Karl
Amon und Mag. Adalbert Wolf standen. Im Programmentwurf, den Amon ver-
fasste, erkldrte man sich als ,,auf der Basis des Volksgesetzes VI/1919 stehend”

forderte aber weit dariiber hinausgehende Rechte.!%5 So wollte man nicht nur
deutsche Beamte, eine eigene Gendarmerie und Polizei, sondern auch eine eige-
ne Volksmiliz mit deutscher Kommando- und Dienstsprache aufstellen, die
auBlerdem auch ,,im Falle einer kriegerischen Verwicklung des engeren Ungarn
in den Krieg nur nach einer allgemeinen Volksabstimmung mitgehen sollte oder
nicht” Man verlangte einen Volkerbund, sowie ,,im Falle eines Vilkerzwistes die
Zwangsanrufung eines zwischenstaatlichen Schiedsgerichtes.”

Natiirlich forderte man fiir das ,,Vierburgenland” volle wirtschaftliche
Autonomie mit offenen Wirtschaftsgrenzen nach Osterreich ,,und sollte Ungarn
eine andere Geldwdhrung wie Deutschisterreich einfiihren, so muf3 es dem Vier-
burgenlande wegen des regen Verkehrs mit Deutschésterreich freistehen, deutsch-
osterreichische Wéhrung anzunehmen” Eine Schliisselrolle spielte dabei auch
hier die eheste Aufteilung des Grofigrundbesitzes, wobei in erster Linie
Kriegsinvalide, Kriegerwitwen und -waisen und heimkehrende Soldaten Beriick-
sichtigung finden sollten; die Verteilung sollte durch die Autonomiebehdrden
erfolgen. Uberhaupt sollte die Landwirfschaft besonders gefordert werden,
wobei man landwirtschaftliche Schulen, eine Weinbauakademie in Odenburg
und die Errichtung einer eigenen Landwirtschaftskammer plante. Dies sollte
durch eine progressive Steuer finanziert werden, wobei jedes arbeitslose
Einkommen besonders besteuert werden sollte. Eine allgemeine Alters-,
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Der Gouverneur
Tiir

Deutich={Ueltungarn.

Cinladung.

Mittwoch, den 5. Mirz 1. 3., 3 Ubr nachm., findet im grossen Saale des Komitats-
bauses ¢in Rongress in HAngelegenbeit der BodenreTform statt. €s werden die Uolksrite,
bezw. Gemeindevorstehungen jener Gemeinden, welche an der Grundreform (Grundver-
teilung, Enteignung von Weingdrten und Grund zum Hausbau) interessiert sind, hiermit
cingeladen, sich durch cin oder zwei Uertreter an dem Rongresse zu beteiligen,

Ocdenburg, am 26, Feber 1919,

@Géza Zsombor
@ouverneur.

RBTTIG-ACMWALTER DAUCKENE!-A.-., SopAon. 1919—1264,

Bild 44: Einladung des Gouverneurs von Deutsch-Westungarn, Géza Zsombor,
zu Beratungen iiber die geplante Bodenreform in Westungarn (26. Feber 1919).

163



Kranken-, Unfall-,” Mutterschafts-, ‘Witwen-und Waisenversicherung fiir das
ganze Volk sollte verhindern, dass Menschen durch Schicksalsschlige auf die
Almosen von anderen angewiesen wéren.

Der Programmentwurf wurde am 11. Februar 1919 auf einer zahlreich besuchten
Vertrauensménnerkonferenz des Wieselburger Komitats feierlich angenommen
und in der Folgezeit in tausenden Flugblittern im Lande verbreitet. Lingere
Debatten 16ste iibrigens der Name der Partei aus, wobei auch ,,Deutsche
Volkspartei”, ,,Deutsch-christliche Volkspartei”, ,,Deutsch-radikale Volkspartei”,
,Deutsch-soziale Volkspartei” genannt wurden.!% Um sozusagen alle ,Inter-
essen” unterzubringen, einigte man sich schlieBlich auf den etwas langatmigen
Namen ,,Vierburgenldndische Autonome Deutsche Volkspartei”

Der Name ,,Burgenland” taucht auf

Der zunichst verwendete Begriftf ,,Deutschwestungarn”, der fiir das umstrittene,
deutschbesiedelte Grenzgebiet im Westen Ungarns zunéchst verwendet wurde,
schien vielen Zeitgenossen, die einen Anschluss des Landes an Osterreich, oder
zumindest eine weitgehende Unabhingigkeit des Gebietes anstrebten, aus politi-
schen und programmatischen Griinden unpassend. Vielen war die darin enthalte-
ne Betonung von ,,Ungarn” zu stark und im internationalen Gebrauch auch viel
zu missverstindlich. So hatten deutschnationale Kreise in Wien den Namen
,Heinzenland” eingefiihrt, der aber wieder vielen insofern nicht gefiel, als der
Begriff ,,Heanzen” als Spottname empfunden wurde und auf3erdem nur auf einen
Teil des deutschen Siedlungsgebietes mit Recht anwendbar war. So suchte man
eine neue ,,unbelastete” Landesbezeichnung. und fand schlieBlich 1918/19 den
Namen ,,Burgenland” Dieser ging auf eine Anregung von Mag. Adalbert Wolf
zurlick, der - sicherlich angeregt durch die enge Zusammenarbeit mit siebenbiir-
gen-deutschen Politikern wie Rudolf Brandsch und Edmund Steinacker in der
Volkstumsfrage - in Analogie zum Namen ,,Siebenbiirgen” (als ,,Land der sieben
Burgen”) fiir den neuen autonomen, aus dem deutschen Siedlungsgebiet der vier
Komitate Pressburg, Wieselburg, Odenburg und Eisenburg gebildeten ,,Gau” den
Namen ,,Vierbiirgen” vorschlug.!9” Bald darauf entwickelte sich aus dieser etwas
holprig klingenden Bezeichnung der Name ,Vierburgenland”, der dann am
11. Feber 1919 einer Wieselburger Vertrauensminnerkonferenz vorgelegt wurde
und in dem Parteinamen ,,Vierburgenldndische Autonome Deutsche Volkspartei”
erste Verwendung fand. Mit Flugschriften und Zeitungsartikeln verbreitete sich
der Name rasch, fand bald weite Akzeptanz, sodass der Odenburger Zeitungs-
herausgeber Odo Réttig seine populdre Zeitschrift ,,Die Lupe”!%8 im Juni 1919
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als ,,Vierburgenland™19° wiedererstehen lief3. Trotz ihrer . Kurzlebigkeit” hatte die
Zeitung durch ihr hohes literarisches Niveau - es arbeiteten neben Adam Miiller-
Guttenbrunn z. B. der spiter beriihmte Romancier Friedrich Schreyvogel, die
Schriftstellerin Grete von Urbanitzky und der Novellist und spétere Direktor der
Ravag-Wien, Hans Niichtern, mit einige Beachtung auch in Intellektuellen-
kreisen Wiens.200

Die erste offizielle Akzeptanz auch von namhaften Kreisen Osterreichs finden
wir in einem Telegramm, das Staatskanzler Renner am 16. August 1919 aus Paris
an den Staatssekretir fiir Inneres und Unterricht, Matthias Eldersch, schickte und
unter anderem meinte: ,,...Name des Landes empfiehlt sich ,,Dreiburgenland” , da
es sich einschliefilich Prefsburg schon selbst Vierburgenland genannt hat.” 20!
Tatsdchlich verwendete das Gsterreichische Aulenministerium bereits vier Tage
spéter in einer Note an Budapest den Namen ,,Dreiburgenland”.202 Man lief dann
immer haufiger die Zahl ,,Vier” bzw. ,,Drei” in der Landesbezeichnung weg und
im September 1919 erschien dann in Wien ein ,,Verzeichnis der Gemeinden des
Burgenlandes” im Druck. Am 8. Oktober 1919 verwendete schlieflich die Oster-
reichische Bundesregierung in einem offiziellen Schreiben, uzw. an den Heiligen
Stuhl in Rom, den sich endgiiltig durchgesetzten Landesnamen Burgenland.203
In den Zwanzigerjahren, als - ausgeldst durch einen Artikel Dr. Alfred Walheims
- um die Urheberschaft des Landesnamens eine rege Diskussion ausbrach, nahm
Gregor Meidlinger fiir sich in Anspruch, bei einer Vorsprache einer ,,burgenlin-
dischen” Delegation bei Staatskanzler Renner im September 1919 allerdings
nur durch einen Zwischenruf den Namen in seiner endgiiltigen Form
,Burgenland” ins Spiel gebracht zu haben. Renner so behauptete Meidlinger
spiter immer wieder - habe von da an diesen Namen verwendet und so habe sich
dieser im Herbst 1919 allgemein eingebiirgert.204

Die Frithjahrswahlen 1919

Schon im Dezember 1918 driangte man darauf, so schnell wie moglich demokra-
tische Wahlen abzuhalten, um ein durch den Willen des Volkes legitimiertes
Parlament und in weiterer Folge eine Staatsregierung zu erhalten. Die dann er-
folgten lokalen Wahlen zur Errichtung demokratischer Gemeinderepridsentanzen
bzw. Nationalriten konnten nur eine provisorische Zwischenlosung sein. Wie
bereits erwihnt, war es naturgema8 fiir die weitere Entwicklung der Autonomie
in Deutsch-Westungarn von besonderer Bedeutung, einen frei gewéhlten Landtag
so rasch wie moglich zu erhalten. Man war sich spédtestens nach der
Volksratssitzung am 22. Dezember 1918 dariiber einig, die Wahlen moglichst
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friih, zweckmaBigerweise fiir die erste Januarhélfte, auszuschreiben. Bald mus-
ste man aber erkennen, dass dies vollig illusorisch war. Die jungen Parteien
waren nicht in der Lage so rasch zu reagieren, noch konnte - was viel gravieren-
der war - der Verwaltungsapparat die entsprechenden Wahlunterlagen erarbeiten,
zumal durch den Aufschub des Autonomiegesetzes auch noch die gesetzliche
Grundlage, wie zum Beispiel die Abgrenzung des Gaugebietes und damit der
Wahlkreise, fehlte. Man war sich einig, dass 50 Abgeordnete gewihlt werden
sollten, doch schon bei der Funktionsdauer des Landtages schieden sich die
Geister. Der Kompromissvorschlag, zunéchst die Volksvertretung nur fiir zwei
Jahre zu wihlen, um so Erfahrungen fiir ein weiteres Vorgehen zu gewinnen, war
nur ein unzureichender Ausweg und zeigte letztlich nur die Hilflosigkeit der ver-
antwortlichen Minner. Schlieflich wurde auf einer Sitzung des Zwanziger-
ausschusses am 1. Marz der Wahltermin fiir den 30. Mérz 1919 festgelegt und
Gouverneur Géza Zsombor mit der Durchfilhrung der Wahl beauftragt. Dieser
war jedoch mit der Aufgabe total iiberfordert, zumal ihn ein GrofBteil der meist
aus Magyaren bzw. Magyaronen bestehenden Beamtenschaft dabei kaum unter-
stiitzte, ja allen diesen ,,revolutiondren Neuerungen”, die jetzt auf sie zukamen,
ablehnend bis feindlich gegeniiberstand. In seiner Loyalitiit, die er seit seiner
Emennung zum Gouverneur zu Budapest empfand, scheute er davor zuriick, ein-
zelne als ,fanatische Magyaren” bekannte Beamte innerhalb seines neuen
Wirkungsbereiches durch ,,deutsche Bedienstete” zu ersetzen, was ihm bald das
Misstrauen und die Feindschaft zahlreicher seiner bisherigen Mitstreiter eintrug.
Sie beschuldigten ihn, ,,von den Magyaren gekauft zu sein” und nannten ihn
einen ,,Volksverriter”, wihrend ihn die ,,alte Fiihrungsschicht” als ,,gewissenlo-
sen Karrieristen” betrachtete und letztlich nicht ernst nahm. Als dann der
Zeitungsherausgeber Friedrich Gottschalk, der in seiner Zeitschrift ,,Weckruf”
sehr engagiert die deutsche Autonomie gefordert hatte, am 22. Februar 1919
wegen HochverratsA) verhaftet wurde, und Zsombor diesen Schritt der Behdrden
verteidigte, war der Bruch vollkommen. Schon bei den nichsten Sitzungen des
Fiihrungsgremiums am 21. Médrz  wurde klar, dass Zsombor die Vorbe-
reitungen der Wahlen so lax betrieben hatte, dass sie ,,aus technischen Griinden”
auf unbestimmte Zeit verschoben werden mussten.205 Man entschloss sich, die
Landtagswahlen gemeinsam mit den allgemeinen ungarischen Parlamentswahlen
im April abzuhalten, um dem Land mehrere Wahlgiinge zu ersparen.

Um die unruhige Stimmung in Westungarn zu entspannen und dem Gouverneur
moralisch beizustehen, hatte man sich in Budapest inzwischen zu einem demon-

a) Der dehnbare Paragraph des Pressegesetzes, der die "Aufreizung zum HaB gegen
andere Nationen” unter schwere Strafe stellte, war ein ideales Mittel zur
Mafregelung unbequemer Publizisten.
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Qerehrfe
Wabhler und Wdabhlerinnen!

Bon den Vertrauensminnern. der meifien Gemeinden diefes Wabhlbegirhes als Wablwerber
aufgeflell, bin id) diefem Rufe pilihigemdl gefolgt und ftelle mid) Shnen gur Berfiigung. Nicht:
Gigennup und Stellenjdgeref, jondern die LQiebe ju meinen Bolksgenoffen und der innere Zrieb,
Shnen ein wabrer und edhfer Freund gu fein, Jbhre Snfereffen in jeder Hinficht nad) alfen Seiten
au wabren und Jhnen ein wirklicher Bolhsoerfrefer in diefer fdyweren Jeil zu jein, Hhaben -mid)
bewogen, dem Wunjdje der Berfrauensménner gu entfprechen. Sch weifs jehr wobl, weld) [dhwere
Urbeit i) auf mid) nehme, wenn id)y um Shr Verfrauen bitfe. Wer mid)y kennt, weip, dah id
immer ein Freund bdes Bauernjtandes, der Sleingewerbelreibenden und aud) des Urbeifers war

und dap i) das LQeid und die Not des kleinen Mannes, wo i) nur konnie, u findern mid)
bejtrebte. Offen und ebrlid), als ein Mann der Taf, abhold jeder Heudjelei, in dem Bewufilfein
der Pilichfen degeniiber meinem Bolke, will {h den geraden Weg weiterfchreiten und boffe, dap
id) das DVerfrauen, weldies Gie mir enfgegenpringen, audy in der Jukunijt durd) die gered)h('_
Bertretung Jhrer Jnfereffen mir erringen werde, {

@s Joll endlid) aud) einmals die bduerlidye und arbeitende Bevdlkerung gur Gelfung hommen
und jene Glellung im Gtaate einnehimen, welde ihr durd) ihre fo widytige Titigheit gukommi.
Gelbjt Landwirf und durd) den jabrelangen, innigen Berkehr mit der bauerlichen Bevdlkherung
babe idy die Leiden und ungeredyte Juriihfejung des kleinen Wannes Gennen gelernt und gebe
iy dle Verfidherung, dap id), im Fafle meiner Wahi, Shre Jnlerreffen su den meinen,
madyen werde,

SHeiligenhreuy, im Februar 1919.

Sharl Wollinger.

Bild 45: Karl Wollingers Bekanntgabe seiner Kandidatur fiir die ungarischen
Wahlen im Friihjahr 1919.
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strativen Schritt bereitgefunden; der die ernsthafte Entschlossenheit, die deutsche
Autonomie ehebaldigst Wirklichkeit werden zu lassen, betonen sollte: Der erst
seit einigen Tagen im Amt befindliche Deutsche Minister Dr. Johann Junker und
sein Staatssekretir, der in Westungarn bekannte sozialdemokratische Politiker
Heinrich Kalmar, bereisten gemeinsam mit Zsombor in einer Goodwill-Tour das
Land. Die Route der Werbefahrt, die am 14. Mirz in Odenburg begann, fiihrte
durch die deutschen Gemeinden des Heidebodens iiber Wieselburg und
Ungarisch Altenburg nach Norden, wo man demonstrativ Engerau gegeniiber von
Pressburg besuchte, wo bereits tschechisches Militidr die Donaubriicke bewach-
te. Uber Neusiedl und die Gemeinden am Nordufer des Neusiedlersees erreichte
man Eisenstadt, besuchte den besonders heiklen Industrieort Neufeld, dann
Mattersburg und reiste schlieflich durch den Oberpullendorfer Bezirk in den
Siiden nach Giins und Rechnitz. In zahlreichen Orten wurden Volksver-
sammlungen abgehalten, die manchmal stiirmisch verliefen, wie z. B. in Matters-
burg, wo ,,Chauvinisten von den Automobilen der Minister die ungarischen
Fdhnchen abrissen und bei der Rede von Staatssekretdr Kalmdr prodsterreichi-
sche Rufe laut wurden,” oder in Rechnitz, wo man den , Herren aus Budapest”
unmissverstindlich erklirte: ,,Wir Deutsche haben uns 1868 einmal zum Narren
halten lassen ein zweites Mal nimmer!”206 Auch wenn regierungstreue Blitter
den Erfolg der Reise hochlobten und ,die iiberall gezeigte Treue der Deutschen
zum ungarischen Vaterland” betonten, sah man mit Sorge auf die immer mehr
eskalierende Stimmung im Land. SchlieBlich eriibrigte aber dann die Ausrufung
der Riterepublik am 21. Mirz 1919 alle weiteren Uberlegungen.

Deutsch-Westungarn in der Réterepublik
(21. Mirz - 1. August 1919)

Im Winter 1918/19 zeigten sich die Spitfolgen des Weltkrieges fiir Ungarn in
ihrer vollen katastrophalen Tragweite. In weiten Teilen des Landes herrschte drii-
ckender Mangel an Industrieprodukten, in den Stidten gab es - in dem einst rei-
chen Agrarland bei inflationédr steigenden Preisen grofBe Probleme bei der
Lebensmittelversorgung. Die Auswirkung der alliierten Blockade, der Zu-
sammenbruch der vielfiltig verflochtenen Wirtschaftsbeziehungen zu den ande-
ren Teilen der bisherigen Donaumonarchie und schlieBlich die bereits erwihnte
militdrische Besetzung weiter Landstriche im Norden, Osten und Siiden hatten
Jjeweils ihren Teil dazu beigetragen, dass die Produktion in den Fabriken weitge-
hend zum Erliegen gekommen war. Rohstoff- und Brennstoffmangel fiihrten
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Bild 46: Staatssekretdr
Dr. Otto Bauer
(1881 — 1938)

zusammen mit immer wieder zusammenbrechenden Verkehrsverbindungen zu
einem Wirtschaftschaos groften Ausmafes. Die Zahl der Arbeitslosen nahm tég-
lich zu und wurde durch die von den Fronten und spéter aus der Gefangenschaft
zuriickkehrenden Soldaten bedrohlich vermehrt. Scharen von Fliichtlingen und
Vertriebenen aus den von den neuen Nachbarstaaten besetzten Gebieten, die frii-
her zur dortigen Oberschicht gehorten, jetzt aber meist ihr gesamtes Hab und Gut
verloren hatten, landeten obdachlos in den Stddten Innerungarns. Die
Staatsfinanzen waren durch den Krieg vollig zerriittet und konnten die Not der
vielen Tausenden, die in bittere Armut gefallen waren, nicht lindern.

In dieser Atmosphidre gewann die radikale Linke immer mehr an Boden. Die
Kommunistische Partei formierte sich unter der Fiihrung von Béla Kun, einem
engen Mitarbeiter von Lenin und Mitkdmpfer in den Reihen der russischen Roten
Armee, und gewann vor allem unter Industriearbeitern und Soldaten der
Hauptstadt Anhédnger. Bald formierten sich auch in den Provinzstddten Re-
volutiondre Arbeiter-, Soldaten- und Bauernrite und organisierten Demonstra-
tionen und Streiks, wobei aufgebrachte Arbeiter neben ihren Betrieben auch
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Verkehrs- und Nachrichtenzentralen unter ihre Kontrolle brachten. Als die Re-
gierung Militar einsetzte, um die Ordnung wiederherzustellen, kam es Anfang
Janner 1919 zu noch groferen Protesten. Ganze Industrieregionen kamen unter
die Kontrolle der von den Kommunisten gelenkten Arbeiterrite, da sich das
Militdar da und dort mit den Demonstranten solidarisierte. Mit den bewaffneten
Kriften iibernahmen die Arbeiterrdte in immer mehr Provinzstadten Mittel- und
Ostungarns die Macht und setzten die bisherigen Obergespane, Biirgermeister
und biirgerlichen Regierungskommissare ab.

Die Regierung zeigte sich diesem elementaren Aufbegehren nicht mehr gewach-
sen. Ihr Versuch, wenigstens die bauerliche Landbevélkerung durch eine schon
lange fallige Bodenreform fiir sich zu gewinnen, scheiterte ebenfalls. Zwar erlie
man schon am 16. Februar 1919 ein Gesetz, das die Enteignung des adeligen
GroBgrundbesitzes iiber 300 Hektar und der kirchlichen Besitzungen iiber 120
Hektar gegen eine Entschidigung nach den Bodenpreisen von 1913 vorsah, und
Graf Kdérolyi - damals bereits Prisident der Republik - ging wenige Tage spiter
mit gutem Beispiel voran und begann auf seinen Latifundien in Képolna person-
lich mit der Landverteilung, doch war die weitere Fortgangsweise fiir die dar-
benden und ungeduldigen Kleinbauern und Tagelohner viel zu schwerfillig, um
die Ungeduld der Massen zu ddampfen und diese zu gewinnen. Fiir die GroB3-
grundbesitzer, die nun ihrerseits begannen, rechtsradikale Widerstandsgruppen
aufzubauen?), war die Maflnahme ,,ungerecht, ruinds und unannehmbar”. Etliche
protestierten 6ffentlich gegen diesen ,,Raub” und erklérten, keinen Quadratmeter
Bodens hergeben zu wollen. So kam es, dass schon Ende Februar da und dort
Landarbeiter mit Streiks, ja mit gewaltsamen Besetzungen von Boden versuch-
ten, die Durchfiihrung des Gesetzes zu erzwingen. Auch in Westungarn kam es
zu solchen Aktionen, wie z. B. zu jener von Rotenturm im Bezirk Oberwart, wo
im Zuge eines Streits zwischen der Graf Erd6dy’schen Doménenverwaltung und
der ortlichen Landarbeitergewerkschaft letztere den Abtransport von Bauholz
durch die Herrschaft - ,,da der Wald jetzt verstaatlicht sei” - mit Gewalt verhin-
derte und die gegen sie eingesetzte Gendarmerie mit Waffengewalt vertrieb.207

In diese durch nationale Erniedrigung, soziale Verelendung und grenzenlose
Demagogie aufgepeitschte Stimmung schlug am 20. Mérz 1919  als letzter
Funke zur endgiiltigen ,,Revolution” - die beriihmt-beriichtigte ,,Vix-Note” ein.

A) Markgraf Gyérgy Pallavicini griindete eine "Partei der Landwirte”, eine Vorlduferpartei
der "Partei der Kleinen Landwirte und Landarbeiter” (Orszdgos Kisgazda és Foldmives
Part), Graf Istvdn Bethlen die "Partei der Nationalen Einigung” und der Hauptmann i.G.
Gyula Gombos den Ungarischen Landesverteidigungsverein (MOVE = Magyar
Orszdgos VéderS Egyesiilete).
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In diesem Schreiben, ‘das der franzosische Oberstleutnant und Leiter der
Budapester Ententemission, Fernand Vix, der ungarischen Regierung iiberreich-
te, ordneten die Alliierten einen weiteren Ri<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>