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Zur Kenntms emlger,

X ,msbesondere der europiischen Arten der

)

Gattung Pseudohadena Alph. (Lep Noct)

Von G. Warnech,e, Kiel. -
(\ht 5 Zeichnungen von Th Albers Hamburg)

v 1 Aus AnlaB der Prufung einer von Herrn M. Richter ,Naum- -
bulg, uns zur Bestimmung - ubels‘mdten, von ihm 1939 bel Naum-

burg a. d.- Saale gefangenen Pseudohadena wurden von Herrn

~Albers und mir einige Arten dieser Gattung verglichen und ana-
tomisch -untersucht. Die’ Ergebnisse klidren die. systematische -
Stellung” der betleffenden Alten,vsodal?) 1lne Veloffenthchunﬂ '
. zwecl\maﬁlo ist. . : a

-
N :

'1 Immunda Ev. -

Diese schon 1842 benannte A1t ist dle ‘ﬂteste Art der elst‘

' 1889 von Alphéraky aufgestellten Gattung Pseudohadena; - sie ist

“bereits von Eversmann abgeblldet der sie aus den Gebieten am

2. Immunis Stgr.

“siidlichen Ural beschreibt. Eine gute Abbildung eines ohne Zweifel

von Eversmann. ihm- ubermlttclten Stiickes gibt Herrich-Schiffer .

~ (Fig. 161/2). Auch die Figur im Seitz (IIL., Taf. 43, a) ist einwand-
- frei. Dagegen ‘ist die Abbildung im Hofmann-Spuler (Taf. 29,

Fig. 13, Q) unkenntlich, vor allem viel zu hell. Vorziiglich wie

~ immer Ist d:e’Fxgm bei Culot (I, Tat 26, Fig. 14, ein ¢ e coll.
. Evelsm'lnn in coll. Obelthur) '

“Immunda ist eine Velhd]tnlbmdﬁlg bleltfluo“elwe, dunkel- .

Omue ‘Art mit stark schwarzgrauen Hinterfliigeln.

Die ¥-Genitalarmatur 15(: charakteristisch und .unverkenn-
bar (Fig. 1, Priip. 492) *). Am Cucullus, welcher gut ausgebildet und-
kriftig bedornt ist, sitzt unten eine starke Spitze an. Die Ampulla
(Clasper) ist 01'0(3 und stark mach auflen gebonen Im iibrigen
kann auf die Zelchnunﬂ' verwiesen Werden :

Staudinger hat diese Alt aus Zentralasien (sudhch vom
Issyk Kul) beschrleben (Stettiner Entom. Zeit., 1889, S. 40). Sie
ist bisher noch nicht in Europa gefunden. Staud1n0'e1 hat die Art
ausfiihrlich und gut beschrieben; eine kenntliche Abblldung be-

* findet sich im Seitz (III., Taf. 43 b). Es ist eine grofe, leicht

rotlichgraue Art mit bchwach gezelchneten Linien und Bmden
sie sind grau, nicht schwarz.
Die Beschreibung in der Stettiner Entom. Z. ist wie in der

“Regel bei den Beschreibungen Staudinger’s vorziiglich und aus-

tihrlich, sodafl die Identlflzlelung der Art keine Schwwngkmten

-*) Die fiinf Abbildungen dieses Aufsatzes sind zwec]\s besserer Ver-

) glelchsmorrhchkelt im glelchen Ma,Bstab gehalten
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macht. Es-kann wegen der Einzelheiten auf diese Beschreibung
" Bezug genommen werden. Ich weise nur auf die, charakteristische -
" Unterseite der Vorderfliigel hin; sie ist glinzend grauschwarz mit -
“-lichtem Vorder- und Aufenrand ohne Zeichnung. ‘Staudinger er-
wihnt, daB die Vorderfliigel des @ dunkler grau sind als die des
@, welche einen schwachen rotlichen Anflug zeigen. Auch die mir
vorliegenden Stiicke beider Geschlechter  zeigen diese Unter- -
schiede, welche also vielleicht konstante Geschlechtsunterschiede :
darstellen. . S L e

Fig. 2. Pseudohadena immunis Ster. -

Die Genitalarmatur (Fig. 2, Prip. 586) unterscheidet sich
wesentlich von derjenigen der immunda, Es fehlt die dornen-
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besetzte Cowna der Aedoeagus 1st schlanker er  enthilt nur .
einen D01n v . - . : o

3. Hahmz Mllllére. -

" Diese Art ist 1877 von Mllhele (Ann Soc. Ent Belg X‘{

S. 68 f., Taf. I, Fig. 19) als die siidfranzosische. Varietit de1-
zmmunda Ev,_beschrleben und abgebildet; - Staudinger hatte sie .
ihm so bestimmt. Tatsichlich hat diese groBe, schmalﬂugelige '
gelbbraune Art mit. scharfen schwarzen Linien #uBerlich wenig
Ahnlichkeit mit der dunklen immunda, sondern sieht durch ihre
Kklare Firbung -bei -oberflichlicher Betrachtung einer (scharf ge-
zeichneten)- immunis Stgr, viel dhnlicher. Eine genauere Prﬁfung'
ergibt -aber erhebliche duBere Unte1schlede der halimi gegeniiber
diesen beiden anderen Arten. Halimi hat einen spitzeren Apex der .
Vorderfliigel, da der Innenwinkel stark zuriickliegt. Verschieden
ist bei allen drei Arten der Verlauf der gezackten AuBlenbinde des
Mittelfeldes: bei immunda liuft diese Binde ungefiihr parallel zum.
AuBenrand; bei-immunis verlsuft sie dicht an der Niererimakel
und ist in 1hrem unteren Teil leicht nach innen gebogen; bei
halimi ist sie a,m,klaftlngsten gefirbt und springt im unteren- Teil
sehr stark, bis unter die Nierenmakel, zuriick. Dadurch, daf diese
Linie bei immunis dichter an der Nierenmakel liegt, ist das Aullen-
feld der immunis deutlich, etwa 2 mm, breiter als bei halimi.

Die Untersuchung der Beschuppung der Vorderfliigel . der
drei Arten ergibt, daB die seidengliinzende immunis (!) glatt be-
schuppt ist, " wihrend halimi und -die ihr #uBerlich nicht sehr
_dhnliche zmmunda rauh beschuppt sind; die Untelschlede smd mit
vdem ‘Binokular deutlich zu erkennen. - -

- Schon nach dem #iBeren- Aussehen sind also dle drei-Arten
zu trennen ‘Die Untersuchung der f-Genitalarmatur hat diese
Trennung bestatlgt Wir konnten.von der Firma Dr. O. Staudinger.
‘& A. Bang-Haas in Dresden ein  der halimi erwerben und unter-
suchen, welches s. Z. von Milliére selbst an Staudinger abgegeben
ist (Flg 3, Prip. 531); der Fundort ist Cannes.

Die -Genitalarmatur ist von derselben Anlage wie die-
jenige der immunda Ev.; sie weist aber so erhebliche Unterschiede
- auf, daB halimi als elgene‘Art angesehen. werden muf. Die Valven
besmzen zwar auch eine stark bedornte, gut ausgepriigte Corona,
aber dieser Corona fehlt bei kalimi der Dorn. Die Ampulla (Cla-
sper) ist bedeutend kleiner als bei immunda. Es geniigt, auf diese
wesentlichen Unterschiede hinzuweisen. Sie sind konstant, wie die
Untersuchung von.zwei 7' jeder der beiden Arten ergeben hat.
— Es sei hier nur kurz bemerkt, daBl das zweite untersuchte
halimi-3 sich in ‘der Sammlung Stertz-Schumacher (jetzt Zool..
Museum Hamburg) vorgefunden hat; die Ampulla liegt etwas
anders als bei-dem Stiick von Cannes.-Der Falter tragt den Fund-
ortszettel ,,Ungarn“ (ob"mit Recht‘?) A ,
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" Halimi, die also-als gute Art anzusehen ist, ist bisher mit :
‘Sicherheit nur aus Siidfrankreich (Cannes, Golfe Juan, Mentone,
Nizza), Spanien (Sierra Nevada, Puerto del Lobo, 2180 m, 19. VII. -
1930, coll. Reisser, von uns untersucht) und Portugal bekannt ge- .

. - kS 1 ;Ij\_ .
- Fig. 4. Pseudohadena chenopodiphaga Rb_r.‘
worden und ist erst neuerdings von Zerny aus Marokko gemeldet.

- Uber die im Stgr.-Rebel-Katalog als var. roseonitens Obth. von
Algier aufgefithrte Form vermag ich noch kein Urteil abzugeben.
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- - Die Raupe der halimi lebt ebenso wie die Raupe der cheno-
= podiphaga Rbr (s. hier Nr. 4) an der Meereskiiste 'an Atriplex -
~halimus. Das Vorkommen in diesem spezialisierten Biotop weist
-darauf hin,- -daBl es sich, wie bei manchen anderen "Arten der -
' Meeleskusten Europas, z. B. Agr otis ripae Hb., um eine urspriing-'
- liche Steppenart handelt, also.wahrscheinlich ein sehr altes Relikt
- asiatischer und zentlalasmtlscher Herkunft. Darauf weist auch die
~in"der Anlage.&dhnliche Genitalarmatur der halimi mit der haupt-
sichlich asiatischen immunde hin, mit der .sie frither einmal
vielleicht eine Art gebildet haben mag. Abe1 in der Gegenwart
“sind die duBeren- und anatomischen Unterschiede doch so stark,
daB man beide micht mehr zusammenfassen und als zwel Sub—_ .
. specws emer Art wird bezelchnen konnen

4 Chenopodzphaga Rbr.

Diese an den Kiisten und in der Nihe de1 See im ‘Gebiet des :
Mittellindischen Meeres weitverbreitete Art, welche unverkennbar .
" ist (sie. ist ‘mehrfach abgeblldet), zeigt eine (J-Genitalarmatur
mit auBerordentlich charakteristischen Verschiedenheiten gegen-
iiber den oben behandelten drei Arten (Fig. 4, Prédp. 520). Der
_ Genitalapparat ist trotz glelcher GroBe des Falters viel grofer,
- besonders der Aedoeagus. ~Die Ampulla ist sehr stark - ausge-
‘blldet dage«ren fehlt die bedornte Corona usw. '

Flg b. Pseudohadena pexa Stgr.

5. Pexa Stgr (Stett Ent 7. 1889, S. 41).

Peza sieht bei fliichtiger Betrachtung der immunis Stgr.
~und halimi Mill. dhnlich, Staudinger, der sie vom selben Fund-
" platz -wie immunis (siidlich vom Issyk-Kul) erhielt, glaubte zu-
niichst, daB es eine dunklere Form der immunis sei, erkannte
dann aber, daB es eine eigene Art ist, da die dgd doppelt so lang
bewnmperte Fiihler wie die (g von imsmunis haben. Wegen
der Unterschiede in Firbung und Zeichnung kann auf-die Be-
achlelbung von Staudmger verwwsen werden. Ein' sehr gutes

~
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“Unterscheidungsmerkmal gegeniiber den dhnlichen Arten ist der
‘auch schon von Staudinger erwihnte- lange lichte (weiBliche bis~
- weifle) Halbmondstrich auf -der Vorderﬂugelunterselte am Ende. .
der Mittelzelle. Auch die starke Zelchnung der Unterselte allex‘
, Flugel unterscheidet pewa

Die F-Genitalarmatur (Flg 5 Plap 530) 1st von den-
" jenigen der hier besprochenen Arten recht verschieden. . Der’
“ganze Apparat ist kleiner. Die Valven werden (wie bei immunis)
zum Ende hin schmiler, sodaB die Corona zuriickgebildet ist.

Dle Ampulla 1st mcht geschwungen sondérn ecklg geknlckt usw. -

- ll Zum Vorkommen der Pseudohadena lmmunda Ev. ;
' . _in Deutschland :

Immunda ist, wie oben schon angegeben, aus dem - Ost-
" lichsten . Europa, aus den siidlichen “Vorbergen des Ural be- -
_ schrieben. Nach frdl. .Mitteilung Oberst v. Bartha’s befindet sich

ferner .in der - ungarischen Landessammlung: des Budapester .

Museums ‘ein Stiick mit dem Fundort Tatra-Lomnics, leg. Dokfor

Vacsay. Ihr Velbreitungsgebiet reicht nach- Osten iiber -den

Altai und vom Issyk-Kul bis in das siidliche Ostsibirien.” Aus
Ost-, einschlieBlich Sudosteuropa smd sonst blsher kelne weiteren’

Fundorte bekannt geworden. - :

Staudmger hat die” Art frither vom Harz angegeben, dlese

Angabe dann aber als irrtiimlich gestrlchen -Grentzenberg fithrt °
1869 in seiner Fauna von OstpreuBen ein bei Gilgenburg ge- .
* fangenes Q@ an; iiber den Verbleib dieses Stiickes ist nichts.-be-
-"kannt geworden Jetzt liegen aber zwei .sichere Angaben iiber
Funde der -immunda in Deutschland vor. ‘Urbahn teilt in seiner
neuen Pommernfauna mit, daB ein ¢ am 5. 7. 1939 bei Prerow -

.. (durch H. Erdmann) am Koder gefangen ist (Urbahn et

Draudt det.).

“Ein zweites Stiick — es ist das eine von uns anatomlsch
- untersuchte ¢ — ist im gleichen Jahre 1939 von M. Rlchter bel
Naumburg a. d. Saale am 19. 8. gefangen

\ Es ist anzunehmen, daf 1939 ein starkes Flugjahr dlesel L
 Art gewesen ist, durch das_ wieder VorstoBe nach Westen aus-
gelost sind. Solehe VorstoBe werden sich auch spéter sicherlich -
‘wiederholen. Es wire also Welterhm auf diese Art i in Deutschland
zu achten. . '

Fiir die beabsichtigte Neubearbeitung der Tiroler Le-
pidopterenfauna -wird eine moglichst grofie Anzahl gesicherter
Fundortangaben und Daten- benotigt. ‘Alle Sammler, die einmal in. Tirol
- titig gewesen sind, -werden daher gebeten, ihre moglichst genau gefaliten
- Ergebnisse (Ort- Datum- ‘und Hohenanga,ben) tunhchst ‘bald . bekannt-

zugeben an ©
. ' Erwm FleiB, Innsbruck, Erzherzog-Eugen-StraBe 19.
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