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Abstract

Type-specimens in the Bird Collection
of the Natural History Museum Vienna.
Part 1. Nonpasseres.

An annotated list of type-specimens in the Bird Collection of the Natural
History Museum Vienna is provided for the first time since the preliminary
(and meanwhile outdated) compilation by Pelzeln & Lorenz (1886-1888).
Part 1 covers all extant non-passeriform bird families (i.e., Tinamidae to
Picidae). Included are all type-specimens in the sense of ICZN (1999) art.
72.1., as well as all specimens recorded by Pelzeln & Lorenz (l.c.).
Additionally some taxa have been included where information on the type-
specimens bears close reference to the Vienna collection. Syntypes known to
have been exchanged with other institutions are listed together with their pre-
sent location (as far as the latter could be traced). In total 682 type-specimens
(for 351 taxa) are listed in the present study together with full bibliographic
references.

Introductory and technical remarks

To facilitate investigations for colleagues less familiar with the use of the
German language entries have been standardized as far as possible.
Coverage, methods and data arrangement are explained below.

For practical reasons the arrangement of families, species and subspecies fol-
lows the sequence adopted in volumes I-XV of the Check List of Birds of the
World (Peters 1931-1987). Families and their authors are quoted from Bock
(1994) if not indicated otherwise.

All entries concerning type-specimens are arranged according to the follo-
wing standard:

Name. The name [in italics] of the taxon given in strictly original spelling
(ICZN 1999 art. 31.1.3.)

AUTHOR(s) [capitalized] and year of publication

Citation [abbreviated; full bibliographic reference under ,,References® p. 307
- 345)



Type locality (in brackets) as originally given in the description [subsequent
restrictions or comments in square brackets]

Synonyms, nomina nuda and manuscript names are provided if they are of
interest concerning the type status of the specimen in question.

Valid name [if not indicated otherwise nomenclature follows Peters (1931-
1987)]

Status (following ICZN 1999 art. 72.1.)
Specimen data

Inventory number, preparation (in brackets, see abbreviations), sex (3 / ¢ as
indicated on label), age (as indicated on label), locality (as indicated on label,
[geographical coordinates and remarks optional, in square brackets]), collec-
tor, collectors number / field number (when extant), origin / provenance, way
of acquisition (,,Kauf* = purchase, ,,Tausch® = exchange, ,,Geschenk” =
donation), year of acquisition, acquisition number.

[Specimen data have been literally transcribed from the original label / field
label (if extant). Whenever possible, incomplete label data have been com-
pleted from the original entry in the acquisition book or any other original
documents available, e.g. the sale list or an accompagnying letter. Various
synonymic expressions and abbreviations, however, have been standardized:
for example, for ,.f, ,,fem.”, ,foemina®, ,,Weibchen®, , weiblich®, ,w* the
signature ¢ has been used throughout.]

Annotations

In the annotations following the specimen data additional information is pro-
vided whenever necessary, and evidence for the type status is discussed in
detail. Essential parts of the original description are quoted verbally to
explain decisions about the type material (number of specimens, location of
type material a.0.). Subsequent designations (whether valid or invalid under
the present code) and status given in Pelzeln & Lorenz (1886-1888), as well
as location of material exchanged with other institutions are discussed.
Verbal quotations are given under ,,quotation marks®, remarks by the authors
of the present study are indicated by [square brackets].

Probable or presumed lectotypifications by various authors in the past have
been interpreted differently in modern type lists. This represents a rather



serious problem and may influence future nomenclature considerably.
Faunistic lists and listings of collection holdings (both including taxonomic
background as a matter of course) often contain expressions like ,,type exa-
mined* or ,,type in XXX collection* (e.g. by Bonaparte, Salvadori, Schlegel,
Salvin, Hellmayr, Hartert a.o.), which in our opinion just served as a state-
ment that the author had consulted a ,typical“ specimen sensu lato.
Indications like that obviously provide no clue, whether the compiling author
considered the particular specimen a syntype or a holotype - and may certain-
ly not be interpreted as a valid lectotype designation under the present code.

Surely it must be taken into consideration that the understanding of the term
,type® has undergone considerable changes during time. When Schlegel
mentioned ,,type® in his catalogue of specimens in the Museum Pays-Bas, he
usually only considered specimens that had been used for the respective pla-
tes - even when Temminck's original description exactly specified which spe-
cimens formed the basis for his taxon. This interpretation was quite common
in Schlegels' days, but if we accept this as a valid lectotypification it is most
probable that we totally misinterpret Schlegel's intentions (and the sense of
the present code). If the original description (which was in many similar
cases probably not even consulted) reveals clearly that the taxon was based
on more than one specimen, any valid designation of a lectotype (,,the type*
before 1999) should have included a discussion of the fate and status of the
remaining syntypes (cf. [CZN art. 74.5.  subsequent use of the term holo-
type / the type).

In our opinion the crucial points are ,,selection” and ,,designation - i.e. did
the revisor in fact try to select a particular specimen after investigating the
original type series, or was he just satisfied to have seen one (of more) typi-
cal specimens. In all cases when the interpretation remained doubtful we
have maintained the use of syntypes rather than accepted a lectotype.

A type list has first of all to provide collection-related background informa-
tion concerning a specimens' individual history, which is usually not availa-
ble for any taxonomist not thoroughly familiar with the collection in ques-
tion. These informations should form a serious basis for the eventually sub-
sequent selection of a lectotype by any specialist for a genus (or group of
genera), if there is any taxonomic necessity (ICZN 1999 art. 74.7.3.).
Therefore we have deliberately refrained from designating any lectotypes in
the present list, because we are personally convinced that lectotypes should
be designated only in close connection with the purely taxonomic revision of
a small group.
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General aspects of documentation

Many of the type specimens in our collection originate from the 19% and
early 20" century, when field labels, specimen numbers, inventories and type
designations [original designation ICZN (1999) 73.1.1.] were little used or
even unknown. External evidence, published or unpublished, has therefore to
be considered carefully to decide about the originality of type material [ICZN
(1999) 72.4.1.1.]. We have tried to evaluate all informations based on docu-
ments and original sources as unbiased as possible and strictly adhering to
the regulations and recommendations in the International Code of Zoological
Nomenclature (ICZN 1999).

Apart from original labels, the entries in the book of acquisitions (dating back
continuously to 1806) have provided most valuable information. All original-
ly available information on a specimen received by the curator has been
immediately entered in the acquisition book, as a basis for subsequent label-
ling (which, however, was often done after a considerable lapse of time and
was in many cases incomplete or even erroneous). For details concerning
birds from the Leverian Museum see Bauernfeind (2004).

Individual specimens have been identified mostly by their acquisition num-
bers, indicated on all old labels (figs. 12 - 30) and most of the subsequent new
museum labels. The modern inventory numbers have been invented in 1890
by the then curator Lorenz v. Liburnau, beginning with NMW 10.001, but no
special concept was followed when inventorizing the collection.

Abbreviations

B Balg study skin

St Stopfpréparat mounted specimen
dem.St. demontiertes Stopfpréparat relaxed mount
coll. collectio collection

leg. legit collected (by)
Mskr. Manuskript manuscript

Inventory numbers are preceded by museum’s acronyms, entry numbers in
the NMW acquisition book are tripartite [year of acquisition, page, mnning
number; e.g. 1806.111.5.).
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Einleitung / Geschichte

Die Geschichte der Vogelsammlung des Naturhistorischen Museums Wien
reicht mehr als 200 Jahre bis zum Jahr 1793 zuriick, als der damalige Kaiser
Franz IL (seit 1806 als Franz I. Kaiser von Osterreich) von Josef Natterer,
,kaiserlichem Falconier in Laxenburg®, dessen Privatsammlung européischer
Vogel und Sédugetiere ankaufte und 1794 in die Rdumlichkeiten der Hofburg
bringen lieB (Fitzinger 1856-1880, Pelzeln 1890, Schifter 1993, 1994,
Bauernfeind 2004). Dadurch besitzt die Vogelsammlung eine gro3e Zahl von
Tvpen, die zum Teil mehr als 200 Jahre alt, aber dennoch in den meisten
Fillen noch immer in gutem Zustand erhalten sind.

Die Typen in der Wiener Vogelsammlung umfassen allerdings auch Material,
das vor dem Griundungsdatum 1793 gesammelt worden ist. So gelangten
etwa im Jahre 1806 durch Leopold von Fichtel Typen von J. Latham und
J. F. Gmelin an die Sammlung, die bei der Auktion des Museum Leverianum
in London ersteigert worden waren (s.a. Bauernfeind 2004). In der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts war es vor allem Johann Natterer, der von seinem
fast 18-jdhrigen Aufenthalt in Brasilien Exemplare vieler bis dahin unbe-
kannter Vogelarten nach Wien schickte, aber bis auf wenige Ausnahmen
nicht selbst beschrieb. Der Ruhm der Neubeschreibungen — oft unter
Verwendung des von Natterer beniitzten Manuskriptnamens — fiel damit
Coenrad Jacob Temminck, John Gould, Alfred Malherbe und spiter Philip
Lutley Sclater sowie Osbert Salvin zu. Erst August von Pelzeln (siche Kohl
1891), der langjéhrige Kustos der Vogelsammlung, bearbeitete dann in zahl-
reichen Arbeiten und schlieflich in seinem Werk ,,Zur Ornithologie
Brasiliens“ (1868-1870) die Aufsammlungen von Natterer systematisch.
Einige Typen von Johann Natterer gesammelter Vogelarten befinden sich
nicht in der Wiener Sammlung, sondern im Naturalis Museum (friiher Rijks
Museum van Natuurlijke Historie) in Leiden, im Natural History Museum in
Tring und anderen Museen. Allerdings kann in zahlreichen Fillen nachge-
wiesen werden, daf3 sich auch Holo- oder Syntypen des Materials in Wien
befinden, wenngleich die Beschreibung andernorts erfolgt ist.

Als sich August von Pelzeln gemeinsam mit seinem jungen Nachfolger,
Ludwig von Lorenz! daran machte, das erste Typenverzeichnis der Wiener
Vogelsammlung zu erstellen, listeten sie als ,,Typen™ oder ,,Originale jene

1 Spiter: Ludwig Lorenz von Liburnau
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Exemplare auf, ,,nach welchen der Autor seine erste Bescheibung entworfen
hat.“ In vielen Fillen entspricht dieses Material dem Typusbegriff im heuti-
gen Sinn. Als ,,authentische Exemplare® hingegen bezeichneten sie gemél
eigener Definition (Pelzeln & Lorenz, 1886: 249) solche Exemplare, ,,welche
von dem Autor unter der Bezeichnung der von ihm begriindeten Species
bezogen worden sind und deren Bestimmung daher als sicher zu betrachten
ist“ Bei den so bezeichneten Formen stellte es sich allerdings oft heraus, daf3
sie nicht der jeweiligen urspriinglichen Typusserie angehort haben und ihnen
daher keinerlei Typenstatus im Sinne des ICZN (1999) zukommt. Der
Kontinuitit wegen sind hier deshalb alle Taxa mit bearbeitet worden, die in
der Typenliste von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) enthalten sind, auch wenn
sie nach geltender Definition keine Typen sind. Vielfach stellen sie aber topo-
typisches Material dar, dem bei der eventuellen Designation eines Neotypus
der Vorzug gegeben werden sollte (ICZN 1999 Recommendation 75 A).

Mit dem Status der 1826 aus dem Nachlaf3 von Ferdinand Lukas Bauer, 1856
von Dr. Theodor von Heuglin, 1873 und spéter von Dr. Adolf Bernhard
Meyer und bereits zwischen 1826 und 1840 von Ferdinand Deppe und
Christoph J. W. Schiede erworbenen Typen hat sich der Seniorautor dieser
Arbeit befaBit (Schifter 1990, 1991, 1992 und 1996).

In weiterer Folge sind Typen der Vogelsammlung mit der 1906 erfolgten
Erwerbung der Privatsammlung Viktor Ritters von Tschusi zu Schmidhoffen
ans NMW gekommen, wihrend sich vor allem Charles E. Hellmayr und der
spétere Custos Moriz Sassi (siehe Rokitansky 1967) um die weitere Auswer-
tung der Brasiliensammlung und vor allem letzterer um die Bearbeitung der
von Rudolf Grauer vorwiegend im heutigen Kongo gesammelten Vogel ver-
dient gemacht hat. Weitere Typen sind erst in neuerer Zeit mit dem Nachlaf}
von Dr. Guido Schiebel (siehe Auflistung bei Schifter & van den Elzen 1986)
und sogar noch mit dem Erwerb des in Osterreich verbliebenen Teiles der
Privatsammlung Graf von Seilerns (siehe Schifter 2000) an die Vogel-
sammlung gelangt. Insgesamt werden jedenfalls noch heute zahlreiche
Typusexemplare in der Vogelsammlung NMW aufbewahrt, wihrend nur eine
vergleichsweise sehr geringe Anzahl verloren gegangen oder durch Verlust
der Etiketten nicht mehr mit Sicherheit bestimmbar ist.

Im systematischen Teil werden auch jene 14 Exemplare behandelt, die derzeit
(31.12.2002) in der Sammlung nicht mehr nachgewiesen werden konnten
und grofiteils schon vor 1900 verloren gegangen sein diirften.
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Die Notwendigkeit der Erstellung eines Typenverzeichnisses hatten bereits
August von Pelzeln und Ludwig von Lorenz erkannt. Sie verdffentlichten
daher 1886-1888 in den Annalen NMW eine Liste der ,, Typen der ornitholo-
gischen Sammlung des k.k. naturhistorischen Hofmuseums®, in der Typus-
exemplare nach dem damaligen Stand der Systematik und Nomenklatur
behandelt worden sind. Die heute deutlich unterschiedliche Auffassung, wel-
che Stiicke als Typen zu betrachten sind, sowie die betrachtliche Zahl von
Typen, die erst seit der erwihnten Typenliste beschrieben wurden oder an die
Wiener Vogelsammlung gelangt sind, macht die Veréffentlichung einer aktu-
alisierten und kommentierten Typenliste dringend notwendig.

Kustos Moriz von Sassi (1880-1967, vide Keve & Rokitansky 1969) hatte,
auf Hellmayrs Arbeit in der Vogelsammlung fullend, meist als Stopfpriaparate
aufbewahrte Typen der alten Sammlung demontieren und in der Balgsamm-
lung aufbewahren lassen und diese mit roten Typenetiketten versehen. Die
Vorarbeiten zu einer neuen Liste gehen auf DDr. Gerth von Rokitansky
(Kustos 1951 bis 1971) zuriick, der eine Arbeitsliste der als Typen gekenn-
zeichneten Exemplare in der Vogelsammlung erstellen lie und mit dem
Seniorautor die weitere Vorgangsweise absprach. Seit 1972 sammelte der
Genannte daher neben seinen iibrigen Aufgaben weitere Daten fiir die nun
vorliegende Typenliste. Dabei hat sich besonders seine Frau, Theresia
Schifter, durch unermiidliche Nachsuche nach in der Sammlung bisher nicht
aufgefundenen Exemplaren sowie durch die karteimiBige Erfassung der
Typen verdient gemacht. Seit 1995 hat der Zweitautor diese Arbeiten unter-
stiitzt und zuletzt nach den Bestimmungen des ICZN (1999) revidiert. Von
thm stammt auch die redaktionelle Bearbeitung der Endfassung.

Erstellung und Veréffentlichung von Typenlisten werden heute als eine der
wichtigsten Aufgaben der Museen angesehen. Wahrend im 19. Jahrhundert
nur vereinzelt Typenlisten veroffentlicht worden sind (Allen 1898, Bolau
1898), hat sich Hartert (1918, 1922, 1924, 1925 ff.) schon frithzeitig dieser
Aufgabe unterzogen und bald sind unterschiedliche Arbeiten zu diesem
Thema erschienen (vgl. Bangs 1930). Eine umfangreiche Bearbeitung hat die
Vogelsammlung des Britischen Museums erfahren (Warren 1966, Warren &
Harrison 1971), die Typen im American Museum of Natural History wurden
durch Greenway (seit 1973) und von LeCroy & Sloss (seit 2000) bearbeitet.
Weitere Typenlisten sind durch Wagstaffe (1978; Merseyside County
Museum / Liverpool) in England erschienen, in Frankreich durch Jouanin
(1950) und Voisin & Voisin (in Teilen, zuletzt 2001). Einzelne Typen des
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Pariser Museums wurden bereits von Berlioz (1938) angefiihrt. In
Deutschland hat Meise (1929) mit der Verdffentlichung einer Typenliste des
Dresdner Museum begonnen, aber diese Arbeit leider nicht vollendet, wih-
rend spiter Steinbacher (1949) einzelne im Senckenbergmuseum in
Frankfurt am Main aufbewahrte Sammlungen nach Typen untersucht hat.
Eine neuere Typenliste des Museums Alexander Koenig stammt von
Rheinwald & van den Elzen (1984). Typenlisten geringeren Umfangs folgten
in den USA (Cardiff & Remsen 1994, u.a.), vom South African Museum in
Cape Town durch R. K. Brooke (1993) und in Australien durch Longmore
(1991). Im Naturalis Museum Leiden / RMNH ist zunichst die Bearbeitung
der Nonpasseres verdffentlicht worden (van den Hoek Ostende et al. 1997),
wihrend die Typen im Amsterdamer Museum durch Roselaar & Trins (2000)
erst kiirzlich zusammengestellt worden sind. Die wichtige Sammlung des
Universitdtsmuseum in Cambridge wurde von Benson bearbeitet und post-
hum (Benson 1999) verésffentlicht.

Umfang / Methodik

Als erster Teil wird die Bearbeitung der Nonpasseriformes mit den
Ordnungen Tinamiformes bis Piciformes vorgelegt, wobei alle Typen im
Sinne ICZN (1999) art. 72.1. aufgelistet werden, aber auch der Status der
tibrigen von Pelzeln & Lorenz in ihrer Typenliste aufgenommenen
Exemplare besprochen wird. Die Reihenfolge der Taxa entspricht aus prakti-
schen Griinden der Anordnung in den Bénden I-XV der Check List of Birds
of the World von J.L. Peters (1931-1987). Familien und deren Autoren sind
(so weit nicht anders angegeben) nach Bock (1994) zitiert.

Da sich die ausdriickliche Bezeichnung von Typen (original designation
ICZN (1999) art. 73.1.1. und art. 73.2.1. erst relativ spat (nach der Mitte der
19. Jahrhunderts) eingebiirgert hat (verpflichtend erst ab 1.1.2000), miissen
fir die Beurteilung des Typenstatus alle nachvollziehbaren Hinweise (,,any
evidence, published or unpublished ICZN 1999 art. 72.4.1.1.) herangezogen
werden. An erster Stelle steht jedenfalls der Vergleich der Angaben /
Abbildungen in der Originalpublikation mit den Angaben zum Objekt aus der
Sammlungsdokumentation. Fiir alle in der Liste angefiihrten Taxa werden
dementsprechend alle Argumente, die fiir oder gegen einen Typenstatus spre-
chen, angefiihrt und kommentiert. Sammlungsspezifische Aspekte werden im
Folgenden kurz zusammengefaft:
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° Etiketten

Vor der Mitte des 19. Jhdts gesammelte Exemplare tragen fast durchwegs
(mit Ausnahme der coll. Natterer, Abb. 12) keine Originaletiketten
(Sammleretiketten, field labels) im eigentlichen Sinn. Am NMW wurden
iiblicherweise alle bei Ubernahme (Schenkung, Tausch, Kauf) des Exemplars
vorhandenen Daten in das Acquisitionsbuch (Abb. 1, 2) unter dem mitgege-
benen wissenschaftlichen Namen (und eventuell einer Nachbestimmung /
nomenklatorischen Korrektur) und laufender Nummer eingetragen.
Anschlieend wurden diese Daten (manchmal auch nur unvollstindig) mit
Angabe der Nummer auf ein (meist grob) rund zugeschnittenes Stiick Papier
tibertragen, und dieses auf die Unterseite des Préparatesockels geklebt (soge-
nanntes ,,Altes Etikett“ Abb. 13). Meist wurde zusétzlich auf der Stirnseite
des Sockels ein langliches Etikett aufgeklebt um das Auffinden der Stiicke zu
erleichtern (Abb. 33, p. 101). Erst nach 1900 erhielten die Préparate ein vor-
gedrucktes Museumsetikett (Abb. 59, p. 106), auf dem eine Inventarnummer,
der zu diesem Zeitpunkt valide Name, und (meist unvollstandig) die Angaben
des alten Etiketts eingetragen sind (Abb. 64, 72). Soweit ab ca. 1950 rote
Typusetiketten verwendet wurden tragen diese sehr unterschiedliche, oft
nachtriglich (von verschiedener Hand) korrigierte Angaben, die zu einer
Beurteilung des Typenstatus im Allgemeinen nicht ausreichen (cf. ICZN
1999 art.72.4.7.).

° Acquisitionsbuch

Das seit 1806 gefiihrte Acquisitionsbuch ist insofern von besonderer
Bedeutung, als es haufig Originaldaten (Sammler, Geschlecht, Donator, etc.)
enthalt, die spiter aus Platzgriinden nicht auf das Etikett {ibertragen wurden.

Dariiber hinaus ist hier der urspriingliche Name vermerkt, i.e. in vielen Fillen
der noch unpublizierte Manuskriptname (Lichtenstein, Ehrenberg, Temminck
u.a.), der beweist, dal der jeweilige Autor das Stiick in dem von ihm
beschriebenen Taxon inkludiert hat und es somit Teil der Typusserie ist
(ICZN 1999 art. 73.2.1.). Alle Stiicke, die einen noch unpublizierten (aber
spéter verfiigbar gemachten!) Manuskriptnamen tragen und vor der giiltigen
Publikation des Namens eingelangt sind stellen daher in jedem Fall Typen
dar (soweit der Autor nicht in der Originalpublikation eine Einschrinkung
ICZN 1999 art. 72.4.6. vorgenommen hat).

Weiters sind hier zum Teil Sammlernummern, Katalognummern (Lichten-
stein) oder. Versteigerungsnummern (Museum Leverianum) vermerkt, die im



16

Zusammenhang mit anderen Publikationen als ,,evidence derived from outsi-
de the work itself* (ICZN 1999 art. 73.1.2.) herangezogen werden miissen.

° Zusitzliche Dokumentation / Archivimaterial

Vor allem bei Ankauf und Tausch von Material liegen zusitzliche Archiv-
Dokumente in Form von losen Listen (Abb. 3), spezifizierten Preislisten
(Abb. 10) und Angeboten sowie in Briefform (Abb. 4) vor. In seltenen Fillen
konnten auch tagebuchihnliche Feldnotizen (,,Zettelkartei Natterer Abb 6,
,»lagebuch Zelebor / Novara Expedition) sowie Manuskriptent-wiirfe
(,,Mus. Leverianum* Pelzeln Abb. 5) oder handschriftliche Korrekturen des
Autors in Publikationen als zusitzliche Quellen herangezogen werden.

° Indirekte Dokumentation / Publikationen

In einigen Fillen kann durch Autobiographien, Dedikationen und Angaben in
zusammenfassenden Monographien (z.B. Temminck, Malherbe, Naumann,
C.L. Brehm) und Lebensbeschreibungen (z.B. Gould / Sauer 1982; Bonaparte /
Tyson Stroud 2000) der Nachweis erbracht werden, da3 ein Autor vor
Beschreibung eines neuen Taxons die Wiener Sammlung besucht und hier
zugehdriges Material studiert / inkludiert hat (ICZN 1999 art. 72.4.1. &
,Example®).

Einen Sonderfall stellt die spitere Zitierung von Typenmaterial dar (ICZN
1999 art. 72.4.7.): Diese kann einerseits zur Bestitigung des Typenstatus
(zusétzlich) mit herangezogen werden, sie kdnnte aber bei Publikationen vor
dem 1.1.2000 (bei unvollstindiger Zitierung) auch als Designation eines
Lectotypus miiverstanden werden. So hat etwa Hellmayr in zahllosen Fllen
bei der Angabe des untersuchten Materials auch einen Typenstandort ange-
geben oder bei einer Serie von Syntypen (von mehreren Fundorten) bei
einem davon vermerkt: ,, Type examined.* In letzterem Fall wurde diese Fest-
stellung von spiteren Autoren bisweilen als ,restricted type locality mit
einer Lectotypifizierung gleichgesetzt (vgl. p. 70). Dieser Ansicht wird hier
nicht gefolgt und ICZN (1999) art. 74. eng ausgelegt. Dies betrifft insbeson-
dere alle jene Fille, in denen der Vermerk ,,we restrict the type locality to
[Ortsangabe]* auf mehr als einen anerkannten Syntypus zutrifft und daher
widerspriichlich ist: ICZN (1999) art. 74.3. (,,Designation to be individual®)
und ICZN (1999) art. 74.5. (,,the author must have unambiguously selected a
particular syntype“ = 1 Exemplar], (vgl. p. 33).
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Zur Abklarung des Umfanges der Typenserie wurden neben der Original-
beschreibung (obligat) nach Moglichkeit auch publizierte Typenlisten
(Zusammenstellung p. 13), Sammlungskataloge und Sammlerverzeichnisse
anderer Museen beniitzt. Anderungen im urspriinglichen Typenstatus infolge
anderweitig erfolgter (valider) Designation eines Lectotypus (ICZN 1999 art.
74.1.3.) vor Manuskriptabschluf3 (31.12.2001) wurden entsprechend beriick-
sichtigt.

° Angaben in der Typenliste

Name des Taxons in der Beschreibung unter Beriicksichtigung der
Schreibweise (original spelling ICZN 1999 art. 31.1.3.)

Autor und Jahr der Beschreibung
Zitat (abgekiirzt)

Typuslokalitit (in Klammer) wie in der Beschreibung [Einschrinkungen oder
Kommentar in eckiger Klammer]

Synonyme, nomina nuda und Manuskriptnamen [Mskr.] soweit fiir den
Typenstatus von Interesse

Valider Name?

Typenstatus

Daten des (der) Exemplars (Exemplare)
Begriindung des Typenstatus und Diskussion
Syntypen in anderen Institutionen [fakultativ]
Status in Pelzeln & Lorenz (1896-1888)

® Daten

Inventarnummer, Préparationsform, Geschlecht, Sammeldatum, Fundort
[fakultativ: mit Koordinaten], Sammler, Sammlernummer, Herkunft /
Provenienz, Erwerb, Jahr des Erwerbs, Acquisitionsnummer [fakultativ].?

Die Daten entsprechen den Angaben im Aquisitionsbuch und dem ,,Alten
Etikett” [Korrekturen und Zusatzangaben aus anderen Quellen sind durch
eckige Klammern und Quellennachweis gekennzeichnet].

2 Soweit nicht anders angegeben wird in der Nomenklatur Peters (1934-1987) gefolgt.
3 Um die Lesbarkeit nicht einzuschrinken sind fehlende / unbekannte Daten nicht extra
vermerkt
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Inventarnummern sind durch vorgestellte Akronyme gekennzeichnet: NMW
44.328

Acquisitionsnummern sind dreiteilig: 1806.VII[.328. [= Jahr.Samm-
lung.Exemplar.]

Sammlernummern sind meist objektgebunden (jedes Exemplar ist fortlau-
fend numeriert), was eine unmittelbare Identifikation erlaubt. Allerdings
kommt auch taxongebundene Numerierung vor, wobei nur die unterschiede-
nen Taxa (ohne Beriicksichtigung der Individuenzahl) jeweils durch eine
eigene Nummer gekennzeichnet werden. Letzteres ist etwa bei Lichtenstein
und Natterers Feldetiketten der Fall (wobei in Natterers originalem
Zettelkatalog nachtriglich zusétzliche Nummern / Korrekturen wiahrend der
Bearbeitung durch Pelzeln eingefiigt wurden, die nicht immer sofort als sol-
che erkennbar sind.

° Dokumentation

Von Beginn der Aufzeichnungen der Vogelsammlung im Jahre 1806 bis 1890
bildeten die Acqusitionsverzeichnisse die einzige Art der Bezeichnung. Erst
danach wurde mit der Anlage eines zunichst mit der Nummer 10.001 anfan-
genden Inventars begonnen, in das zuerst laufend die Neueingénge und erst
spéiter die bereits vorhandenen Bestinde eingetragen worden sind. Die
urspriinglich fiir die Eier- beziehungsweise Skelettsammlung reservierten
Nummern 1-10.000 wurden erst nach 1930 fiir Bélge und Stopfpréparate ver-
geben®. Dadurch sind alte Bestinde zum Teil mit hohen Inventarnummern
versehen. Zur Dokumentation der Belegstiicke aus dem Museum
Leverianum siehe Bauernfeind (2004).

° Abkiirzungen

B Balg

St. Stopfpréparat

dem.St. demontiertes Stopfpriparat
coll. Sammlung

leg. Gesammelt

4 Skelettsammlung und Eiersammlung werden heute in eigenen Inventaren gefiihrt.
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o Museumsakronyme

AMNH American Museum of Natural History, New York (U.S.A.)

ANSP Academy of Natural Sciences, Philadelphia (U.S.A.)

BMNH  British Museum (Natural History), London (U.K.); vide et NHM

CUMZ Cambridge University Museum of Zoology (U.K.)

MNHN  Muséum National d'Histoire Naturelle, Paris (F)

NHM The Natural History Museum, Tring (U.K.); vide et BMNH

NMNH  National Museum of Natural History, Leiden (NL); vide et
RMNH

NMW Naturhistorisches Museum Wien (A)

RMNH  Rijksmuseum van Natuurlijke Historie, Leiden (NL); vide et
NMNH

SMF Forschungsinstitut ~und  Naturmuseum  Senckenberg,
Frankfurt/Main (D)

SMNS Staatliches Museum fiir Naturkunde, Stuttgart (D)

USNM United States National Museum, Washington, D.C. (U.S.A.)

ZFMK Zoologisches Forschungsinstitut und Museum Alexander
Koenig, Bonn (D)

ZMA Zoological Museum Amsterdam (NL)

ZMB Zoologisches Museum Berlin (D)

ZSM Zoologische Staatssammlung Miinchen (D)



aturhistorisches Museum Wien, download unter www.biologiezentrum.at

Abb. 1: Acquisitionsbuch NMW: Umschlagseite
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Abb. 7: Zettelkatalog coll. V.R. v. Tschusi

(1906 antea)
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Tabellarische Ubersicht Typen NMW / Vogelsammlung

2002 Pelzeln & Lorenz (1886-1888)
Familie Typen

Taxa (Expl.) Taxa (Expl.) ,original“ ,typisch® ,authentisch“
Tinamidae 6 (19) 6 (15) 12 3
Diomedeidae 2 (2)
Procellariidae 2 (2) 2 (2 1 1
Hydrobatidae 1 (1) 1 (1) 1
Podicipedidae 1 (1) 1 (1) 1
Phalacrocoracidae 4 (4 4 (3) 3
Sulidae 1 (1) 1 (1) 1
Pelecanidae 1 (1) 2 (2 2
Ardeidae 7 (9) 8 (12) 2 1 9
Ciconiidae 4 (4) 5 (6) 2 4
Threskiornithidae 2 (3) 2 (2 2
Anatidae 4 (6) 8 (12) 4 8
Cathartidae 3 (8) 309 8 1
Accipitridae 23 (387) 10 (15) 3 12
Falconidae 8 (13) 4 (5 3 2
Megapodiidae 1 (2) 1 2) 2
Cracidae 7 (14) 8 (11) 5 2 1
Phasianidae 13 (19) 10 (12) 2 10
Turnicidae 1 (1)
Gruidae 1 (1) 1 (1) 1
Psophiidae 2 (6) 2 (6) 6
Rallidae 8 (9) 9 (10) 3 1 6
Rhynochetidae =) 1 (1) 1
Otididae 1 (1) 2 (2) 2
Jacanidae ) 1 (2) 2
Rostratulidae ) 1 (1) 1
Charadriidae 5 (5 7 (8) 1 7
Scolopacidae 5 (14) 6 (7) 1 6
Recurvirostridae 1 (1) 1 (D) 1
Burhinidae 2 (6) 1 (1) 1
Glareolidae 2 (3) 1 (1) 1
Laridae 2 (3) 4 (6) 3 3
Sternidae 5 9 3 (6) 4 2



Familie

Rhynchopidae
Alcidae
Pteroclididae
Columbidae
Psittacidae
Musophagidae
Cuculidae
Tytonidae
Strigidae
Aegothelidae
Podargidae
Caprimulgidae
Apodidae
Hemiprocnidae
Trochilidae
Coliidae
Trogonidae
Alcedinidae
Todidae
Momotidae
Meropidae
Coraciidae
Upupidae
Galbulidae
Bucconidae
Capitonidae
Indicatoridae
Ramphastidae
Picidae

Summe

Pelzeln & Lorenz (1886-1888)
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Taxa (Expl.) Taxa (Expl.) ,original“ ,typisch“ ,authentisch“

2002
Typen
1 (1) 1 (1)
4 (4) 2 (2
3 (6) 3 (5

23 (3%8) 24 (35)

22 (31) 27 (41)
1 (1) 1 (1)
9 (12) 9 (10)
1 (1) 1 (1)

17 (31) 6 (7)
2 (2) 2 (2)
1 (1)

12 (33) 11 (33)
7 (10) 6 (13)
1 (1) 2 (2)

27 (77) 28 (48)
2 (3)

7 (18) 3 (13)
7 (8) 3 (5)
1 (1) 1 (1)
1 (1) 1 9)
2 (2) 2 (2
1 (D)

3 4 1 (1)
1 (1) 1 (1)
5 (19) 2 (11

16 (32) 13 (14)
1 (1) 2 (3)
8 (22) 5 (12)

41 (115) 28 (58)

351 (682) 307

22

21

— O = W O

12
23

(500) 176

N W — —

AN

15

12
104

1
2
5
28
20
1
9

NS ST (S o)

N W

23
220
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DANK

Fir Auskiinfte und Hinweise zu den in ihren Sammlungen aufbewahrten
Typen sind wir vielen Kollegen, besonders aber Dr. R. Dekker (NMNH), C.
Jouanin (MNHN), Prof. Dr. D.S. Peters und Dr. G. Mayr (SMF), Prof. Dr. W.
Meise, J. Neumann, Dr. R. van den Elzen (ZFMK) und Dr. J. Reichholf
(ZSM) zu Dank verpflichtet. In der Diskussion einiger komplizierter Félle
haben uns Prof. Dr. W.J. Bock und M. LeCroy (AMNH), N. Cleere (dzt.
Tring), M. Walters (NHM) und Mag. Dr. F. Steinheimer (ZMB) wesentlich
unterstiitzt, wofiir Thnen herzlich gedankt sei. Herrn DI Dr. K. Bauer (NMW)
verdanken wir den freundlichen Hinweis zur niheren Bearbeitung von
Oceanodroma castro. Unsere Kollegen an der Sammlung, Frau Dr. A.
Gamauf und Herr AR H.-M. Berg haben durch ihre stets hilfreiche Unter-
stiitzung wesentlich zum Abschlu8 der Arbeit beigetragen. Frau ADir. A.
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Verzeichnis der Typen

Tinamidae GR. Gray, 1840

Tinamus guttatus ,Natterer“ PELZELN, 1863; Verh. Zool.-Bot. Gesell.
Wien, 13, p. 1126, 1129 (Brasilia)

Tinamus guttatus Natterer Mskr., Cat.no. 890
Tinamus guttatus ,,Natterer* apud Thienemann (1845: 24) descriptio ovorum

Il

il

1

Tinamus guttatus PELZELN

Syntypen:

NMW 9.988 (B), &, 6. oder 7.[10.] 1830, Borba am unteren Rio Madeira,
Brasilien [4°39' S, 59°35' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 890.

NMW 9.989 (B), ?, 1. 12.1834, Para [= Belem, Brasilien, 01°27' S, 47°29'
W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 890.

NMW 20.524 (B), ¢ juv., 14.7.1831, Rio Vaupé [= Rio Uaupé], S. Yeronimo,
Cachoeira de Panoré [= Ipanoré], Brasilien, [00°14' N, 68°29' W], leg. J.
Natterer, coll. Natterer no. 890.

NMW 20.525 (B), &, 15.2.1831, S. Carlos, Rio Negro, Venezuela [1°56' N,
67°03' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 890.

NMW 20.526 (B), &, 12.7.1830, Borba, Rio Madeira, Brasilien [4°39' S,

59°35' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 890.

Nach Pelzeln (1863: 1127) wurden von Natterer insgesamt 8 Exemplare
gesammelt (siehe auch Pelzeln 1870: 292). Diese sind nach ICZN (1999) art.
72.4.1. als Syntypen anzusehen, da Pelzeln bei seiner Beschreibung (l.c.)
noch simtliche von Natterer gesammelten Stiicke vorgelegen haben. Die
Einschriankung der Typuslokalitdt durch Hellmayr (1907: 409)°: , We fix
Borba as the typical locality* ist invalid (ICZN 1999 art. 73.2.3., art. 76.1.),
da sie nicht mit der giiltigen Designation eines Lectotypus verbunden ist (cf.
ICZN 1999 art. 72.4.7.) und sich auf zwei Individuen bezieht.

Ein & ad. ist an das USNM abgegeben worden (no. 35004, siehe Deignan
1961), ein weiteres & ad. (Para, 12.November 1834) ist mit der Salvin-
Godman-Kollektion an das BMNH gelangt (1892.6.9.131), wird von Warren
(1966) jedoch nicht erwihnt. Das 8. Exemplar ist 1864 an das Museum in
Leiden im Tausch abgegeben worden: RMNH 87.008, &, 15.11.1835, near
Belém do Para (Dekker in litt.) und wurde auch von van den Hoek Ostende
et al. (1997: 12) als Syntypus aufgelistet.

5 Ubernommen in Mayr & Cottrell (1978: 17)
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Von Pelzeln & Lorenz (1888: 51) gaben 2 Ménnchen, 1 adultes und ein juve-
niles Weibchen (NMW 20.524) als ,,Originale* an. Ein in der Schausammlung
ausgestelltes Stiick war offenbar iibersehen worden.

Tinamus robustus P.L. SCLATER, 1860; Proc. Zool. Society, London, 1860, p. 253; nomen
nudum

Tinamus robustus SCLATER & SALVIN, 1869
Tinamus major robustus SCLATER & SALVIN

NMW 20.543 (dem. St.), Siid-Mexico, ex coll. Osbert Salvin no. 2555, von P.L. Sclater im
Tausch: 1864 (1864.X1.36.).

Salvin & Godman (1897-1904, Vol. 3, p. 449) schreiben unter Tinamus robustus: It was des-
cribed by Dr. Sclater in 1860, the type being the specimen procured by us on the Rio de la
Pasion, in Guatemala® Der Name ,,Tinamus robustus* wurde allerdings erst durch die
Beschreibung von Sclater & Salvin 1868 (Exotic Ornith., pt. 6, p. 87, pl. 44; loc. typ.
Choctum, Guatemala) verfiigbar gemacht, vide Dickerman (1987: 54). Der Holotypus aus
Choctum vom Jan. 1862 (leg. et don. Rev. H. Rogers) befindet sich im BMNH (Warren
1966: 247).

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 51; sub Tinamus robustus, SCLATER, 1860) als ,,authentisches
Exemplar” angefiihrt.

If

Tinamus meserythrus P.L. SCLATER, 1859; Proc. Zool. Soc., London, 1859, p. 392 (in statu
Oaxaca reipublicae Mexicanae [= Playa Vicente, Veracruz fide Binford (1989: 386)])

= Crypturellus soui meserythrus (SCLATER)

NMW 20.565 (dem. St.), leg. O. Salvin no. 2571, ex coll P.L. Sclater, im Tausch: 1864
(1864.X1.38.).

Die Beschreibung von Sclater (l.c.) basiert offenbar auf (mindestens) zwei Exemplaren:
»The male and female, procured by M.Boucard at Playa Vicente in May, are coloured alike*
Ein Syntypus (ad. ¢, Reg. no. 1892.6.9.51, Playa Vicente, Oaxaca, Mexico, April 1859, col-
lected by Sallé, Salvin-Godman Collection), von Salvadori (1895; Cat. Bds. Brit. Mus. 27:
525) als ,, Type* bezeichnet, befindet sich noch im BMNH (Warren 1966: 186).

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 51; sub Tinamus meserythrus) als ,,authentisches, von Salvin
gesammeltes und durch diesen 1864 erhaltenes Exemplar® angefiihrt. Mangels genauerer
Angaben zu Datum und Fundort kann iiber einen moglichen Typenstatus nicht entschieden
werden.

Tinamus erythropus ,Natterer PELZELN, 1863; Verh. zool.-bot. Ges.
Wien, 13, p. 1127 (Brasilia)

Tinamus erythropus Natterer Mskr., Cat. no. 903

I

Crypturellus e. erythropus (PELZELN)
Syntypen:
NMW 9,987 (B), &, 25.10.1830, Barra do Rio Negro [= Manaus], N-Brasilien,
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[3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47' W bei Vanzolini 1993)], leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 903.

NMW 20.514 (B), ¢, 11.9.1830, Barra do Rio Negro [= Manaus], N-
Brasilien, [3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47"' W bei Vanzolini 1993)], leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. 903.

NMW 20.515 (B), &, 20.9.1830, Barra do Rio Negro [= Manaus], N-
Brasilien, [3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47' W bei Vanzolini 1993)], leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. 903.

NMW 20.516 (B), &, 26.9.1830, Barra do Rio Negro [= Manaus], N-
Brasilien, [3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47' W bei Vanzolini 1993)], leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. 903.

NMW 20.517 (B), &, 3.10.1832, Barra do Rio Negro [= Manaus], N-
Brasilien, [3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47' W bei Vanzolini 1993)], leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. 903.

NMW 20.518 (B), &, 18.11.1832, Barra do Rio Negro [= Manaus], N-
Brasilien, [3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47"' W bei Vanzolini 1993)], leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. 903.

NMW 20.519 (B), ¢, 29.7.1833, Barra do Rio Negro [= Manaus], N-
Brasilien, [3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47' W bei Vanzolini 1993)], leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. 903.

NMW 20.520 (B), ¢, 3.10.1830, Barra do Rio Negro [= Manaus], N-
Brasilien, [3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47' W bei Vanzolini 1993)], leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. 903.

Die Beschreibung von Pelzeln (l.c.) basiert auf mehreren Exemplaren, die
nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind. Die detaillierten
Aufzeichnungen in Natterers Zettelkartei (Pelzeln 1863) beziehen sich auf
die zuerst gesammelten Exemplare no. 20.514 (), 20.515 (&) und 20.516
(3). Erst spéter gibt Pelzeln (1870: 293) die Gesamtzahl mit 13 Exemplaren
an. Diese bilden nach ICZN (1999) art. 72.1.1. die Typenserie, da sie ihm
bereits 1863 als Grundlage seiner Beschreibung vorgelegen haben.

Von diesen sind im NMW nurmehr diejenigen vom zitierten Fundort, nicht
aber solche von Forte do Rio Branco [= Fortaleza de Sao Joaquim, Roraima,
N-Brasilien, 3°01° N, 60°28° W] Dezember 1830) vorhanden. Ein Syntypus
(38, Barra do Rio Negro, 12.11.1832), befindet sich unter der no. 35.005 im
USNM (Deignan 1961). Zwei weitere Syntypen kamen an das BMNH
(1892.6.9.86, &, Barra d Rio Negro; 1892.6.9.87, &, 12.12.1830, Forte do
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Rio Branco) vide Salvadori (1895: 535). 2 Exemplare sind im Tausch 1862
und 1864 nach Leiden gelangt (RMNH 87.005, &, 6.11.1832, Barra do Rio
Negro, [Tausch 1864]; RMNH 87.006, ¢, 29.7.1833, Barra do Rio Negro,
[Tausch 1862]; van den Hoek Ostende et al. 1997: 11). Ein weiteres, minn-
liches Exemplar aus ,,Barra do Rio negro* vom 21.11.1832 ist bereits vor der
Beschreibung Pelzelns an das Museum Lemberg abgegeben worden und
gehort daher nicht der Typusserie an.

Pelzeln & Lorenz (1888: 52): ,,Vier Ménnchen und zwei Weibchen von
Natterer in Brasilien am Rio negro gesammelt, Originalexemplare®; offenbar
waren damals in der Schausammlung ausgestellte Exemplare tibersehen wor-
den.

Nothocernus [sic] sallaei BONAPARTE, 1856; Compt. Rend. Acad. Sci. Paris,
42, p. 954 (Mexique, Cordova, Vera-Crux) [lapsus calami]

= Nothocercus sallaei BONAPARTE (1856 l.c.: 881) nomen nudum, in tabula
= Crypturellus cinnamomeus sallaei (BONAPARTE)

Holotypus:

NMW 20.609 (dem.St.), ¢, Cordova, Mexico [= Chordoba, Veracruz, 18°53'
N, 96°56' W, 3.041 Zft., teste Binford 1989: 358], leg. Auguste Sallé, coll.
no. 33094 (4017), ex coll. Verreaux Type d. Bp., durch Kauf: 1862
(1862.1.42.). [Monotypie ICZN (1999) art.73.1.2.]

Die Beschreibung von Bonaparte (1.c.) scheint auf einem einzigen Exemplar
zu basieren. Das Stiick ist bereits im Acquisitionsverzeichnis als ,,Type d.
Bp.“ bezeichnet, siche auch Pelzeln (1871: 293, FuBnote). Sclater & Salvin
(1869: 89) schreiben: ,,The original specimens of Salle’s Tinamou were
obtained by M.August Sallé, whose name it bears, at Cordova on the State of
Vera Cruz“ Hellmayr & Conover (1942: 67) zweifeln nach der eingehenden
Uberpriifung des Exemplares im NMW mit der noch vorhandenen
Originaletikette ,,Type d. Bp.“ nicht daran, daB es sich dabei um dasjenige
Exemplar handelt, das Bonaparte bei der Beschreibung vorgelegen hat. Auch
Warren (1966: 258) betont mit Hellmayr iibereinstimmend, daB3 sich der
Typus nicht, wie von Salvadori (1895) zitiert, im BMNH, sondern im NMW
befindet. Sclater (1859: 392) schreibt, dafl die ihm vorliegenden Exemplare
im Mai 1850 in Playa Vicente gesammelt worden sind. Von Pelzeln & Lorenz
(1886-1888) wird Nothocercus sallaei nicht erwdhnt.
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Tetrao variegatus GMELIN, 1789; Syst. Nat. 1, p. 768, no. 65 (Gujana)

= Crypturellus variegatus (GMELIN)

Syntypus:

NMW 20.510 (dem.St.), ex Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 97),

Kauf (bei einem Héndler): 1806, Auktion London [? Sale Cat. no. 5814
,,Greater tinamou“] (1806.111.30.%)

Gmelins Taxon basiert auf Latham (1785, Gen. Syn. Birds II, 2, p. 726, no.
3, pl. LXV ,Variegated Tinamou®“) und Daubenton (,,Tinamou varié*
Planches Enlum. pl. 828). Die Vorlagen zu diesen beiden Abbildungen stel-
len nach ICZN (1999) art. 72.5.6. die Typenserie dar. Pelzeln (1873: 120)
bemerkt zu diesem Taxon zwar: ,,Latham does not mention the presence of a
specimen  in the Leverian Museum®, doch hat Latham seine Abbildungs-
vorlagen durchaus nicht immer genannt (z.B. p. 706 ,,Bantam C: I have seen
some of them ). Aullerdem wurde die Abbildung in Latham (l.c.) jeden-
falls nicht nach Daubentons Tafel angefertigt (von der sie in wesentlichen
Punkten abweicht) sondern stimmt ausgezeichnet mit dem Exemplar aus dem
Museum Leverianum {iberein (Kd&rperhaltung, Farbung von Kopf- und
Halsgefieder sowie der Handschwingen). Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888)
wird das Taxon nicht erwihnt.

Tinamus brevirostris ,,Natterer“ PELZELN, 1863; Verh. zool.-bot. Ges.

Wien, 13, p. 1128, 1130 (Brasilia [= Barra do Rio Negro = Manaus,

Amazonas]

Tinamus brevirostris Natterer Mskr., Cat. no. 1048

Crypturellus brevirostris (PELZELN)

Syntypen:

NMW 20.512 (B), & ad., 14.6.1833, Barra do Rio Negro [= Manaus, N-
Brasilien, 3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47' W fide Vanzolini 1993)], leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. 1048.

NMW 20.513 (B), & imm., 12.7.1833, Barra do Rio Negro [= Manaus, N-
Brasilien, 3°06' S, 60°00' W (3°05' S, 59°47' W fide Vanzolini 1993)], leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. 1048.

Die Beschreibung von Pelzeln (l.c.) basiert auf zwei Exemplaren, die nach
ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind. Natterer hat von dieser
seltenen Art nur diese beiden Stiicke gesammelt, von denen er eines (NMW
20.512) als ,,adultes Méannchen®, das andere (NMW 20.513) als ,,Méannchen
in der Mauser, offenbar ein junger Vogel“ bezeichnet hat. Letztere Annahme
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wurde von Sassi (1928) nach Vergleich mit einem Exemplar aus Stockholm
bestitigt. NMW 20.513 hat als wesentliche Merkmale tatsdchlich eine helle-
re Unterseite, dunkleren Oberkopf, eine weniger ausgepréigte Banderung des
Riickens sowie vereinzelte weillliche Flecken an den Fligeldecken. Von
Pelzeln & Lorenz (1888: 51) werden beide Exemplare als ,,Originale®
bezeichnet.

Rhynchotus -rufescens catingae REISER, 1905; Anz. K. Akad. Wiss.Wien,
mathem.-naturw. Cl., 42, p. 324 (Palmeirinhas und Corrientes, Piauhy,
Brasilien)

= Rhynchotus rufescens catingae REISER

Syntypen:

NMW 37.913 (B), &, 10.5.1903, Palmeirinhas, Piauhy, Brasilien (n.l., in der
Umgebung des Lago de Paranagua [10°15' S, 44°40' W, S-Piaui), leg. J.
Santarius, coll. no. 687, erhalten von der k. Akad. d. Wiss. Wien,
Brasilien-Expedition Steindachner-Reiser, als Geschenk: 1903.

NMW 37914 (B), &, 26.7.1903, Corrientes, Rio Parnahyba, Piauhy,
Brasilien [ca. 08°13' S, 45°33' W], leg. O. Reiser, coll. no. 1149, erhalten
v.d. k. Akad. d. Wiss. Wien, Brasilien-Expedition Steindachner-Reiser, als
Geschenk: 1903.

Die Beschreibung von Reiser (l.c.) basiert auf zwei Exemplaren, die nach
ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind. Beide Exemplare stam-
men aus der Sammelausbeute der Brasilien-Expedition der kaiserl. Akademie
der Wissenschaften unter der Leitung von Intendant Dr. Steindachner (1903).

Tinamus boucardi ,,Sallé“ SCLATER, 1859; Proc. Zool. Soc. London, 1859, p. 391 (in statu
Oaxaca reipubl. Mexicanae [= Veracruz fide Binford (1989: 386)])

= Crypturellus b. boucardi (SCLATER)

NMW 37.906 (dem.St.), Centralamerika, ex coll. O. Salvin no. 256, im Tausch: 1864
(1864.X1.37.).

Die Beschreibung von Sclater (l.c.) basiert auf (mindestens) zwei Exemplaren: ,,Two exam-
ples of this fine tinamou are in M. Boucards collections, both males, one from Playa Vicente
(May), and the other from Teotalcingo (March).“ Auch Sclater & Salvin (1869: 92) sprechen
von ,,type specimens.* Nach ICZN (1999) art. 73.2. sind diese als Syntypen anzusehen.

Warren (1966:40) gibt ein & ad. (Teotalcingo, south Mexico, March 1859, collected by A.
Boucard, Salvin-Godman Collection) im BMNH als Holotypus an. Zum Fundort ,,Playa
Vicente, Veracruz, 17°50' N, 95°50' W, 312 ft.“ (Sclater 1859) bemerkt Binford (1989: 386):
»In his publication concerning a collection of birds made by Boucard at Playa Vicente in
March, April, and May 1859, apparently considered this locality to be in Oaxaca“ und ,,all
records from Playa Vicente, including Sclater’s types, should be referred to the state of
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Veracruz® (Binford 1989: 372). Teotalcingo liegt ebenfalls in Oaxaca (17°26' N, 95°56' W)
in ,,about 3000 ft.*, siche Binford (1989: 386).

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 51; sub Tinamus Boucardi) als ,authentisches Exemplar*
bezeichnet.

Diomedeidae G. R. GrAy, 1840

Diomedea spadicea GMELIN, 1788; Syst. Nat. I, p. 568, no. 2 (in maris aus-
tralis latitudine 37°)

= Diomedea e. exulans LINNAEUS, 1758

(?) Holotypus:

NMW 13.648 (St.), ? juv. [imm.], ex Museum Leverianum, von L. v. Fichtel
(no. 281), Kauf: 1806, Auktion London [Sale Cat. no. 37 / last day but two
,ZDiomedea exulans*] (1806.111.158.) [? Monotypie ICZN (1999) art.
73.1.2.].

Gmelins Taxon basiert auf ,,Chocolate Albatross* von Latham (1785, Gen.
Syn. Birds III, 1, p. 308, no. 2), der sich auf ein Exemplar im Museum
Leverianum bezieht. Schon Pelzeln (1873: 51) hat zu diesem Exemplar unter
107. Diomedea exulans, Linné. (281) ,,Chocolate Albatross, Cook, Voy. II.
116. 150; Forst. Voy. 1. 258 vermerkt: ,,Our specimen (Sale Cat. N. 37, , last
day but two, Diomedea exulans grisea*) agrees well with Latham’s descrip-
tion, of which it is perhaps the type.“ Bei Pelzeln & Lorenz (1886-1888)
nicht erwdhnt. Medway (1993: 149) schreibt: ,,Although Parkinson folio 25
has been identified with D. spadicea of Gmelin and Latham, no-one seems to
have recognised that Latham’s description of the Chocolate Albatross (on
which D. spadicea was founded) was based mainly on the Parkinson drawing
and some of the notations thereon. It is true that Latham, when describing his
Chocolate Albatross, indicated the presence of a specimen in the Leverian
Museum in London. This was possibly the specimen sold 21 years later as
Lot 37 - Albatross, Diomedea exulans - on the last day but two (11 July 1806)
of the sale of that collection (Donovan 1806). It was purchased by Leopold
von Fichtel of Vienna for £ 4. Pelzeln (1873: 51) considered that this speci-
men, apparently now in the Naturhistorisches Museum in Vienna under no.
13648, agreed well with Latham’s description of the Chocolate Albatross, of
which he thought it was perhaps the type. However, there is no conclusive
evidence that the Vienna specimen is the same bird as that in the Leverian
Museum to which Latham referred. The true identity of Latham’s Leverian
bird remains unknown. Given that it was a Wandering Albatross, it could
have been an individual of any one of the populations of the species.*
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Bourne (1993: 314) duflerst sich dazu jedoch folgendermalien: ,,It does not
seem satisfactory to discard the specimen of Diomedea spadicea in the
Leverian Museum actually quoted by Latham as the type, especially when it
may still exist in Vienna (although this was not checked), simply because
Latham may have added some details from a drawing which he does not
quote, so that they might equally well have come from anywhere.*

Phoebastria nigripes reischekia MATHEWS, 1930; Bull. Brit. Om. CL, 51, p.
29 (New Zealand)
= Diomedea nigripes AUDUBON, 1839%

Holotypus:

NMW 4.470 (B), 2, 7.1887, Dusky Sound, South Island, New Zealand, leg.
A. Reischek, von Hr. v. Auspitz, als Geschenk: 1891. [Original designa-
tion ICZN (1999) art. 73.1.1.].

Mathews (l.c.) unterschied das von ihm beschriebene Taxon auf Grund einer
irrtiimlichen MaBangabe fiir die Fliigelldnge des Wiener Exemplars.

Procellariidae LeEAcH, 1820

Procellaria leucomelas TEMMINCK, 18367; PL. col., livr. 99, pl. 587 (Japon)

= Calonectris leucomelas (TEMMINCK)

Syntypus:

NMW 53.301 (dem. St.), Japonia, [leg./coll.] Siebold, ex Museum Leiden,
im Tausch: 1841 (1841.X1.26.).

Die Beschreibung von Temminck (1.c.) basiert offensichtlich auf einer grofe-
ren Serie, er bemerkt lediglich ,,Assez commun Des envois de M. Burger
[sic].«®

Schlegel (1863, Mus. Pays-Bas VI, Procellariae 22: 25) gibt drei Exemplare
(alle: voyage Siebold) fiir Leiden an, die noch heute dort vorhanden sind
(Syntypes RMNH 67016-67018 vide van den Hoek Ostende & al. (1997: 13).
Da Ph.F. v. Siebold Japan bereits 1829 verlassen mufite (Gebhart 1964: 336)
sollte das Material Temminck bei seiner Beschreibung vorgelegen haben.

6 ,,1849% in Mayr & Cottrell (1979: 54) [lapsus calami]

7 Erscheinungsdatum nach Dickinson (2001: 7-53)

8 In der coll. Siebold befanden sich auch von Heinrich Biirger gesammelte Exemplare.
Vide et Carbo capillatus, p. 42
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Von Pelzeln & Lorenz (1888: 59) unter Puffinus leucomelas Temminck als
L,authentisches Exemplar, 1841 aus dem Leydener Museum erhalten* ange-

fiihrt.

Puffinus tenebrosus ,Natterer“ PELZELN, 1873; Ibis, p. 47, fig.1 (King
George’s Sound, N. America [in errore = King George Sound, Australia])

= Puffinus lherminieri dichrous FINSCH & HARTLAUB, 1867

Holotypus:

NMW 48.773 (dem. St.), King George Sound [Australien], ex Museum
Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 254), Kauf: 1806 Auction London [Sale
Cat. no. 6079 ,,Petrel, King George’s Sound”] (1806.111.136.) [Monotypie
ICZN (1999) art. 73.1.2.].

Pelzeln (1873: 48) bemerkte dazu: ,,Specimen, Sale Cat. N. 6079 (Petrel,
from King George’s Sound, N. America). This bird, mentioned as different
by Latham himself, was separated by Natterer in his mscr. Synopsis as belon-
ging to a different species, under the name Puffinus tenebrosus* [Latham,
Gen. Syn. Birds III, 2, p. 416, no. 23 ,,Dusky Petrel. One of these, measuring
less by two inches in length, *]. Pelzeln & Lorenz (1888: 59): ,,Puffinus
tenebrosus Natterer Mnscrpt., typisches Exemplar, 1806 aus dem
Leverianischen Museum durch Fichtel acquirirt.*

Hydrobatidae MATHEWS, 1912-13

Procellaria lugubris ,,Natterer BONAPARTE, 1845; Atti d. Sesta Riunione
Sci. Ital.,, Vol. VII, Milano 1844: 445 [publ. 1845] (Hab. Oceanum);
nomen oblitum (Bauernfeind & Schifter, 2003)

= Procellaria lugubris Natterer Mskr.
nec Procellaria lugubris TSCHUDI, 1856: 185

= Procellaria lugubris ,Natterer” apud Bonaparte (1856: 769 no. 55, in
tabula)

= Procellaria pelagica (LINNAEUS, 1766) sensu Salvin (1896: 345)

= Hydrobates pelagicus (LINNAEUS, 1766) sensu Godman (1907: 1) et auct.
sequ.

= QOceanodroma castro (HARCOURT, 1851); nomen protectum (Bauernfeind
& Schifter 2003)
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Holotypus:

NMW 40.989 (dem. St.), Siidsee?, ,,aus Paris“ [= ? ex Museum Paris], von
Leopold v. Fichtel, Kauf: 1807 (1807.V.89.) [Monotypie ICZN (1999) art.
73.1.2.].

Die Beschreibung von Bonaparte (l.c.) basiert auf dem Exemplar der Wiener
Sammlung (,,Mus[eo]. Vindobonens[is].), das er bei seiner Europareise
untersucht hat: ,,.. da lui vedute ne' Musei di Vienna

Pelzeln & Lorenz (1888: 59 sub Thalassidroma lugubris Natterer teste
Bonaparte): ,,typisches Exemplar, durch Fichtel 1807 acquirirt.*

Podicipedidae BONAPARTE, 1831

Colymbus bicornis LICHTENSTEIN, 1823; Verz. Doubl. Zool. Mus. Berlin, p. 88, no. 924
(Montevideo)

= Podiceps major (BODDAERT, 1783)

NMW 38.614 (dem. St.), Paraguay, ex Museum Berlin, durch Kauf: 1826 (1826.1.13.). Von
Pelzeln & Lorenz (1888: 59) unter Podiceps bicornis Lichtenstein als ,authentisches
Exemplar aus Paraguay, 1826 vom Berliner Museum acquirirt angefiihrt. Ob das nach Wien

gesendete Exemplar der urspriinglichen Typusserie angehdrt hat 146t sich mangels naherer
Daten nicht sicher beurteilen.

Phalacrocoracidae REICHENBACH, 1849-50

Halieus lucidus LICHTENSTEIN, 1823; Verz. Doubl. Zool. Mus. Berlin, p. 86,
no. 909 (Caput bonae spei [= Cape Province fide Skead (1973: 257])

= Phalacrocorax carbo lucidus (LICHTENSTEIN)

Syntypus:

NMW 13.555 (St.), juv., Cap, ex Museum Berlin (no. 909), durch Kauf: im
Nov. (Dez.) 1823 (1824.11.17.).

Bei Pelzeln & Lorenz (1888: 60) unter Graculus lucidus LICHTENSTEIN als
,»€in junges authentisches Exemplar, 1824 vom Berliner Museum erhalten®
angefiihrt, wohl einer der 1821 von Ludwig Krebs bei Kapstadt gesammel-
ten Vogel (vide Stresemann 1954: 80).

Carbo capillatus TEMMINCK & SCHLEGEL (in v. Siebold), 1850; Fauna
Japonica, Aves, pl. 83 (Japon)

= Phalacrocorax capillatus (TEMMINCK & SCHLEGEL)
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Syntypus:
NMW 13.583 (dem.St.), ? juv., Japonia, ex Museum Leiden, im Tausch:
1841 (1841.X1.27a).

Pelzeln & Lorenz (1888: 60; sub Graculus sinensis SHAW): ,;zwei authenti-
sche Exemplare von Carbo capillatus.* Im NMW ist nur mehr das angefiihrte,
juvenile Weibchen vorhanden, das zweite Exemplar ist derzeit in der
Sammlung nicht nachweisbar. Beide Exemplare sind unter Temmincks (noch
unpubliziertem) Manuskriptnamen eingetroffen und sind nach ICZN (1999)
art. 72.4.1. als Syntypen anzusehen. Temminck (l.c.) gibt in seiner Beschrei-
bung an: ,,.Des envois de M. Burger.”“ Schlegel (1863, Mus. Pays-Bas VI,
Procellariae 22: 24) zdhlt drei Exemplare von Siebold auf, darunter ,,1.
Individu type  voyage de Mr. von Siebold.* Nach van den Hoek Ostende et
al. (1997: 15) befinden sich im RMNH insgesamt 6 von Biirger und von
Siebold gesammelte Syntypen von Carbo capillatus.

Graculus Bairdii ,,Gruber® COOPER, 1865; Proc. Acad. Philad., 1865, p. 5
(Farallone Isl., California)

= Graculus bairdii Gruber Mskr.

= Phalacrocorax pelagicus PALLAS, 1811 apud Ogilvie-Grant (1898: 360)

= Phalacrocorax pelagicus resplendens AUDUBON, 1838

Syntypus:

NMW 13.554 (St), &, [1863 antea], Farallone-Island, California, [ca. 37°40°
N, 123°00' W], leg. F. Gruber no. 78, durch Kauf: 1863 (1864.VII1.22.).

Cooper (l.c.) machte den Manuskriptnamen erstmalig verfiigbar, wobei er
von Gruber gesammelte Exemplare ausdriicklich inkludiert: ,,Mr. F. Gruber
was the first to secure specimens  and distribute them as P. bairdii.“ Das
bereits 1863 unter Grubers (noch unpubliziertem) Manuskriptnamen einge-
troffene Exemplar ist daher nach ICZN (1999) art. 72.4.1. als Syntypus anzu-
sehen. Von Pelzeln & Lorenz (1888: 61) unter Graculus bicristatus Pallas
angefiihrt: ,,Ein Mannchen von Farallone Island, 1864 durch Gruber erhalten;
authentisch fiir dessen Synonym.“ Hellmayr & Conover (1948, Cat. Birds
Amer. 1, 2: 263) gaben an: ,,No veritable type identifiable.

Ein weiteres Exemplar, NMW 39.818 (St), &, VIL.1866, Farallone-Island,
California [ca. 37°40° N, 123°00" W], leg. F. Gruber, Naturalist, San
Francisco, durch Hofrat Steindachner, als Geschenk: 1873 (1873.XX.44)
[sub nomen Phalacrocorax penicillatus (Brandt) inventarisiert] gehort auf
Grund des Sammeldatums nicht der Typusserie an.
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Stictocarbo punctatus sassi MATHEWS, 1929; Bull. Brit. Orn. Cl., 50, p. 19
(North Island, New Zealand)

= Phalacrocorax p. punctatus (SPARRMAN, 1786)

Holotypus:

NMW 41.025 (B), & (ad.), 1.1880, Koromandel, Nordinsel, Neuseeland, leg.
A. Reischek, durch Herrn von Auspitz als Geschenk: 1891. [Original desi-
gnation ICZN (1999) art. 73.1.2.].

Die Beschreibung von Mathews (l.c.) basiert auf insgesamt 4 Exemplaren
von der Nordinsel Neuseelands. ,,Type in the Vienna Museum from North
Island, in the Reischek collection.*

Sulidae REICHENBACH, 1849

Sula plumigula ,Jos. Natterer“ PELZELN, 1873; Ibis, p. 52 (Nova
Hollandia)

= Sula serrator GR. Gray, 1845 sensu Ogilvie-Grant (1898: 428)
Sula sula rubripes GoULD, 1838

Holotypus:

NMW 49.585 (dem.St.), ad., Nova Hollandia, ex Museum Leverianum, von
L. v. Fichtel (no. 255), Kauf: 1806, Auktion London [Sale Cat. no. 1840
,,Booby pelican*] (1806.I11.137.) [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.].

Pelzeln (1873: 53) unter Sula plumigula, Jos. Natterer (255): ,,Sale Cat. no.
1840, in bad state; was marked in the collection with the locality New
Holland ?  based on a single specimen “ Pelzeln & Lorenz (1888: 60) fiih-
ren an: ,,Ein typisches Exemplar, 1840 [sic] acquirirt.*

Pelecanidae RAFINESQUE, 1815

Pelecanus erythrorhynhos [sic] GMELIN, 1789; Syst. Nat., ed. 13, I, p. 571,
no. 15 (in America septentrionali) [lapsus calami fiir erythrorhynchos]

= Pelecanus trachyrhynchos LATHAM, 1790; Ind. Orm. IL., p. 884

= Pelecanus erythrorhynchos GMELIN

Syntypus:

NMW 84.373 (St.), N-America, ex Museum Leverianum, von L. v. Fichtel
(no. 164), Kauf: 1806, Auktion London [Sale Cat. no. 24 / last day but two
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,,Rough-billed pelican Pelicanus trachyrinchos (sic)”] (1806.111.89.)
[Originaletikett fehlt].

Gmelins (l.c.) Taxon basiert auf ,,Rough-billed Pelican“ von Latham (Gen.
Syn. Birds I, 2, p. 586, no. 8), der sich auf insgesamt 3 Exemplare bezieht:
,,The most perfect specimen is in the Leverian museum.*

Pelzeln (1873: 54): ,,It is not without doubt, but very probable, that the old
specimen in our collection is that mentioned by Latham as contained in the
Leverian Museum, and the original of Shaw’s plate.“ Von Pelzeln & Lorenz
(1886-1888) nicht erwéhnt.

Pelecanus megalophus HEUGLIN, 1856; Sitzungsber. k. Akad. Wiss. Wien, math.-nat. CI.
19, p. 324 (Nordostafrika), nomen nudum

= Pelecanus mitratus LICHTENSTEIN, 1838 [=1839] sensu Heuglin (1873: 1500)
= Pelecanus onocrotalus 1LINNAEUS, 1758
NMW 13.734 (St.), &, 3.1., Heliali, Nordostafrika, ex coll. Th.v. Heuglin, durch Kauf: 1856

(1856.111.118.). Von Pelzeln & Lorenz (1888: 61) als ,,Original von Pelecanus megalophus
Heuglin“ angefiihrt, hat aber keinerlei Typenstatus (siehe Schifter 1991: 74).

Ardeidae LEACH, 1820

Ardea pacifica Larnam, 1782%; Ind. Orn., Suppl., p. LXV (Nova Hollandia
[= New South Wales]).

= Ardea pacifica LATHAM

? Holotypus:

NMW 47.479 (St.), [Nova Hollandia], ex Museum Leverianum, von L. v.
Fichtel (no. 321), Kauf: 1806, Auktion London, [Sale Cat. no. 2220
wArdea vittata®™] (1806.111.171.).

Die Beschreibung von Latham (l.c.) basiert auf , Pacific Heron* (Latham
1802; Gen. Syn. Birds, Suppl. II: 305 no. 20), dem offenbar Thomas
Watling’s drawing no. 238 (Hindwood 1970: 29) zu Grunde lag. Vorlage fiir
die Watling drawings war Material von Surgeon-General John White, von
dem Priparate an das Museum Leverianum gelangten (cf. White 1790 und
Lysagh 1959). Diese sind nach ICZN (1999) art. 72.5.6. als die respectiven
Typen anzusehen. Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) nicht erwahnt.

9  Erscheinungsdatum nach Browning & Monroe (1991: 385)
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Ardea novae Hollandiae LATHAM, 1790; Ind. Om. II, p. 701 (nova Hollandia
[= New South Wales, fide Mathews 1911 (1912), Novit. Zool. 18: 231]).

= Egretta novaehollandiae (LATHAM)

(?) Syntypen:

NMW 12.280 (St.), juv., (imm.), nova Hollandia [= ? Port Jackson, vide
Latham 1802, Gen. Syn. Birds, Suppl. II: 305], ex Museum Leverianum,
von L. v. Fichtel (no. 321), Kauf: 1806, Auktion London (1806.111.185.).

(?) NMW 49.293 (dem.St.), juv., (imm.), nova Hollandia [= ? Port Jackson,
vide Latham 1802, Gen. Syn. Birds, Suppl. II: 305], ex Museum
Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 41), Kauf: 1806 Auktion London
(1806.11.44.).

Die Beschreibung von Latham (l.c.) basiert auf der Tafel in Phillip (1779,
Voy. Bot. Bay: 163). Als Vorlagen fiir die Abbildungen in Phillip (l.c.) dien-
te Material von Surgeon-General John White, von dem Priparate an das
Museum Leverianum gelangten (cf. White 1790, Lysagh 1959 und Schodde
& Mason 1997: 127-128, 317). Diese sind nach ICZN (1999) art. 72.5.6. als
die respectiven Typen anzusehen. Pelzeln (1873: 120) hat dazu vermerkt:
,One specimen (321) may possibly be Latham’s type; the other (41) was
bought from Herr von Fichtel“ [= NMW 49.293]. Dementsprechend auch
Pelzeln & Lorenz (1888: 54) unter Ardea Novae Hollandiae Latham: ,,Ein
Exemplar durch Fichtel aus dem Leverianischen Museum acquirirt; ist viel-
leicht Latham’s Type.*

Hochst wahrscheinlich stammen aber auch die separat von Fichtel gekauften
Stiicke urspriinglich aus dem Museum Leverianum (Bauernfeind 2004),
sodall NMW 49.293 einen weiteren Syntypus darstellen diirfte.

Ardea flavirostris ,,Temminck* WAGLER, 1827, Syst. Av., Ardea no. 9 (in insula Java et ad
Promotorium bonae spei [= Cape Province, teste Peters (1979) I: 204])

nec Ardea flavirostris VIEILLOT, 1823
= Ardea alba modesta GrRAY, 1831 (pro parte: Java)
= Ardea alba melanorhynchos WAGLER, 1827

NMW 47.453 (St.), ad., Cap d. guten Hoffnung, ex coll. Temminck sub nomen ,,4rdea fla-
virostris Temm.“, durch Kauf: 1830 (1830.VIL.86.). Wagler (l.c.) hat Temmincks
Manuskriptnamen erstmalig verfiigbar gemacht, sich aber auf Material aus ,,coll. de Fl.
Prévost” bezogen. NMW 47.453 wird von Pelzeln & Lorenz (1888: 53) gemeinsam mit
einem zweiten, bereits 1823 unter demselben Namen erhaltenen und im NMW heute nicht
mehr vorhandenen Préparat als ,,authentisches Exemplar flir den Namen Ardea flavirostris
angefiihrt, hat aber keinen Typenstatus. Bei van den Hoek Ostende et al. (1997) nicht
erwéhnt.
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Ardea nigripes TEMMINCK, 1840; Man. Orn.., ed. 2, 4, p. 376 (Archipel des
Indes [= Sunda Inseln])

= Egretta garzetta nigripes (TEMMINCK)

Syntypus:

NMW 47.482 (St.), ¢, Java, ex coll. Temminck, durch Kauf: 1830
(1830.VIL.87.).

In seiner Beschreibung macht Temminck (l.c.) keine Angaben zu dem ihm
vorliegenden Material. Das Wiener Exemplar kam bereits unter dem (noch
unpublizierten) Manuskriptnamen Temmincks nach Wien, und gehort damit
nach ICZN (1999) art. 72.1.1. unzweifelhaft zur Typenserie. Von Pelzeln &
Lorenz (1888: 54) als ,,authentisches Exemplar von Ardea nigriceps* [sic]
(vorher richtig Ardea nigripes Temminck) aufgelistet. Van den Hoek Ostende
et al. (1997: 18): ,,There is also a syntype in the Naturhistorisches Museum
Wien*

Herodias concolor HEUGLIN, 1863; J.Orm. 11, p. 26 (Sobat-Fluss)
= Herodias concolor HEUGLIN, 1856, nomen nudum
= Egretta ardesiaca (WAGLER, 1827)

Holotypus:
NMW 12.275 (St.), &, 2.1854, Sobat-Fluss, ex coll. Th.v.Heuglin, durch
Kauf: 1856 (1856.111.107.) [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.].

Heuglin hat bereits (1856: 310) betont, daf nur ,,ein Exemplar am Sobat-
Fluss eingesammelt worden ist, das thm auch 1863 weiterhin als einziges
Stiick vorgelegen haben muf3. Dementsprechend fiithren es Pelzeln & Lorenz
(1888: 54) unter Ardea ardesiaca Wagler an: ,Ein Minnchen vom
Sobatflusse; Original von Ardea concolor®, siche auch Schifter (1991: 61).
Heuglin (1873: 1057) hat H.concolor selbst ohne weiteren Kommentar in die
Synonymie von Ardea ardesiaca Wagler gestellt.

Ardea schistacea ,,Lichtenstein“ EHRENBERG (in Hemprich & Ehrenberg),
1828; Symb. Phys., t.6 (Arabia) [vide Zimmer 1926, I: 204]

= Egretta gularis schistacea EHRENBERG

Syntypen:

NMW 1.731 (dem.St.), [subad.], Arabia, ex Museum Berlin, [(?) leg.
Hemprich & Ehrenberg], durch Kauf: 1826 (1826.1V.48b.)

NMW 1.734 (dem.St.), ad., Arabia, ex Museum Berlin, [(?) leg. Hemprich &
Ehrenberg], durch Kauf: 1826 (1826.1V.48.).
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NMW 12.283 (St.), ad., Arabia, ex Museum Berlin, [(?) leg. Hemprich &
Ehrenberg], durch Kauf: 1826 sub nomen ,,Ardea schistacea transitiva‘
[= weille Phase], (1826.1V.48a).

Ehrenberg (l.c.) hat Lichtensteins Manuskriptnamen fiir das von ihm gesam-
melte Material erstmalig verfiigbar gemacht, das nach ICZN (1999) art.
72.4.1. als Typusserie anzusehen ist. Pelzeln & Lorenz (1888: 54) unter
Ardea gularis Bosc: ,,Drei authentische Exemplare von Ardea schistacea aus
Arabien, wahrscheinlich von Ehrenberg’s Reise herriihrend, 1826 aus dem
Berliner Museum erhalten* Von Dresser & Blandford (1847) nicht erwihnt.

Ardea Idae HARTLAUB, 1860; J. Om., 8, p. 167 (Ostkiiste von Madagascar)
= Ardea spec. nov. apud Pelzeln (1858: 497)
= Ardeola idae (HARTLAUB)

Holotypus:

NMW 62.766 (dem. St.), jun., Madagaskar, [1856-1858], ex coll. Ida
Pfeiffer, durch Kauf: 1858 (1858.VI.13.) [Monotypie ICZN (1999) art.
73.1.2.].

Von Hartlaub (l.c.) unter Zitierung Pelzelns beschrieben: ,,... in der Wiener
Sammlung. Dementsprechend vermerkten Pelzeln & Lorenz (1888: 54)
unter Ardea Idae: ,Das junge Exemplar, auf welches diese Art begriindet
wurde, ist von der bekannten Reisenden Frau Ida Pfeiffer, das erwachsene,
welches als Ardea xanthopoda beschrieben wurde, von Verreaux acquirirt
worden.*

Ardea xanthopoda PELZELN (in Hartlaub), 1860; J. Orn., 8, p. 166
(Madagascar)

= Ardeola idae (HARTLAUB, 1860)

Holotypus:
NMW 62.765 (St.), Madagascar, ex Maison Verreaux (Paris), durch Kauf:
1844 (1844.11.78.). [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.].

Hartlaub (l.c.) verwendete verbatim die Beschreibung von Pelzeln: ,,A. v.
Pelzeln beschrieb fiir uns diese Art nach einem  Exemplar der Wiener
Sammlung.*“ Nach ICZN (1999) art. 50.1.1. ist damit Pelzeln als Autor des
Taxons anzusehen. Dieses wurde dann bereits von Pelzeln & Lorenz (1888:
54) in der Synonymie von Ardea Idae angefiihrt.
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Scotaeus guttatus HEUGLIN, 1856, Sitzungsber. k. Akad. Wiss. Wien, math.-nat. Cl. 19, p.
311 (Sobatfluss), nomen nudum

= Nycticorax griseus GRAY, 1844

= Nycticorax n. nycticorax LINNAEUS, 1758

NMW 47435 (St.) &, 3.1854, Sobatfluss, ex coll. Th.v. Heuglin, durch Kauf: 1856
(1856.111.105.)

Dem Exemplar kommt kein Typenstatus zu, da es sich bei ,,Scotaeus guttatus HEUGLIN® um
ein nomen nudum handelt (siche auch Schifter 1991: 74). Dementsprechend ist bei Pelzeln
& Lorenz (1888: 54) unter Nycticorax griseus lediglich angefiihrt: , Junges Ménnchen von
Heuglin 1856 acquirirt.

Ardetta pusilla HEUGLIN, 1863; J. Orn., 11, p. 27 (Schilluk-Inseln am Bahr
el abiad)

= Ardeola pussilla [sic] HEUGLIN, 1856; nomen nudum

= Ixobrychus sturmii (WAGLER, 1827)

Syntypus:

NMW 1856.111.106. (? St) &, Schilluk Inseln, ex coll. Th. v. Heuglin, durch
Kauf: 1856 [2002 in der Sammlung nicht nachweisbar].

Das von Heuglin (l.c.) beschriebene Taxon basiert auf (?) zwei Exemplaren,
einem é&lteren und einem jiingeren Vogel. Das bereits 1856 von Theodor von
Heuglin sub nomen Ardea pusilla HEUGLIN erworbene Exemplar gehort nach
ICZN (1999) art. 72.4.1. der Typusserie an, ist aber derzeit in der Sammlung
nicht nachweisbar. Pelzeln & Lorenz (1888: 54; sub Ardea Sturmii WAGLER):
,,1856 von Heuglin erworbenes Original von Ardetta pusilla“ (vide Schifter
1991: 71).

Ciconiidae SUNDEVALL, 1836

Tantalus lacteus TEMMINCK, 1825; Pl. col,, livr. 59, pl. 352 (Java)
= Mycteria cinerea (RAFFLES, 1822)
NMW 47.542 (St.), Java, 1830 ex Museum Leyden, durch Kauf:1829 (1830.VII.83.)

NMW 93.740 (St.), Java, 1833 ex Museum Leyden, durch Kauf: 1833 um 30 hfl.
(1833.VIII.10.).

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 55) als ,,zwei authentische Exemplare aus Java, 1830 und 1833
aus dem Leydener Museum acquirirt” angefiihrt. Ob die beiden nach Wien gelangten
Exemplare der ursprunglichen Typenserie angehort haben kann mangels Daten nicht sicher
entschieden werden. Van den Hoek Ostende et al. (1997: 21) geben 3 undatierte Syntypen
fiir das RMINH an (Java, leg. Kuhl und van Hasselt).
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Ciconia Abdimii LICHTENSTEIN, 1823; Verz. Doubl. Zool. Mus. Berlin, p.
76, no. 785 (ad Nilum prope Dongolam, etiam e Senegambia [= Sudan,
sensu Peters (1979) I: 248])

= Ciconia abdimii LICHTENSTEIN

Syntypus:

NMW 47.523 (St.), Nubia et Senegambia, [(?) leg. Hemprich & Ehrenberg]
ex Museum Berlin, no. 785, durch Kauf: 1823 um 20 RM (1823.XC.38.).

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 54) unter Ciconia Abdimii (Hemprich et
Ehrenberg, Lichtenstein, Doubl.-Verz., 76) angefiihrt: ,,authentisches
Exemplar vom Berliner Museum acquirirt; wahrscheinlich von Ehrenberg’s
Expedition herriihrend.” Van den Hoek Ostende et al. (1997: 20) listen eine
weitere vom Berliner Museum stammende Syntype in Leiden auf (RMNH
87.082, ad. &, mounted skin, Nubia, leg. M.H.C. Lichtenstein [sic]).

Melanopelargus episcopus stormi BLASIUS, 1896; Mitt. Geogr. Ges.
Naturhist. Mus. Liibeck 1896, p. 120 (Borneo)

= Ciconia episcopus stormi (BLASIUS)

Syntypus:

NMW 47.522 (St.), Jjuv., Tumbang Hiang, Borneo, 8.9.1881, leg. F.J.
Grabowsky, no. 167, als Geschenk: 1882 (1882.1X.34.).

Die Beschreibung von Blasius (l.c.) basiert auf ,eine[r] groere[n] Anzahl
auf Borneo erlegter Exemplare [insgesamt 8 Bélge und ein ¢ Skelett], die
er im einzelnen (darunter auch das Wiener Exemplar) anfiihrt und feststellt:
»Da fallt auf den ersten Blick eine Verschiedenheit der Borneo-Vogel — auf,
die mich veranlaft, fiir Borneo eine besondere Lokalrasse zu unterscheiden.*
Dieses Material bildet nach ICZN (1999) art. 72.4.1. die Typenserie. Von
Hinkelmann & Heinze (1990: 616) werden das Wiener und das
Braunschweiger Exemplar (SNMB 6515/1010) als Paratypoide [in errore]
bezeichnet. Der Verbleib der iibrigen Syntypen ist unbekannt, die 4 von
Storm in Pontianak gesammelten Exemplare diirften vernichtet worden sein
(cf. Hinkelmann & Heinze 1990).

Blasius (1884: 72)Vi unter Melanopelargus Episcopus (Bodd.): ,,no. 167
bleibt im Museum Viennense.*

10 In Blasius 1896: 72 irrtiimlich mit ,,1883% [= 1884 vero] zitiert
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Mpycteria Australis SHAW, 1800; Trans. Linn. Soc. London 5, p. 33 (New
Holland [= New South Wales fide Mathews, 1912, Novit. Zool. 18: 229])

= Mycteria australis Latham, 1802
= Ephippiorhynchus asiaticus australis (SHAW)

Holotypus:
NMW 47.591 (St.), ad., nova Hollandia, ex Museum Leverianum, von L. v.

Fichtel (no. 176), Kauf: 1806, Auktion London, Sale Cat. no. 1300
Mycteria Australis® (1806.111.90.). [Monotypie ICZN (1999) art.
73.1.2.].

Die Beschreibung von Shaw (l.c.) basiert offenbar auf einem einzigen
Exemplar (p. 34): ,,... a wonderful specimen may be seen in the Leverian
Museum.” Von Pelzeln (1873: 39) als wahrscheinliche Type Lathams (Ind.
Orn. II. Suppl. LXIV. 1) bezeichnet, sieche auch Pelzeln & Lorenz (1888: 55)
unter Mycteria australis

Ciconia capillata TEMMINCK, 1824; Pl. col., livr. 53, pl. 312 (Java &
Sumatra)

= Leptoptilos javanicus HORSFIELD, 1821

(?) Syntypus:

NMW 47.612 (St.), 2, Java, ex coll. Temminck, durch Kauf: 1830
(1830.VIL85.).

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) basiert auf einer umfangreichen
Serie: ,Le Muséé des Pays-Bas posséde une série d’individus.” Van den
Hoek Ostende et al. (1997: 21) fithren nur mehr 2 Syntypen im RMNH (und
zwei weitere juv. im Museum National d’Histoire Naturelle, Paris) an, sodal3
auch das Wiener Exemplar der Temminck urspriinglich vorgelegenen Serie
angehort haben diirfte und daher wohl als Syntypus zu betrachten ist. Von
Pelzeln & Lorenz (1888: 55) als ,,authentisch fiir Ciconia capillata bzw.
Ardea capillata Temm.* angefiihrt.

Threskiornithidae PocHE, 1904

Ibis plumbeus TEMMINCK, 1823; PL. col., livr. 40, pl. 235

= Ibis sp. Natterer Mskrno 315 [pro parte: Temminck (l.c.) ,,Mus. de
Vienne*]
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= Mesembrinibis cayennensis (GMELIN, 1789) [pro parte: Temminck (l.c.)
»Mus. de Vienne*]

= Harpiprion caerulescens (VIEILLOT, 1817)

= Theristicus caerulescens (VIEILLOT)

Syntypen:

NMW 47.467 (St.), &, 6.6.1819, Ypanema [23°26' S, 47°36' W, Sao Paulo,
S-Brasilien], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 315, 2. Sendung
(November 1819) [= Mesembrinibis cayennensis (GMELIN)]

NMW 47.467 (St.), &, 1.4.1819, Ypanema [23°26' S, 47°36' W, Sao Paulo,
S-Brasilien], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 315, 2. Sendung
(November 1819) [= Mesembrinibis cayennensis (GMELIN)]

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) basiert auf Material in ,,Musées de
Paris, de Pays-Bas, de Vienne, et de M. Bonjour a Paris®, das nach ICZN
(1999) art. 72.4.1. die Typenserie bildet. Das Taxon wird von Pelzeln &
Lorenz (1886-1888) und van den Hoek Ostende et al. (1997) nicht erwéhnt,
Schlegel (1863) Mus. Pays-Bas V, Ibis 20: 9 gibt zwei Exemplare fiir Leiden
an. Tatsichlich gelangte Material von 7. caerulescens allerdings erst nach
1825 nach Wien!l. Die von Temminck in seiner Beschreibung erwihnten
Exemplare, die ihm offensichtlich bei seinem Besuch vorgelegen haben,
gehoren zu Mesembrinibis cayennensis (GMELIN), eingelangt sub nomen /bis
sp. Natterer Mskr.no 31512,

Von Voisin (1993: 49) wird ein Exemplar N.C.No. 284 (Boa-vista / Rio -
grande, aout 1822, A. de St. Hilaire leg.) als Vorlage fiir Temmincks Tafel
angefiihrt. Der Zusatz ,,... type de I’espéce par monotypie* ist offensichtlich
irrig und entspricht nicht den Bedingungen nach ICZN (1999) art. 73.1.2.

Ibis leucon TEMMINCK, 1829; Pl. col., livr. 81, pl. 481 (Java)

= Threskiornis aethiopicus melanocephalus (LATHAM, 1790)

? Syntypus:

NMW 63.273 (St.), ad., Java, ex coll. Temminck, durch Kauf: Februar 1833
(1833.VIIL.25)).

11 NMW 39.423 (B) ?, 4.9.1825, Villa Maria [= Caceres, Matto Groso, 16°04° S 57°41°
W], leg. J. Natterer, coll. Natterer Nr. 691; NMW 39.424 (B) ?, 27.11.1827, Caicara,
leg. J. Natterer, coll. Natterer Nr. 691; NMW 63.258 (St) ?, 4.9.1825, Villa Maria [=
Caceres, Matto Groso, 16°04‘ S 57°41¢ W], leg. J. Natterer, coll. Natterer Nr. 691

12 Das Eingangsdatum von vier weiteren Exemplaren, die noch am NMW erhalten sind,
steht nicht zweifelsfrei fest NMW 39.425, 39.426, 47.473, 63.261).
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Die Beschreibung von Temminck (1.c.) basiert auf einer umfangreichen Serie
im Museum Leiden: ,,Le Muséé des Pays-Bas posséde une série compléte de
sujets des deux espeéces mentionnées.“ Die Designation eines Lectotypus im
Museum Paris (Voisin 1993: 49, ex coll. Leschenault) ist nach ICZN (1999)
art. 74.1.3. invalid, da nicht nachvollziehbar ist, da3 das Pariser Exemplar
aus der urspriinglichen Typusserie stammt. Van den Hoek Ostende et al.
(1997: 23) nennen nur ein im Leydener Museum befindliches Exemplar
(RMNH 87113, ad. &, Java, leg. C.G.C. Reinwardt) als Syntype von Ibis leu-
con. Schlegel (1863, Mus. Pays-Bas V, Ibis 20: 15) listet fiinf Exemplare auf
[die der Typusserie angehort haben diirften], darunter ,,1. Male adulte, Java,
voyage du Prof. Reinwardt: individu figuré Pl. col. 481.“ Wahrscheinlich
gehort auch das Wiener Exemplar zu der urspriinglichen Typenserie, da die
Tauschsendung Temmincks vom Februar 1833 Material aus den Jahren 1826
und 1828 enthielt. Von Pelzeln & Lorenz (1888: 55) als ,authentisches
Exemplar von Ibis leucon** angefiihrt.

Geronticus comatus ,Ehrenberg® RUPPELL, 1845, Syst. Uebers. Vog. Nordostafrika 119,
t. 45 (Gomfuda, Athiopien)

Ibis comata Lichtenstein Mskr.

Geronticus comatus LICHTENSTEIN, 1853, nomen nudum

= Geronticus eremita (LINNAEUS, 1758)

NMW 47.471 (St.), ad., [? 20.2.1825 bei Gumfude (Asyr Gebirge zwischen Rachmen und

Bir el Marahaba)], Athiopien, [(?) leg. J. Falkenstein; vide Stresemann 1954)], ex Museum
Berlin, durch Kauf: 1826 um 20 Rm., sub nomen ,,/bis comata Licht.” (1826.1V.47.).

In seiner Beschreibung macht Riippell (l.c.) den Manuskriptnamen ,,/bis comatus* erstmalig
verfligbar (ICZN 1999 art. 12.1.). Er bezieht sich dabei aber auf Material in Frankfurt (? und
Berlin), sodal NMW 47.471 nach ICZN (1999) art. 72.4.1. nicht der Typusserie angehort.

Pelzeln & Lorenz (1888: 55) fiihren unter ,,/bis comata Licht.” an: , Ein authentisches
Exemplar, 1826 vom Berliner Museum acquirirt Nach Hartert (1891: 206) befanden sich
im Museum Senckenberg zwei Exemplare (no. 3086) von Riippel, die jedenfalls der
Typenserie angehdrten. Von Steinbacher (1949) wird die Art nicht erwihnt.

i

Nach Ehrenberg (in Stresemann 1954: 155) sind von Falkenstein auf dem Wege von
Gumfude ins Asyr-Gebirge ,,zwei schwarze Ibisse durch einen SchuB} tédlich getroffen wor-
den, die als Belegstiicke fiir den Manuskriptnahmen anzusehen sind.

Anatidae LEACH, 1820

Coscoroba chionis ,Illiger” J. E. GRAy, 1871; Hand-list, III, spec. 10606; (based on G. R.
Gray pl. 166 [= CLXVI im Text])

= Anas chionis ,llliger GR.GRAY, 1844; Gen. Birds. III, p. 610 [in Synonymie, nicht ver-
fiigbar ICZN (1999) art. 11.5.]
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= Coscoroba coscoroba (MOLINA, 1782)

NMW 47.295, (St.), Paraguay, ex Museum Berlin, durch Kauf: 1826 (1826.1.9.).

Der Manuskriptname von Iiliger wurde erst durch die Publikation von J. E. Gray (1871) ver-
fiigbar. Die Vorlage fiir die Tafel in G. R. Gray (l.c.) ist nicht eruierbar, sodaf3 iiber einen
eventuellen Typenstatus des Wiener Exemplars nicht entschieden werden kann. Von Pelzeln

& Lorenz (1888: 58) sub nomen ,,Cygnus chionis Illiger als ,,wahrscheinlich authentisches
Exemplar angefiihrt.

Anser brevirostris ,Heckel* C. L. BREHM, 1831; Hdbch. Naturg. Vogel
Dtschl., p. 844

= Anser brevirostris ,,Heckel* BREHM, Isis von Oken, 1830, col. 996 nomen
nudum

= Anser erythropus (LINNAEUS, 1758)

Syntypen:

NMW 55.170 (St), ¢ ad., Seefeld [= Seefeld-Kadolz, NO., 48°43' N, 16°10'
E], leg. Graf Hardegg, (1824.VIII.19.; sub nomen Anas albifrons]

(?) NMW 55.939 (dem. St.), ohne Daten [= (?) ¢, Aspern, NO., [48°13' N,
16°30" E], leg. Herzog aus Aspern, von S. k.k. Hoheit Erzherzog
Kronprinz als Geschenk erhalten] (1828.XI.1. [sub nomen Anas albi-
frons], unter 20.928 inventarisiert, und offenbar nach Verlust des
Originaletiketts mit einer neuen Inventarnummer versehen.

Brehms Beschreibung (l.c.) basierte auf mehreren Exemplaren, wobei er (p.
845) anfiihrt: , kommt ... bis nach Wien, wo sie Herr Heckel im Jahre 1828
unterschied. Nach ICZN (1999) art. 72.4.1. gehoren die Wiener Exemplare
damit zur Typusserie.

Pelzeln & Lorenz (1888: 58) vermerken unter Anser Temminckii Boie, Isis
(1822), 882: ,Ein Minnchen und ein Weibchen, das erstere aus Aspern
(1828), das andere von Seefeld (1824); diirften die Typen zu Heckel’s
Synonym sein.*

Anas caerulescens LINNAEUS, 1758; Syst. Nat., ed. 10, Tom. I, p. 124, no. 10
(Canada [= Hudson Bay])

= Anser c. caerulescens (LINNAEUS)

? Holotypus:

NMW 71.087 (dem.St., stark beschidigt), [(?) Hudson Bay], ex Museum
Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 105), Kauf: 1806, Auktion London
(1806.111.73.) [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.].
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Die Beschreibung von Linnaeus (l.c.) basiert auf ,,Blue-Winged Goose* von
Edwards (1750; Nat. Hist. Birds III: 152, pl. 152), der sich auf ein einziges
Exemplar bezog: ,,This bird was brought from Hudson’s Bay by Mr. Isham

Latham (Gen.Syn.Birds II, II: 469, no. 28) gibt nur ein Exemplar im
Museum Leverianum an. Pelzeln (1873: 45): ,,... his [Latham’s] description
seems to be taken from that of Edwards, with which our specimen agrees
tolerably well.*

Obwohl nicht eindeutig nachweisbar ist, dall es sich bei dem Exemplar im
Museum Leverianum tatsdchlich um Edwards Vorlage gehandelt hat, liegt
diese Vermutung nahe, und wird durch die von Pelzeln (l.c.) festgestellte
Ubereinstimmung mit der Tafelabbildung noch verstirkt. Von Pelzeln &
Lorenz (1886-1888) nicht erwéhnt.

Anas scutulata S. MULLER (in Temminck), 1842; Verh. Nat. geschiedenis Nederlandsche
Overzeesche Bezittingen, Land-Volkenkunde, p. 159 (Java)

= Cairina scutulata (S. MULLER)

NMW 84.386 (St.), ad., Java, leg. Diard, ex Museum Leiden, durch Dir. Schlegel im Tausch:
1865 (1865.1V.38.). Das Exemplar von Diard scheint erst 1863 gesammelt worden zu sein
(vide Schlegel 1866, VI: 64) und hat daher keinen Typenstatus. Van den Hoek Ostende et al.
(1997: 49) fithren eine Syntype fiir das Museum Leiden an: ,RMNH 87332, ad. &, mounted
skin, Loc. Lake Gorong, Java, Indonesia, leg. S. Miiller.“ Pelzeln & Lorenz (1888: 58) geben
unter Anas scutulata MULLER an: ,,Ein authentisches Exemplar von Diard in Java gesammelt,
1865 vom Leydener Museum erhalten.*

Anas cristata GMELIN, 1788; Syst. Nat., ed. XIII, p. 540, no. 114 (Statenland)

= Purple winged duck apud Leverian Museum Sales Catalogue (1806: 252,
no. 5591)

nec Anas cristata FISCHER, 1778

= Anas lophyra J. R. FORSTER, 1844

= Anas s. specularioides KING, 1828

? Holotypus:

NMW 39.803 (dem. St.) Studamerika [=? Staten Land, 31.12.1774 -
3.1.177513; vide Lysagh (1959: 364)], ex Museum Leverianum, von L. v.
Fichtel (no. 137), Kauf: 1806, Auktion London [Sale Cat. no. 5591
wPurple winged duck®] (1806.111.67.) [? Monotypie ICZN (1999) art.
73.1.2.].

13 Im Sale Catalogue (1806: 252, no. 5591) handschriftlicher Vermerk: (N.S.W.) [= New
South Wales, in errore]
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Das Taxon von Gmelin (l.c.) basiert auf ,,Crested Duck® von Latham (1785,
Gen.Syn.Birds III, II, p. 543, no. 81), der sich auf,,  the drawings from Sir
Joseph Banks* bezieht. Es handelt sich dabei um Johann Reinhold Forsters
Aquarell no. 79 (Lysagh 1959: 290, datiert 2.1.1775), dem ein von Forster
gesammeltes Exemplar zu Grunde liegt (Forster J.R. 1844: 340). Dieses ist
nach ICZN (1999) art. 73.1.4. als Typus anzusehen. Pelzeln (1873: 46; sub
Anas cristata GMELIN): ,,Our bird was ~ perhaps from Forster’s voyage.* Im
Sale Catalog (1806: 252) ist Fichtel als Kéufer angemerkt und das Exemplar
als ,,undescribed species” bezeichnet, was sich offenbar auf Forsters
Manuskript (erschienen erst 1844) bezieht.

Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) nicht erwdhnt. NMW 39.803 ist auch (?)
Holotypus von Anas lophyra J. R. FORSTER, 1844 (vide infra).

Anas lophyra J. R. FORSTER, 1844; Descr. Anim., p. 340, no. 256 (Terra sta-

tuum. Insula novi anni)

Purple winged duck apud Leverian Museum Sales Catalogue (1806: 252,

no. 5591)

= Anas cristata GMELIN, 1788 praeocc.

= Anas s. specularioides KING, 1828

? Holotypus:

NMW 39.803 (dem. St.) Siidamerika [=? Staten Land, 2.1.1775, J.R. Forster
leg.,], ex Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 137), Kauf: 1806,
Auktion London [Sale Cat. no. 5591 ,,Purple winged duck®] (1806.111.67.)
[? Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.]

I

Das Taxon von Forster (l.c.) basiert auf dem von ihm gesammelten Material,
wohl einem einzigen Exemplar, das als Vorlage fiir Johann Reinhold Forsters
Aquarell no. 79 (Lysagh 1959: 290, datiert 2.1.1775) gedient hat. Dieses ist
nach ICZN (1999) art. 73.1.4. als Typus anzusehen. Pelzeln (1873: 46; sub
Anas cristata GMELIN): ,,Our bird was  perhaps from Forster’s voyage.” Im
Sale Catalog (1806: 252) ist Fichtel als Kadufer angemerkt und das Exemplar
als “undescribed species” bezeichnet, was sich offenbar auf Forsters
Manuskript (erschienen erst 1844) bezieht.

Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) nicht erwihnt. NMW 39.803 ist auch (?)
Holotypus von Anas cristata GMELIN, 1788 (vide supra).
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Anas (Mareca) gibberifrons S. MULLER (in Temminck), 1842; Verh. Nat. Geschiedenis
Nederlandsche Overzeesche Bezittingen, Land-Volkenkunde, p.159, note (Celebes)*

= Anas signifera Temminck Mskr.
= Anas g. gibberifrons MULLER

NMW 49.417 (dem.St.), &, 18.8.1863, Ayer-pannas, Celebes, leg. Rosenberg, coll. no. 99,
ex Museum Leiden, durch Dir. Schlegel im Tausch: 1865 (1865.1V.37.)

NMW 49.418 (dem.St.), ¢, 13.8.1863, Ayer-pannas, Celebes, leg. Rosenberg, ex Museum
Leiden, durch Dir. Schlegel im Tausch: 1865 (1865.1V.37.)

NMW 49.419 (dem.St.), &, 17.8.1863, Ayer-pannas, Celebes, leg. Rosenberg, coll. no. 77,
ex Museum Leiden, durch Dir. Schlegel im Tausch: 1865 (1865.1V.37.).

Pelzeln & Lorenz (1888: 58) haben unter Querquedula gibberifrons Miiller ,,zwei Ménnchen
und ein Weibchen von Rosenberg auf Celebes gesammelt, 1865 aus dem Leydener Museum
erhalten als ,,authentische Exemplare® angefiihrt. Es handelt sich aber um keine Exemplare
der urspriinglichen Typusserie, da sie erst lange nach Verdffentlichung der Beschreibung
gesammelt worden sind. Van den Hoek Ostende et al. (1997: 47) listen 8 von S.Miiller,
H.C.Macklot und E.A Forsten zwischen 1828 und 1841 in Timor bzw. Celebes gesammelte
Exemplare im RMNH als Syntypen auf.

Ein weiteres Exemplar von 4nas g. gibberifrons NMW 49.416, dem. St., ¢, Celebes, 1823
von Temminck, Amsterdam im Tausch (1823.LXXXXVII.117.) wurde sub nomen ,,4Anas
signifera” [nomen nudum] erhalten; dieser Name ist aber offensichtlich nie giiltig publiziert
worden.

Querquedula Bernieri ,J. Verr.“ HARTLAUB, 1860; J. Om. 8 p. 173
(Madagascar)

= Anas bernieri (HARTLAUB)

Holotypus:

NMW 2.857 (dem. St.), 1831 ?, Madagaskar, durch J. Natterer ex Maison
Verreaux (Paris), durch Kauf: 1844 (1844.11.120.). [Monotypie ICZN
(1999) art. 73.1.2.].

Die Beschreibung von Hartlaub (l.c.) beruht auf einem einzigen Exemplar: ,,Ein
durch J. Natterer von E. Verreaux eingetauschtes Exemplar in der Wiener Samm-
lung, dessen Beschreibung Herr A.v. Pelzeln so giitig war uns mitzutheilen.*

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 58) unter Anas Bernieri: ,Ein Weibchen aus
Madagascar, 1844 von Verreaux acquirirt, authentisches Exemplar.*

Anas maculirostris LICHTENSTEIN, 1823, Verz. Doubl. Zool. Mus. Berlin, p.
84, no. 880 (Montevideo)

= Anas v. versicolor VIEILLOT, 1816

14 Zitiert nach Johnsgard in Mayr & Cottrell (1979): 466.
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Syntypen:

NMW 39.709 (dem. St.), &, Montevideo [Uruguay, ca. 34°55' S, 56°10' W],
ex Museum Berlin, no. 880, durch Kauf: 1824 (1824.11.16.)

? NMW 39.710 (B), ??, Paraguay, ex Museum Berlin, durch Kauf: 1826
(1826.1.11.).

Die im Doublettenverzeichnis von Lichtenstein (l.c.) angefiihrten 4 Exem-
plare sind jedenfalls Teil der urspriinglichen Typenserie. Zumindest NMW
39.709 ist daher mit Sicherheit als Syntypus anzusehen. Die beiden Stiicke
wurden schon von Pelzeln & Lorenz (1888: 58) unter Querquedula versicolor
als ,,Typen von Anas maculirostris LICHTENSTEIN aufgezihlt.

Anas caerulata [sic] ,Lichtenstein® GRray, 1844; List Birds Brit. Mus., 1844, p. 138
(Mexico) [in Synonymie, nicht verfiigbar ICZN (1999) art. 11.6.]

= Pterocyanea caeruleata ,Lichtenstein® Gray, 1844; Gen. Birds III: 617 [in Synonymie,
nicht verfiigbar]

= Anas coeruleata ,Lichtenstein® REICHENBACH, 1850; Nov.Synops.Av., IV, Natatores,
Tab. CCLXXXT1V, p. 90, no. 2337 (ohne Fundort) [in Synonymie, nicht verfiigbar]

= Anas coerulata LICHTENSTEIN, 1854; Nomencl.Av.Mus.Berolin.: 102 [nomen nudum]
= Anas cyanoptera septentrionalium SNYDER & LUMSDEN, 1951

NMW 31.515 (dem.St.), &, Mexico, ex Museum Berlin [leg. (?) Deppe & Schiede], K.: 1817
(1817.1V.9.). Das von Pelzeln & Lorenz (1888: 58) unter Querquedula cyanoptera VIEILLOT
angefiihrte , Minnchen, 1827 vom Berliner Museum als Anas coerulata acquiriert [NMW
31.515], authentisch fiir dieses Synonym* [= Pterocyanea coeruleata (Lichtenstein) Gray],
ist nicht als Syntypus anzusehen. Es beweist aber die bereits 1827 von Lichtenstein erfolgte
Verwendung dieses Namens, der offenbar erst von Gray (1844: 138) unter Berufung auf
Lichtenstein erstmals publiziert worden ist (siehe Schifter 1996: 7). Der Originaleintrag im
Eingangsbuch vom Jidnner 1827 weist Lichtensteins Benennung als ,,4nas coerulata
mas[culinum]. Canard aux ailes bleux Azara“ [= no. 434] aus.

Anas albipennis ,,Lichtenstein“ REICHENBACH, 1850; Nov. Synops. Av., IV, Natatores, Tab.
CCLXXXV, p. 94, no. 2350 (ohne Fundort)

= Fuligula albipennis ,Lichtenstein® MEYEN, 1834, Nova Acta Leopoldina, XVI., Suppl.
p.119 [nicht verfiigbar, ICZN (1999) art. 11.5.1.]

= Anas albipennis LICHTENSTEIN, 1854 (Montevideo) [nomen nudum]
= Netta peposaca (VIEILLOT, 1816)

NMW 63.399 (St.), ¢, Paraguay, Azara no. 430, ex Museum Berlin [leg. (?) Deppe &
Schiede], durch Kauf: 1826 um 3 RM (1.1826.12). Reichenbach (l.c.) machte den Namen
Fuligula albipennis erstmalig verfiigbar (ICZN 1999 art. 12.1.]. Er verwendete zwar den
Manuskriptnamen von Lichtenstein, bezog sich aber wohl auf damals noch im Museum
Berlin (oder Dresden) vorhandene Exemplare. Das Exemplar NMW 63.399 belegt zwar die
frithe Verwendung des Manuskriptnamens, gehort aber nicht der Typusserie an. Pelzeln &
Lorenz (1888: 59; sub Fuligula peposaca): ,,authentisches Exemplar von Anas albipennis,
1826 aus dem Berliner Museum acquirirt.*
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Cathartidae LAFRESNAYE, 1839

Vultur magellanicus SHAW, 1792; Mus. Lever. Explic., I, part I, p. 1, pl. 1
[nicht numeriert] (A sinu Magellanico)

Vultur condor SHAW, 1809
Vultur gryphus LINNAEUS, 1758

Holotypus:

NMW 45.811 (St.), 2, Magellan coasts, [Captain Middleton leg.], ex Museum
Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 51), Kauf: 1806, Auktion London!?
(1806.11.1.). [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.]

i

I

Die Beschreibung von Shaw (l.c.) basiert auf einem (%) Exemplar im
Museum Leverianum: ,,Species in tabula depicta.” Pelzeln (1873: 17) ver-
merkte dazu: ,,The female (51) was bought by Herr von Fichtel - it appears
doubtless that this female is the type of Vultur magellanicus, Shaw (Mus.
Lever. . t. 1), and Vultur gryphus, fem. (Gen. Zool. t. 3).“

Das Exemplar ist auch Syntypus von Vultur condor SHAW, 1809 (vide infra).

Vultur condor SHaw, 1809; Gen. Zool. VII, part 2, p. 2, t. 3 (Straits of
Magellan) [= ,,new name for Vultur magellanicus SHAW®, vide Hellmayr
& Conover (1949: 2)]

Vultur magellanicus SHAW, 1792

Vultur gryphus apud Shaw, 1796, Mus. Lever. Explic., I, part VI, p. 1, t.
1 [nicht numeriert]

I

i

Il

Cathartes gryphus apud Temminck, 1822

= Vultur gryphus LINNAEUS, 1758

Syntypen:

NMW 45.810 (St.), &, Magellan coasts, [Captain Middleton leg.], ex
Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 280), Kauf: 1806, Auktion
London [Sale Cat. no.34 / last day ,,Vultur Gryphus  male bird“]
(1806.111.177.).

NMW 45811 (St.), ¢, Magellan coasts, [Captain Middleton leg.], ex

Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 51), Kauf: 1806, Auktion

London'6 (1806.11.1.)

15, 16 Wahrscheinlich direkt von Parkinson gekauft und daher nicht im Sale Catalogue ver-
zeichnet (Bauernfeind 2004)
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Die Beschreibung von Shaw (l.c.) basiert auf den beiden Exemplaren im
Museum Leverianum, die nach ICZN (1999) art. 72.4.1. Syntypen darstellen.
Bereits Shaw (1796: 5) stellte fest: ,,It is perfectly clear, that the former spe-
cimen, or Vultur magellanicus, was the female Condor

Siehe auch Pelzeln (1862: 131; sub Sarcoramphus Gryphus) und Pelzeln
(1873: 16): ,,The male (280) is the type of the descriptions and figures of
Shaw (Mus. Lev. VL. t. 1, and Gen. Zool. t. 2) and Temminck (P1. Col. 133),

where also measurements are given*

Dementsprechend schrieben auch Pelzeln & Lorenz (1886: 250) unter
Sarcoramphus Gryphus (LINNE): ,,Ein Minnchen und ein Weibchen des
Condors wurden im Jahre 1806 bei der Auction des Leverianischen Museums
erworben; es war dies das erste Pdrchen, das nach Europa gebracht worden
war. Das Ménnchen ist das Original zu Shaw’s Abbildung Vultur Condor
und nach Temminck auch der zu seinen Planches colori€s [livr. 23] t.133 et
494 [494: in errore], wihrend das Weibchen die Type von Shaw’s Vultur
magellanicus  bildet. Siehe dazu auch J.P.Raat (1976).

Cathartes Urubutinga ,Natterer“ PELZELN, 1861; Sitzungsber. K. Akad.
Wiss. Wien, Math.-Naturw. Cl. 44, pt. |, 7 (Brasilien) [,,type from Forte do
rio Branco, Amazonas®, sensu Hellmayr & Conover, 1949: 42; in errore]

= Cathartes burrovianus urubutinga PELZELN

Syntypen:

NMW 39.872 (B), &, 26.4.1832, Forte do Rio branco [= Fortaleza de S.
Joaquim, Roraima, 03°01' N, 60°28' W], N-Brasilien, leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 3, 12. Sendung (1835)

NMW 40.083 (B), ¢ juv., 26.12.1822, Irisanga, Sao Paulo, Brasilien [22°12'
S, 46°37' W], J. Natterer, coll. Natterer no. 3, 8. Sendung (1824) [oder 12.
Sendung (1835)]

NMW 40.084 (B), g ad., 11.2.1818, Sapitiba, Rio de Janeiro, Brasilien
[22°58' S, 43°42' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 3, 1. Sendung
(1818)

NMW 40.085 (B), ¢ juv., 14.3.1832, Forte do Rio branco [= Fortaleza de S.
Joaquim, Roraima, 03°01' N, 60°28' W], N-Brasilien, J. Natterer, coll.
Natterer no. 3, 12. Sendung (1835)

NMW 44.259 (B), ¢, 28.4.1832, Forte do Rio branco [= Fortaleza de S.
Joaquim, Roraima, 03°01' N, 60°28' W], N-Brasilien, J. Natterer, coll.
Natterer no. 3, 12. Sendung (1835)



61

Die Beschreibung von Pelzeln (l.c.) basiert auf insgesamt 9 von Johann
gesammelten Exemplaren, die nach ICZN (1999) art. 73.2.als Syntypen
anzusehen sind. Die von Pelzeln & Lorenz (1886: 250) unter Cathartes
urubutinga Natterer, Pelzeln angefiihrten ,,Original-Exemplare® (,,Zwei
Mainnchen, ein altes und ein junges Weibchen von Forte do Rio branco
(Spanisch Guyana), ferner ein Minnchen von Sapitiva und ein junges
Weibchen von Irisanga (Siidbrasilien)® sind noch im NMW vorhanden. 2
weitere Syntypen wurden It. Zettelkatalog im NMW 1862 im Tausch an das
Museum in Leiden abgegeben (RMNH 87.114, ad. ¢, 12.2.1832, Forte do
Rio branco; RMNH 87.115, ad. ¢, 21.4.1832. Das in van den Hoek Ostende
et al., 1997: 24 fiir das ¢ angefiihrte Datum ,,12.2.1832° ebenso wie der
Fundort ,,Fort Rio Bruneo* falsch, siehe auch Schlegel, 1862: 5). Hellmayr
& Conover (1949: 12) vermerkten unter Cathartes urubutinga: ,type, from
Forte do Rio branco, Amazonas, in Vienna Museum examined“ Es sind
allerdings alle Pelzeln 1861 vorgelegenen Exemplare als Syntypen anzuse-
hen: der Vermerk l.c. kann nicht als valide Festlegung eines Lectotypus
betrachtet werden [ICZN (1999): art. 74.5.], da er sich auf mehr als ein
Individuum bezieht.

Accipitridae VIGORS, 1824

Falco (Lophotes) Reinwardtii SCHLEGEL & S. MULLER [in Temminck (ed.)], 1841 (1845);
Verh. Nat. geschiedenis Nederlandsche Overzeesche Bezittingen, Zool., Aves, pl. 5, text
p- 37 (Manado, Celebes [in errore, = Ceram fide Berlepsch, 1911: 81])

= Aviceda subcristata reinwardtii (SCHLEGEL & MULLER)

NMW 49.698 (dem.St.), ¢, 1.9.1863, Amboina, ex Museum Leyden, im Tausch: Direktor
Schlegel (1865.1V.1). Das von Pelzeln & Lorenz (1886: 252) sub ,,Baza Reinwardti Miiller
et Schlegel, authentisches Exemplar* angefiihrte Weibchen hat keinen Typenstatus, da es erst
1863 gesammelt worden ist. Im RMNH befinden sich 5 Syntypen, die 1821, 1826 und 1840
gesammelt worden sind (van den Hoek Ostende & al., 1997: 31).

Falco diodon TEMMINCK, 1823, Pl. col., livr. 34, pl. 198 (Bresil)

= Harpagus diodon (TEMMINCK)

Syntypen:

NMW 44.241 (St.), ¢ ad., 4.11.1819, Ypanema [23°26' S, 47°36' W, Sao
Paulo, S-Brasilien], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 420, 3.Sendung

1821

NN(IW 4()).307 (dem.St.), & juv., Brasilien, J. Natterer, coll. Natterer no. 420,

ex coll. Kammerlacher no. 259
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Temminck (l.c.) bezieht sich in seiner Beschreibung auf Exemplare in den
»Musées des Pays-Bas, de Paris, de Vienne et du prince de Neuwied*, die
nach ICZN (1999) art. 72.4.1. die Typenserie bilden. Daher sind auch alle im
NMW damals bereits vorhandenen Exemplare als Syntypen anzusehen. Das
von van den Hoek Ostende et al. (1997: 37) als Holotype bezeichnete
Exemplar ,,RMNH 87.225, ad. &, Brasil, J. Natterer®, laut Zettelkartei NMW
aus coll. Kammerlacher, ist daher ebenfalls ein Syntypus (ICZN 1999 art.
74.5.). Dieses stammt ebenso wie das juv. Mannchen (NMW 40.307) und ein
ad. Weibchen, das nach Miinchen abgegeben wurde, von Kammerlacher.

Pelzeln (1868: 5) gab unter Harpagus diodon (Temm.) N. 420 an: ,,Ypanema
in einem niederen Wildchen im Campo November, Rio branco Juli. 8 Ex.
(worunter 3 von Kammerlacher). Im NMW sind von den von Pelzeln ange-
gebenen 8 Exemplaren noch 5 vorhanden, von denen aber nur die beiden (vor
der Beschreibung Temmincks nach Wien gekommenen) oben angefiihrten
Stiicke als Syntypen angesehen werden kénnen.

Hellmayr & Conover (1949: 32) vermerkten unter Harpagus diodon: ,loca-
tion of type unknown“, nahmen den locus typicus aber mit ,,Villa Vicoza, Rio
Peruhype, Bahia* an. Vergleiche dazu auch Berlepsch, Nov. Zool. 15, 1908:
293 (,hab. restr. Ypanema®). Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) wurde
Harpagus diodon nicht erwéhnt.

Gyps nivicola SEVERTZOW, 1873, Turkest. Jevotn. (1873) 111, t. VII (Tian
Schan, Semireche Ala-Tau [upper reaches of Naryn River; vide Severtzoff
(1887:25)]

= Gyps himalayensis HUME, 1869

Syntypus:

NMW 84.443 (St.), ? ad, 8.10.1867, Mont[es]. ad fl[umen]. Naryn super

syrt[es]. Tian-schan, Zona V. UdSSR, Turkestan, coll. Severzow no. 3008,
durch Kauf: 1887 von Prof. Menzbier (1887.XVI.1.).

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 61, sub Gyps himalayensis) wurde ,ein
Weibchen vom Tian-Schan, 1887 durch Menzbier aus Severtzow’s Nachlaf3
bezogen, authentisches Exemplar von Gyps nivicola* angefiihrt.

Aquila alba SPALOWSKY, 1790; Beytr. Naturg. Végel, p. 9, Tab. 1 [nicht verfiigbar ICZN
(1999) art. 11.4.]

= Haliaeetus albicilla (LINNAEUS, 1758)

NMW 85.010 (St), ? Osterreich, vor 1790, ex coll. J.LN. Spalowsky, urspriinglicher
Bestand: vor 1806 (1806.1.49.)
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Das in ausgezeichnetem Zustand erhaltene Stopfpréparat ist die Vorlage zu der Beschreibung
und Abbildung von Spalowsky (l.c.). Das Exemplar ist offensichtlich ein vollstindig albino-
tisches Stiick. Da Spalowsky in seinen Beytrégen nicht durchgehend die bindre Nomenklatur
anwendete ist der Name ,,Aquila alba* allerdings nicht verfiigbar. Von Pelzeln & Lorenz
(1886-1888) nicht angefiihrt.

Vultur Riippellii Natterer Mskr.

Gyps Riippellii ,Natterer” apud Pelzeln & Lorenz (1886) [nomen nudum]

= Gyps r. rueppellii (A.E. BREHM, 1852)

NMW 84.445 (St), ad., Kordofan, Sudan, ex coll. Th. Kotschy, durch Kauf: 1839
(1839.X1.2.)

NMW 84.446 (St), immat., Kordofan, Sudan, Oktober 1831, ex coll. Th. Kotschy, durch
Kauf: 1839 (1839.X1.2.)

Die von Pelzeln & Lorenz (1886: 250) unter ,,Gyps Rueppellii Natterer, Mus. Vindob. et
Synops. msc.(1838)“ angefithrten ,,authentischen Exemplare, ein alter und ein junger Vogel
aus Kordofan von Hrn. Kotschy gesammelt (1839), welche als Vult. Riippellii Natterer eti-
quettiert waren* sowie ,,die eigentliche Type, ein von Natterer im September 1838 in
St.Petersbourg beschriebenes Individuum, welches von Clot Bey bezogen worden®, haben
keinen Typenstatus. Der Name Vultur Riippellii wurde erst durch A.E. Brehm (1852;
Naumannia, 2, Heft 3, p.44; loc. typ. Chartum, Sudan) verfiigbar gemacht, die Beschreibung
basiert auf 20 Exemplaren seines eigenen Materials.

]

In der Sammlung befindet sich iibrigens auch ein von Riippell gesammeltes Exemplar
(NMW 84.444, St, & iuv., Nubien, Sudan, Oktober 1831, leg. Riippell no. 159, ex coll. Bron
Feldegg, durch Kauf: 1834 (1834.V.1.).

Falco angolensis GMELIN, 1788; Syst. Naturae, 1, p. 252, no. 37 (Angola)

= Vultur angolensis SHAW, 1792

= Gypohierax angolensis (GMELIN)

Syntypus:

NMW 84.462 (St.), ad., Angola, ex Museum Leverianum, von L. v. Fichtel
(no. 52), Kauf: 1806, Auktion London [Sale Cat. no. 2059 ,,Falco ango-

lensis®] (1806.11.2.) [vgl. Pelzeln 1862: 134: ,,Wohl aus dem Museum
Leverianum®].

Die Beschreibung von Gmelin (l.c.) basiert auf Pennant (1778: 228, tab. 19)
und Latham (,,Angola Vulture*; Gen.Syn.Birds I, I: 18, no.14). Pennant (l.c.)
bezog sich auf zwei lebende Vogel im Besitz von R. P. Price, die nach ihrem
Tod in das Museum Leverianum gelangten, wo sie von Latham (und Shaw)
beschrieben wurden. Diese beiden Exemplare im Museum Leverianum bil-
den daher nach ICZN (1999) art. 72.4.1. die Typenserie fiir Gmelins (und
Shaws) Taxon.
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Bereits Pelzeln (1873: 106) betonte, dafl das von Fichtel gekaufte Exemplar
eines der beiden im Museum Leverianum vorhandenen Stiicke wire und fiigt
hinzu: ,,Our individual agrees pretty well with Latham’s and Shaw’s descrip-
tions and the figure; but the great remiges are white, as represented in Shaw’s
plate, and not black tipped with white, as erroneously described by Latham
and Shaw.”“ Demnach schrieben auch Pelzeln & Lorenz (1886: 252) unter
Gypohierax angolensis: ,,Ein von Fichtel gekauftes Exemplar scheint eines
der beiden von Pennant beschriebenen oder vielleicht das Original von
Shaw’s Abbildung zu sein“

Falco canescens Lichtenstein Mskr.

= Strigiceps canescens LICHTENSTEIN, 1854; Nomencl. Av. Mus., Berol., p. 6 [ nomen
nudum]

Circus cinereus VIEILLOT, 1816 [pro parte]

= Circus cyaneus hudsonius (LINNAEUS, 1766) [pro parte)

NMW 39.947 (dem.St.), &, Brasilia, ex Museum Berlin, von Lichtenstein durch Kauf:
November 1838 (1839.XV.3) [=Circus cinereus VIEILLOT |}

NMW 39.943 (dem.St.), iuv., Mexico, ex coll. Schleiden [leg. (?) Deppe & Schiede fide
Schifter 1996: 8], durch Kauf: 1840 (1840.X.2.) [=Circus cyaneus hudsonius (LINNAEUS)]

Das von Pelzeln & Lorenz (1886: 253 sub Circus cinereus) erwihnte ,authentische
Exemplar von Strigiceps canescens Lichtenstein, das im Jahre 1839 aus dem Berliner
Museum als Falco canescens Licht. erhalten wurde* [= NMW 39.947) hat ebenso wie das
zweite Exemplar keinen Typenstatus. Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) nicht erwéhnt.

Falco maurus TEMMINCK, 1828; Pl. col., livr. 78, pl. 461 (cap de Bonne-
Espérance [= Cape Province fide Skead, 1973: 257])

= Circus maurus (TEMMINCK)

? Syntypus:

NMW 3.516 (dem. St.), ¢, Caput bonae spei, Siidafrika, ex Museum Leyden,
durch Kauf: von Temminck 1830 (1830.11.3)

Pelzeln & Lorenz (1886: 254) fithren unter Circus maurus TEMMINCK ,.ein
Weibchen 1830 durch Temminck erhalten, authentisches Exemplar* an. Van
den Hoek Ostende et al. (1997: 35) fithren 5 Syntypen im RMNH mit der
Herkunft ,,Cap [ohne Jahr], leg. H.B. van Horstok* auf. Temminck (l.c.)
lagen zu seiner Beschreibung mehrere Exemplare vor, moglicher Weise
gehorte auch das nach Wien geschickte Exemplar der urspriinglichen
Typenserie an.

Circus umbrinus HEUGLIN, 1862; J. Orn. 10: 405 (Sobat-Fluss, Sudan)
= Circus umbrinus HEUGLIN, 1856 [nomen nudum]
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= Circus a. aeruginosus (LINNAEUS, 1758)

Holotypus:
NMW 3.514 (dem.St.), &, 3.1853, Sobat-Fluss, 9° n.Br. (Sudan), ex coll. Th.
v. Heuglin, durch Kauf: 1856 (1856.VI1.14.) [Monotypie ICZN (1999) art.

73.1.2.]

Schon bei der erstmaligen Erwédhnung des Namens Circus umbrinus hat
Heuglin (1856: 264) vermerkt: ,,Ein Exemplar am Sobat-Flusse eingesam-
melt“. Bei der erst spéter erfolgten, nunmehr giiltigen Beschreibung (Heuglin
1862: 405) fiihrt er aus: ,,Es ist das einzige mir bekannte Exemplar, ein
Minnchen, im Monat Mérz am Sobat-Fluss (circa 9° N.Br.) erlegt”, sodal3 er
sich dabei sicher auf das angefiihrte Exemplar bezieht. Vergleiche auch
Heuglin (1869b: 103) und Schifter (1991: 61). Von Pelzeln & Lorenz (1887:
253, sub Circus aeruginosus) als ,,Type von C. umbrinus* angefiihrt.

Falco rufiventris Lichtenstein Mskr.
= Circus maculosus (VIEILLOT, 1807)
= Circus buffoni (GMELIN, 1788)

NMW 39.960 (dem.St.), 2, Montevideo, Uruguay [34°55' S, 56°10' W], ex Museum Berlin,
durch Kauf: 1824 (1824.V1.29). Das von Pelzeln & Lorenz (1886: 253; sub Circus maculo-
sus Vieillot) angefiihrte ,,authentische Exemplar von Falco rufiventris Licht.“ hat keinen
Typenstatus, da es sich bei Falco rufiventris Lichtenstein lediglich um einen nicht veroffent-
lichten Manuskriptnamen handelt, unter dem das angefiihrte Exemplar 1824 nach Wien
geschickt worden ist.

Falco (Nisus) polyzonus RUPPELL, 1836; Neue Wirbelthiere Abyss. 1835
(erschienen 1836), Vogel, p. 36, Taf. 15, Fig. 1 (Provinz Dongola, in
Kordofan und an der abyssinischen Kiiste [= ,,wahrscheinlich Massaua“
fide Steinbacher 1949: 104; ICZN 1999 art. 76.2.])

= Melierax m. metabates HEUGLIN, 1861

Paralectotypus:

NMW 3.526 (dem.St.), Nubien, Sudan, ex Museum Frankfurt/Main, im
Tausch: 1826 (1826.11.2.) sub nomen Falco cantans [sic] LEVAILLANT [=
Falco musicus DAUDIN, 1800 = Melierax metabates neumanni HARTERT,
1914] [ICZN (1999) art. 74.1.3.].

Die Beschreibung von Riippell (l.c.) basiert auf einer umfangreichen Serie,
deren Exemplare nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind.
Dabei hat Riippel (l.c., FuBnote) tibrigens ausdriicklich die ,,fritherhin vom
Frankfurter Museum  unter dem Namen Falco musicus  abgebildet in
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Levaillant abgegebenen Exemplare in seinem Taxon inkludiert (ICZN
1999 art. 72.4.1.). Spiter gab Riippell (1845:12) ,,Nubien, Sennaar und
Abyssinien* als Verbreitungsgebiet an. Steinbacher (1949: 104) designierte
das Exemplar SMF No. 12.606 (Hartert Kat. 2745), & ad., im Senckenberg
Museum Frankfurt als Lectotypus, sodal NMW 3.526 nunmehr einen
Paralectotypus darstellt (ICZN 1999 art. 74.1.3.). Pelzeln & Lorenz (1886:
253) schreiben unter Melierax polyzonus: ,,Ein authentisches Exemplar 1826
aus dem Frankfurter Museum erhalten

Falco poliogaster , Natterer* TEMMINCK, 1824, P1. col., livr. 45, pl. 264, pl.
295 [in livr. 50'71] (Brésil [=Ypanema, Sao Paulo; sensu Mayr & Cottrell
(1979) I: 323])

= Falco sp. Natterer Mskr. no. 395
Accipiter pileatus TEMMINCK, 1824; pro parte: iuv. (pl. 295)

Accipiter poliogaster (TEMMINCK)

Syntypus:

NMW 48.082 (St.), ? iuv. vor der 1. Mauser, Ypanema [23°26' S, 47°36' W],
Sao Paulo, S-Brasilien, 7. Marz 1819, Natterer no. 395 ?, 3. Sendung
(1821) [Originaletikett verloren gegangen, Daten nach Zettelkatalog
Natterer erginzt = Accipiter bicolor pileatus TEMMINCK, 1824]

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) basiert auf 2 Exemplaren (& ad., ¢
iuv.), die nach ICZN (1999) art. 73.1. als Syntypen anzusehen sind. Das
Exemplar NMW 48.082 war offenbar die Vorlage zu Temmincks (l.c.)
Beschreibung des Jugendkleides: ,,Une jeune femelle, figurée pl. 295,

Musée de Vienne* [= Accipiter bicolor pileatus TEMMINCK, 1824]. In
Natterers Zettelkatalog findet sich bereits die Bemerkung: ,,No. 395? gehort
vielleicht als jiingerer zu 508 [= Falco pileatus TEMMINCK]; bet Temminck
abcont[erfeit].“ Das bei Schlegel 1862 (Mus. Pays-Bas II, 4 Astures: 37, No.
7; sub Nisus pileatus) angefiihrte ,,fem. premier plumage, Bresil, voyage de
Natterer...pl. 295 wird von van den Hoek Ostende et al. (1997) nicht
erwihnt. Ob es sich dabei um einen Irrtum Schlegels gehandelt hat oder das
Exemplar erst spéter zuriick nach Wien kam konnte nicht gekldrt werden.

Die Vorlage fiir das auf Planche 264 abgebildete ¢ ad. befindet sich heute am
NNML in Leiden. Hellmayr & Conover (1949: 68) geben ,type in the
Leyden Museum* an, nach van den Hoek Ostende et al. (1997: 28) ,,Syntype

17 Nach Dickinson (2001: 7-53)
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RMNH 87146, Ad. &, Ypanema, Brasilien, mounted skin, leg. J.Natterer*
Nach dem alten Wiener Zettelkatalog handelt es sich dabei um ,,alt. mas. [ad.
¢], 15. Juny 1819, Ypanema, 3.Sendung [1821], Natterer Nr. 395" Siehe
auch Schlegel (1862b: 44): ,,Male adulte, Bresil, voyage du Natterer, indivi-
du figuré dans les Planches coloriées 264.“ Von Pelzeln & Lorenz (1886-
1888) wird das Taxon nicht erwihnt, da Pelzeln (1868: 8, FuB3note 1) unter
Accipiter poliogaster (TEMM.) bereits feststellte: ,,Ypanema Mirz, Juni.
Dieser Vogel findet sich an unserer Sammlung nicht vor. Der zweite diirfte
zu A. pileatus gehdren.*

Das tatsdchliche Jugendkleid von A4. poliogaster (TEMM.) war zu diesem
Zeitpunkt nicht bekannt. Die vorliegenden Exemplare [NMW 40.029
(dem.St.), 2, 14.7.1822, Ypanema, Sao Paulo, S-Brasilien, leg. J. Natterer,
coll. Natterer Nr. 516, 8. Sendung:1824; NMW 40.030 (dem.St.), ¢,
17.6.1830, Borba am unteren Rio Madeira, Brasilien, leg. J.Natterer, coll.
Natterer Nr.516] wurden von Pelzeln (1868: 6) sub nomen Falco pectoralis
CUVIER angefiihrt.

Falco cuculoides TemMINCK, 1822; Pl. Col., 1, livr. 22, pl. 110 [in livr.
1918], pl. 129 (Java)

= Accipiter soloensis (HORSFIELD, 1821)

Syntypen:

NMW 71.223 (dem.St.), ad., Java, Indonesien, ex coll. Temminck,
Amsterdam, im Tausch: 1823 (1823.XXXVIII.3.)

NMW 71.225 (dem.St.), Java, Indonesien, ex Museum Leiden, im Tausch:
1822 (1822.LXXX.2.)

Fir seine Beschreibung lagen Temminck (l.c.) ,plusieurs individus® aus
Java, leg. Reinwardt, vor, die nach ICZN (1999) art. 73.1. als Syntypen anzu-
sehen sind. Méglicherweise gehorte auch NMW 71.226 der urspriinglichen
Typenserie an (dem. St., &, Java, Indonesien, ex Museum Leyden, durch
Kauf: 1833; 1833.1X.3.). Pelzeln & Lorenz (1886: 253) fithren unter Astur
cuculoides an: ,,Zwei authentische Exemplare, von Temminck 1822 und
1833 erhalten. Im RMNH sind nur mehr zwei Syntypen (RMNH 87153, Ad.
d, mounted skin, Loc. Java, leg. C.G.C.Reinwardt, und RMNH 87.154,
Imm., &, mounted skin, Loc. Java, beide leg. C.G.C. Reinwardt) vorhanden
(Van den Hoek Ostende et al., 1997: 28), siehe auch Schlegel (1862: 44).

18 Nach Dickinson (2001: 7-53)
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Astur griseiceps ,,Temm.“ Kaupr, 1848; Isis von Oken 26, col. 774 (Celebes)
= Accipiter griseiceps (SCHLEGEL, 1862) sensu Peters (1979: 325)
= Accipiter griseiceps Kaup fide van den Hoek Ostende et al. (1997: 26).

NMW 44.101 (St.), & ad., 1863, Celebes, leg. De Vries, und NMW 49.611 (dem. St.), ¢ juv.,
1863, Celebes, leg. De Vriese, beide 1865 im Tausch vom Museum in Leyden durch Dir.
Schlegel erhalten (1865.1V.2.) haben daher keinen Typenstatus, da sie erst nach Kaups und
Schlegels Beschreibung gesammelt worden sind. Von Pelzeln & Lorenz (1886: 252) sind
beide als "authentische Exemplare von Astur griseiceps Schlegel, 1862" angefiihrt. Im
RMNH sind 3 Syntypen aus Celebes, leg. E.A. Forsten, vorhanden (van den Hoek Ostende
et al., 1997: 26).

Falco albus Suaw (in White), 1790; Journ. Voy. New South Wales, p. 250
cum tabula (New South Wales [= region of Port Jackson; fide Alexander
1924, Emu 23: 209])

= Accipiter n. novaehollandiae (GMELIN, 1788)

(?) Holotypus:

NMW 49.602 (dem.St.), ad., [weiBle Farbphase], nova Hollandia, ex Museum
Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 5), Kauf: 1806, Auktion London [? Sale
Cat. no. 2219 , Hawk, South Seas“] (1806.11.45.) [(?) Monotypie ICZN
(1999) art.73.1.2.]

Die Beschreibungen und Abbildungen in White (l.c.) werden fast allgemein
Shaw zugeschrieben, als Vorlage fiir die Tafeln diente Material von Surgeon-
General White, von dem Préparate in das Museum Leverianum gelangten
(White 1790: ,,The Birds, &c., from which the drawings were taken are depo-
sited in the Leverian Museum®). Letztere stellen nach ICZN (1999) art.
72.5.6. die respektiven Typen dar.

Pelzeln (1873: 107) hat unter Astur novae-hollandiae (GMEL.) vermerkt: A
specimen in white plumage is perhaps the type of White’s description and
plate.“ Dementsprechend schreiben auch Pelzeln & Lorenz (1886: 252; sub
Astur Novae Hollandiae GMELIN): ,Ein durch Fichtel 1806 erhaltenes
Exemplar in weissem Gefieder ist wahrscheinlich das Original zu White’s
Beschreibung und Abbildung*

Gmelins Taxon basiert auf ,,New Holland White Eagle* von Latham (1781,
Gen.Syn.Birds LI: 40, no. 18, New Holland), dem selbst kein Exemplar vor-
lag, sondern der ,,communicated by Mr. Forster* angibt. Stresemann (1950:
70) zitiert als Typuslokalitit die Adventure Bay, Tasmanien (ex Forster, 1844,
Descr. Anim. p. 99). Ob NMW 49.602 einem der beiden dort gesammelten
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Exemplare entspricht (und damit auch fiir Accipiter n. novaehollandiae
(GMELIN) Typenstatus besitzt) kann derzeit nicht nachgewiesen werden.

Accipiter minullus sassii STRESEMANN, 1924; Ornith. Monatsber., 32 (4), p.
109 (Beni, nérdlich des Albert Edward-Sees)

= Accipiter erythropus zenkeri REICHENOW, 1894

Holotypus:

NMW 3.760, (B) ¢ juv., 7.1910, Beni, C[entral]. Africa [= Kongo, 0°26' N,
29°35' E], leg. R. Grauer no. 2861, durch Kauf: 1910/11 [Original
Designation ICZN (1999) art.73.1.1.]

Stresemann (l.c.): ,,Accipiter minullus sassii subsp.n.: Typus im Naturhist.
Museum Wien.* Von Grauer sind insgesamt 2 Exemplare gesammelt worden,
siehe Sassi (1912: 359): ,,8 juv. Beni VII. 1910 und ? juv. Beni VII. 1910%,
der weiters schreibt: ,,Die beiden Bélge hielt ich anfangs mangels eines genii-
genden Vergleichsmaterials fiir junge Stiicke von Accipiter minullus DAUD.
O.Neumann machte mich darauf aufmerksam, daB3 es eher 4. erythropus sein
diirfte, und der Vergleich mit dem Berliner Material bestitigte auch dies.
Das 2. von Sassi erwihnte Exemplar (& juv., Beni VII.1910, leg. Grauer,
siche Sassi 1912: 359) ist im Juli 1924 nach Berlin gegen ein anderes
Exemplar von A. minullus zenkeri getauscht worden (NMW 3.763, 1910,
Holundu, S-Kamerun, coll. Haberer, 1924.111.2.).

Falco virgatus TEMMINCK, 1822, PL. col., livr. 19, pl. 109 (Java)
= Accipiter v. virgatus (TEMMINCK)

NMW 71.234 (dem. St.), Java, Indonesien, ex coll. Temminck, durch Kauf: 1833
(1833.VIIL.2.). Die Beschreibung durch Temminck (l.c.) erfolgte nach einem einzigen
Exemplar durch Monotypie. Van den Hoek Ostende et al. (1997: 30) ,,Holotype RMNH no.
87162, ad. &, mounted skin, Java, Indonesia, leg. C.G.C Reinwardt*, siehe auch Schlegel
(1862b: 32). Von Pelzeln & Lorenz (1886: 253; sub Accipiter virgatus) als ,,authentisches
Exemplar* angefiihrt.

Falco pileatus ,,P.Max*“ TEMMINCK, 1823, Pl. col., livr. 35, pl. 205 (Breésil,
Cayenne [= ,,Type from Rio Belmonte, Bahia“ sensu Mayr & Cottrell
(1979) I: 345])

Falco pileatus Wied Mskr.

Falco sp. Natterer Mskr. no. 508

Falco poliogaster TEMMINCK, 1824; pro parte: pl. 295 (iuv.)
Accipiter bicolor pileatus (TEMMINCK)

Il

I

I

I
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Syntypus:

NMW 40.066 (dem.St.), 2, 29.3.1821, Murungaba [bei Rio de Janeiro, Sao
Paulo, S-Brasilien, 22°52' S, 46°48' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 508,
(?) 4. Sendung!® (Oktober 1821) [Lectotype sensu Greenway (1973: 266]

Temminck (l.c.) bezieht sich bei seiner Beschreibung auf Material in
»Musées du prince de Neuwied, de Paris, des Pays-Bas et de Vienne“, das
nach ICZN (1999) art. 72.4.1. die Typenserie bildet. Es lagen ihm beide
Geschlechter und zumindest ein weiteres Exemplar im Jugendkleid vor.

Hellmayr & Conover (1949:56) erwéhnen ,,type, in coll. of Prince Neuwied,
now in the American Museum* und geben fiir dieses Exemplar ,Ilha
Cachoeirinha; Rio Belmonte, Bahia“ an. Die bloe Erwidhnung eines
Exemplars, zusitzlich eingeschrinkt [in Fufinote 1: ,Schlegel claims a
Natterer specimen ...from the Vienna Museum to be the original of plate
205%“] kann nicht als valide Designation eines Lectotypus im Sinne von ICZN
(1999) art. 74.5. angesehen werden. Es muf3 daher weiterhin von Syntypen
ausgegangen werden.

Schlegel (1862; Mus. Pays-Bas II, Astures 4: 35) listet insgesamt 8
Exemplare auf, darunter: ,,1. Male au plumage parfait: individu figuré dans
les Pl. col.205, Brésil, voyage de Natterer. Van den Hoek Ostende et al.
(1997: 24) geben einen Syntypus fiir Leiden an: ,,Syntype RMNH 87.120,
Ad. &, mounted skin, Loc.: Rio Belmonte, Bahia, Brazil, Leg. J. Natterer [in
errore].“ Die Lokalitdt Rio Belmonte, Bahia (15°51' S, 38°54' W) wurde
nicht von Natterer, sondern von Prinz Wied zu Neuwied besammelt, der sich
vom 17.August bis 28. September und im Dezember 1816 dort aufgehalten
hat (siehe auch Bokerman, 1957: 228). Pelzeln (1868: 8) hat unter ,,Accipiter
pileatus (Pr. Neuwied) Natterer No. 508, 558, 395?“ Exemplare aus
Murungaba vom Mirz, von Rio Parana vom April und Mai, von Jauru im Mai
(?) sowie aus Barra do Rio negro vom August angefiihrt (insgesamt 8
Exemplare). Diese sind aber alle (auBler dem Syntypus NMW 40.066) erst
nach der Veroffentlichung der Beschreibung von Temminck gesammelt wor-
den und haben damit keinen Typenstatus (NMW 40.063 - 40.065 [= Natterer
no. 558], 40.056 — 40.057 [= A. b. bicolor (VIEILLOT)], 48.082 [= Syntypus
von Falco poliogaster TEMMINCK, vide supra]).

19 Im Zettelkatalog (von Joseph Natterer’s Hand) ,,7. Sendung® (korrigiert aus 1.
Sendung). Nach dem Sammlungsdatum auf dem Feldetikett und Natterers Notizen ist
allerdings eine Sendung zwischen Oktober 1821 und Jahresende 1821 wahrscheinlich
(Sendung IV oder IVDb).
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Falco liventer TEMMINCK, 1827; PI. col., livr. 74, pl. 438 (Celebes, Sumatra,
Java, continent del’Inde)

= Butastur liventer (TEMMINCK)

? Syntypen:

NMW 44.303 (St.), Celebes, ex Museum Leiden, durch Kauf: 1830
(1830.11.4.)

NMW 49.653 (dem. St.), Celebes, ex Museum Leiden, durch Kauf: 1830
(1833.1X.2.).

Temminck (l.c.) lagen zweifellos mehrere Exemplare vor, wiahrend van den
Hoek Ostende et al. (1997: 33) nur mehr eine Syntype fiir Leiden auflisten
(RMNH 87184, ad. ?, Java, Indonesia, leg. C.G.C. Reinhardt). Da Temminck
sich ausdriicklich auch auf Exemplare aus Celebes bezieht diirften ihm die
spater nach Wien geschickten Exemplare vorgelegen haben. Mangels néhe-
rer Sammlungsdaten 148t sich ein eventueller Typenstatus derzeit allerdings
nicht zweifelsfrei nachweisen.

Pelzeln & Lorenz (1886: 251; sub Buteo liventer): ,zwei authentische
Exemplare, als Falco liventer aus dem Leydener Museum erhalten.*

Falco anthracinus LICHTENSTEIN, 1830; Preis-Verzeichniss Saugetiere,
Végel Mexico, p. 3 (Mexico)

= Buteogallus a. anthracinus (DEPPE, 1830) sensu Mayr & Cottrell in Peters
1(1979): 357
= Buteogallus a. anthracinus (LICHTENSTEIN)

Lectotypus:

NMW 44.188 (St.), ad &, [1.1829, Tecolutla, ca. 200 km N Vera Cruz 20°30'
N, 97°00' W), Mexico, ex coll. Deppe & Schiede, durch Kauf: 1830
(1830. V.27). [Lectotype designation Mauersberger & Neumann 1986:
141. ICZN (1999) art. 74.5.]

In ihrer Diskussion iiber ,,Autor und Typus von Falco anthracinus, 1830
haben Mauersberger & Neumann (l.c.) zwar den Terminus ,,Holotypus® [in
errore] fir NMW 44.188 verwendet. Sie haben aber unzweifelhaft aus der
Typusserie das Wiener Exemplar als alleinigen namentragenden Typus aus-
gewihlt (,,unambiguously selected a particular syntype to act as the unique
name-bearing type*) und damit NMW 44.188 als Lectotypus valid designiert
(ICZN 1999 art. 74.5.)
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Cabanis (J.Om. 1863, XI, 1, no. 61: 54) bezeichnet bei seinem Wieder-
abdruck das Original ausdriicklich als ,,Lichtenstein’s Preis-Verzeichniss*
Da dort auch die (nie verwirklichte) ,,ausfiihrliche Beschreibung [durch]
Lichtenstein* angekiindigt wird, mufl dieser wohl nach ICZN (1999) art.
50.1. als Autor angenommen werden (siche aber die Auffassung von
Stresemann 1954: 90, 91 und ,,Buteogallus a. anthracinus Deppe* sensu
Mayr & Cottrell in Peters I (1979): 357).

Von Pelzeln & Lorenz (1886: 251) unter ,,Urubutinga anthracina*: ,,Ein
Mainnchen vom Berliner Museum (1830) als F. anthracinus Licht. erworben,
von Deppe und Schiede in Mexico gesammelt; authentisches Exemplar.*

Zu den von Deppe und Schiede in Mexiko gesammelten V6geln sieche auch
Schifter (1996: 8).

Leucopternis superciliaris PELZELN, 1861; Sitzungsber. k. Akad. Wiss.
Wien, math.-nat. Cl. XLIV, p. 10 (Brasilien: Borba und Par4)

= Urubutinga kaupi BONAPARTE, 1850; Rev. Mag. Zool. 1850: 481

= Leucopternis kuhli BONAPARTE, 1850; Consp. Gen. Avium, 1: 19

Syntypen:

NMW 40.231 (dem. St.), ¢, 1835, Para [= Belem, N-Brasilien, 1.27 S,
48°29' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 879

NMW 40.232 (dem. St.), 2, 27.3.1830, Borba am unteren Rio Madeira
[4°39' S, 59°35' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 879, 10.Sendung
(1831)

Die Beschreibung durch Pelzeln (I.c.) basiert auf den 3 von Natterer gesam-
melten Exemplaren, die nach ICZN (1999) art. 72.4.1. als Syntypen anzuse-
hen sind.

Natterer hat insgesamt nur 3 Exemplare dieser Art gesammelt (siche auch
Pelzeln, 1868: 3 und Pelzeln & Lorenz, 1886: 251) unter L. superciliaris:
,»Ein Weibchen aus Borba am Rio Madeira im Mai und ein Weibchen aus
Para in Brasilien von Natterer gesammelt; Typen fiir L. superciliaris® Das
dritte Exemplar, ein undatiertes Weibchen aus Pard, ist im Tausch an das
Museum in Leyden geschickt worden (siehe Schlegel 1862c: 12), und ist im
RMNH noch vorhanden (R.Dekker in litt. 9.2.2000). Von van den Hoek
Ostende et al. (1997) nicht angefiihrt.

Hellmayr & Conover (1949: 177): ,,type in Vienna Museum.*
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Leucopternis palliata PELZELN, 1861; Sitzungsber. k.k. Akad. Wiss. Wien,
math.-nat. Cl. XLIV, p. 10 (Ypanema)

= Leucopternis polionota (Kaup 1847)

Holotypus:
NMW 40.223 (dem. St.), ¢, 2.7.1822, Ypanema, Sao Paulo [23°26'S, 47°36'

W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 523, 8. Sendung (1824) [Kartei
Natterer gibt als Sammeldatum ,,1.July 1822“]. [Monotypie ICZN (1999)
art. 73.1.2.]
Das einzige von Natterer gesammelte Exemplar dieser Art, siche Pelzeln
(1868: 3) sowie Pelzeln & Lorenz (1886: 251) unter Leucopternis palliata
Natterer: ,,Ein Weibchen von Ypanema in Siid-Brasilien im Juli gesammelt;

Typeté

Urubutinga hemileucura Lichtenstein [nomen nudum]
= ?Buteogallus u. urubitinga (GMELIN, 1788)

Das von Pelzeln & Lorenz (1886:252) unter ,,Urubutinga hemileucura Lichtenstein, ohne
Beschreibung® angefiihrte ,,Stiick aus Montevideo, vom Berliner Museum mit der obigen
Bezeichnung erhalten* (wohl 1839) ist derzeit in der Sammlung nicht nachweisbar.

Falco macrorhynchus ,Natterer Pelzeln, 1868; Orn. Bras., I. Abth., p. 6
(Borba, S.Carlos, Forte do Rio branco, Barra do Rio negro, Cajutuba)

= Falco macrorhynchus (magnirostris affinis) Natterer Mskr., Cat. no. 10 b

= Falco magnirostris apud TEMMINCK, 1824

= Buteo m. magnirostris (GMELIN, 1788)

Syntypen:

NMW 40.147 (B), 2, 1835, Cajutuba bei Para [= Belem, Brasilien, 01°27' S,
47°29' W1, leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 10 b

NMW 40.148 (B), ¢ ad., 12.12.1832, Barra do Rio Negro,[= Manaus,
Amazonas, 3°29' S, 60°31' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 10 b

NMW 40.149 (dem. St.), 2, 18.3.1832, Forte do Rio Branco, N-Brasilien,
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 10 b

NMW 44.107 (B), &, 25.1.1830, Borba [4°39' S, 59°35' W], leg. J. Natterer,
coll. Natterer no. 10 b

Pelzeln (l.c.) machte den Manuskriptnamen von Natterer durch Indication
(ICZN 1999 art. 12.2.1.) erstmalig verfligbar. Die Typenserie umfaf3t daher
Temmincks Material (Schlegel 1862 Mus. Pays-Bas II, 5 Asturinae: 3) und
die bei Pelzeln (I.c.) angefiihrten fiinf Exemplare der coll. Natterer (ICZN
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1999 art. 72.4.2.), die alle als Syntypen anzusehen sind. Von Pelzeln &
Lorenz (1886-1888) nicht in ihre Typenliste aufgenommen, auch von van den
Hoek Ostende et al. (1997) nicht behandelt.

Asturina nattereri P.L. SCLATER & SALVIN, 1869; Proc. Zool. Soc. London, p. 132 (South-
eastern Brazil, Bahia, S.Paolo et Mattogrosso)

= Falco magnirostris Natterer Mskr., Cat. no. 10
Falco magnirostris (Gmelin, 1788) sensu Pelzeln (1868: 6)

= Buteo magnirostris nattereri (SCLATER & SALVIN)

Hellmayr & Conover (1949: 139 - ,type in Salvin-Godman Collection, now in the British
Museum, examined). Von Warren (1966: 200) wird eine Syntype (Ad.) mit der Reg.no.
1955.6.N.20.2559 und der Herkunfts-bezeichnung ,,South-east Brazil“ aus der Gurney
Collection angefiihrt und hinzugefiigt: ,,There are two other syntypes in the collection” Die
Beschreibung basiert damit auch auf einem der von Natterer gesammelten und an Sclater
abgegebenen Exemplare. Natterer hat schon in seinem Zettelkatalog als erster auf die
Unterschiede von Exemplaren von ,,Falco magnirostris Gmelin“ aus dem Siiden Brasiliens
und solchen vom Rio Madeira, Rio Branco und Rio Negro im Inneren des Landes hingewie-
sen, die letzteren in seinem Zettelkatalog unter no. 10b vom ersteren abgetrennt und mit dem
Manuskriptnamen ,.Falco macrorhynchus (magnirostris affmis) versehen (vide supra).
Obwohl Natterer im Namen verewigt ist, sind die im NMW verbliebenen Exemplare nicht
als Typen anzusehen und 4. nattereri Sclater & Salvin ist daher auch von Pelzeln & Lorenz
(1886-1888) nicht in ihre Typenliste aufgenommen worden. Vide etiam Hellmayr (1906: 573
- ,,0st-Brazil: Typus nicht angegeben, wir ergédnzen Bahia (Wucherer)*).

Asturina ruficauda SCLATER & SALVIN, 1869; Proc. Zool. Soc. London, 1869, p. 133
(Southern Mexico and Central America [= Panama sensu Mayr & Cottrell, 1979: 362])
= Buteo magnirostris petulans VAN ROSSEM, 1935; Condor, 37: 215

NMW 40.144 (dem. St.), &, San Pedro, Honduras [18°00' N, 87°53' W], leg. G. M. Whitely
no. 87, ex coll. P. L .Sclater, im Tausch 1871 (1871.VI1.2.) sub nomen Asturina ruficauda [=
Buteo magnirostris griseocauda RIDGWAY, 1873]

NMW 40.145 (dem. St.), San Pedro, Honduras [18°00' N, 87°53' W], leg. G. M. Whitely no.
154, ex coll. P. L .Sclater, im Tausch 1871 (1871.VI1.2.) sub nomen Asturina ruficauda [=
Buteo magnirostris griseocauda RIDGWAY, 1873]

Die Beschreibung von Sclater & Salvin (l.c.) basiert auf einem sehr umfangreichen Material
von vielen Lokalitdten (Mexiko bis Panama), Honduras wird darunter nicht angefiihrt. Die
Wiener Exemplare scheinen nicht der Typusserie angehort zu haben und entsprechen dem
Taxon Buteo magnirostris griseocauda RIDGWAY.

Warren (1966: 252) unter Asturina ruficauda P. L. Sclater & Salvin, 1869: ,,Syntype, adult
female. Reg. no. 1887.5.1.461. Lion Hill Station, Isthmus of Panama. Collected by J.
McLeannan. Salvin-Godman Collection. The authors examined a great number of specimens
and did not designate a type or specify a locality. On an original label is stated that this skin
was figured in P.L.Sclater and Salvin’s Exotic Ornithology, pl. 88, which was published in
the same year as the original description.” Von Pelzeln & Lorenz (1886: 253) unter Asturina
ruficauda Sclater & Salvin als ,authentische Exemplare durch Whitely bei S. Pedro in
Honduras gesammelt“ angefiihrt.
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Buteo minutus ,,Natterer“ PELZELN, 1862; Sitzungsber. Akad. Wiss. Wien,
math.-nat. Cl. XLIV (1861), p. 14 (Brasilia, Cayenne)

= Buteo b. brachyurus VIEILLOT, 1816

Syntypen:
NMW 40.117 (dem.St), Cayenne, ex coll. Becoeur, durch Kauf: 1815 (1815.
XXXVII.100.).

NMW 40.118 (dem.St.), ?, 13.10.1834, Para [= Belem, N-Brasilien, 1°27' S,
48°29' W], leg.J. Natterer, coll. Natterer no. 773, 12. Sendung (1835).
NMW 40.119 (dem St.) 2, 19.7.1828, Villa bella de Matogrosso [16°00" S,

56°00' W1, leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 773
NMW 40.120 (dem.St.) Ypanema, Sao Paulo [=23°26'S, 47°36' W], ex coll.
Varnhagen, coll. Natterer no. 773

Die Beschreibung durch Pelzeln (l.c.) basiert auf den 4 genannten
Exemplaren, die nach ICZN (1999) art. 72.4.1. als Syntypen anzusehen sind.

Pelzeln & Lorenz (1886: 251) haben sub Buteola brachyura Vieillot ange-
fiihrt: ,,Ein Weibchen aus Siid-Brasilien (Ypanema) von Oberlieutenant
Varnhagen, ein Weibchen aus West-Brasilien (Matogrosso), ein Junges aus
Para. Typen von Buteo minutus Natt.“ Hellmayr & Conover (1949:142) unter
Buteo minutus: ,type, from Pard, in Vienna Museum examined*

Es ist nicht auszuschlieBen, dal NMW 40.117 bereits zur Typenserie von
Buteo brachyurus VIEILLOT, 1816 gehort hat. Das 1815 aus Paris acquirierte
Material enthidlt unter anderem Stiicke von Baudin und Maugé, die genaue
Untersuchung der Provenienz ist noch nicht abgeschlossen.

Falco pterocles TEMMINCK, 1821; Pl. Col., livr. 10, pl. 56 (L'Adulte), pl. 139
(Le Jeune de I’année) [in livr. 24 (1822)2°] (Brésil)

= Buteo a. albicaudatus VIEILLOT, 1816, Nouv. Dict. Hist. Nat., nouv. éd., 4:
477

Syntypen:

NMW 35.243 (dem.St.), & jun., 19.1.1819, Sao Paulo, Prov. Sao Paulo, S-
Brasilien, [= 22°00' S, 49°00' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 328.

NMW 40.092 (B), ¢ ad., 8.1.1819, Goyao [=Rio Guaio], auerhalb Mugy
das Cruyas [= Mogi das Cruces], Sao Paulo, S-Brasilien, [=23°31' S,
46°20' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 328.

20 Nach Dickinson (2001: 7-53)
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Die Beschreibung von Temminck (1.c.) basiert auf Exemplaren in ,,Musées de
Paris, de Vienne, des Pays-Bas et de Berlin®, die nach ICZN (1999) art.
72.4.1. als Syntypen anzusehen sind.

Am Museum Wien sind, Temminck's Angabe folgend, die mit der 3. Sendung
Natterers (vor 1820) in Wien eingelangten Stiicke als Syntypen anzusehen.
Von ihnen sind zwei im NMW verblieben, wéhrend ein ? (Ypanema,
19.6.1819) an Temminck abgegeben wurde. Ein weiteres, 1820 in Ytararé
gesammeltes, Weibchen ist erst spiter an Temminck abgegeben worden. Bei
van den Hoek Ostende et al. (1997) wird Falco pterocles nicht behandelt,
obwohl zumindest das Exemplar aus Ypanema als Syntypus anzusehen ist.
Natterer hat von Buteo pterocles nach Pelzeln (1868: 3) insgesamt 20
Exemplare gesammelt. Von Schlegel (1862d: 14) werden zwar drei aus
Brasilien stammende Exemplare im RMNH ohne Angabe des Sammlers
angefiihrt, aber darunter befindet sich nur ein ?.

Hellmayr & Conover (1949: 149): "type in Paris Museum, collected by A. de
Saint-Hilaire."

Buteo buteo lanzaroteae POLATZEK, 1908; Orn. Jahrb., 1908, p. 113
(Lanzarote)

= Buteo buteo insularum FLOERICKE, 1903

Syntypen:

NMW 30.484 (B), & ad., 12.9.1904, Lanzarote, leg. J. Polatzek, ex coll. J.
Polatzek, durch Kauf: 1907

NMW 30.486 (B), ¢ ad., 20.10.1904, Lanzarote, leg. J. Polatzek, ex coll. J.
Polatzek, durch Kauf: 1907

NMW 57.074 (B), &, 9.5.1902, Lanzarote, leg. J.Polatzek, ex coll. J.
Polatzek, durch Kauf: 1907

Die Beschreibung von Polatzek (1.c.) basiert auf den 3 von ihm gesammelten
Exemplaren, die nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind.
Von Polatzek auf Grund der geringeren Malle von Buteo buteo abgetrennt, ist
B. b. lanzaroteae bereits von Bannerman (1913) als von Buteo buteo insula-
rum FLOERICKE ununterscheidbar bezeichnet worden.

Buteo minor HEUGLIN, 1856; Sitzungsber. k. Akad. Wiss. Wien, math.-nat.
Cl. 19, p. 257 (Nubien, Fazoglo und Abyssinien)

= Buteo buteo vulpinus (GLOGER, 1833)
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Syntypus:
NMW 3.786 (dem.St.), ¢, N.O. Africa, ex coll. Th. v.Heuglin, K.: 1856

(1856.111.4.)

Heuglin (l.c.) hat die neue Form mit B. buteo verglichen und vermerkt: ,,ist
aber schlanker und wenigstens um Y4 kleiner Die Gr6Benangabe fiir das
.grosste Weibchen meiner Sammlung® 148t schlieBen, daB8 ihm mehrere
Stiicke vorgelegen haben, soda3 das 1856 nach Wien gekommene Exemplar
nach ICZN (1999) art. 72.4.1. als eine der Syntypen anzusehen ist. Bei der
spiteren ausfiihrlichen Beschreibung hat Heuglin (1861: 75) die Ahnlichkeit
mit B. tachardus (= B. vulpinus) noch stirker betont. Pelzeln (1862: 145)
bezweifelte bereits, ,,dass Buteo minor Heuglin eine gute Art sei“ Heuglin
(1869: 91) stellte ihn dann selbst in die Synonymie von B. desertorum (=B.
b. vulpinus GLOGER). Uber den Aufbewahrungsort weiterer Syntypen ist
nichts bekannt (Schifter 1991: 62). Pelzeln & Lorenz (1886: 251) vermerk-
ten unter Buteo minor Heuglin lediglich: ,,Ein Weibchen von Heuglin als
Buteo minor aus Nordost-Afrika 1856 erhalten®

Buteo brachypterus ,Pelzeln® HARTLAUB, 1860; J. Ornith., 8, p.11
(Madagascar)

Buteo sp. Pelzeln (1858: 496)

= Buteo brachypterus HARTLAUB, 1860

Holotypus:

NMW 1859.X.1. Madagaskar [1856-1858], leg. Ida Pfeiffer, durch Kauf:

1859 [Original Designation ICZN (1999) art. 73.1.1.] [2002 in der
Sammlung nicht nachweisbar]

Pelzeln & Lorenz (1886: 251) schrieben unter Buteo brachypterus Pelzeln:
»Ein Exemplar von Frau Ida Pfeiffer auf Madagascar gesammelt; Type*
Dieses war im Acquisitions-Verzeichnis unter 1859.X.1. (iibertragen von
1858.V1.) lediglich als Buteo eingetragen. Das Exemplar ist derzeit in der
Sammlung nicht nachweisbar.

Falco niveus TEMMINCK, 1822; Pl. Col., livr. 22, pl. 127 (Java)
= Spizaetus cirrhatus limnaeetus (HORSFIELD, 1821)

Syntypus:
NMW 85.036 (St.), &, Java, [? leg. Reinwardt, ? 1821], ex Museum Leiden,
im Tausch: 1822 (1822.LXXX.1.)
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Die Beschreibung Temmincks (l.c.) basiert auf einer umfangreichen Serie:
»Reinwardt nous a envoyé plusieurs individus sous des plumages différens*
Schlegel (Mus.Pays-Bas 1862: 11) gibt nur mehr 2 aus Java stammende
Exemplare an. Van den Hoek Ostende et al. (1997: 40) fithren unter Falco
niveus Temminck, 1822: 127 zwei Syntypen im RMNH an (RMNH, 87254,
ad. ¢, mounted skin, loc. Java, Indonesia, und RMNH 87255, immature,
mounted skin, loc. Java, beide leg. C. G. C. Reinwardt) und schreiben unter
»Remarks: Temminck mentions several specimens from Java, sent to him by
Reinwardt. Two specimens in the collection, an adult female and an immatu-
re, both of which are listed here, are labelled , Reinwardt. Java“ The adult is
not the specimen illustrated by Temminck. We therefore assume that the
illustrated specimen is no longer in the Leyden Museum.*“ Die Abbildung
entspricht aber auch nicht dem Wiener Exemplar.

Pelzeln & Lorenz (1886: 252) haben unter Spizaetus limnaetus vermerkt:
»Zwel authentische Exemplare des F. niveus (1821 und 1822) aus Java durch
Temminck erhalten.” Das zweite Exemplar (NMW 85.035, St., Java,
Indonesien, vom Leydener Museum im Tausch, 1821.LXXIII.3.) gehort
allerdings der dunklen Farbphase an, die Temminck unter dem (nicht verfiig-
baren) Namen ,,dutour unicolore unterschieden hat. Nach ICZN (1999) art.
72.4.1. gehort es damit nicht der Typenserie an. Stresemann (1924: 430-432)
hat sich nur mit den in Leiden vorhandenen Exemplaren befaf3t.

Milvago crassirostris PELZELN, 1861; Sitzungsber. k. Akad. Wiss. Wien,
math.-nat. CL., XLIV (1), p. 9 (Chile)

= Phalcoboenus m. megalopterus (MEYEN, 1834)

Holotypus:
NMW 39.907 (dem.St.), ad., Chile, ex coll. Frank, Amsterdam, Kauf 1847
(1847.111.1.) [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.]

Pelzeln & Lorenz (1886: 251) schreiben unter Milvago crassirostris: ,Die
Type dieser Art bildet ein von Herrn Frank (1847) bezogenes Exemplar aus
Chile. Spiter erhielt die Sammlung durch die Novara-Expedition aus demsel-
ben Lande drei erwachsene, drei im Uebergangskleide befindliche und zwei
junge Individuen“ In der Bearbeitung der Vogel der Novara-Reise hat sich
Pelzeln (1865: 3-5) ausfiihrlich mit M. crassirostris befalt.
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Bereits von Hellmayr & Conover (1949: 279) wird Milvago crassirostris
Pelzeln unter den Synonymen von Phalcoboenus albogularis megalopterus
(MEYEN) zitiert.

Falco xanthothorax TEMMINCK, 1821; Pl. col., livr. 16, pl. 92 (la Guyane et
le Brésil)
= Falco leucauchen TEMMINCK, 1824

= Micrastur r. ruficollis (VIEILLOT, 1817)

Syntypen:

NMW 40.002 (B), 2, 20.2.1819, Ypanema, Sao Paulo [23°26' S, 47°36' W],
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 304

NMW 40.003 (B), &, 23.2.1819, Ypanema, Sao Paulo [23°26' S, 47°36' W],
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 304

NMW 40.004 (B), ¢, 8.12.1818, Mattodentro, Sao Paulo [= Matto Dentro
22°59' S, 46°38' W (23°11' S, 45°51' W fide Vanzolini 1993)], leg. J.
Natterer, coll. Natterer no. 304

NMW 40.005 (B), &, 12.1818, Mattodentro, Sao Paulo [= Matto Dentro
22°59' S, 46°38' W (23°11' S, 45°51' W fide Vanzolini 1993)], leg. J.
Natterer, coll. Natterer no. 304

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) basiert auf Exemplaren in ,,Musées
des Pays-Bas, de Vienne, de Berlin et de Paris®“, die nach ICZN (1999) art.
73.2. als Syntypen anzusehen sind. Hellmayr & Conover (1949: 253) erwih-
nen nur: ,,type in the Leyden Museum; = rufous variety of adult*

Van den Hoek Ostende et al. (1997: 47) fihren unter Falco xanthothorax
Temminck lediglich eine Syntype in Leiden an (RMNH 87316, Ad. &, moun-
ted skin, Loc.: Cayenne, leg. ?), obwohl Schlegel (1862b: 51) ausdriicklich
ein von Natterer stammendes & in Leiden aufgelistet hat. Bei diesem muf3 es sich
um ein am 23.6. oder 13.8.1819 in Ypanema gesammeltes & gehandelt haben,
das gleichzeitig mit den oben angefiihrten Syntypen nach Wien gelangt ist.

Ob NMW 85.113 (St., &, ohne Datum und Ortsangabe, leg. J. Natterer),
ebenfalls als Syntypus anzusehen ist, kann mangels Sammeldatum nicht ent-
schieden werden, da die Originaletikette verloren gegangen ist. Welche der
oben angefiihrten Exemplare auch Syntypen zu Falco leucauchen TEMMINCK
darstellen kann derzeit nicht geklart werden (vide infra).

Falco leucauchen TEMMINCK, 1824, P1. col., livr. 52, pl. 306 (Brésil)
= Falco xanthothorax TEMMINCK, 1821
= Micrastur r. ruficollis (VIEILLOT, 1817)
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Pelzeln & Lorenz (1886: 253) schreiben unter Micrastur ruficollis VIEILLOT: ,,Temminck’s
Abbildung des Falco leucauchen Pl. Col. t. 306 ist nach einem der jiingeren von Natterer
mitgebrachten Exemplare angefertigt.“ Nach Hellmayr & Conover (1949: 253) basiert Falco
leucauchen TEMMINCK auf einem Exemplar im Pariser Museum (,,it is quite evident from
Temminck’s own statement (text to Falco hemidactylus, footnote to p. 2) that one of the birds
sent by Auguste de Saint-Hilaire to the Paris Museum and figured by Huet on plate 306 ser-
ved as original for his account” Tatséchlich schrieb Temminck (l.c.): ,,.Les sujets du Musée
de Paris out été rapportés par M. Auguste de Saint Hilaire; ceux de Vienne et des Pays-Bas
sont dus aux soins de M. Natterer.“ Auch Schlegel (1862b: 51) hat ein von Natterer stam-
mendes immatures Weibchen in Leiden erwéhnt. Bei Van den Hoek Ostende et al. (1997)
wird das Taxon nicht behandelt.

Nach Pelzeln (1868: 8) sind von Natterer insgesamt 11 Ex. von F xanthothorax [inklusive
F. leucauchen] gesammelt worden. Welche der bereits unter F. xanthothorax angefiihrten
Stiicke auch Syntypen zu Falco leucauchen TEMMINCK darstellen (vide supra)ldft sich der-
zeit nicht entscheiden.

Micrastur macrorhynchus ,Natterer“ PELZELN, 1865; Reise Novara,
Zool., 1, Vogel, p. 11 (Brasilia, Barra do Rio negro, S. Maria do Rio
banco, Para, [ex Mskr. Natterer])

= Micrastur mirandollei (SCHLEGEL, 1862)

Syntypen:

NMW 31.853 (dem.St.), ¢ ad., 27.9.1831, Santa Maria do Rio branco,
Roraima, Brasilien [0°35' S, 61°59' W fideVanzolini], leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 920

NMW 39.969 (dem St.), &, 16.11.1834, Para [= Belem, 1°27' S, 48°29' W],
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 920.

In seiner Beschreibung fiihrt Pelzeln (1868: 7) insgesamt 3 Ex. an, die nach
ICZN (1999) art. 72.4.1. als Syntypen zu betrachten sind. Pelzeln (l.c.) hat in
FuBnote 2) unter Micrastur Mirandollei (SCHLEGEL) bereits vermerkt: ,,Dr.
Sclater hat sich nach einer brieflichen Mittheilung von der Identitit des von
Natterer gesammelten Vogels mit 4. Mirandollei iiberzeugt. Spéter schrie-
ben Pelzeln & Lorenz (1886: 253; sub Micrastur macrorhynchus Natterer,
Pelzeln) jedoch: ,,Ein Ménnchen und ein Weibchen von Natterer in Para und
Maria do Rio branco gesammelt. Dieselben diirften nach den in dem citirten
Werke [=Pelzeln 1865) angegebenen Griinden nicht mit Micrastur
Mirandollei SCHLEG. zu identificiren sein.*

Hellmayr & Conover (1949: 247) vermerkten unter M. mirandollei: Barra do
Rio Negro (=Mandos), Santa Maria do Rio Branco, and Par4, Brazil (cotypes
in Vienna Museum examined) und (Fufinote 3): ,,An adult male from Para
and adult female from Santa Maria do Rio Branco. The female from Barra do
Rio Negro passed by exchange into the Leyden Museum."
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Dieser Syntypus, ein am 4.10.1830 in Barra do Rio Negro ( = Manaus)
gesammeltes ¢ ist 1862 im Tausch nach Leiden geschickt worden, sieche
auch van den Hoek Ostende et al. (1997: 47), dort ohne Datum ,(RMNH
§7.315, ad. 2., mounted skin, loc. Barra do Rio Negro = Manaus, leg. J.

Natterer)*

Falco brachypterus TEMMINCK, 1822; Pl. col., livr. 20, pls. 116, 141 [in livr.
24217 (Brésil)

= Micrastur semitorquatus (VIEILLOT, 1817)

Syntypus:

NMW 39.971 (dem. St.), & ad., 18.8.1818, Corcovado, Rio de Janeiro
[22°53' S, 43°17' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 236.

In seiner Beschreibung gibt Temminck (l.c.) an: ,,Le male adulte figuré plan-
che 141, fait partie du Musée de Vienne*

Ein weiterer Syntypus befindet sich in Leiden: RMNH 87317, imm. &,
mounted skin, Brazil, leg. Natterer (siche van den Hoek Ostende et al. 1997:
47), ebenso Schlegel (1862), Mus. Pays-Bas, Astures, p. 52: ,,3. Male au pre-
mier plumage, Brésil, voyage de Natterer; individu figuré dans les Pl. col.
116. Pelzeln & Lorenz (1886: 253) unter Micrastur semitorquatus Viellot:
,»Ein Minnchen und ein junges Weibchen sind die Originale zu Temminck’s
angefiihrten Abbildungen.” Hellmayr & Conover (1949: 245) fiihren unter
M. semitorquatus an: ,Nouv. rec: Pl. Col.,, livr. 20, pls. 116 (young), 141
(adult), Mar., 1822 - Brazil, Guiana, and Paraguay 2) (cotypes: adult male
from Corcovado, Rio Janeiro 3) in Vienna Museum; young male, from
Brazil, in the Leyden Museum).* Pelzeln (1868: 5) hat unter Micrastur bra-
chypterus insgesamt 6 Exemplare aufgezihlt; auler den beiden Syntypen
sind alle erst nach dem Erscheinen von Temmincks Beschreibung gesammelt
worden (Villa Maria, Borba Januar, April, Forte do Rio branco auf der
Landzunge zwischen dem Rio Tacuti und Rio branco im Walde Mai, Barra
do Rio negro, Juli).

Falconidae LEAcH, 1820

Tinnunculus alopex HEUGLIN, 1861; Ibis, III, p. 69 (Prov. Galabat, Sudan)
= Falco (Tinnunculus) alopex HEUGLIN, 1856 nomen nudum
= Falco alopex (HEUGLIN)

21 Nach Dickinson (2001: 7-53)
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Syntypus:

NMW 44.225 (St.), &, 20.5.1853, Doka, Prov. Galabat [=Gallabat], O-
Sennaar, Sudan [13°30' N, 35°47' E], ex coll. Dr. Th.v. Heuglin, durch
Kauf:1855 (1855.1.4.).

Die erste Erwdhnung des Namens bei Heuglin (1856: 262) ist ohne
Beschreibung, die Indikation ,,Heugl. Beitr. t. 8 ist invalid (Tafel nie publi-
ziert). Erst spiter gibt Heuglin (1861: 69) als locus typicus ausdriicklich ,,In
prov[incia] Galabat et locis vicinis“ an, soda3 Doka (13°30" N, 35°47' E)
offenbar der einzige auf die Syntypen beziigliche Fundort ist. Die giiltige
Beschreibung (Heuglin 1861: 69) vermerkt: ,, Typical specimens have been
sent to the collections of Berlin, Frankfort, Stuttgart, Vienna, and to that of
Pastor Brehm*

Weitere Syntypen befinden sich daher im ZMB (,,Ost-Sennaar®, J.Neumann,
in litt. 11.5.1983), im SMNS (no. 3767, 9, Doka, 1855 von Heuglin erwor-
ben) und im SMF (,,? Nordostafrika, Geschenk von Hrn. v. Heuglin®, siehe
Hartert 1891: 172, no. 2624), siehe auch Schifter (1991: 62).

Pelzeln & Lorenz (1886: 252) geben sub Tinnunculus alopex an: ,,Ein Ménn-
chen aus Doka, O. Sennaar, 1855 von Heuglin als spec. nov. erhalten, Type*

Falco vespertinus obscurus TscHusi, 1904; Orn. Jahrb., 15, p. 229 (Tomsk,
Sibirien)

= Falco vespertinus LINNAEUS, 1766

Holotypus:

NMW 42.201, & ad., 6.5.1894, Tomsk, West-Sibirien [56°30° N, 85°05” E],
leg. H. Johansen, ex coll. v. Tschusi Cat. no. 758, durch Kauf: 1906.
[Original designation ICZN (1999) art. 73.1.1.]

Zum Typenstatus sieche auch Tschusi (1906: 193). Bereits von Hartert (1913:
1078) als von der Nominatform ununterscheidbar bezeichnet.

Falco femoralis TEMMINCK, 1822, Pl. col., livr. 21, pl. 121 (Brésil)

= Falco f. femoralis TEMMINCK

Syntypen:

NMW 40.344, 5, 5.2.1821, Ytarare, Sao Paulo, Siidbrasilien [am Paranagua,
Parana. 24°07' S, 49°20' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 11

NMW 40.345, 2, 24.2.1819, Ypanema, Sao Paulo, S-Brasilien [23°26' S,
47°36' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 11
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Temminck (l.c.) hat am Ende seiner Beschreibung ausdriicklich vermerkt:
_Nous connaissons des sujets des deux sexes et sous différens états de plu-
mage, dans les Musées de Paris, des Pays-Bas, de Berlin et de Vienne®, die
nach ICZN (1999) art. 72.4.1.1. und 73.2. als Syntypen anzusehen sind. Bei
den ibrigen 5 noch im NMW vorhandenen Exemplaren (NMW 40.346,
dem.St., &; NMW 40.347, dem.St., ¢ imm.; NMW 40.348, dem.St., & juv.,;
NMW 40.349, dem.St., &; NMW 85.112, St., &) sind die Originaletiketten
mit den Sammeldaten bei der Demontage der Exemplare verloren gegangen
und ihre Zugehorigkeit zur Typusserie ist nicht mehr feststellbar. Hellmayr &
Conover (1949: 314) gaben unter Falco f. fusco-caerulescens VIEILLOT in
FuBnote 1) ein immatures Exemplar vom April 1822 als ,,type in Leyden
Museum** an. Van den Hoek Ostende et al. (1997: 44) listen nur eine Syntype
in Leiden auf (RMNH 87280, ad. &, mounted skin, loc.Brasilien,leg.
J. Natterer) auf. Neuerdings hat R. Dekker (in litt. 9.2.2000) noch zwei wei-
tere von Natterer gesammelte Exemplare im RMNH aufgefunden. Nach der
Kartei im NMW sind ein & ad. (Ytararé, 7.3.1821) und ein & juv. (Ytararé,
30.1.1821) aus der 7.Sendung an Temminck geschickt worden. Diese wurden
von Schlegel (1862a: 21) ohne Daten mit Hinweis auf Abbildungen ange-
fithrt. Weiters wurde spater noch ein Weibchen (17.8.1820) im Jahre 1864 im
Tausch an das Museum Leyden abgegeben (siche Schlegel 1873a: 38).

Falco novae Seelandiae GMELIN, 1788; Syst. Nat., ed. XIII, p. 268, no. 84
(in nova Seelandia)

= Falco novaeseelandiae GMELIN

Syntypus:

NMW 49.692 (dem. St.), ? juv., Nova Zelandia [= Queen Charlotte’s Bay,
New Zealand; fide Latham 1782], ex Museum Leverianum, von L. v.
Fichtel (no. 295), Kauf: 1806, Auktion London [Sale Cat. no. 1930
»2Hawk, S. Seas Falco vulturinus*] (1806.111.166.).

Das Taxon von Gmelin (l.c.) basiert auf ,,New-Zealand Falcon* von Latham
(1781, Gen.Syn.Birds I, 1, p. 57, no. 38, pl. 4), der sich auf mindestens zwei
Exemplare bezieht, die als Syntypen anzusehen sind (ICZN 1999 art.
72.4.1.1.): ,,That in the Leverian Museum is a female...it may be a young
bird." Nach Medway (1976: 121) handelt es sich um das einzige noch exis-
tierende Exemplar der Typusserie.

Pelzeln (1873: 18) hat es unter leracidea novae zeelandiae (GMEL.) (1295)
zwar angefiihrt: ,,A young bird in the dress called 1. brunnea. Its total length
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is 15%; the wing measures 9%, the tail 7%, duBert sich jedoch nicht zum
Typenstatus, weil er es leracidea brunnea (=Falco brunneus GOULD, P.Z.S.
1837: 139) zurechnete. Offenbar deshalb wurde es auch von Pelzeln &
Lorenz (1886-1888) nicht erwihnt.

Falco Feldeggii SCHLEGEL, 1843; Abh. Gebiete Zool. Vergleich. Anat., Heft 3, p. 3, pls. 10-
11 (Dalmatien, Griechenland)

= Falco biarmicus feldeggii SCHLEGEL

Das von Pelzeln & Lorenz (1886: 252) unter Falco Feldeggii Schlegel fiir das NMW ange-
fiihrte ,,Minnchen, wahrscheinlich eines der beiden von Baron Feldegg aus Dalmatien ein-
gesendeten Original-Exemplare® befindet sich nicht mehr im NMW. Moglicherweise bezo-
gen sich Pelzeln & Lorenz (l.c.) auf ein & und ein 2, die im Dezember 1839 von Baron
Feldegg eingegangen sind (1840.VIIL1.). Die Beschreibung von Schlegel (l.c.) basiert auf 5
Exemplaren (coll. Feldegg, Mus. Leiden), die als Syntypen anzusehen sind. Material der
Typusserie diirfte nicht an das NMW gekommen sein.

Van den Hoek Ostende et al. (1997. 43) haben unter Falco Feldeggii SCHLEGEL 1843 eine
Syntype in Leiden (RMNH 87273, ad. W., mounted skin, loc. Dalmatia, leg. C.F.F.von
Feldegg) angefiihrt. Schlegel (1862a: 14) hat unter Falco lanarius folgende Exemplare in
Leiden aufgelistet: ,,l. Individu femelle dans la livrée parfaite, tué en’Dalmatie par feu le
Général von Feldegg; figuré dans mon Traité de Fauconnerie, pl. 6, et dans Susemihl, pl. 8
(Falco Feldeggii). Deux autres individus, tués par M. von Feldegg dans les memes lieux, font
partie du Musée de Prague; ils sont figurés dans mes Abbildungen: le male adulte pl. 10, le
jeune male, ibd. pl. 11, et dans Fritsch, le demier, pl. 5, fig. 1, le premier, pl. 5, fig. 2.

Megapodiidae LESSON, 1831

Megapodius rubripes TEMMINCK 1826; P1. Col., livr. 69, pl. 411 (L'archipel
des Indes)

= Megapodius Reinwardti Temminck Mskr.

= Mégapode Reinwardt sensu Temminck (1823) Pl. Col. livr. 37

= Megapodius r reinwardt DUMONT, 1823

Syntypen:

NMW 48.139 (dem. St.), Celebes [Sulawesi], ex Museum Leyden, von
Temminck, durch Kauf: 1833 sub nomen Megapodius rubripes
(1833.VIIL.7.).

NMW 88.296 (dem. St.), Macassa [= ? fiir Makassar, Celebes, in errore], ex

coll. Temminck, Amsterdam, im Tausch: 1823 sub nomen Megapodius
Reinwardtii Temm. (1823 . LXXXVII.89.).

Die Fundortangabe ,,Celebes* ist offenbar irrig. Ein von Reinwardt gesam-
melter und im RMNH vorhandener Syntypus (RMNH 87347) stammt angeb-
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lich aus Lombok, das Reinwardt jedoch niemals aufgesucht hat. Bei seiner
Beschreibung lagen Temminck (l.c.) insgesamt 4 von Reinwardt gesammel-
te Exemplare vor, die nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen zu betrach-
ten sind. Nach Schlegel (Mus.Pays-Bas 41: 57, 60) befand sich 1880 nur
mehr ,,qu’un seul individu...“ im Museum Leiden, sodaf} die beiden Wiener
Stiicke abgegebene Syntypen sein diirften. Von Pelzeln & Lorenz (1888: 50;
sub nomen Megapodius Duperreyi) wurden zwei Exemplare (NMW 48.139,
NMW 88.296) als ,,authentische Exemplare von Megapodius rubripes, aus
dem Leydener Museum 1823 und 1833 erhalten* aufgelistet [vide et infra].

Megapodius Reinwardt DUMONT, 1823; Dict. Sci. Nat., éd. Levrault, 29, p. 416 (Amboina
[in errore = Lombok, fide Peters I, 1934: 4 oder ? Buma, Sumbawa fide Mees in van den
Hoek Ostende et al., 1997: 52]).

= Megapodius rubripes TEMMINCK, 1826
= Megapodius reinwardt DUMONT

NMW 88.296 (dem.St.), Macassa [= ? fiir Makassar, Celebes, in errore], ex coll. Temminck,
Amsterdam, im Tausch: 1823 sub nomen Megapodius Reinwardtii Temm.
(1823.LXXXVIL.89.).

Ob das Exemplar eventuell Dumont vorgelegen hat, kann mangels genauerer Daten derzeit
nicht entschieden werden. Nach van den Hoek Ostende et al. (1997: 51): ,,Holotype, RMNH
87347. Von Pelzeln & Lorenz (1888: 50; sub nomen Megapodius Duperreyi) wurden zwei
Exemplare (NMW 48.139, NMW 88.296) [vide supra] als ,,authentische Exemplare von
Megapodius rubripes, aus dem Leydener Museum 1823 und 1833 erhalten® aufgelistet.

Cracidae RAFINESQUE, 1815

Crax Mikani PELZELN, 1870; Om. Bras., Abth. 3, p. 343 (Brasilia)
= Crax a. alberti FRASER, 1852 pro parte
= Crax alberti daubentoni GR. GRAY, 1867 pro parte

Syntypen:

NMW 37.958 (dem.St.), & [= 2], . 1820, v. Sr. Majestit Terrasse [= priva-
te Menagerie des Kaisers im Hof-Burggarten], als Geschenk: 1820
(1820.LXX.8.) [= ¢ Crax alberti daubentoni]

NMW 37.960 (dem.St.), ¢, 1825, v. Sr.Majestit Terrasse, als Geschenk:
1825 (1825.1X.16.) [= Crax a. alberti]

Pelzeln (1870: 343) hat die beiden angefiihrten Hockos zunichst in der
Annahme, dal sie gleichzeitig von Professor Mikan 1818 lebend aus
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Brasilien mitgebracht worden seien, als Méannchen und Weibchen einer
neuen Art (Crax mikani) beschrieben. Mikan hat bei seiner Riickkehr aus
Brasilien tatsdchlich 2 Hockos nach Wien mitgebracht, die in der Menagerie
im kaiserlichen Hof-Burggarten (im Akquisitionsverzeichnis meist als ,,Sr.
Majestit Terrasse® verzeichnet) gehalten worden sind. Davon ist das spéter
als Minnchen bezeichnete Exemplar 1820 eingegangen und als ,,Crax alec-
for** an die Vogelsammlung gekommen; das gleichzeitig eingetroffene, zweite
Exemplar hat bis 1825 gelebt, ist aber nicht an die Vogelsammlung gelangt.
Dafiir hat diese 1825 einen weiteren, 1821 durch Heinrich Schott aus
Brasilien lebend mitgebrachten Hocko erhalten, der zunéchst ebenfalls als
,»Crax alector foem.[ 2 ]“ eingetragen und spiter, einem Vermerk Natterers
folgend, fiir den Partner des anderen Stiickes (dabei die urspriingliche
Geschlechtsbestimmung als 2 Weibchen negierend) gehalten worden ist
(Pelzeln 1870). Auf die richtige Zuordnung der beiden Typen von C. mikani
zu C. daubentoni bzw. C. alberti hat dann schon Sclater (1875: 281) hinge-
wiesen, nachdem Sclater & Salvin (1870: 517) bereits auf die Ahnlichkeit
des ,,?2“ von C. mikani mit C. alberti aufmerksam gemacht und das ,,d“ fiir
ein Weibchen C.daubentoni gehalten hatten. Dementsprechend schreiben
Pelzeln & Lorenz (1888: 50) unter Crax Daubentoni: ,Ein typisches
Exemplar von Crax Mikani (Méannchen) durch Mikan lebend nach Wien
gebracht bzw. unter Crax Alberti: ,Ein typisches Exemplar von Crax
Mikani (Weibchen) Pelzeln® (siehe auch Schifter 1989: 72).

Crax pinima ,Natterer* PELZELN, 1870, Orn. Bras., Abth. 3, p. 287, 341
(Cajutuba [bei Pard, Brasilien])

= Crax fasciolata pinima PELZELN

Holotypus:

NMW 37.949 (dem. St.), ¢, 24.2.1835, Praia de Cajutuba bei Para [= Belem,
Ilha, Para, 00°36'S, 47°43"' W], Brasilien, leg. J. Natterer, coll Natterer no.
1089 [Monotypie ICZN 73.2.1.].

Das einzige von Johann Natterer gesammelte Exemplar, das Pelzeln (l.c.)
unter dem unverd6ffentlichten Manuskriptnamen Natterers beschrieben hat.
Sclater (1875: 281) hegte noch Zweifel an der Unterscheidbarkeit der neuen
Form, fiir deren Anerkennung sich erst Hellmayr (1906: 681) eingesetzt hat.
Pelzeln & Lorenz (1888: 50) vermerkten unter Crax pinima Natterer
Mnscrpt., Pelzeln: ,,Ein Weibchen von Natterer in Brasilien gesammelt;
Originalexemplar
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Penelope superciliaris ochromitra NEUMANN, 1933, Bull. Brit. Or. CI.; Vol.
LIII, p. 94 (Lake of Missao near Paragua [= Parnagua], Piauhy, Brazil)

= Penelope superciliaris ochromitra NEUMANN

Holotypus:
NMW 37.972 (B), &, 26.5.1903, See von Missao bei Parnagua [10°15' S,

44°40' W], Piauhyi, NO-Brasilien, leg.O. Reiser no. 806, Expedition
Steindachner & Reiser, von der Akad. d. Wiss. Wien, als Geschenk: 1903
[Original Designation ICZN 1999 art. 73.1.1.]

Paratypen:

NMW 37.973 (B), ad. ?,28.5.1903, See von Missao bei Parnagua [10°15'S,
44°40' W], Piauhyi, NO-Brasilien, leg. Wachsmund no. 829, Expedition
Steindachner & Reiser, von der Akad. d. Wiss. Wien, als Geschenk: 1903
[ICZN (1999) art. 72.4.5.]

NMW 37.974 (B), & med., 28.5.1903, See von Missao bei Parnagua [10°15'
S, 44°40' W], Piauhyi, NO-Brasilien, leg. Wachsmund no. 830, Expedition
Steindachner & Reiser, von der Akad. d. Wiss. Wien, als Geschenk: 1903
[ICZN (1999) art. 72.4.5.]

Bei seiner Beschreibung lagen Neumann (l.c.) insgesamt 3 Exemplare vor,
von denen er NMW 37.972 ausdriicklich als "Type" bezeichnet hat. Die bei-
den tbrigen Exemplare sind daher nach ICZN (1999) art. 72.4.5. als

Paratypen anzusehen.

Penelope ochrogaster ,Natterer* PELZELN, 1870, Om. Bras., Abth. 3,
1870, p. 282, 337 (Rio dos Frechas, Pari)

= Penelope ochrogaster PELZELN

Syntypen:

NMW 37.986 (dem. St.), & ad., 19.7. 1825, Nas Frechas [am Rio dos
Flechas, 16°02' S, 57°17" W (siehe Vanzolini 1993)], Mattogrosso,
Brasilien, leg. J. Natterer, coll. Natterer no. (503 b) 1103.

NMW 37.987 (B), ¢ ad., 19.7. 1825, Nas Frechas [am Rio dos Flechas,
16°02' S, 57°17" W (siehe Vanzolini 1993)], Matto Grosso, Brasilien, leg.
J. Natterer, coll. Natterer no. (503 b) 1103.

Natterer hat nur 3 Exemplare gesammelt, die er zunichst als no. 503 (sub
nomen Penelope cristata LINNE [= P obscura jacquacu SpiX]) anfiihrte und
erst spater mit dem von Pelzeln verwendeten Manuskriptnamen abtrennte.
Ein weiteres, von Natterer bereits am 20.6.1825 in Engenho do Pari (am
Rande des Baches Pari, eine Tagesreise von Cuyaba entfert, gleichfalls in
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Matto Grosso) gesammeltes Ménnchen, ist im September 1869 im Tausch an
Osbert Salvin geschickt worden und mit dessen Sammlung an das BMNH
gekommen (Reg. no. 1889.6.1.238, sieche Warren 1966: 213 [Syntype],
Ogilvie-Grant, Cat. Bds. Brit. Mus., 22, 1893: 501, sowie Sclater & Salvin,
P.Z.S., 1870, p. 527). Pelzeln & Lorenz (1888: 49) haben unter Penelope och-
rogaster Natterer Mnscrpt., Pelzeln angefiihrt: ,,Ein Ménnchen und ein
Weibchen von Natterer in Brasilien gesammelt, Originale.*

Ortalis columbiana HELLMAYR, 1906, Abhandl. 2. Kl. Bayr. Akad. Wiss.,
1906, 22, no. 3, p. 694 (Colombia [= Bogota])

Ortalis guttata columbiana HELLMAYR sensu Hellmayr & Conover 1942:
167

= Ortalis c. columbiana HELLMAYR

Holotypus:

NMW 38.017 (dem. St.), ad., Bogota, Kolumbien, ex coll. Jamerach
(Hamburg), sub nomen Penelope sp., durch Kauf: 1840 (1840.111.20.)
[Original Designation ICZN (1999) art. 73.1.1.]

Paratypus:

NMW 38.018 (dem. St.), ad., Bogota, 6stl. Kolumbien, Boissonneau no. 210,
ex coll. Jamerach (Hamburg), Kauf (1840.111.20.) [ICZN (1999) art.
72.4.5.]

Hellmayr (1906: 695): ,, Typus in Mus. Vindob., Colombia (ex Jamrach), no.
1840.1I1.20° und setzt l.c. fort: ,,Ein zweites Exemplar hat nur die Kehlseiten
etwas mehr aschgrau gefleckt, ist aber sonst ganz gleich. Mus. Vindob. mit
derselben Auszeichnung.“ Letzteres ist daher nach ICZN (1999) art. 72.4.5.
als Paratypus anzusehen. Pelzeln (1870: 285) hatte die beiden Exemplare in
der FuBnote zu ,,Ortalida superciliaris“ bereits sub nomen O. caracco
(POPPIG) erwihnt.

Chamaepetes unicolor SALVIN, 1867, Proc. Zool. Soc. Lond., 1867, p. 159, 160
(Calovévora, Panama)

= Chamaepetes unicolor SALVIN
NMW 44.419 (St.), ad., [ohne Datum] Costa Rica, ex coll. Osbert Salvin, im Tausch: 1871
(1871.V.35)).

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 50) als ,,authentisches Exemplar* angefiihrt, entstammt es mit
der Herkunftsangabe Costa Rica nicht der von Arcé in Veragua (Panama) gesammelten
Typusserie, sondern dem von Carmiol erhaltenem Material (Sclater & Salvin 1870: 531).

Vide Hellmayr & Conover, 1942: 184 (,,Cotypes in Salvin-Godman Collection, now in
British Museum*) und Warren (1966: 301; ,,Syntype, adult male. Reg. No. 1868.6.30.6.
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Calovevora, Veragua. Collected by E.Arcé and purchased of O.Salvin®). Dieses Exemplar
von Ogilvie-Grant (1893: 522) als ,, Type of the species* bezeichnet. Im BMNH befindet sich
ein zweites, von Arcé in Cordillera de Tole, Veragua, gesammeltes Stiick (siehe Ogilvie-
Grant, l.c. bzw. ferner auch Sclater & Salvin, P.Z.S. 1870: 531).

Penelope Cujubi ,Natterer“ PELZELN, 1858; Sitzungsber. K. Akad.
Wiss.Wien, math.-nat. Cl., 1858, 31, p. 328 (Brasilia, Para [= Belem])

= Pipile pipile cujubi (PELZELN)

Holotypus:

NMW 22.309 (dem.St.), & ad., 6.1835, Para [= Belem, 1°27' S, 48°29' W],
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 1102 [Monotypie ICZN (1999) art.
73.1.2.]

Ein weiteres, kleineres Minnchen ,,vom Rio Amazonas, das zu Para im
Oktober 1834 im Hause eingegangen ist®, hat Natterer offenbar nicht prapa-
riert (Pelzeln 1870: 284), sodall Pelzeln & Lorenz (1888: 49) unter Penelope
Cujubi vermerken: ,,Ein Méannchen durch Natterer aus Brasilien erhalten;
Original®, siche auch die Abbildung Zimmermanns in Reichenbach, Vollst.
Naturg. Tauben, p. 153 unter 376. P Cujubi (Penelope - Natterer).

Zur Diskusion um die systematische Stellung des Taxons siehe auch Vaurie
(1967:4; sub Pipile cujubi cujubi) sowie Delacour & Amadon (1973: 148;
sub Aburria pipile cujubi).

Penelope Grayi PELZELN, 1871; Orn.Bras., Abth. 3, 1870 (erschienen 1871), p. 284
(Sangrador, Mato Grosso) nomen novum

Penelope Jaquinii GRAY (1867: 8) nec Pipile Jaquini REICHENBACH (1862: 189)
Pipile cumanensis grayi (PELZELN)

NMW 22.283 (dem.St.), &, 15.7.1825, Sangrador [= Rio Sangrador zwischen Cujaba und
Caceres, Mato Grosso, Brasilien, 16°04' S, 57°10' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no.
363 b (1106)

NMW 22.284 (dem.St.), 2, 18297, Flufireise von Mato Grosso, Brasilien, leg. J. Natterer,
coll. Natterer no. 363b (1106), als Geschenk: (1829 ?) 1830

Der Holotypus von P. Jaquinii Gray befindet sich in Tring (fide Warren 1966: 245; ad.,
Reg.no. 1858.6.25.11, Peru [in errore], purchased of J. Gould). Penelope Grayi PELZELN ist
ein nomen novum fiir Grays Taxon, sodal nach ICZN (1999) art. 72.7. beide Taxa auf dem
selben Typus beruhen (vide etiam Hellmayr 1908, Novit. Zool. XV: 98 und Hellmayr &
Conover 1942: 189, 194).

Von Pelzeln (1871: 284) hat unter Penelope Grayi diese beiden Exemplare angefiihrt (vide
supra), und mit Vorbehalt auf ein weiteres ,,vielleicht zu dieser Art gehoriges* (leg. Poeppig,
Peru) hingewiesen. Pelzeln & Lorenz (1888: 49) vermerken unter Penelope Grayi: ,,Ein
Minnchen und ein Weibchen von Natterer in Brasilien gesammelt; Originale.*

I

I
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Pipile Nattereri REICHENBACH, 1862; Av. Syst. Nat., Columbariae, p. 154,
no. 379, Novitiae tab. IX, (271 c¢), ic. 5060 (Nas Frechas, near Cuyaba,
Matto Grosso, Guaporé, Madeira, Rio negro und Rio branco[ex Natterer
Mskr.])

= Pipile natereri [sic] sensu Reichenbach, 1862: 189 pro parte (tabula indi-
cata; nec descriptio; vide et Hellmayr & Conover 1942: 192)

= Penelope cumanensis sensu PELZELN (1858: 330) nec Crax (cumanensis)
JACQUIN (1784: 25)

= Pipile cumanensis nattereri REICHENBACH

Syntypen:

NMW 22.285 (dem.St.), &, 21. 7. 1829, Ilha do Carvalho, Rio Guaporé,
Matto Grosso [nahe Baia do Carvalho 14°00" S, 60°22' W], leg. J.
Natterer, coll. Natterer no. 1106 (363b)

NMW 22.286 (dem.St.), &, 12. 1832, Manaqueri, Lago no Rio Solimoes [bei
Manaus, Amazonas, 3°29'S, 60°31' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer no.
1106 (363b).

Das Taxon von Reichenbach (l.c.) basiert auf Pelzeln (1858: 330-331), dem
fiir seine Diagnose (neben Natterers Notizen) nur mehr die beiden oben ange-
fuhrten Stlicke vorlagen, die nach ICZN (1999) art. 72.4.1. als Syntypen zu
betrachten sind (Reichenbach l.c.: ,,Diese Beschreibung von Natterer verdan-
ken wir Herrn A. v. Pelzeln.”). Das in Natterers Notizen u.a. erwihnte
Minnchen (Juli 1825, Nas Frechas) war allerdings bereits 1843 im Tausch an
den Fiirsten Maximilian Sulkowsky weitergegeben worden und lag damit
auch Pelzeln (l.c.) bei seiner Beschreibung nicht mehr vor. Es ist heute nicht
mehr auffindbar (vide Hellmayr & Conover, 1942: 193, ,type lost.“ Diese
Formulierung geht auf die irrtiimlich Annahme zuriick, daf3 sich Pelzelns
Beschreibung ausschlieflich auf das & aus Las Frechas bezogen hitte [in
errore]. Tatsdchlich fiihrte Pelzeln (l.c.) vier Fundorte an, was eine
Designation durch Monotypie eindeutig ausschliefit). Die Vorlage zu der
angegebenen Abbildung 5060 wurde ,,Gemalt von Th. F. Zimmermann im
k.k. Hof-Nat.-Cab. in Wien* (Reichenbach 1862 (3): 189, 205) und basiert
auf einer der beiden angegebenen Syntypen. Von Pelzeln & Lorenz (1886-
1888) wird Pipile nattereri nicht erwéhnt.

Natterer hat unter Einschluf3 der beiden heute zu P. ¢. grayi zu zéhlenden Exem-
plare insgesamt 7 Stiicke gesammelt (Pelzeln 1870: 283). Ein & (4.12.1823,
Sangrador) ist 1841 an das Museum in Miinchen, und ein & (18.8.1826,
Engenho da Gama) ist 1838 an das Joanneum in Graz abgegeben worden.
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7ur Diskusion um die systematische Stellung des Taxons siehe auch Vaurie
(1967:4; sub Pipile cujubi nattereri) sowie Delacour & Amadon (1973: 148;
sub Aburria pipile nattereri).

Phasianidae HORSFIELD, 1821

Tetrao mlokosiewiczi TACZANOWSKI, 1875; Proc. Zool. Soc. London, 1875, p. 267
(Lagodechi, Caucasus)

= Lyrurus mlokosiewiczi (TACZANOWSKI)
= Tetrao mlokosiewiczi TACZANOWSKI, sensu Short (1967: 32)

NMW 44.311 (St.), &, Kaukasus, ex coll. Taczanowski, Dr. Steindachner als Geschenk:
1876 (1876.VIIL.1.).

Die Beschreibung von Taczanowski (l.c.) basiert auf einem & und einem €. Das (? topoty-
pische) Wiener Exemplar ist undatiert und diirfte nicht der Typusserie angehort haben.
Pelzeln & Lorenz (1888: 51; sub Tetrao Mlokosiewiczi): ,,Ein Mannchen aus dem Kaukasus,
1876 durch Taczanowski erhalten, typisches Exemplar Ein Syntypus im Museum
Warschau (Sztolczman & Domaniewski, 1927: 100 unter Tetrao mlokosiewiczi Typus no. P.
2290. & 1875. Lagodechi, Caucase, coll. Mlokosiewicz.), siche dazu auch Pelzeln, Mitt.
Orn. Ver. Wien 1: 25-27 (1877).

Tetrastes Sewerzowi PRZEWALSKI, 1876; Mongolia 1 Strana tangutov, 2,
1876, p. 130, pl. 18 [ &, ?] (Mountains of Kansu in the lower and middle
ranges fide Short, 1967: 38).

= Tetrastes s. sewerzowi PRZEWALSKI sensu Peters II (1934): 39

= Bonasa s. sewerzowi (PRZEWALSKI) sensu Short (1967: 32).

Syntypen:

NMW 10.535 (B), &, 1874, Ganjsu (= Kansu), leg. Przewalski, coll.
Sewerzow, durch Kauf: 1891 von Prof. Menzbier (1892.V.)

NMW 10.536 (B), ?, 1874, Ganjsu, leg. Przewalski, von Prof. Menzbier
gekauft (1892.V.).

Die Beschreibung von Przewalski (l.c.) basiert auf mehreren Exemplaren, die
nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind. Menzbier schrieb
(in litt. 11/23.X.1890): ,,Nun habe ich einige Vogelbilge aus der Sammlung
des Gen. Prjewalski, welche ich brauche nicht mehr. .... die wissenschaftliche
Bedeutung der Exemplare ist desto mehr, dass fast?? alle sind typische, von

22 Einige Exemplare wurden erst von Beresowski (1884) gesammelt und sind in der Liste
mit dessen Namen gekennzeichnet (z.B.: ,Phasianus Strauchi, Prj., ? (von
Beresowski)“ [= NMW 10.538]
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Prjewalski beschriebene® (Archiv Vogelsammlung NMW). In der anschlie3en-
den Liste (23 Taxa, 33 Exemplare) sind auch die o.a. Exemplare mit dem
Vermerk ,,Prj[ewalski].” angefiihrt.

Das Taxon wird nicht unter den Typen in Warschau aufgelistet (Sztolczman
& Domaniewski 1927), Erkundigungen in St.Petersburg (2001, 2002 in litt.)
blieben erfolglos. Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) nicht erwihnt.

Tetrao Phasianellus LINNAEUS, 1758; Syst. Nat., ed. 10, Tom. I, p. 160, no.
5 (Canada [= Hudson Bay])

Pedioecetes p. phasianellus (LINNAEUS) sensu Peters (1934: 40)

fl

= Tympanuchus p. phasianellus (LINNAEUS) sensu de Juana in Del Hoyo et
al. (1994: 409)

(?) Holotypus:

NMW 38.045 (dem.St.), ¢, North America [(?) Hudson Bay], ex Museum
Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 130), Kauf: 1806, Auktion London [?
Sale Cat. no. 5598 ,pintailed grous] (1806.111.179.) [Monotypie ICZN
(1999) art. 73.1.2.].

Die Beschreibung von Linnaeus (l.c.) basiert auf ,,Long-tailed Grouse* von
Edwards (1750; Nat. Hist. Birds III: 117, pl. 117), der sich auf ein einziges ¢
Exemplar bezog: ,, This bird was brought by Mr. Isham from Hudson’s Bay.*

Obwohl nicht eindeutig nachweisbar ist, dal es sich bei dem Exemplar im
Museum Leverianum tatsichlich um Edwards Vorlage gehandelt hat, liegt
diese Vermutung nahe. Selbst an dem demontierten Exemplar ist die
urspriingliche, ungewohnliche Stellung noch deutlich erkennbar, die genau
mit der Tafelabbildung tibereinstimmt. Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888)
nicht erwihnt.

Ortyx fasciatus GOULD, 1844; Proc. Zool. Soc. London, 1843 (1844), p. 133 (Mexico)
= Philortyx fasciatus (GOULD)

Das Taxon ist zwar unter Verwendung eines von Natterer gegebenen Manuskriptnamens
(unter Anfiihrung ,,ex Natterer M.S.“) durch Gould beschrieben worden, basiert aber auf
Exemplaren im Museum in Briissel und in der Kollektion des Prinzen Masséna. Von diesen
ist ein Exemplar mit der Rivoli Collection an das ANSP (Academy of Natural Sciences,
Philadelphia) gekommen (Meyer de Schauensee, 1957: 150).

Odontophorus leucolaemus SALVIN, 1867; Proc. Zool. Soc. London, 1867, p. 161
(Cordillera de Tolé, Veragua, Panama)

= Odontophorus leucolaemus SALVIN
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NMW 38.102 (dem.St.), ad., Veragua, Centralamerika, leg. Mr. Acré, ex coll. Salvin, im
Tausch: 1869 (1869.X1.35.). Der Holotypus befindet sich im BMNH (Warren, 1966: 159;
_Holotype, Adult female. Reg.no. 1889.6.1.108. Cordillera de Tol¢, beyond Santiago,
Veragua, 1866. Collected by E. Arcé. Salvin-Godman Collection*). Schon Salvin (1867:
161) vermerkte: ,,Cordillera de Tolé; Veragua. Arcé has sent a single female specimen of this
very distinct species, which has no near allies that I am acquainted with. Its white throat and
black breast marked with hidden white spots at once render it easily distinguishable.” Von
Pelzeln & Lorenz (1888: 51) als ,,authentisches Exemplar, von Arcé in Veragua gesammelt,
1869 von Salvin erhalten* angefiihrt.

Alectoris graeca whitakeri SCHIEBEL, 1934; Falco, 30 (1), p. 2 (Atna,
Sizilien, Italien)
= Alectoris g. graeca (MEISNER, 1804) sensu Peters (1939) II: 63

= Alectoris graeca whitakeri SCHIEBEL sensu Vaurie (1959: 269)

Syntypen:

NMW 5.438 (B), 2, 24.12.1933, Westrand des Atna, Bezirk Catania,
Sizilien, Italien [37°45' N, 15°00' E], 390 g, leg. Dr. G. Schiebel, ex coll.
Schiebel, durch Kauf: 1934 (1934.V.3.)

NMW 5.439 (B), &, 24.12.1933, Westrand des Atna, Bezirk Catania,
Sizilien, Italien [37°45' N, 15°00' E], 470 g, leg. Dr. G. Schiebel, ex coll.
Schiebel, durch Kauf: 1934 (1934.V.3.)

NMW 5.440 (B), &, 24.12.1933, Westrand des Atna, Bezirk Catania,
Sizilien, Italien [37°45' N, 15°00" E], 470 g, leg. Dr. G. Schiebel, ex coll.
Schiebel, durch Kauf: 1934 (1934.V.3.)

Die Beschreibung von Schiebel (l.c.) basiert auf drei Exemplaren, gekauft
auf dem Wildpretmarkt in Catania, die sich alle im NMW befinden und nach
ICZN (1999) art.73.2. als Syntypen anzusehen sind.

Caccabis rufa maderensis TscHusl, 1904; Omnith. Jahrb., 15, p. 106
(Madeira)

= Alectoris rufa hispanica (SEOANE, 1894)

Syntypen:

NMW 38.179 (B), ¢, 18.11.1902, Paul da Serra, Madeira [ca. 32.40 N und
zwischen 17°03' und 17°10' W], leg. P.Ernesto Schmitz, coll. v.Tschusi,
no. 5053, durch Kauf: 1906

NMW 38.180 (B), 4, 29.9. (11.) 1903, P.Pargo [=Punta de Pargo], Madeira
[32°43' N, 17°17' W], leg. P.Emesto Schmitz, coll. v. Tschusi, no. 5332,
durch Kauf: 1906
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Die Beschreibung von Tschusi (l.c.) basiert auf mehreren Exemplaren. Die
beiden oben angefiihrten Exemplare wurden von Tschusi (1904: 107) als
»Lypen“ designiert, und sind daher nach ICZN (1999) art. 72.4.6 als
Syntypen anzusehen (vgl. auch Tschusi 1906: 194).

Francolinus icteropus HEUGLIN, 1862; J. Orn., 10, p. 412 (Semién,
Abessinien)

= Francolinus icteropus HEUGLIN, 1856 nomen nudum
= Francolinus e. erckelii (RUPPELL, 1835)

Holotypus:

NMW 494 (dem. St.), ¢ subad., 27.2.1853, Simehn [= Semién], Abessinien,
ex coll. Theodor von Heuglin, durch Kauf:1856 (1856.111.92.) [Monotypie
ICZN (1999) art. 73.1.2.]

Heuglin (1856: 303) hatte nur vermerkt: , Paarweise auf den Gebirgen von
Simehn in Abyssinien gefunden® In seiner Beschreibung (Heuglin 1862:
412) heiit es dann: ,,Die Aufstellung dieser Art griindet sich nur auf ein ein-
ziges weibliches Exemplar, das ich im Februar 1853 auf den Hochgebirgen
von Semién in Abissinien erlegte” Spiter hat Heuglin (1873: 885) selbst
erginzt: ,,Die Originaltype von Francolinus icteropus befindet sich im kai-
serlichen Naturalien-Cabinet zu Wien“ Pelzeln & Lorenz erwihnen F
icteropus Uiberhaupt nicht, vielleicht weil Hartlaub (1866: 666 in errore) ver-
merkt hatte, daB der von Heuglin gesammelte Typus verloren gegangen sei.
Nur Hartlaub (l.c.) spricht iibrigens von einem adulten Weibchen, wahrend
Heuglin (1873: 886) betont, da3 diese Art ,,dem Erkel-Frankolin ungemein
ghnlich ist, aber kaum halbe Grosse des letzteren erreicht Dal es sich bei F.
icteropus HEUGLIN um ein subadultes Exemplar von Francolinus erckelii
RUPPELL handelt, hat schlieflich Neumann (1922: 136) festgestellt (siche
auch Schifter 1991: 63).

Perdix rubricollis CRETZSCHMAR, 1829; Atlas Reise nordl. Africa, p. 44, tab.
30 (Der 6stliche Abhang Abyssiniens)

Nec Perdix rubricollis GMELIN, 1788

= Pternistis . leucoscepus (G. R. GRAY, 1867)

Syntypen:

NMW 44.341 (dem. St.), &, Abyssinia, ex Museum Frankfurt, durch Tausch:
October 1831 (1831.VIL.5.)
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NMW 47.223 (dem. St.), 2, Abyssinia, ex Museum Frankfurt, durch Tausch:
October 1831 (1831.VIL.5a.)

Die Beschreibung von Cretzschmar (1.c.) basiert auf dem von Riippel gesam-
melten Material im Museum Frankfurt, das die Typenserie darstellt (ICZN
1999 art 72.1.1.). Durch das frilhe Erwerbsdatum handelt es sich bei den
Wiener Stiicken zweifellos um Syntypen. Ein weiterer Syntypus befindet sich
im Forschungsinstitut und Naturmuseum Senckenberg (FMS Nr. 12 601;
Steinbacher 1949: 105). Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) nicht erwihnt.
Nach ICZN (1999) art. 72.7. sind die beiden Wiener Exemplare auch
Syntypen von Pternistis I. leucoscepus (G. R. Gray, 1867), vide infra.

Pternistis . leucoscepus G. R. GRAY, 1867; List Birds Brit. Mus., Gallinae,
p. 48.

= Perdix rubricollis CRETZSCHMAR, 1829 [praeocc.]

Nec Perdix rubricollis GMELIN, 1788

Syntypen:

NMW 44.341 (dem. St.), &, Abyssinia, ex Museum Frankfurt, durch Tausch:
October 1831 (1831.VIL5.)

NMW 47.223 (dem. St.), ?, Abyssinia, ex Museum Frankfurt, durch Tausch:
October 1831 (1831.VIL.5a.)

Pternistis 1. leucoscepus G. R. GRAY, 1867 ist ein nomen novum fiir Perdix
rubricollis CRETZSCHMAR, 1829 (nec Perdix rubricollis GMELIN) und basiert
daher nach ICZN (1999) art. 72.7. auf den selben Exemplaren wie
Cretzschmars Taxon (vide supra).

Perdix barbata J. VERREAUX & DES MURS, 1863; Proc. Zool. Soc. London, 1863, p. 62, pl.
9 (environs de la ville de Nertschinsk [= Nerchinsk, Transbaikalia])

= Perdix b. barbata J. VERREAUX & DES MURS

NMW 42.194 (dem.St.), Dahourie [= Daurien, Transbaikal], no. 8845, ex Maison Verreaux,
durch Kauf:1878 (1879.11.2.)

Das Taxon basiert auf einem einzigen Exemplar (Verreaux & Des Murs 1863: 63: ,,Cette des-
cription a été prise sur un sujet male trés-adulte, provenant de la Dahourie centrale, & laquel-
le l'espéce parait exclusivement confinée.. Nous espérons etre bientot assex heureux pour en
faire connaitre la femelle qui nous a été promise par M. Taczanowski.). Der Holotypus
befindet sich nach Sztolczman & Domaniewski (1927: 101) im Museum Warschau: ,, Typus.
N P 2331, M, Nertschinsk, Dauriae central. Koll. J. Walecki.“ Auf dem Etikett des Wiener
Exemplars findet sich (in errore) der Vermerk ,,eventuell Cotypus* (siche dazu Keve 1948:
129). Das Weibchen wurde erst 1863 durch J. Verreaux bekannt (Proc. Zool. Soc. London
1863: 371).
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Perdix oculea TEMMINCK, 1815; Hist. nat. gén. Pigeons Gallinacés, III, p. 408, 732 (India)
= Caloperdix o. oculea (TEMMINCK)

NMW 31.568 (dem. St.), &, Java, ex coll. Temminck, Amsterdam, im Tausch: 1823
(1823.LXXXVIL.88.)

Temmincks Taxon basiert auf einem einzigen minnlichen Exemplar aus dem ,,cabinet de M.
Raye de Breukelerwaert, 8 Amsterdam.* Von Van den Hoek Ostende et al. (1997) nicht ange-
fiihrt. Mangels naherer Angaben kann ein moglicher Typenstatus des Wiener Exemplars der-
zeit nicht entschieden werden. Pelzeln & Lorenz (1888: 51) unter Caloperdix oculea: ,,Ein
Minnchen aus Java, 1823 durch Temminck erhalten; authentisches Exemplar.“

Columba cristata GMELIN, 1789; Syst. Nat. I, p. 774, no. 7 var. ? (Malacca)
= Perdix coronata LATHAM, 1802
= Rollulus roulroul (SCoPOLI, 1786)

Holotypus:

NMW 71.019 (dem.St.), &, Sumatra [in errore], ex Museum Leverianum,
von L. v. Fichtel (no. 101), Kauf: 1806, Auktion London Sale Cat. no.
6100 ,Lesser crowned pigeon Columba cristata® (1806.111.34.) [Mono-
typie ICZN (1999) art. 73.1.2.]

Die Beschreibung von Gmelin (l.c.) basiert auf ,,Lesser crowned Pigeon Var.
A (Latham, Gen. Syn. II, 2: 623, no. 10, pl. LVIII), der sich auf ein einziges
Exemplar im Museum Leverianum bezieht: ,,A specimen is in the Leverian
Museum.*

Pelzeln (1873: 36; sub 72. Rollulus coronatus Lath.): ,,... is the type of
Latham’s description and figure.* Von Pelzeln & Lorenz (1886 — 1888) nicht
mehr angefiihrt.

Phasianus impejanus, LATHAM, 1790; Ind. Om. II. p. 632, no. 11 (India)

= Lophophorus impeyanus (LATHAM)

Syntypus:

NMW 1806.11.19. &, ex Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 54),

Kauf: 1806, Auktion London [Sale Cat. no. 5621 ,Impeyan Pheasant
Phasianus curvirostris“] [In der Sammlung nicht mehr nachweisbar]

Die Beschreibung von Latham (l.c.) basiert auf mehreren Exemplaren
(Latham, Gen. Syn. Suppl.: 108, pl. CXIV ,,Impeyan Pheasant™: Specimens
of the male bird are now in the Leverian Museum.*). Das von L. v. Fichtel
1806 anlédBlich seines Aufenthaltes in London bei der Auktion des Museum
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Leverianum erworbene Mannchen befand sich bereits 1873 nicht mehr im
NMW. Pelzeln (1873: 120) unter ,,208. Lophophorus impeyanus (Lath.) 54.:
[mpeyan Pheasant: Male; no longer in the collection.” Von Pelzeln & Lorenz
(1886 — 1888) nicht mehr angefiihrt. Das Exemplar war zugleich auch ein
Syntypus von Lophophorus refulgens TEMMINCK (vide infra).

Lophophorus refulgens TEMMINCK, 1813; Hist. nat. gén. Pigeons
Gallinacés, 11, p. 355 (partie septentrionale de 1’Indoustan)

= Lophophorus impeyanus (LATHAM)
Syntypus:
NMW 1806.11.19., &, ex Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 54),

Kauf: 1806, Auktion London [Sale Cat. no. 5621 ,Impeyan Pheasant
Phasianus curvirostris*] [In der Sammlung nicht mehr nachweisbar]

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) basiert auf drei Exemplaren: ,,Un
m?le de mon cabinet; a Londres dans le Levérian Museum; un troisi-
éme 4 Paris  partie de la collection du feu Prince d’Orange.* Das von L. v.
Fichtel 1806 anldfllich seines Aufenthaltes in London bei der Auktion des
Museum Leverianum erworbene Miannchen befand sich bereits 1873 nicht
mehr im NMW. Pelzeln (1873: 120) unter ,,208. Lophophorus impeyanus
(Lath.) 54.: Impeyan Pheasant: Male; no longer in the collection.” Von
Pelzeln & Lorenz (1886 — 1888) nicht mehr angefiihrt. Dieses Exemplar war
zugleich auch ein Syntypus von L. impejanus (vide supra).

Van den Hoek Ostende et al. (1997: 57) fiihren einen Syntypus im RMNH an
(,»no. 87397, Ad. &, mounted skin, Loc.- Himalayas. Ex: Cabinet
Temminck®).

Gallus Bankiva TEMMINCK, 1813; Hist. nat. gén. Pigeons Gallinacés, 11, p. 87. (Java)
= Gallus gallus bankiva TEMMINCK

NMW 44473 (St.), &, Java, ex coll. Temminck, Amsterdam, im Tausch: 1823
(1823.LXXXVIL87.).

NMW 71.073 (dem.St.), &, Java, Indonesien, ex Museum Leiden, durch Kauf: 1830
(1830.VIIa.95.)

Die Beschreibung von Temminck (1813: 91) basiert auf drei Exemplaren, wovon ein & und
? M. Laischenau [= Leschenault] a déposé dans les galleries du muséum de Paris..; on y
voit encore une seconde femelle...* Den beiden Wiener Exemplaren kommt damit kein
Typenstatus zu. Pelzeln & Lorenz (1888:50) bemerkten unter Gallus bankiva: ,,Zwei
Ménnchen aus Java, 1823 und 1830 durch Temminck erhalten; authentische Exemplare.
Von van den Hoek Ostende et al. (1997) nicht erwédhnt.
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Gallus furcatus TEMMINCK, 1813; Hist. nat. gén. Pigeons Gallinacés, II, p.
261 (Java)

= Gallus varius (SHAW, 1798)

? Syntypus:

NMW 13.796 (St.), &, Java, ex Museum Leiden, durch Kauf: 1830
(1830.VIIa.94.)

Die Beschreibung von Temminck (1.c.) basiert auf 5 Exemplaren (3: Museum
Paris, ex coll. Leschenault; 2: ,,de mon cabinet®). Mangels ndherer Daten
kann iiber den Typenstatus des Wiener Exemplars nicht zweifelsfrei entschie-
den werden. Temminck diirfte aber seine beiden Exemplare aus der
Typenserie abgegeben haben, da Van den Hoek Ostende et al. (1997) das
Taxon nicht mehr erwihnt haben.

Pelzeln & Lorenz (1888: 50) unter Gallus varius: ,,Ein Ménnchen, 1830
durch Temminck erhalten; authentisches Exemplar*

Phasianus chrysomelas SEVERTZOW, 1875; Bull. Soc. Imp. Nat. Moscou, Tom. XLVIII, (2),
1874 (erschienen 1875), no. I, p. 207 (ad fluv[ium]. Oxum (Amu-Darja) inferiorem)

= P. colchicus chrysomelas SEVERTZOV

NMW 52916 (dem. St.), &, 14.12.[ohne Jahr], Mittellauf des Amu-Darja (Oxus)
[Turkestan], leg. Séverzow, ex coll. Menzbier, durch Kauf: 1883 (1883.X.1.)

Die Beschreibung von Séverzow (l.c.) basiert auf einer umfangreichen Serie (,,Jetzt habe ich

eine schone Suite dieser Fasane beider Geschlechter, vom kleinsten Kiichlein bis zu ganz

alten Méannchen“ J. Orn. 23, 1875: 225). Das Wiener Exemplar aus der coll. Severzow ist am

Mittellauf des Amu-Darja gesammelt worden und eher zu P. colchicus zarudnyi BUTURLIN

zu rechnen. Mangels eines genauen Sammeldatums 146t sich eine mogliche Zuordnung zur

Typusserie nicht nachweisen. Sztolcman & Domaniewski (1927: 101) fuhren unter ,,N.26.

Phasianus chrysomelas SEVERZOW, Typus aut Cotypus im Museum Warschau an (jedoch

l.c. ,,evacué pendant la guerre a Rostoff s. Don (Russiae); non reevacué jusqua présent.*).

Die nach Rostov verbrachten Exemplare sind 1920 verbrannt (Kazubski 2003).

Pelzeln & Lorenz (1888: 50) unter Phasianus Chrysomelas: ,Ein Minnchen von Severtzow

am Amur Daria erbeutet, 1883 durch Menzbier acquirirt; authentisches Exemplar*

Phasianus Viangalii PRZEWALSKI, 1876; Mongolia i Strana Tangutov, II, p.
116, pl. 16 (Tsaidam [= Zaidam])

= Phasianus colchicus vlangalii PRZEVALSKI

Syntypus:

NMW 10.537 (B), & ad., Nov[ember] 1874, Zaidam [Khuku-Nor, N-Tibet],

6500 ft., leg. Przewalski, no. 967, ex coll. Severzow, durch Kauf: von M.
Menzbier, Moskau, 1891 (1892.V.).
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Die Beschreibung von Przewalski (1.c.) basiert auf mehreren Exemplaren, die
nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind. Menzbier schrieb
(in litt. 11/23.X.1890): ,,Nun habe ich einige Vogelbélge aus der Sammlung
des Gen. Prjewalski, welche ich brauche nicht mehr. ....die wissenschaftliche
Bedeutung der Exemplare ist desto mehr, dass fast alle sind typische, von
Prjewalski beschriebene® (Archiv Vogelsammlung NMW). In der anschlie-
Benden Liste (23 Taxa, 33 Exemplare) ist auch das o.a. Exemplar mit dem
Vermerk ,,Prj[ewalski].* angefiihrt.

Sztolczman & Domaniewski (1927: 101) fithren sub ,,Phasianus viangalii
Przew. no. P. 2334. ¢ X. Tsaidam; coll. N. Przewalski, Typus aut cotypus®
im Museum Warschau an.

Phasianus soemmeringii TEMMINCK, 1830; Pl. col., livr. 82, pl. 487 (&),
488 (?) (Japon)

= Syrmaticus s. soemmeringii (TEMMINCK)

(?) Syntypen:

NMW 1.269 (dem.St.), &, Japon, ex Museum Leiden, von Temminck durch
Kauf: 1833 (1833.VIIL.18.)

NMW 1.270 (dem.St.), ¢, Japon, ex Museum Leiden, von Temminck durch
Kauf: 1833 (1833.VIII.18a.)

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) basiert auf ,,quelques individus des
deux sexes“ von Sieboldts Reise, die nach ICZN (1999) art. 72.4.1. als
Syntypen anzusehen sind. Mangels Sammeldatum lassen sich die Wiener
Exemplare nicht zweifelsfrei der Typenserie zuordnen, doch enthilt die
Tauschsendung Material, das bereits vor 1829 von Sieboldt gesammelt wor-
den war. Van den Hoek Ostende et al. (1997: 58) fiihren 4 Stopfpriparate
(RMNH 87406 - 87409) sowie 3 Skelette und einen Schiidel als Syntypen in
Leiden an

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 50): ,,Ein Minnchen und ein Weibchen aus
Japan, vom Leydener Museum 1833 acquirirt, authentische Exemplare.*

Pavo bicalcaratus LINNAEUS, 1758; Syst. Nat., ed. 10, Tom. I, p. 156, no. 2
(China [= Thoungyah, Burma fide Lowe Ibis 1925: 477])

Iris Peacock apud Latham (1783: 673)
Pavo bicalcaratus apud Shaw (1792: 73
Polyplectron b. bicalcaratum (LINNAEUS)

i

Il

i
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Syntypus:

NMW 71.087 (dem.St.), &, [China, ex Museum Leverianum, von L. v.
Fichtel (no. 55), Kauf: 1806, Auktion London Sale Cat. no. 50 / Last day
but one ,,Phasianus bicalcaratus peacock pheasant® (1806.11.20.)], Suppl.
[.315. [altes Etikett nicht erhalten]

Die Beschreibung von Linnaeus (l.c.) basiert auf ,,Peacock Pheasant” von
Edwards (1748; Hist. Birds II: 67, pl. [] 69 pl. [?]), nach zwei lebenden
Végeln ,,... of James Monro. It [ 3] has since been presented to Lord Orford

“ Latham (Gen.Syn.Birds II, II: 657) gibt dazu an: ,,... were for some time
in the possession of Dr. James Monro. The male is now in the Museum
Leverianum in the finest preservation.” Pelzeln (1873: 119): ,,A male bought
through Herr von Fichtel, is expressly said in the catalogue to be from the
Museum Leverianum. It is certainly the specimen mentioned by Latham
and the type of the description of the male of the so-called Pavo bicalcara-
tus,

Obwohl das Originaletikett verloren ist handelt es sich bei dem Exemplar mit
der Nummer ,,Suppl.I.315 (ohne Bezeichnung)“ [= Ersatzetikett von 1878
antea] zweifelsfrei um den von Pelzeln (l.c.) genannten Vogel. Nach den
Eingangsbiichern 1806 — 1900 gelangte auBer dem angefiithrten Exemplar nur
ein weiteres Ménnchen an die Sammlung (NMW 71.086, 1840.11.30. ex coll.
Brandt), das an Hand des erhaltenen Originaletiketts eindeutig identifizierbar
ist.

Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) nicht erwéhnt.

Numida ptylorhyncha [sic] ,,Lichtenstein“ LEssonN, 1831; Traité d’Orn., livr. 7, p. 498
(Afrique)

Numida ptilorhyncha ,Lichtenstein® RUPPELL, 1845; Syst. Ubers. Vogel NO-Afrikas, p.
105, pl. 39 (Abyssinien, Kordofan und Sennaar)

= Numida m. meleagris (LINNAEUS, 1758)

Lesson (l.c.) machte Lichtensteins Manuskriptnamen erstmalig verfligbar, bezog sich aber
auf Material im Museum Paris. Auch Riippell (l.c.) lag das Wiener Exemplar nicht mehr vor,
das wohl die frithe Verwendung des Manuskriptnamens belegt, aber keinen Typenstatus
besitzt. Von Pelzeln & Lorenz (1888: 51) als ,,authentisches Exemplar von Numida ptilor-
hyncha Lichtenstein“ angefiihrt. Das Exemplar (NMW 1826.1V.42., Abissinia, ex Museum
Berlin, durch Kauf: 1826) befindet sich nicht mehr in der Vogelsammlung. Auch Steinbacher
(1949) hat kein Exemplar unter den im Senckenbergmuseum befindlichen Typen Eduard
Riippells und Ph.J.Cretzschmars angefiihrt.

Il
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Abb. 31: Nothocernus [sic] sallaei BONAPARTE,
NMW 20.609

Abb. 32: Graculus Bairdii ,,Gruber® COOPER,
NMW 13.554

Abb. 33: Pelecanus e. erythrorhynchos GMELIN,
NMW 84.373

Abb. 34: Herodias concolor HEUGLIN,
NMW 12.275

Abb. 35: Ciconia Abdimii LICHTENSTEIN,
NMW 47.523

Abb. 36: Gyps nivicola SEVERTZOW,
NMW 84.443
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Abb. 37: Vultur magellanicus SHAW, aus Mus. Lever. Expl., 1792: pl. [1]
Abb. 38: Vultur magellanicus SHAW, NMW 45.811

Abb. 39: Accipiter minullus sassii STRESEMANN, NMW 3.760

Abb. 40: Buteo buteo lanzaroteae POLATZEK, NMW 30.484

Abb. 41: Pipile Nattereri REICHENBACH, NMW 22.286
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Abb. 42: Tetrastes Sewerzowi PRZEWALSKI, NMW 10.535

Abb. 43: Alectoris graeca whitakeri SCHIEBEL, NMW 5.438
Abb. 44: Rallus Sandwichensis GMELIN, NMW 50.728

Abb. 45: Fulica alba SHAW, NMW 50.761

Abb. 46: Limosa baueri NAUMANN, NMW 40.990

Abb. 47: Scolopax gigantea ,Natterer“ TEMMINCK, NMW 39.316
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ADbb. 48: Tringa Schinzii C. L. BREHM, NMW 42.191

Abb. 49: Oedicnemus oedicnemus insularum Sassi, NMW 30.493
Abb. 50: Cursorius gallicus cordofanensis O. WETTSTEIN, NMW 1.136
Abb. 51: Sterna leucopareia ,Natterer TEMMINCK, NMW 20.759
Abb. 52: Alca glacialis C.L. BREHM, NMW 42.192
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Abb. 53: Ptilopus flavovirescens A.B. MEYER, NMW 48.234

Abb. 54: Columba palumbus maderensis TSCHUSL, NMW 42.208

Abb. 55: Columba arquatrix albinucha SAss;, NMW 55.423

Abb. 56: Caloenas nicobarica var. pelewensis FINsCH, NMW 50.774

Abb. 57: Nestor septentrionalis LORENZ, NMW 11.846

Abb. 58: Nestor norfolcensis PELZELN, Originalaquarell von Th. F. Zimmermann
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Abb. 59: Conurus rhodogaster , Natt.
MS.*“ SCLATER, NMW 40.871

| Abb. 60: Platycercus hochstetteri
REISCHEK, NMW 50.375

Abb. 61: Strix insularis PELZELN,
NMW 40.573

|| Abb. 62: Chlorestes iolaimus ,,(Natt.

‘ 1840)“ REICHENBACH aus

Trochil. Enum 1855: tab.

3 DCCYV, figs. 4588-89

|| Abb. 63: Chlorestes iolaimus ,,(Natt.

‘ 1840)“ REICHENBACH,

NMW 16.344
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Abb. 64: Urocolius macrourus abyssinicus SCHIFTER, NMW 134

Abb. 65: Alcedo sacra GMELIN, NMW 50.577

Abb. 66: Merops Boleslavskii PELZELN, Originalaquarell (coll. Mus. Heineanum)
von Th. F. Zimmermann

Abb. 67: Nonnula rufocapilla nattereri HELLMAYR, NMW 56.321

Abb. 68: Preroglossus pluricinctus GouLD, NMW 55.630

Abb. 69:" Pteroglossus Sturmii NATTERER, NMW 40.752
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Abb. 70: Galbula albogularis SP1X, NMW 56.208
Abb. 71: Picumnus Steindachneri TaczaNnowski, NMW 58.075
Abb. 72: Chloropicus capistratus ,Natterer MALHERBE, NMW 32.958

Turnicidae J. R. Gray, 1840 [1831]

Coturnix gibraltaricus GMELIN, 1789; Syst. Nat. [, p. 766, no. 58 (Gibraltar)
= Turnix s. sylvaticus (DESFONTAINES, 1787)

? Holotypus:

NMW 52.954 (dem.St.), ohne Daten [= ? Gibraltar, ex Museum Leverianum,

von L. v. Fichtel (no. 196), Kauf: 1806, Auktion London Sale Cat. 6004
,»Qibraltar quail® (1806.111.101.)] [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.]

Die Beschreibung von Gmelin (l.c.) basiert auf ,,Gibraltar Quail* (Latham,
Gen. Syn. II, 2: 790, no. 37), der sich auf ein einziges Exemplar im Museum
Leverianum bezieht: ,,In the collection of Sir Ashton Lever.*

Pelzeln (1873: 36; sub 73. Turnix gibraltaricus): ,,... evidently Latham’s type,
is no longer in the collection.” Von Pelzeln & Lorenz (1886 — 1888) nicht
mehr angefiihrt.

Bei dem angefithrten Exemplar NMW 52.954, dessen altes Etikett verloren
gegangen ist, konnte es sich um das von Pelzeln (1873) nicht aufgefundene
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Stiick handeln. Es entspricht in Préparation und Erhaltung anderen Exem-
plaren aus dem Museum Leverianum, und es konnte in den Acquisitions-
biichern kein anderer Materialeingang aufgefunden werden, dem sich das
Exemplar zuordnen lief3e.

Gruidae VIGORS, 1825

Grus leucauchen TEMMINCK, 1828; Pl. col., [livr. ohne Nummer], pl. 449
(Japon)

= Grus vipio PALLAS, 1811

(?) Syntypus:

NMW 70.930 (St.), & ad., Japan, Voyage Siebold, ex Museum Leiden, von
Temminck durch Kauf: 1833 (1833.VIIL.23.)

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) basiert auf mehreren Exemplaren, die
nach ICZN (11999) art. 72.4.1. als Syntypen anzusehen sind. Van den Hoek
Ostende et al. (1997: 60) listen unter Grus leucauchen TEMMINCK, 1838 [sic]
nur ein von Ph.F. v. Siebold stammendes, undatiertes Mannchen als Syntype
auf (RMNH 87.429, ad. &, mounted skin, Japan). Auch das Wiener Exemplar
dirfte der Typenserie angehort haben, ist allerdings ebenfalls undatiert.

Von Pelzeln & Lorenz (1888: 53) unter Grus vipio als ,authentisches
Exemplar* angefiihrt.

Psophiidae BONAPARTE, 1831

Psophia ochroptera ,,Natterer“ PELZELN, 1857; Sitzungsber. k. Akad. Wiss.
Wien, math.-nat. Cl., 24, p. 371 (Brasilien [= Barra do Rio Negro, sensu
Hellmayr & Conover 1942: 312])

= Psophia leucoptera ochroptera PELZELN

Syntypen:

NMW 39.404 (dem.St.), ad., 20.4.1833, Barra do Rio Negro [= Manaus,
Amazonas, N-Brasilien, 3°06' S, 60°00' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer
no. 1059, 12. Sendung (1835)

NMW 39.405 (dem.St.), ad., 11.1833, Barcellos am mittleren Rio Negro
[Amazonas, N-Brasilien, 00°58' S, 62°57" W], leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 1059, 12.Sendung (1835)

NMW 39.406 (dem.St.), ad., 11.1833, Barcellos am mittleren Rio Negro



110

[Amazonas, N-Brasilien, 00°58' S, 62°57" W], leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 1059, 12. Sendung (1835)

NMW 39.407 (dem.St.), &, 7.9.1833, Barra do Rio Negro [= Manaus,
Amazonas, N-Brasilien, 3°06' S, 60°00' W], leg. J. Natterer, coll. Natterer
no. 1059, 12. Sendung (1835)

Pelzeln (1857: 372) bezog sich fiir seine Beschreibung sowohl auf die
Notizen in Natterers Manuskript als auf die ihm vorliegenden Exemplare.
Dabei hat er eine genaue Beschreibung der beiden vom oberen Rio Negro
stammenden, aber in Manaus zunéchst lebend gehaltenen und dort am 20.4.
bzw. 7.9.1833 gestorbenen Stiicke gegeben (siehe auch Pelzeln 1870: 298;
NMW 39.404 und 39.407). Natterer hatte insgesamt 5 Exemplare gesammelt,
die Pelzeln bei seiner Beschreibung noch vorgelegen haben, und die nach
ICZN (1999) art. 72.4.1. alle als Syntypen anzusehen sind.

Eines davon ist 1862 im Tausch nach Leiden abgegeben worden (Finsch
1898: 82; ,, no. 2. Ad. male. Brasil, Barra do Rio negro. 20 April 1838 [in
errore, 1833 vero], coll. by Johann Natterer. In exchange from the Imp.
Mus. in Vienna 1862°). Pelzeln & Lorenz (1888: 53) gaben daher sub nomen
Psophia ochroptera nur mehr ,vier Originalexemplare von Natterer in
Brasilien gesammelt” an. Der nach Leiden gelangte Syntypus wird von Van
den Hoek Ostende et al. (1997) nicht erwéhnt.

Psophia obscura PELZELN, 1857; Sitzungsber. K. Akad. Wiss. Wien, math.-
nat. Cl., XXIV, p. 373 (Par4, Brasilien)

= Psophia viridis obscura PELZELN

Syntypen:

NMW 39.401 (dem.St.), &, 28.1.1835, Para [= Belem, Pard, N-Brasilien,
1°27" S, 48°29' W], leg. Johann Natterer, coll. Natterer no. 1083
(12.Sendung, 1835)

NMW 39.402 (dem.St.), &, 28.1.1835, Parda [= Belem, Par4, N-Brasilien,
1°27" S, 48°29' W], leg. Johann Natterer, coll. Natterer no. 1083
(12.Sendung, 1835)

Natterer erhielt von der neuen Form insgesamt 4 Exemplare, von denen eines
(?) schon um 1838 an das Petersburger Museum abgegeben wurde, wihrend
,»das vierte [ 2] unbrauchbar geworden ist* Spiéter hat Pelzeln (1870: 299)
daher die Gesamtzahl der Exemplare nur mit 3 angegeben. Nach ICZN
(1999) art. 72.4.1. sind nur die beiden in Wien verbliebenen Exemplare als
Syntypen anzusehen, die Pelzeln (1857) bei seiner Beschreibung vorgelegen



111

haben. Dementsprechend schreiben auch Pelzeln & Lorenz (1888: 53): ,,Ein
Miannchen und ein Weibchen von Natterer in Brasilien gesammelt;

Originale.

Sharpe (1894: 281) hat hingegen vermerkt: ,,I have seen one of the typical
specimens of Psophia obscura in the Leiden Museum, and could not find any
characters distinguishing it from P. viridis“ Sclater (1898: 521) bestitigt das
Vorhandensein eines Exemplars im Museum Leiden, ebenso Finsch (1898:
83;“ad. female. Brasil, Para, coll. by Johann Natterer). Von van den Hoek
Ostende et al. (1997) nicht erwéhnt.

Rallidae RAFINESQUE, 1815

Rallus ecaudata MILLER, 1783; Var. Subj. Nat. Hist., pl. 47 (Otaheite [in
errore; = Tonga fide Lysagh 1953: 74])

= Philippine Rail Var. A apud Latham, 1785: 231, pl. LXXXVI

= Rallus philippensis 7 GMELIN, 1789

= Rallus pacificus var. J. R. FORSTER, 1844

= Rallus philippensis Forsteri HARTLAUB, 1852

= Rallus philippensis forsteri HARTLAUB sensu Peters (1934: 165)

= Gallirallus philippensis ecaudata (MILLER) sensu Del Hoyo et al. (1996:
163)

(?) Holotypus:

NMW 71.126 (dem.St.), 2 [(?) Tonga-Tabu, 29.6.1774, J.R. Forster leg.], ex
Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 117), Kauf: 1806, Auktion
London Sale Cat. 5384 [,,Philipine rail, New Zealand, male and female*]
(1806.111.48 a. var. Otaheitensis). [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.]

Die Beschreibung von J. F. Miller (l.c.) basiert auf J. R. Forsters plate 127 der
Icones ineditae (Brit. Mus. Nat. Hist., bezeichnet ,,?“) fide Lysagh (1953:
74), der ein von Forster gesammeltes Exemplar zu Grunde liegt, das als Typus
anzusehen ist (ICZN 1999, art. 73.1.4.). Latham (1785: 231) gibt als Vorlage
fiir ,,Philippine Rail Var. A Otaheite) Material im Museum Leverianum an.
Wabhrscheinlich stammen beide Stiicke Sale Cat. no. 5384 von Forster, das als
? bezeichnete Exemplar koénnte die Vorlage fiir Forsters plate 127 gewesen
sein. Pelzeln (1873: 40): ,,Two specimens from the Leverian Museum, viz.
116  and 117, the latter probably the original of Latham’s description and
figure.“ Von Pelzeln & Lorenz (1886-1888) nicht erwihnt.
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Das Taxon von Hartlaub (1852: 136) basiert auf Forster (1844: 178; durch
Indikation ICZN 1999 art. 12.2.1.), vide infra.

Rallus philippensis Forsteri HARTLAUB, 1852; Arch. Naturg., p. 136 (Tonga)
= Rallus pacificus var. J. R. FORSTER, 1844

= Philippine Rail Var. A apud Latham, 1785: 231, pl. LXXXVI

= Rallus philippensis forsteri HARTLAUB, 1852 sensu Peters (1934: 165)

= Gallirallus philippensis ecaudata (MILLER, 1783) sensu Del Hoyo et al.
(1996: 163)

(?) Syntypen:

NMW 71.126 (dem.St.), ¢, [(?)Tonga-Tabu, 29.6.1774, J.R. Forster leg.], ex
Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 117), Kauf: 1806, Auktion
London [Sale Cat. 5384, ,,Philipine rail, New Zealand, male and female®]
(1806.111.48 a. var. Otaheitensis)

NMW 48.576 (dem.St.), &, [(?)Tonga-Tabu, 29.6.1774, J.R. Forster leg.], ex
Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 116), Kauf: 1806, Auktion
London Sale Cat. 5384 [,,Philipine rail, New Zealand, male and female*]
(1806.111.48. var. Otaheitensis)

Die Beschreibung von Hartlaub (l.c.) basiert durch Indikation (ICZN 1999
art. 12.2.1.) auf der Beschreibung von J. R. Forster (1844: 178; ,,Varietas
huius ralli in insula Tonga-Tabu obvia.”). Das von diesem auf Tonga gesam-
melte Material (Anzahl der Exemplare nicht angegeben) bildet die Typenserie
(ICZN 1999, art. 73.2.1.). Latham (1785: 231) gibt als Vorlage fiir ,,Philippine
Rail Var. A“ Otaheite Material im Museum Leverianum an, das wohl von
Forster stammt. Bei dem & (NMW 48.576, Fichtel no. 116) handelt es sich
um ein mumifiziertes Exemplar (vgl. Forsters Priparationsanleitung 1771),
dem zu einem unbekannten Zeitpunkt Beine eines anderen Vogels eingesetzt
worden sind (Pelzeln 1873: 41. 2002: nur mehr links erhalten). Pelzeln
(1873: 40): ,,Two specimens from the Leverian Museum, viz. 116 and 117,
the latter probably the original of Latham’s description and figure.“ Von
Pelzeln & Lorenz (1886-1888) nicht erwihnt.

NMW 48.576 stellt auch den (?) Holotypus von Rallus philippensis ecaudata
(MILLER) dar (vide supra).

Hypotaenidia australis PELZELN, 1873; Ibis, 1873, p. 42 (Australia [= New South Wales
fide Mathews, List Birds Austr., 1913: 22]) nomen novum
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= Rallus pectoralis GOULD, 1848 nec Rallus pectoralis LEssoN, 1831 (ex Cuvier MS) [pri-
mary homonym]

= Rallus philippensis australis (PELZELN)

NMW 48.582 (dem.St.), 2, 1859, Australien, leg. Zelebor no. 622, Expedition S.M. Fregatte
Novara (1857-1859), als Geschenk: 1869 (1869.XV.602.).

Der von Pelzeln (l.c.) publizierte Name ist ein nomen novum, und basiert daher nach ICZN

(1999) art. 72.7. auf demselben Typus (? in ANSP) wie das ersetzte Homonym. Pelzeln

(1873: 42): ,,... Cuvier’s and Lesson’s bird (= Rallus brachypus (Swains.)) is very different

from that introduced by Gould under this name; and I would therefore propose for the latter

species the name ,,australis,” on account of its habitat.“ In die Bearbeitung der von der

Novara-Expedition mitgebrachten Vogel hatte Pelzeln (1865: 134) das Taxon noch unter

,,Rallus pectoralis Cuv. [= Lesson, 1831], Neu-Holland** aufgenommen.

Pelzeln (1873) hat auBer dem angefiithrten ¢ von der Novara-Expedition noch vier weitere
Exemplare aufgelistet, und zwar ein von Dufresne stammendes Exemplar aus Australien
(NMW 48.583, 1815.XXXVIIL.23. ?Expedition Baudin), ein ¢ (NMW 70.627, St., Suppl.
L111), ein @ (NMW 48.580, Suppl. I1.111) ohne genauere Daten und ein junges Weibchen,
das 1833 von Parrey erworben worden ist (NMW 48.581, 1833.1.78.). Von Pelzeln &
Lorenz (1888: 56) wurden ,,ein Méannchen [= Zelebor no. 621; 2002 nicht nachweisbar] und
ein Weibchen von Zelebor wéhrend der Novara-Expedition gesammelt, Originale® ange-
fiihrt. Allerdings finden sich in den Acquisitionsbiichern keine Angaben zu einem zweiten
Exemplar und ein solches ist auch in der Sammlung nicht nachweisbar.

Wird das Taxon im Genus Gallirallus gefiihrt (Del Hoyo et al 1996: 163) wird Rallus phil-
ippensis australis PELZELN zu einem objektiven jiingeren Synonym von Gallirallus austra-
lis (SPARRMAN, 1786). Der giiltige Name ist in diesem Fall Rallus philippensis mellori
(MATHEWS, 1912).

Aramides zelebori PELZELN, 1865; Reise Novara, I, Vogel, p. 133 (Brasilia
[= Rio de Janeiro])

= Rallus Sand Natterer Mskr., Cat. no. 179

= Rallus obscurus ,llliger” in Temminck Mskr. (fide Pelzeln 1865: 133)

= Ortygonax rytirhynchos zelebori (PELZELN) sensu Peters (1934: 168)

= Rallus sanguinolentus zelebori (PELZELN) sensu Ripley (1977: 74)

Syntypen:

NMW 38.421 (dem.St.), ad., 8.1857, See Paratininga nahe Rio de Janeiro,
Brasilien, leg. Zelebor, coll. no. 163, Osterr. Exped. d. Reise S.M.Fregatte
»Novara“ 1857-1859, Geschenk (1869.XV.598.).

NMW 38.422 (dem.St.) ¢ ad, 11.2.1818, Sapitiba [=Sepitiba, 22°58' S,
43°42' W], Provinz Rio de Janeiro, Brasilien, leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 179.

Die Beschreibung von Pelzeln (l.c.) basiert auf zwei Exemplaren, die nach
ICZN (1999) art. 72.4.1. als Syntypen zu betrachten sind. Hellmayr &
Conover (1942: 321): ,,type, from Lake Paratininga, in Vienna Museum exa-
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mined.” Pelzeln & Lorenz (1888: 56-57) schreiben unter Rallus rytirhynchus
(Vieillot): ,,Das typische Exemplar zu Pelzeln’s Synonym wurde von Zelebor
bei Rio Janeiro erbeutet. Die Gattungszuordnung ist umstritten, das Taxon
wird auch unter Pardirallus BONAPARTE, 1856 gefiihrt (vide Taylor in del
Hoyo et al. 1996: 192).

Gallinula eurizona TEMMINCK, 1826; Pl. col., livr. 70, pl. 417 (Java)

= Rallina fasciata RAFFLES, 1822

(?) Syntypus:

NMW 71.129 (dem.St.), Java, ex Museum Leiden, durch Kauf: 1830
(1830.VIIa.73.).

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) scheint auf mehreren Exemplaren zu
basieren, der genaue Umfang der Typenserie ist unbekannt. Van den Hoek
Ostende et al. (1997: 67) fithren zwei (undatierte) Syntypen an (RMNH
87480, adult &, mounted skin, loc. Java, Indonesia. RMNH 87.481, adult ¢,
mounted skin, Java). Es handelt sich dabei wohl um von Heinrich Boie
gesammelte Exemplare (vide Schlegel 1865, Mus.Pays-Bas V, Ralli 30: 19).
Ob das Wiener Exemplar ebenfalls der Typusserie angehort 148t sich mangels
Datierung nicht zweifelsfrei belegen.

Pelzeln & Lorenz (1888: 56): ,,Ein authentisches Exemplar zu Temminck’s
Synonym, 1830 aus dem Leydener Museum erhalten.*

Ortygometra fasciata HEUGLIN, 1863; J. Orn., 11, p. 27 (oberer weisser Nil,
Sudan)

= Ortygometra fasciata HEUGLIN, 1856: 316, nomen nudum

= Ortygometra egregia PETERS, 1854 vide Heuglin (1873: 1240)

= Crecopsis egregia (PETERS) sensu Peters (1934: 181)

= Crex egregia (PETERS) sensu Urban et al. (1986: 98)

Holotypus:

NMW 817 (dem.St.), oberer weiler Nil, Nordostafrika, ex coll. Theodor von

Heuglin, durch Kauf:1856 (1856.111.104.) [Monotypie ICZN (1999) art.
73.1.2.]

Heuglin machte keine Angaben zu der Anzahl der ihm vorgelegenen
Belegstiicke. In seiner Beschreibung (1863) 148t allerdings die Angabe
»Sexus 7 erkennen, dafl ihm nur ein einziges Stiick bekannt war, das damit
den Holotypus darstellt (Schifter 1991: 63). Spéter behandelt Heuglin (1873:
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1240) die von ihm beschriebene Form bereits unter Ortygometra egregia und
unter dieser Bezeichnung wird das Exemplar auch von Pelzeln & Lorenz
(1888: 57) aufgezihlt: ,,Ein typisches Exemplar von Ortygometra fasciata,
1856 von Heuglin acquiriert®

Gallinula erythrothorax TEMMINCK & SCHLEGEL (in Siebold), 1849; Fauna Japonica, Aves,
p. 121, tab. LXXVIII (Japon)

= Gallinula ruberrima Siebold Mskr.
= Porzana fusca erythrothorax (TEMMINCK & SCHLEGEL)

NMW 53.128 (St.), Japonica, [leg./coll.] Siebold, im Tausch: 1841 (1841.XI.24. sub nomen
Gallinula ruberrima Siebold).

Die Beschreibung von Temminck & Schlegel (l.c.) basiert auf einer gréBeren Serie, von der
Schlegel (1865; Mus. Pays-Bas V, Ralli 30: 21) noch 6 Exemplare (leg. Siebold, Biirger) auf-
zihlt. Auf Grund des von Temminck & Schlegel nicht erwihnten (bisher unbekannten)
Manuskriptnamens 146t sich die Zugehorigkeit des Stiickes zur Typusserie von Gallinula
erythrothorax Temminck & Schlegel nicht eindeutig festlegen.

Rallina rubiginosa TEMMINCK, 1825, P1. Col., livr. 60, pl. 357 (Java)
= Porzana f. fusca (LINNE, 1766)

NMW 1833.VII.21. (St.) Java, ex Museum Leiden, durch Kauf: 1833 [2002 in der
Sammlung nicht nachweisbar]

In seiner Beschreibung macht Temminck (l.c.) keine ndheren Angaben zu dem ihm vorgele-
genen Material. Van den Hoek Ostende et al. (1997: 66) fiihren eine Syntype an (RMNH
87470, & adult, mounted skin, Java, Indonesia, leg. C.G.C. Reinwardt). Das von Pelzeln &
Lorenz (1888: 56) angefuhrte ,authentische Exemplar aus Java, 1833 vom Leydener
Museum acquirirt* ist derzeit in der Sammlung nicht nachweisbar. Uber einen eventuellen
Typenstatus kann mangels ndherer Daten nicht entschieden werden.

Rallus Sandwichensis GMELIN, 1789; Syst. Nat. I, 2, p. 717, no. 22 (in insulis
Sandwich)

= Rallus obscurus GMELIN, 1789

= Pennula s. sandwichensis (GMELIN) fide Olson (1994)

(?) Syntypus:

NMW 50.728 (dem.St.), Neu-Holland [in errore = Sandwich Islands], ex

coll. Temminck, im Tausch: 1821, sub nomen Gallinula obscura
(1821.LXXIIL65.).

Die Beschreibung von Gmelin (1.c.) basiert auf ,,Sandwich Rail*“ von Latham
(1785; Gen.Syn.Birds III, 1, p. 236, no. 14), der sich auf Material in der
Sammlung von Sir Joseph Banks bezieht. Wieviele Exemplare ihm vorlagen
ist unbekannt.
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Das Wiener Exemplar wurde erst von M.Sassi anldfllich einer Revision der
Balgsammlung entdeckt (Sassi 1940: 397) und bildet seit damals das zweite
bekannte Stiick von Pennula sandwichensis.

Das Exemplar im Museum Leiden (,,? Holotyp. RMNH 87450, Ad., mounted
skin. Sandwich Islands. Leg.: J. Cook* [sic] Van den Hoek Ostende et al.
1997: 63) ist von Finsch (1898: 77) unter dem Namen Pennula Wilsoni neu
beschrieben worden. Es stammt offenbar von James Cooks dritter Welt-
umseglung (Stresemann 1950: 80), obwohl die Daten des Erwerbs durch
Temminck unklar sind (Finsch 1898: 78), und war auf dem Postament, wohl
von Temmincks Hand (fide Finsch, 1.c.) als ,,Rallus obscura® bezeichnet. Da
auch unser Exemplar von Temminck und damit wahrscheinlich aus derselben
Quelle stammt, diirfte es sich um einen Syntypus von Rallus sandwichensis
GMELIN handeln. Siehe dazu Medway (1981: 165) und detaillierter Olson
(1994: 341): ,,Certainly the Leiden specimen, and in my opinion the Vienna
specimen as well, originated in Cook's third voyage. One or both of these are
types of Rallus sandwichensis GMELIN.“ Zugleich stellt dieses Exemplar
wahrscheinlich auch den Holotypus von Rallus obscurus GMELIN dar (vide
infra).

Rallus obscurus GMELIN, 1789; Syst. Nat. I, 2, p. 718, no. 24 (in insulis
Sandwich)

= Pennula s. sandwichensis (GMELIN, 1789) sensu Olson (1994)

Holotypus:

NMW 50.728 (dem.St.), Neu-Holland [in errore = Sandwich Islands], ex
coll. Temminck, im Tausch: 1821, sub nomen Gallinula obscura
(1821.LXXIII.65.) [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.]

Die Beschreibung von Gmelin (l.c.) basiert auf ,,Dusky Rail“ von Latham
(1785; Gen.Syn.Birds III, 1, p. 237, no. 16), der sich auf ein Exemplar im
Museum Leverianum bezieht. Das Wiener Exemplar wurde erst von Moriz
Sassi anldBlich einer Revision der Balgsammlung entdeckt (Sassi 1940: 397)
und bildet seit damals das zweite bekannte Stiick von Pennula sandwichensis.

Das Exemplar stammt offenbar aus dem Museum Leverianum (Olson 1994:
341; ,,... in my opinion the Vienna specimen ... originated in Cook's third voy-
age*), obwohl die Daten des Erwerbs durch Temminck unklar sind (Finsch
1898: 78). Aus dem Museum Leiden gelangte das Stiick dann als Doublette
1821 im Tausch an das NMW.
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Zugleich stellt dieses Exemplar wahrscheinlich auch einen Syntypus von
Rallus sandwichensis GMELIN dar (vide supra).

Corethrura rubra SCLATER & SALVIN, 1860; Proc. Zool. Soc. London, 1860, p. 300 (Vera
Paz, Guatemala)

= Laterallus ruber ruber (SCLATER & SALVIN)

NMW 38.500 (dem.St.), ad., . 1860, Cajabon, Vera Paz, Guatemala, ex coll. Osbert Salvin,
London, im Tausch: 1866 (1866.1X.64.). Der Holotypus befindet sich nach Warren
(1996: 249) im BMNH (,,Holotype, Adult. Reg.no. 1889.11.20.124. In provincia Verae
Pacis [Coban, vide Salvin & P.L.Sclater, Ibis (1) 2 (1860): 277], Guatemala, Nov.1859.
Collected by O.Salvin. Salvin-Godman Collection, siche auch Dickerman (1987: 56).
Von Pelzeln & Lorenz (1888: 57) ist das Wiener Exemplar als ,,authentisches Exemplar
aus Vera Paz, 1866 von Salvin erhalten* angefiihrt.

Gallinula haematopus ,,Temminck* SCHLEGEL, 1865; Mus. Pays-Bas V,
Ralli, p. 44 (Celebes; Amboina)

= Gallinula tenebrosa frontata WALLACE, 1863

Paratypus:

NMW 48.690 (dem.St.), &, 21.Aug[ust].1863, Ayer Pannas, N. Celebes, leg.
C.B.H. von Rosenberg, ex Museum Leiden, von Schlegel, im Tausch:
1865 (1865.1V.34.) [ICZN (1999) art. 72.4.5.]

Die Beschreibung von Schlegel (l.c.) basiert auf einer umfangreichen Serie.
Van den Hoek Ostende et al. (1997: 62) fithren unter Gallinula haematopus
Schlegel (1865a: 44) als ,,Holotype, RMNH 87.443, ad., mounted skin, loc.
Celebes, leg. C.G.C. Reinwardt* [originale Designation] und 15 Paratypen
von Ayer Pannas und Limbotto, N-Celebes, leg. C.B.H. von Rosenberg
(RMNH 88947 — 88957) an und vermerken (p.63): ,,One of the paratypes
could not be located.” Dabei handelt es sich offensichtlich um das Wiener
Exemplar NMW 48.690.

Pelzeln & Lorenz (1888: 57): ,,Gallinula haematopus. Ein Minnchen aus
Celebes, 1865 vom Leydener Museum erhalten, authentisches Exemplar.*

Gallinula superciliosa Temminck Mskr.

= Gallinula mystacina Temminck Mskr.

= Gallinula superciliosa ,,Temminck“ G.R. Gray, 1846; Gen. Birds, II1, p. 595, no. 18, in
Synonymie

= Poliolimnas c. cinereus (VIEILLOT, 1819)

= Porzana cinerea (VIEILLOT) sensu Taylor in del Hoyo et al. (1996)

NMW 71.138 (dem.St.), Java, ex Museum Leiden, durch Kauf: 1830 (1830.VIL.72.)

NMW 71.139 (dem.St.), Java, ex Museum Leiden, durch Kauf: 1833 (1833.VIIL.22.).
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Das 1823 vom Museum Leiden unter dem (ebenfalls nicht verdffentlichten) Manuskript-
namen Gallinula mystacina Temminck erworbene Stiick derselben Art aus Java
(1823.LXXXVIIL.113.) konnte 2002 in der Sammlung nicht nachgewiesen werden. Alle drei
Stiicke sind von Pelzeln & Lorenz (1888: 57) unter Ortygometra quadristrigata HORSFIELD
ohne weiteren Kommentar zu ihrem Status aufgelistet.

Gallinula pyrrhorrhoa A. NEWTON, 1861; Proc. Zool. Soc. London, 1861, p.
19 (In insulis Mascarenis, Mauritiana, Borbonica atque Madagascariensi)

= Gallinula chloropus pyrrhorrhoa NEWTON

Syntypus:

NMW 835 (dem.St.), &, Madagascar, ex coll. Wenzel Bojer, Mauritius,
durch Kauf: 1827 (1827.VIL.37.).

Hartlaub erwihnte das Wiener Exemplar (J. Om. 1860: 173) unter G chloro-
pus: ,In der Wiener Sammlung ein von Bojer auf der Ostkiiste erlegtes
Exemplar mit (durch zufillige Einwirkung ?) ockerfarbenen Unterschwanz-
decken. Gemein auf Bourbon und Mauritius.* In der Folge schrieb Newton
(I.c.): ,,In an admirable series of articles on the ornithology of Madagascar,
lately contributed by Dr. Hartlaub to the 'Journal of Ornithologie,' mention is
made of a Gallinula in the collection of Vienna, killed by Bojer on the cast
coast of that island, which is stated to have ,ocherfarbenen
Unterschwanzdecken® und fahrt p. 19 fort: Gallinula pyrrhorrhoa, sp. nov. -
Hab. In insulis Mascarenis, Mauritiana, Borbonica (teste Sganzin) atque
Madagascariensi (teste Bojer); differt voce a G. chloropode. Mus. Vindobon.,
Joh. Gould necnon A. et E. Newton.* Benson (1999: 41) fiihrt jedoch aufler
einer Syntype in Cambridge nur eine weitere im BMNH an (Syntype, 2,
Mapou, Mauritius, 10 Aug 1860. Not listed by Warren (1966), a specimen in
the BMNH bearing a label ,,R.Barclay. 1831. Mauritius®, and a later one
,»81.5.1.5683. Gould* was the other one (syntype) mentioned by Newton, and
marked by him ,,pyrrhorrhoa A. Newton).

Gallinula pumila SCLATER, 1859; Ibis (1) 1, p. 249, t. 7 (Natal)
= Gallinula angulata SUNDEVALL, (1851)

NMW 1865.X.10. (B), &, Port Natal, no. 37, ex coll. P.L. Sclater, London, im Tausch: 1865
[2002 in der Sammlung nicht nachweisbar]

Zum Typus vide Warren (1966: 236):“Holotype, adult. Reg.no. 1859.6.6.1 Natal. Collected
by [in errore] and purchased of T. Ayres, through J.H. Gurney.“ Die Beschreibung von
Sclater (l.c.) basiert offensichtlich auf einem einzigen Exemplar, soda dem Wiener
Exemplar kein Typenstatus zukommt. Das von Pelzeln & Lorenz (1888: 57) unter Gallinula
pumila angefiihrte ,,Méinnchen von Port Natal [=Durban], 1865 durch Sclater erhalten;
authentisches Exemplar® ist derzeit in der Sammlung nicht nachweisbar.Auch der Holotypus
im BMNH , has been mislaid and is at present untraced* (Warren 1966: 236).
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Fulica alba SHAW (in White), 1790; Journal Voyage New South Wales, p.
238 cum tabula (ohne Typuslokalitit [=Lord Howe Island])

= Porphyrio alba LATHAM, 1790

= Notornis ? alba apud Pelzeln (1860: 328)

= 9 Porphyrio stanleyi ROWLEY, 1875 fide Wagstaffe (1978: 7)
= Porphyrio albus (SHAW)

Holotypus:
NMW 50.761 (dem.St.), ad., Norfolk Island [= Lord Howe Island], ex

Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 102), Kauf: 1806, Auktion
London [Sale Cat. 2782 ,,White fulica, Fulica alba, New Holland”’]
(1806.11.41.) [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.]

Die Beschreibungen und Abbildungen in White (l.c.) werden fast allgemein
Shaw zugeschrieben (vide et GR. Gray 1871: 344), als Vorlage fiir die Tafeln
diente Material von Surgeon-General John White, von dem Préparate an das
Museum Leverianum gekommen sind (White 1790: ,,The Birds, &c., from
which the drawings were taken are deposited in the Leverian Museum®).
Letztere stellen nach ICZN (1999) art.72.5.6. die respektiven Typen dar.

Pelzeln (1860: 328-331) hat sich schon bei der Bearbeitung der Végel von
Norfolk Island wegen der vermeintlichen Herkunft des Exemplars von dieser
Insel ausfiihrlich mit Notornis (?) alba WHITE beschéftigt. Spéter hat Pelzeln
(1873: 44) unter 95. Notornis ? alba (White) (102) geschrieben: ,,Our collec-
tion is in possession of White’s type (Fulica alba, Norfolk Isl.); the identity
of the bird is proved by White’s remark in the preface to his book, that the
birds from which the drawings were taken are deposited in the Leverian
Museum.* Pelzeln setzt fort: ,,In a letter on Lord Howe’s Island (P.Z.S. 1869,
p.471) Dr. G. Bennett says that the White Gallinule figured in Phillip’s
"Voyage to Botany Bay’, and found only in Norfolk and Lord Howe’s Islands,
is now extinct, as it has not been seen recently on either of these islands. In
Mr. Salvin’s record of Mr. Edward S. Hill’s paper on Lord Howe’s Island
(Ibis, 1871), mention is made of a white bird, like a Guinea-fowl, which, if
not actually extinct, seems on a fair way to become so, and which is, as Mr.
Salvin remarks, very probable the same as Gallinula alba, Lath. To Mr. A.
Newton (Ibis, 1866) we owe the notice that, besides the specimen in the
Imperial Museum at Vienna, there is a second in the Derby Museum at
Liverpool, from Bullock’s collection* Eine von Pelzeln veranlafite, von J. F.
Zimmermann angefertigte Abbildung diente als Vorlage zu der im gleichen
Jahrgang des Ibis enthaltenen Tafel X, zu der Salvin (1873: 295) eine
Stellungnahme verfafite und darin P. albus in die Gattung Notornis stellte.
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Pelzeln & Lorenz (1888: 57) schreiben dementspechend unter Nofornis alba
WHITE: ,,Das im Hofmuseum befindliche, aus dem leverianischen Museum
stammende Exemplar ist das Original zu White’s Beschreibung und
Abbildung. Der Vogel scheint ausgestorben, da Hill’s Bemerkung tiber einen
weissen perlhuhnartigen Vogel auf Lord Howe’s Insel (Ibis 1871) zu unbe-
stimmt ist, um eine gegentheilige Ansicht zu begriinden. Der von Newton
(Ibis, 1866, pag. 159, Anmerk.) erwéhnte, aus Bullock’s Sammlung stam-
mende, nunmehr im Museum zu Liverpool befindliche Vogel ist nach
Dawson Rowley (Omith. Misc., London 1875) keine Notornis, sondern
wurde von ihm als Porpyhrio stanleyi bezeichnet. Das Exemplar des Wiener
Museums ist somit das einzige bekannte.“ Zu Porphyrio stanleyi ROWLEY
bemerkte jedoch R. Wagstaffe (1978: 7): ,,There appears to be no doubt that
P, stanleyi is a synonym of P. albus, which is based on a pure white specimen
in the Naturhistorisches Museum, Vienna, where it was received in 1806.

Das Exemplar ist auch ein Syntypus von Porphyrio alba LATHAM (1790:
768), vide infra.

Porphyrio alba LaTHAM, 1790; Ind. Om., IL, p. 768 (in insula Norfolk, ejus-
que vicinis maris australis [= Lord Howe Island])

= Gallinula alba apud Latham (1802: 327)

= Porphyrio albus (SHAW)

Syntypus:

NMW 50.761 (dem.St.), ad., Norfolk Island [= Lord Howe Island], ex
Museum Leverianum, von L. v. Fichtel (no. 102), Kauf: 1806, Auktion

London [Sale Cat. 2782 ,,White fulica, Fulica alba, New Holland”]
(1806.11.41.)

Die Beschreibung von Latham (l.c.) basiert offenbar auf dem Exemplar im
Museum Leverianum (mit der irrigen Fundortangabe), der Tafel in Phillips
(1789: 273) und anderen (nicht rein weilen) Exemplaren (,,In quibusdam
dorsum et interscapulium caeruleo maculatum.*). Das Exemplar ist auch der
Holotypus von Fulica alba SHAW (vide supra).

Fulica leucopyga Lichtenstein Mskr.
nec Fulica leucopyga WAGLER, 1831; Isis von Oken 1831, col. 518 (Mexiko)
= Fulica leucopyga LICHTENSTEIN, 1854; nomen nudum

Fulica leucopyga ,,Lichtenstein” HARTLAUB, 1854: 75
Fulica leucoptera VIEILLOT, 1817
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NMW 38.568 (dem.St.) @, August 1824, Brasilien, leg. Sellow, ex Museum Berlin, im
Tausch: 1839 (1839.XV.53.).

Lichtensteins unpublizierter Manuskriptname ist erstmals von Wagler (l.c.) verfiigbar
gemacht worden. Die Beschreibung von Wagler (1.c.) basiert auf 4 Exemplaren [Mexiko, leg.
Reerl; = F americana). Er hielt diese allerdings offensichtlich fiir conspezifisch mit dem
Material des Museums Berlin, was durch die Verwendung des Manuskriptnamens von
Lichtenstein dokumentiert ist (l.c., p. 519). Das 1824 gesammelte (und erst 1839 abgegebene)
Exemplar mufl Wagler daher vorgelegen haben. Da er jedoch ausdriicklich Mexiko als locus
typicus nennt gehort das Wiener Exemplar nicht zu den Syntypen (ICZN 1999 art. 72.4.1.1.).
Hartlaub (1854: 85) scheint das Wiener Exemplar nicht gekannt zu haben, verweist aber dar-
auf, daB das Berliner Material fiir Lichtensteins Manuskriptnamen von Sellow in
Montevideo gesammelt worden ist.

Rhynochetidae CARUS, 1868

Rhynochetos jubatus J. VERREAUX & DES MURS, 1860; Rev. et Mag. Zool.2 (2), 12, p. 440,
pl.21 (Nouvelle-Calédonie)

= Rhynochetos jubatus J.VERREAUX & DES MURS

NMW 49.272 (dem.St.), & imm., Neu-Caledonien, ex Maison Verreaux, no. 49.275, durch
Kauf:1864 (1864.X11.30.).

Die Beschreibung von Verreaux & Des Murs (l.c.) basiert auf einem einzigen von M. Latour
gespendeten und 1860 bei der Pariser Kolonialausstellung gezeigten Exemplar (Monotypie).
Pelzeln & Lorenz (1888: 53) haben unter Rhynochaetus jubatus ,,Ein Ménnchen aus Neu-
Caledonien, 1864 von Verreaux acquirirt, authentisches Exemplar* angefiihrt.

Otididae RAFINESQUE, 1815

Otis cafra LICHTENSTEIN, 1793; Cat. Rer. Rariss., Hamburg, 1793, p. 36 (Kaffernland [=
Kingwilliamstown District, Cape Colony fide Peters (1934) I1: 218)]
Otis Caffra LICHTENSTEIN, 1823; Redescription

= Neotis c. cafra (LICHTENSTEIN, 1793) sensu Peters II: 218

= Neotis denhami stanleyi (J. E. GrAY, 1831) sensu Collar in del Hoyo (1996)

NMW 85.076 (St.), ¢, Cafferland, ex Museum Berlin, durch Kauf: 6. November 1823
(1824.1.17.).

Mangels eines Sammeldatums 1Bt sich ein eventueller Typenstatus derzeit nicht sicher aus-
schlieBen, jedenfalls diirfte es sich um ein im Doublettenverzeichnis (Lichtenstein 1823)
angebotenes Exemplar handeln. Pelzeln & Lorenz (1888: 52):“Ein authentisches Exemplar,
1823 vom Berliner Museum acquirirt*

Otis semitorquata HEUGLIN, 1873; Orn. Nordost Afrika’s, 2, p. 958
(Steppenlénder der Schilluk-Neger am Bahr el abiad)

Lissotis semitorquata HEUGLIN, 1856; nomen nudum
FEupodotis s.senegalensis (VIEILLOT, 1820)

1

Il
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Holotypus:

NMW 1.227 (dem.St.), &, 3.1854, Schilluk-Land 12° n.B., Sudan (Steppen-
linder der Schilluk-Neger am Bahr-el-Abiad), ex coll. Heuglin, durch
Kauf: 1856 (1856.111.93.) [Monotypie ICZN (1999) art. 73.1.2.].

Heuglin (l.c.) gibt nicht ausdriicklich an, wieviel Exemplare ihm vorgelegen
haben. Seine Beschreibung und Mafle beziehen sich jedoch offensichtlich auf
das bereits 1854 gesammelte Ménnchen. Pelzeln & Lorenz (1888: 52) schreiben
unter Otis senegalensis nicht ganz zutreffend: ,,Ein authentisches Exemplar
der Otis semitorquata von Heuglin, welcher diese Art selbst wieder eingezo-
gen hat.*“ Tatsdchlich hat er sie (l.c.) allerdings separat behandelt: ,,Wieder
etwas abweichend geférbt ist Otis semitorquata Hgl.* Wettstein (1917: 592)
hat die Ubereinstimmung mit einem bei Kadugli in Kordofan gesammelten
Stiick betont, vide Schifter (1991: 63).

Jacanidae CHENU & DES MURS, 1854

Parra melanopygia SCLATER, 1857; Proc. Zool. Soc. London, 1856 (1857), p. 283 (Santa
Marta, Colombia [in errore fide Chapman, Bull. Am. Mus. Nat. Hist., 36, 1917: 225)
= Jacana spinosa melanopygia (SCLATER)

NMW 39.371 (dem.St.), ad., Station Paraiso, Isthmus von Panama, leg. A. Hughes, ex coll.
O. Salvin, London, im Tausch: 1868 (1868.11.62.) [= Jacana spinosa hypomelaena
(GR.Gray, 1846)]

NMW 39.372 (dem.St.), juv., Station Paraiso, Isthmus von Panana, leg. A. Hughes, ex coll.
O. Salvin, im Tausch: 1868 (1868.11.62.) [= Jacana spinosa hypomelaena (GR.Gray, 1846)]

Beide Stiicke gehorten nicht der Typusserie an, da Sclater (1857) seine Beschreibung auf von

Verreaux stammende Exemplare begriindet hat (die von Verreaux allerdings als P. hypome-

laena bestimmt worden waren). Pelzeln & Lorenz (1888: 58):“Parra melanopygia, authen-

tische Exemplare von Paraiso Station (Isthmus von Panama), 1868 durch Salvin erhalten.

Bei Warren (1966) wird das Taxon nicht angefiihrt, siehe aber Sharpe (1896, Cat. Bds. Brit.

Mus. 24: 84).

Rostratulidae MATHEWS, 1913-14

Rhynchaea curvirostris Lichtenstein Mskr.
= Rhynchaea curvirostris LICHTENSTEIN apud Taczanowski (1886: 378); in Synonymie
= Nycticryphes semicollaris (VIEILLOT, 1816)

NMW 39.309 (dem.St.), &, Paraguay, ex Museum Berlin, durch Kauf: November 1826
(1826.1.5.).

Bei von Pelzeln & Lorenz (1888: 56) ist unter Rhynchaea semicollaris Vieillot [in: Familia
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Scolopacidae] vermerkt: ,,Ein Ménnchen aus Paraguay, 1826 vom Berliner Museum als
Scolopax curvirostris acquirirt.

Als Beleg fiir den unpublizierten Manuskriptnamen Lichtensteins kommt dem Stiick kein
Typenstatus zu.

Charadriidae LEAcH, 1820

Vanellus pallidus HEUGLIN, 1856, Sitzungsber. k. Akad. Wiss. Wien, math.-
nat. Cl. XIX, p. 307 (Kedaref, NO-Afrika).

= Chettusia gregaria PALLAS, 1771

Syntypus:

NMW 958 (dem.St.), & juv., Kedaref, NO-Afrika, ex coll. Theodor von
Heuglin, durch Kauf: 1856 (1856.11.101.)

Heuglin (l.c.) hat zwar keine Beschreibung gegeben, den Namen aber durch
Indikation (,,Vanellus gregarius, Pallas 7‘) verfiigbar gemacht (ICZN 1999
art. 12.2.1.). Es scheinen ihm zumindest ein dund ein ? vorgelegen zu haben
(fide Heuglin 1873: 996, sub nomen C. gregaria), die als Syntypen anzuse-
hen sind. Pelzeln & Lorenz (1888: 52): ,,Ein junges Ménnchen von Heuglin
in Nordostafrika (Kedaref) gesammelt, 1856 acquirirt; Originalexemplar.*
Zu den Typen Heuglins siehe auch Schifter (1991: 74).

Vanellus gallinaceus ,,Temminck* WAGLER, 1827; Syst. Av., Pars prima,
Charadrius no. 50 (in insula Timor)

I

Vanellus gallinaceus Temminck Mskr.
Lobibyx m. miles (BODDAERT, 1783)
Vanellus m. miles (BODDAERT) sensu Wiersma in del Hoyo et al. (1996).

Syntypus:
NMW 49.057 (dem.St.), ¢, Celebes, ex coll. Temminck, Amsterdam, im
Tausch: 1823 (1823.LXXXVIIL.114.).

Wagler hat Temmincks Manuskriptnamen Vanellus gallinaceus verfiigbar
gemacht und hat als Aufbewahrungsort von Belegstiicken ,,(Mus. Paris,
Lugdun[um = Leiden])* angegeben. Das unter Temmincks Manuskriptnamen
erhaltene Stiick ist daher nach ICZN (1999) art. 72.4.1.1. als Syntypus anzu-
sehen. Schlegel (1865, Mus. Pays-Bas IV, Cursores 29: 67) zdhlt noch 3
Exemplare von Temminck auf, deren Fundort ebenfalls als Celebes angege-
ben worden war. Die Angabe Timor scheint sich daher auf das Pariser
Material zu beziehen. Bei Pelzeln & Lorenz (1888: 54) unter Lobivanellus
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lobatus: ,,Chettusia lobata Ein Weibchen aus Celebes, 1823 durch
Temminck erhalten; authentisches Exemplar von Vanellus gallinaceus“ Bei
van den Hoek Ostende et al. (1997) nicht behandelt.

Aegialites hiaticuloides HEUGLIN, 1856; Sitzungsber. k. Akad. Wiss. Wien, XIX. p. 308
(Galabat), nomen nudum

= Charadrius hiaticula tundrae (LOWE, 1915)

NMW 989 (dem.St.), 27.4.1854, Galabat, Abessinien, ex coll. Theodor von Heuglin, durch
Kauf: 1856 (1856.111.99.).

Das Taxon wurde von Heuglin (1873: 1026) bereits in die Synonymie von Charadrius hia-
ticula gestellt (Schifter 1991:74). Pelzeln & Lorenz (1888: 52) unter Aegialitis hiaticula:
»Ein authentisches Exemplar des Charadrius hiaticuloides von Heuglin in Nordostafrika
(Qualabat) gesammelt, 1856 acquirirt*

Charadrius trifasciatus LICHTENSTEIN, 1823; Verz. Doubl. Zool. Mus.
Berlin, p. 71, no. 734 (Montevideo)

= Charadrius falklandicus LATHAM, 1790

Syntypus:

NMW 39.021 (dem.St.), ? juv., Montevideo, Uruguay [34°55' S, 56°10' W],
ex Museum Berlin no. 734, durch Kauf: im November 1823 (1824.11.13.).

Die Beschreibung von Lichtenstein (l.c.) basiert auf mehreren Exemplaren,
die nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind. Pelzeln &
Lorenz (1888: 53) schreiben unter Aegialitis falklandicus: ,Ein junges
Weibchen, 1823 vom Berliner Museum acquirirt; authentisch fiir das
Synonym Charadrius trifasciatus*

Aegialites longipes HEUGLIN, 1856; Sitzungsber. k. Akad. Wiss. Wien, XIX, p. 308
(Chartoum, Sudan), nomen nudum

= Charadrius p. pecuarius TEMMINCK, 1823

NMW 1.004 (dem.St.), 9.1853, Chartoum, Sudan, ex coll. Theodor von Heuglin, durch
Kauf: 1856 (1856.111.97.).

NMW 1.007 (dem.St.), 9.1853, Chartoum, Sudan, ex coll. Theodor von Heuglin, durch
Kauf: 1856 (1856.111.97.)

Bereits von Heuglin (1873: 1033) als jiingeres Synonym von Charadrius pecuarius
Temminck behandelt, siche auch (Schifter 1991: 74). Von Pelzeln & Lorenz (1888: 53) unter
Aegialitis pecuarius: ,,Zwei authentische Exemplare vom Synonym Charadrius longipes,
durch Heuglin bei Chartum gesammelt; 1856 acquirirt*

Aegialites cinereicollis HEUGLIN, 1856; Sitzungsber. k. Akad. Wiss. Wien,
XIX, p. 308 (Tana See)

= Charadrius bitorquatus LICHTENSTEIN, 1823
Charadrius tricollaris (VIEILLOT, 1818)
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(?) Syntypus: )
NMW 979 (dem.St.), 2, II1.1853, Tana See, Abyssinien [= Athiopien], ex
coll. Theodor von Heuglin, durch Kauf: 1856 (1856.111.100.).

Heuglin (l.c.) hat zwar keine Beschreibung gegeben, den Namen aber durch
Indikation (,,deg. bitorquatus, Licht. ?7°) verfiigbar gemacht (ICZN 1999 art.
12.2.1.). Es ist nicht bekannt, wieviele Exemplare Heuglin (1856) vorgelegen
haben, es wird hier daher von (?) Syntypen ausgegangen. Von Heuglin (1873:
1027) bereits als jiingeres Synonym von Aegialitis tricollaris Vieillot behan-
delt (siehe Schifter 1991: 74). Pelzeln & Lorenz (1888: 52) unter Aegialitis
tricollaris: ,,Ein Weibchen (authentisches Exemplar) von Aegialitis cinerei-
collis durch Heuglin am Tanasee in Abyssinien gesammelt; 1856 acquirirt.*

Charadrius modestus LICHTENSTEIN, 1823; Verz. Doubl. Zool. Mus. Berlin,
p. 71, no. 730 (Montevideo)

= Zonibyx modestus (LICHTENSTEIN) sensu Peters (1934)

= Charadrius modestus LICHTENSTEIN sensu Wiersma in del Hoyo et al.
(1996: 439)

Syntypus:

NMW 38.970 (dem.St.), Montevideo, Uruguay [34°55' S, 56°10' W], ex
Museum Berlin, durch Kauf: im November 1823 (1824.1.19.).

Die Beschreibung von Lichtenstein (l.c.) basiert auf mehreren Exemplaren,
die nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind. Von Pelzeln &
Lorenz (1888: 52) unter Charadrius modestus Lichtenstein als ,,authenti-
sches Exemplar, 1823 vom Berliner Museum acquirirt” bezeichnet.

Scolopacidae RAFINESQUE, 1815

Numenius brevirostris ,,Lichtenstein“ TEMMINCK, 1825; Pl. col., livr. 64,
pl. 381 ,,Courlis demi-bec* (Brésil)

= Numenius brevirostris LICHTENSTEIN, 1823

=“Numenius hemirhynchus BONAPARTE, 1856 apud Van den Hoek Ostende
et al. (1995: 76) [in errore]?3

23 Das dort angegebene Zitat ,,Bonaparte 1856: 597 [vide et p. 1021] bezieht sich in
‘Wahrheit auf Numenius melanorhynchus BONAPARTE [nomen nudum = Numenius p.
phaeopus LINNAEUS, 1758]
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= Numenius hemirhynchus TEMMINCK apud Schlegel (1864) Mus.Pays-Bas
V, 27 Scolopaces: 101 [in Synonymie, nicht verfiigbar ICZN (1999)
art.11.5.]

= Numenius hemirhynchus TEMMINCK apud Giebel (1875: 726) [in
Synonymie, nicht verfligbar ICZN (1999) art.11.5.]

= Numenius borealis (FORSTER, 1772)

Syntypen:

NMW 50.713 (B) &, 7.10.1826, Fazenda do Francisco Xavier [= 14°55' S,
59°47'" W fide Vanzolini (1993: 35)], norddstlich Xavier bei Villa Bella,
Matto Grosso, leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 418

NMW 50.714 (B) &, 7.10.1826, Fazenda do Francisco Xavier [= 14°55' S,
59°47" W fide Vanzolini (1993: 35)], nordéstlich Xavier bei Villa Bella,
Matto Grosso, leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 418

NMW 50.712 (B) ?,24.9.1821, Ypanema, Sao Paulo [=23°26'S, 47°36' W],
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 418 [Oberschnabel gebrochen]

NMW 50.716 (B) &, 24.9.1821, Ypanema, Sao Paulo [=23°26'S, 47°36' W],
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 418 [Oberschnabel gebrochen]

NMW 50.717 (B) 2, 3.11.1819, Ypanema, Sao Paulo [=23°26'S, 47°36' W],
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 418

NMW 50.718 (B) &,11.11.1821, Ypanema, Sao Paulo[=23°26'S, 47°36' W],
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 418

NMW 50.720 (B) &, 24.9.1821, Ypanema, Sao Paulo [=23°26'S, 47°36' W],
leg. J. Natterer, coll. Natterer no. 418

Die Beschreibung von Temminck (1.c.) basiert auf Material der ,,Musées des
Pays-Bas, de Paris, de Vienne et de Berlin“; dieses bildet nach ICZN (1999)
art. 72.4.1. die Typenserie. Johann Natterer hat sub nom. Numenius breviros-
tris LICHT. [= N. borealis) insgesamt 11 Bilge gesammelt (Pelzeln 1870:
308), von denen sich noch 7 im NMW befinden. Das an das Museum in
Leyden abgegebene Stiick aus Ypanema wurde von Temminck in den
Planches Coloriées abgebildet.

,, Numenius hemirhynchus “ ist kein nomenklatorisch verfligbarer Name. Der
von Van den Hoek Ostende et al. (1995: 76) dafiir angefiihrte ,,Holotypus®
[RMNH no. 87554, ad. &, mounted skin, Brasil, leg. J. Natterer] ist ebenfalls
ein Syntypus von Numenius brevirostris ,, Lichtenstein® TEMMINCK, 1825.

Numenius melanorhynchus BONAPARTE, 1856 [= Numenius p. phaeopus
LINNAEUS, 1758] dagegen basiert auf einem Exemplar in coll. Prinz Wied-
Neuwied (Monotypie ICZN 1999 art.73.1.2.).
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Limosa baueri NAUMANN, 1836; Naturgesch. Vogel Deutschl. VIII, p. 429
(Neuholland [= Norfolk Island])

Limosa Baueri Natterer Mskr.

I\

I\

Limosa lapponica baueri NAUMANN

Holotypus:
NMW 40.990 (dem.St.), ad., [21.9.1804 fide Schifter 1992: 43], Insel

Norfolk, leg. Ferdinand Lucas Bauer, durch Kauf: 1826 aus dem Nachlal3
von Bauer (1826.V.80.) [sub nomen Limosa rufa) [Monotypie ICZM
(1999) art. 73.1.2.].

Die Beschreibung von Naumann (l.c.) basiert ausdriicklich auf dem
Exemplar ,,des Wiener Naturalienkabinetts”, unter Verwendung eines
Manuskriptnamens von Natterer. Pelzeln (1860: 326) gab Natterer als Autor
fiir Limosa Baueri wegen dessen unverdffentlichten und dann von Naumann
gebrauchten Namens an. Pelzeln & Lorenz (1888: 55) unter Limosa Novae
Zealandiae Gray: ,,Ein authentisches Exemplar von Limosa Baueri 1826
erhalten, auf der Insel Norfolk von Bauer gesammelt*

Das undatiert eingelangte Typusexemplar stimmt genau mit einer im NMW
befindlichen Skizze Bauers vom 21.September 1804 iiberein; Bauer hat sich
von August 1804 bis Februar 1805 auf der Insel Norfolk aufgehalten
(Schifter 1992: 43). Der von Engelmoer & Roselaar (1998: 197) designierte
Neotypus fiir Limosa baueri ist invalid (ICZN (1999) art. 75.3.4.) und wurde
von Roselaar & Prins (2000: 101) unter Hinweis auf den im NMW befind-
lichen Holotypus aufgehoben.

Scolopax frenata ,llliger“ LICHTENSTEIN, 1823; Verz. Doubl. Zool. Mus.

Berlin, p. 75, no. (Brasilia)

Scolopax frenata Illiger Mskr.

= Capella p. paraguaiae (VIEILLOT, 1816)

= Gallinago p. paraguaiae (VIEILLOT) sensu Piersma in del Hoyo et al.
(1996)

Syntypus:

NMW 39.291 (dem.St.), &, Brasilien, ex Museum Berlin, im Tausch: 1819
sub nomen ,,Scolopax frenata Illig.” (1819.LIX.12.).

I

Lichtenstein (l.c.) hat Illigers Manuskriptnamen durch Indikation (Azara no.
387) verfiigbar gemacht (ICZN 1999 art. 12.2.1.). Das von ihm inkludierte
Material bildet daher die Typusserie (ICZN 1999 art. 72.4.1.). Pelzeln &
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Lorenz (1888: 56) unter Gallinago frenata: ,,Ein Minnchen aus Brasilien,
1819 vom Berliner Museum acquirirt; authentisches Exemplar*

Scolopax gigantea ,,Natterer TEMMINCK, 1826; Pl. col., livr. 68, pl. 403
(Brésil)
= Capella undulata gigantea (TEMMINCK)

= Gallinago undulata gigantea (TEMMINCK) sensu Piersma in del Hoyo et al.
(1996)

Syntypen:

NMW 39.316 (dem.St.), ¢, 2.4.1821, Murungaba, Sao Paulo, Brasilien [=
24°08' S, 49°23" W fide Vanzolini (1993: 27)], leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 440

NMW 39.317 (dem.St.), &, 2.4.1821, Murungaba, Sao Paulo, Brasilien [=
24°08' S, 49°23' W fide Vanzolini (1993: 27)], leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 440

NMW 39.318 (dem.St.), ad., 1820-1821, Siid-Brasilien, leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 440

NMW 39.319 (dem.St.), &, 1820-1821, Siid-Brasilien, leg. J. Natterer, coll.
Natterer no. 440

NMW 65.865 (St.), ? &, 19.8.1820, Jaguaraiba. Parand [= Jaguaraiva, 24°15'
S, 49°42' W], leg.J. Natterer, coll. Natterer no. 440.

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) basiert auf Exemplaren in den
»Musées des Pays-Bas et de Vienne“, die nach ICZN (1999) art. 72.4.1.1. als
Syntypen anzusehen sind. Temminck (l.c.) hat Natterers Manuskriptnamen
verwendet und ausdriicklich auf die Entdeckung durch Natterer hingewiesen
(,,La découverte de cette espéce est due a M. Natterer de Vienne®).

Nach Pelzeln (1870: 312) wurden von Natterer insgesamt 13 Exemplare von
Scolopax gigantea gesammelt (in Ytararé, Delgado, Jaguaraiba, Murungaba,
Ypanema und Puritis). Als Vorlage fiir Temmincks Abbildung diente ein im
Tausch vom Wiener Museum erworbenes, adultes & (Schlegel, 1864, Mus.
Pays-Bas IV, Scolopaces 27: 8; Exemplar no. 1), das von Natterer im August
1820 in Ytarare (Sao Paulo) gesammelt worden ist (Hellmayr & Conover
1948: 159; ,type®). Ein zweites adultes ¢ (Februar 1821, Ytarare, leg.
Natterer) befindet sich ebenfalls noch in Leiden: Syntypen RMNH 87543
und RMNH 87544 (bei van den Hoek Ostende et al. 1997: 75 ohne Fundorte
und Datum). Ein ? vom 13.2.1821 aus Ytararé ist 1867 im Tausch an das
Museum in Bremen abgegeben worden. Das einzige in Nos Puritis (Goyaz)
gesammelte Exemplar, ein & vom 8.10.1823 (vide Sclater & Salvin 1869:
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196) ist mit der Salvin-Godman-Sammlung an das BMNH gekommen ist
(Sharpe 1896: 658). Beide sind ebenfalls Syntypen, das Exemplar im BMNH
wird von Warren (1966) nicht erwihnt. Der Aufbewahrungsort der iibrigen
vier Exemplare ist nicht bekannt. Pelzeln & Lorenz (1888: 56) schreiben
unter Gallinago gigantea lediglich ,,Original-Exemplare von Natterer gesam-
melt ohne anzugeben, wie viele Exemplare sich bei der Abfassung ihrer
Typenliste noch in Wien befunden haben.

Gallinago andina TACZANOWSKI, 1874, Proc. Zool. Soc. London, p. 561 (Junin, Peru)

= Capella paraguaiae andina (TACZANOWSKI)

= Gallinago paraguaiae andina (TACZANOWSKI) sensu Piersma in del Hoyo et al. (1996)

NMW 39.289, (dem.St.), &, 14.[?.]1879, Terra prawe crarua, Cutervo, Peru, ex coll.
L.Taczanowski, im Tausch: 1880 (1880.V.15.).

Das Exemplar gehort nach seinem Sammeldatum nicht der Typenserie an. Pelzeln & Lorenz

(1888: 56) unter Gallinago andina: ,Ein Minnchen aus Cutervo (Peru), 1880 von

Taczanowski erhalten; authentisches Exemplar, sieche auch Taczanowski, Orn. Peru, III

(1886: 375). Bei Warren (1966) nicht behandelt. Nach Sztolcman & Domaniewski (1927:

103) befindet sich ein Typus (P 2318, &, 27.5.1873, Junin, Perou-central, Koll. K.Jelski) im

Museum Warschau.

Tringa brevirostris Kuhl Mskr.; fide Schlegel, 1864, Mus. Pays-Bas V, Scolopaces 27: 49
[in Synonymie]

nec Tringa brevirostris SpIX, 1825

= Calidris ruficollis (PALLAS, 1776)

NMW 64.665 (dem.St.), &, Java, ex Museum Leiden, durch Temminck, Kauf 1829
(1830.VIL76.).

Schiegel (l.c.) zitiert das Taxon ,,.ex Temminck®”, doch konnte keine Publikation gefunden

werden, die den Manuskriptnamen Kuhls verfiigbar gemacht hitte. Auch von van den Hoek

Ostende et al. (1997) nicht erwihnt. Pelzeln & Lorenz (1888: 56) fithren sub Tringa salina

PALLAS an: ,Ein Minnchen aus Java, 1830 durch Temminck erhalten, authentisches

Exemplar von Tringa brevirostris KUHL.

Tringa Deppii LICHTENSTEIN, 1830; Preis-Verz. Vogel Mexicos, p.23. no. 134, 135
(Mexico), nomen nudum

= Calidris bairdii (COUES, 1861)

NMW 39.240 (dem.St.), &, Juli 1829, Mexico, leg. Deppe, ex Museum Berlin, im Tausch:
im November 1838 (1839.XV.750.).

Im Acquisitionsverzeichnis war zu diesem Exemplar zusitzlich ,,Tringa campestris“
LICHTENSTEIN [1823: 74] als Synonym angegeben; letzterer Name ist allerdings bereits ein
jlingeres Synonym von Calidris fuscicollis (VIEILLOT). Im Nomenclator hat Lichtenstein
(1854: 92) dann ,,Pelidna Deppii* von ,,P. campestris* unterschieden und 4 Exemplare mit
Herkunft ,,Mexiko, N-Amerika® angefiihrt (Schifter 1996: 9). Von Pelzeln & Lorenz (1886-
1888) wird ,,Tringa Deppii“ nicht erwahnt.
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Tringa Schinzii C. L. BREHM, 1822; Beitr. z. Vogelk., III, p. 355 (Ostsee
[=Riigen, Pommern teste Hartert 1918: 53; ICZN 1999 art. 76.2.])

= Calidris alpina schinzii (BREHM)

Syntypus:

NMW 42,191 (dem.St.), ¢ ad., VI.1819, Insel Riigen, Deutschland, ex coll.
Christian Ludwig Brehm, Renthendorf, im Tausch: 1828 (1828.X.19.)

Die Beschreibung von Brehm (l.c.) basiert auf mehreren Exemplaren, die
nach ICZN (1999) art. 72.4. die Typenserie darstellen. Die MaBe fiir die
Vergleichstabelle (Brehm 1822: 366) sind ,,... von 57 Vogeln hergenommen. “
Pelzeln & Lorenz (1888: 56) unter Tringa Schinzii: ,,Ein Ménnchen und ein
Weibchen von der Insel Riigen, 1828 durch Ch. L. Brehm erhalten; authenti-
sche Exemplare” Das Minnchen befindet sich offenbar nicht mehr in der
Sammlung.

Hartert (1918: 53) erwidhnt ein Exemplar in der Brehm-Typenliste (no. 299)
der coll. Rothschild: ,,Type, & ad., Riigen; 29.5.1819; Schilling leg.” Bei
Greenway (1978: 23) als ,,.Lectotype AMNH 742335 angefiihrt. Es geht
allerdings aus zahlreichen Beispielen hervor, dafl Hartert (l.c.) keine
Lectotypen im Sinne von ICZN (1999) art. 74.1. designiert hat, sondern den
Begriffe ,type“ undifferenziert fiir Holotypen und Syntypen verwendet hat
(vgl. Hartert L.c., ,,Strepsilas littoralis. Types: & 2 (pair), ). Es gilt daher
ICZN (1999) art. 72.4.7.

Hemipalama multistriata ,,Lichtenstein“ G. R. GRAY, 1845; Gen. Birds, 111, p. 578, pl. 156,
fig. 2. [lapsus calami flr multifasciata; vide GR.Gray 1871, Handlist III (Index) p. 280]

= Totanus multifasciatus LICHTENSTEIN, 1854 (nomen nudum)
= Micropalama himantopus (BONAPARTE, 1826)

NMW 39.077 (B), Mexiko, leg. F. Deppe, ex Museum Berlin, durch Kauf: 1827 (1827.1V.7.)
sub nomen Totanus multifasciatus LICHT.

Mit seiner Beschreibung hat Gray (l.c.) den Namen H. multistriata verfiigbar gemacht, nicht
aber den Manuskriptnamen Lichtensteins. Welches Material seiner Beschreibung zu Grunde
lag ist nicht bekannt, iiber einen moéglichen Typenstatus des Wiener Stiickes kann derzeit
nicht sicher entschieden werden.

Im alten Zettelkatalog ist dieses Exemplar als ,,Type von Tringa multistriatus (Lichtenstein)
Gray et Mitchell, Gen. Birds 111, 1849, p.578% eingetragen worden (Schifter 1996: 9). Es
handelt sich um ein Exemplar im Sommerkleid, das auch von Pelzeln (1870: 311) unter
Hemipalama multistriata (LICHT.) in Fullnote 1) erwihnt worden ist: ,,Ein Ex. aus Mexico
1827 vom Berliner Museum als Totanus multifasciatus Licht. gekauft.” Pelzeln & Lorenz
(1888: 55) unter Micropalama himantopus: ,,Ein Exemplar aus Mexico mit der Bezeichnung
Totanus multifasciatus, 1827 aus dem Berliner Museum bezogen®
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Tringa frenata Lichtenstein Mskr.

= Tringa platyrhyncha TEMMINCK, 1815

= Limicola f. falcinellus (PONTOPPIDAN, 1763)

NMW 64.672 (dem.St.), Bengalen, ex Museum Berlin, durch Kauf: im September 1824
(1824.V1.34.).

pelzeln & Lorenz (1888: 55; sub Tringa platyrhyncha): ,Ein Exemplar des Tringa frenata,

1824 aus dem Berliner Museum acquirirt.*

Recurvirostridae BONAPARTE, 1831

Himantopus minor ,Natterer HARTLAUB, 1860; J. Orn., 8, p.170
(Madagaskar)

= Himantopus minor Natterer Mskr.

= ? Himantopus autumnalis ,,Hasselquist FINscH, 1870; Trans. Zool. Soc.
Lond., VI: 300

= Himantopus h. himantopus LINNAEUS, 1758

Holotypus:
NMW 1.021 (dem.St.), &, Madagaskar, ex coll Wenzel Bojer, Mauritius,
durch Kauf: 1827 (1827.VIL.41.). [Monotypie ICZN (1999) art. 73.2.1.]

Die Beschreibung von Hartlaub (l.c.) basiert auf dem Exemplar ,in der
Wiener Sammlung von Bojer (Westkiiste).” Pelzeln & Lorenz (1888: 55)
unter Himantopus autumnalis: ,,Ein Ménnchen von Madagascar, 1827 acqui-
rirt; Original zu dem Synonym Himantopus minor. Ob dieser in der That zu
Himantopus autumnalis gehort oder artlich verschieden ist, muss hier noch
zweifelhaft bleiben.*

Burhinidae MATHEWS, 1912

Oedicnemus oedicnemus insularum SAsS1, 1908; Orn. Jahrb., 19, p. 32
(Kanaren [= eastern Canaries sensu Bannerman (1914: 277)])

= Burhinus oedicnemus insularum (SASSI)

Syntypen:

NMW 30.493 (B), ¢, 5.1.1905, Fuerteventura, leg. J. Polatzek, coll.
Polatzek, durch Kauf: 1907

NMW 30.494 (B), [? sex], 23.12.1904, Fuerteventura, leg. J. Polatzek, coll.
Polatzek, durch Kauf: 1907
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NMW 30.495 (B), juv., 7.4.1902, Lanzarote, leg. J. Polatzek, coll. Polatzek,
durch Kauf: 1907

NMW 30.496 (B), pull., 5.3.1904, Fuerteventura, leg. J. Polatzek, coll.
Polatzek, durch Kauf: 1907

NMW 30.549 (B), &, 25.5.1902, Lanzarote, leg. J. Polatzek, ex coll.
M.Sassi, als Geschenk: 1908.

Da Sassi kein Exemplar speziell als Typus bezeichnet hat, sind alle ihm
damals vorgelegenen (5) Stiicke als Syntypen anzusehen (ICZN 1999 art.
73.2.). In der Beschreibung (p. 34) hat Sassi lediglich Mafe angegeben, ohne
sich zu dulern, wieviele Exemplare ihm vorgelegen haben. Bei der Be-
schreibung von Burhinus oedicnemus distinctus (Las Palmas, Gran Canaria)
hat Bannerman (1914: p. 277) dann den locus typicus von B. o. insularum auf
die ostlichen Kanaren eingeengt.

Oedicnemus capensis LICHTENSTEIN, 1823; Verz. Doubl. Zool.Mus. Berlin,
p. 69, no. 715 (Cap[ut] b[onae] sp[ei])

= Burhinus c. capensis (LICHTENSTEIN)

Syntypus:

NMW 1.184 (dem.St.), Caput bonae spei, ex Museum Berlin (no. 715),
durch Kauf: im November 1823 (1824.11.12.).

Die Beschreibung von Lichtenstein (l.c.) basiert auf mehreren Exemplaren,
die nach ICZN /1999) art. 73.2. als Syntypen anzusehen sind. Pelzeln &
Lorenz (1888: 52) unter Oedicnemus capensis (in Familia: Charadriidae):
,»Ein authentisches Exemplar, 1823 vom Berliner Museum acquirirt.*

Glareolidae C. L. BREuM, 1831

Cursorius gallicus cordofanensis O. WETTSTEIN, 1916; Anz. Akad. Wiss.
Wien, math.-nat. CI., 53, p. 131 (EI Obeid, Kordofan)

= Cursorius c. cursor (LATHAM, 1787)

Syntypen:

NMW 1.136 (B), &, 12.3.1914, El-Obeid, N-Kordofan, Sudan, leg. O. Wettstein,
K.k. Akad. Wiss. Wien, als Geschenk: 1914 (mit Vermerk ,,noch lebend
gekauft®).

NMW 1.137 (B), ¢, 5.3.1914, Daragaia, 40 km N-El Obeid (auf dem Weg
nach Bara 40 km nérdlich von El Obeid), N-Kordofan, Sudan, leg. O.
Wettstein, als Geschenk:1914.
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In seiner Beschreibung hat Wettstein (l.c.) beide Exemplare angefiihrt, die
daher nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen zu betrachten sind.

Glareola grallaria TEMMINCK, 1820; Man. d'Orm. II (1820), p. 503 (Austral-
Asie)

= Stiltia isabella (VIEILLOT, 1816)

(?) Syntypus:

NMW 49.262 (dem.St.), Ins. Celebes. Banda, ex coll. Temminck, im Tausch:
im Mai 1823 (1823.LXXXVIII.110.)

Welches Material Temminck (l.e.) bei seiner Beschreibung vorlag ist unbe-
kannt, es wird daher hier von (?) Syntypen ausgegangen. Van den Hoek
Ostende et al. (1997: 78) fithren unter Glareola grallaria Temminck 1820 nur
eine Syntype im RMNH an (no. 87567, ad. 2, mounted skin, Australia, ex
Museum National d’Histoire Naturelle, Paris). Da ihm nach seiner
Verbreitungsangabe auch Material aus Asien vorgelegen haben muB, diirfte
es sich bei dem nach Wien gesandten Stiick um ein weiteres Exemplar der
Typusserie handeln. Pelzeln & Lorenz (1888: 53) unter Glareola grallaria:
,,Ein authentisches Exemplar, 1823 durch Temminck erhalten‘

Laridae RAFINESQUE, 1815

Larus leucophthalmus ,Lichtenstein® TEMMINCK, 1825; Pl. col., livr. 62,
pl. 366 (les bords de la mer Rouge)

Larus leucophthalmus Lichtenstein Mskr.

= Larus leucophthalmus TEMMINCK

Syntypus:

NMW 894 (B), & ad., Arabien, ex Museum Berlin, durch Kauf: im September
1824 (1824.V1.44.).

I

Mit seiner Beschreibung machte Temminck (l.c.) den Manuskriptnamen
Lichtensteins verfiigbar, wobei er sich auf das Material der ,,Musées des
Pays-Bas et de Berlin“ bezog. Nach ICZN (1999) art. 72.4.1.1. gehort daher
das aus Berlin (sub nomen L. leucophthalmus) bezogene Exemplar NMW
894 der Typusserie an. Van den Hoek Ostende et al. (1997: 80) fithren unter
Larus leucophthalmus Temminck 3 Syntypen in Leiden an (RMNH 87590,
Ad. -3, mounted skin, RMNH 87591, Ad. ¢, mounted skin, und RMNH
87592, Ad., mounted skin, alle mit Loc. Red Sea und leg. W.P.E.S.Riippell.
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These specimens were obtained through Lichtenstein from the Zoologisches
Museum Berlin.). Pelzeln & Lorenz (1888: 60) vermerkten unter Larus leu-
cophthalmus: ,,Zwei authentische Exemplare, 1824 und 1826 vom Berliner
Museum acquirirt.” Die Zugehorigkeit des letzteren Exemplares (NMW 895
(B), ¢ imm., Abessinia, ex Museum Berlin, durch Kauf: 1826; 1826.1V.52.)
zur Typenserie mufl auf Grund des Fundortes zweifelhaft erscheinen.
Allerdings sind auf den Etiketten des Museums Berlin die Fundortangaben
oft sehr grof3ziigig vereinfacht und Arabien / Ethiopien nicht selten synonym
verwendet worden.

Larus cucullatus ,Lichtenstein®“ REICHENBACH, 1848; Vollst. Naturg. Schwimmvégel, pl.
XX111, fig.296.

= Larus cucullatus Lichtenstein Mskr.
= Larus pipixcan WAGLER, 1831

NMW 38.779 (B), imm., Mexiko, ex Museum Berlin, durch Kauf: im Janner 1827
(1827.1V.8.). Bei Pelzeln & Lorenz (1888: 59) sub nomen Larus franklini: ,,Ein authenti-
sches Exemplar von Larus cucullatus LICHTENSTEIN Mus. Berolin., 1827 aus dem Berliner
Museum erhalten®, dementsprechend auch im alten Zettelkatalog mit Vermerk ,,Type v. L.
cucullata LicHT.“ Der auf Lichtenstein zuriickgehende Name ist erst durch die
Veroffentlichung Reichenbachs (l.c.) verfiigbar geworden; der Typus befindet sich nach
Hellmayr & Conover (1948: 279) im Museum Dresden (Schifter 1996: 9). Das bereits 1827
nach Wien abgegebene Exemplar NMW 38.779 kann Wagler auch bei seinem Besuch am
Berliner Museum (1831) nicht mehr vorgelegen haben.

Larus melanocephalus ,,Natterer TEMMINCK, 1820; Man. d’Orn., ed. 2. I,
p. 777 (les cotes de 1’ Adriatique)

= Larus melanocephalus NATTERER, 1818; Isis von Oken, col. 816, nomen
nudum

= Larus m. melanocephalus TEMMINCK

Syntypen:

NMW 20.804 (B), & ad., 30.3.1817, Triest, Italien [45°39' N, 13°47' E], leg.
Johann Natterer, 1831 vom Brasilianischen Museum iibernommen
(1831.X.31.)

NMW 20.805 (B), ¢, 1815, Triest, Italien [45°39' N, 13°47" E], leg. Johann
Natterer, als Geschenk: 1815 (1815.XXXV.14a.)

Die Beschreibung von Temminck (l.c.) basiert auf dem Wiener Material von
Natterer: ,,la découverte en est due a M. Natterer  on la voit a Trieste.”
Diese Exemplare sind daher nach ICZN (1999) art. 73.2. als Syntypen anzu-
sehen. Schlegel (1863) Mus. Pays-Bas VI, 22 Lari: 49 nennt fiir Leiden 4
Exemplare, die allerdings erst von Cantrain (das bedeutet zwischen 1825-
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1833) gesammelt worden waren. Temminck lagen daher zweifellos nur das
Material und die Notizen von Natterer fur seine Beschreibung vor. Pelzeln &
Lorenz (1888: 59) zitierten unter Larus melanocephalus Natterer: ,,Ein
Minnchen (1817) und ein Weibchen (1815) bei Triest erlegt; Original-
Exemplare.*

Larus subroseus HEUGLIN, 1856; Sitzungsber. k. Akad. Wiss. Wien XIX, p. 321 (Kiisten des
Roten Meeres); nomen nudum

= Larus genei BREME, 1839

NMW 53.678 (dem.St.), &, 13.11.1851, Suez, Agypten, ex coll. Theodor von Heuglin, durch
Kauf: 1856 (1856.111.112.). Pelzeln & Lorenz (1888: 60) unter Larus gelastes ,Ein
Mannchen im Golf von Suez erlegt, 1856 von Heuglin erhalten, Original von Larus subro-
seus.“ Zu Heuglin’s Typen und den nomina nuda vide Schifter (1991: 74).

Sternidae VIGORs, 182524

Sterna leucopareia ,,Natterer* TEMMINCK, 1820; Man. d’Ormn., 2. ed., I, p.
746 (,,parties meridionales de la Hongrie®)

= Sterna leucopareia Natterer Mskr.

= ? Sterna leucopareia ,Natterer* apud Lichtenstein 1823: 81

= Chlidonias hybrida hybrida (PALLAS, 1811)

Syntypen:

NMW 9422 (dem.St.), & ad. im Winterkleid, Siidungarn, leg. J. Natterer
(1810.XXIV.12.).

NMW 20.759 (St.), & ad. (im Brutkleid), Mai 1809, Ungarn, leg. Johann
Natterer (1810.XXIV.12c.).

NMW 53.464 (dem.St.), & imm., Mai 1809, Ungarn, leg. Johann Natterer
(1810.XXIV.12a.).
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