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Zur Diskussion et

STELLUNGNAHME DES | naturschutzbundes |
ZUM ENTWURF EINES BIBERMANAGEMENTS FUR 00

AUS DEM ENTWURF

Das Bibermanagement fir 00 sieht zukiinftig eine Flachenbeihilfe vor. Der-
zeit erfolgten bereits ca. 50.000 Euro an Zahlungen an betroffene Grundbe-
sitzer. Zukinftig soll es zwei unterschiedliche Pramien ohne aufwandige
Schadenserhebung geben, wenn der Grundbesitzer eine derartige Beihilfe

in Anspruch nehmen mdéchte.

Pramie 1: wird lediglich fur Ertragsminderung auf land- und forstwirtschaft-
lichen Flachen ausbezahlt. Dabeiist an eine Pramie von 100, - Euro/ha/Jahr

gedacht.

Pramie 2: wird fUr Flachen bezahlt, auf denen eine weitere Bewirtschaftung
nicht mehr mdglich ist (Uberflutung). Dabei ist an eine Pramie von

300 Euro/ha/Jahr gedacht.

Diese Pramien sollen mit einem Vertrag auf flinf Jahre ausbezahlt werden.
Vorerst sind dafir jeweils an die 200.000 Euro jahrlich auf zwei Jahre (vorerst

Probezeitraum) vorgesehen.

Was ist, wenn der Grundbesitzer eine
derartige Beihilfe nicht in Anspruch
nehmen will? Dann ist vorgesehen,
dass es Empfehlungen fur Préventiv-
maBnahmen geben wird (die auch
separat gefdrdert werden kénnen).
Greifen jedoch diese MalBnahmen
nicht, also zieht sich der Biber nicht
aus diesen Gebieten zurlck, dann
kann es zur Prifung einer Entnahme
[Antrag, Bescheid] kommen. Damit
kann eigentlich auf jeder Fldche
lausgenommen Schutzgebiete) eine
derartige Entnahme beantragt wer-
den. Diese Entnahme soll mittels
Lebendfalle erfolgen. Wobei hier
Jjedoch der Antragsteller (Grundbe-
sitzer, aber auch juristische Perso-
nen wie eine Gemeinde (einen sol-
chen Antrag gibt es auch bereits))
die Lebendfalle aufstellen darf. Der
Antragsteller muss die Falle zwar
taglich zweimal kontrollieren und
einen Fang unverziuglich melden.
Danach soll der Antragsteller den
ortlich zustéandigen Jager informie-
ren, der das Tier erlegen muss - hier
ist jedoch dem Wildwuchs, leider im
negativen Sinn des Wortes, Tur und
Tor gedffnet. Wer soll das kontrollie-
ren bzw. Uberwachen, wenn zukunf-
tig jeder Antragsteller die Biber fan-
gen darf? Zudem wissen wir, dass
gute Biber-Lebensrdume standig
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nachbesetzt werden und es in die-
sen Bereichen daher vermutlich lau-
fend zu solchen Entnahmen kommen
wirde.

Im Vorfeld wurden in Einzelfallen
bereits derartige Beihilfen ausver-
handelt, jedoch mit einem héheren
Prémiensatz [bis zu 450 Euro/ha)
und diese auch bereits ausbezahlt -
hier ist mit Sicherheit zu erwarten,
dass es zu griBeren Diskussionen
kommen wird, wenn jetzt weniger
bezahlt wird bzw. entsteht hier auch
eine Ungleichbehandlung. Das kénn-
te letztendlich eher zur Ablehnung
der Beihilfe und damit schlussend-
lich zur vermehrten Entnahme des
Bibers fiihren.

Klar ist auch, dass sich mit dieser
Form der Beihilfe das Gesamtvolu-
men des Finanzbedarfes massiv
erhéhen wird. Man rechnet zwar der-
zeit mit bis zu 200.000 Euro pro Jahr.
Esist aber zu beflrchten, dass man
schnell die Grenzen des Mdglichen
erreicht und dann die weitere Vorge-
hensweise eher unklar bzw. wahr-
scheinlich noch schwieriger werden
wird, um einen verninftigen,
gemeinsamen Weg fir eine langfris-
tige Losung zu finden.
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Eine Uberlegung wére daher, die
Gebiete in drei unterschiedliche
Zoneneinzuteilen:

al Biberlebensrdume: Naturschutz-
gebiete u. A. sowie die Vernetzungs-
fléchen der Gebiete, wo derzeit die
Hauptlebensrédume sind. Dafir soll
es eine einmalige Entschadigung/
Abldse geben. Damit wéren dort die
Kosten Uberschaubar und es wirden
sich nicht laufend bzw. alle funf Jah-
re die Diskussionen ergeben, wie es
weitergeht. Die Entnahme hier ist
kein Thema.

b) Biberiibergangslebensrdume: Fiir
diese Bereiche kdnnte in etwa die
vorgesehene Regelung des Landes
Ubernommen werden. Das wirde
aber nur mehr einen weit geringeren
Teil der Fldchen betreffen und daher
sollten die Kosten auf lange Sicht
auch finanzierbar sein. Man knnte
wohl auch héhere Zahlungen finan-
zieren und damit die Akzeptanz und
Annahme der Beihilfe erhéhen und
somit in den meisten Bereichen eine
Entnahme verhindern.

cl Biberfreie Lebensrdume: Es wird
zZukinftig auch Gebiete geben, in
denen der Biber keinen geeigneten
Lebensraum vorfindet, aber auf
Grund des Populationsdruckes vor-
kommen kann. Hier soll es Empfeh-
lungen fur PraventivmalBnahmen
geben; diese sollten auch angewen-
det werden. Erst wenn diese erfolg-
los sind, darf es zu einer Prifung
beziglich Entnahme kommen. Wenn
durch die Prifung die Entnahme mit-
tels Bescheid erlaubt wird, sollten
Jedoch nur fur diese Gebiete befugte
und speziell geschulte/ausgebildete
Personen [z. B. geschulte beeidete
Jager, Naturschutzbeauftragte) die
Entnahme vornehmen dirfen - unter
Aufsicht (Vieraugenprinzip).

Die Stellungnahme dient als Diskussionsgrundlage bei der Biberfachtagung
Anfang Oktober d. J. in Linz [siehe Veranstaltungen S. 43).
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