Kritische Bemerkungen zu Phyllium bioculatum Gray
und Ph. pulchrifolium Serville, zwei Vertreter der
,Wandelnden Blatter*

(Phasmatodea: Phylliidae)
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Da gerade bei den Wandelnden Blattern (Gattung Phyllium ILLIGER)
sehr haufig Tiere unter falschem Art-Namen oder auch unter Phantasie-
Namen' angeboten werden, mdchte ich hier einiges zur Klarung der vie-
len Irrtimer — vor allem auch bei Ziichtern — beitragen.

Die am haufigsten angebotene und geziichtete Phyllium-Art ist wohl
Phyllium bioculatum GRAY 1832. Synonyme zu dieser Art sind Ph. cruri-
folium SERVILLE 1839, Ph. dardanus WESTWOOD 1859, Ph. scythe
GRAY 1843 und Ph. gelonus GRAY 1843. Im Naturhistorischen Museum
Wien befindet sich ein Exemplar, das von REDTENBACHER zu dieser
Species gestellt wurde. Doch das angeblich arttypische Merkmal (Fehlen
der Zéhne an den Vorderschenkeln) entpuppte sich als die Folge einer
beidseitigen Beinregeneration der Vorderbeine, was an den viergliedri-
gen Tarsen leicht zu erkennen war. (AuBerdem waren die Eier dieses
Weibchens mit denen von Ph. bioculatumidentisch.)

Die zweite Phyllium-Art, die mit der erstgenannten in sehr enger Ver-
bindung steht beziehungsweise von ihr nur eine Unterart darstellt (dazu
aber spéter) ist Phyllium pulchrifolium SERVILLE 1839. Synonyme zu
dieser Art sind Ph. agathyrus GRAY 1843 und Ph. magdelainei LUC.
1857.

Die beiden Arten unterscheiden sich nur durch die unterschiedliche
Ausbildung ihrer letzten Abdominalsegmente. REDTENBACHER (in
BRUNNER v. W. & REDTENBACHER 1906-1908: 175) gibt als Kennzei-
chen fir Ph. pulchrifolium an: ,,. . . fast spitzwinklige Lappen auf der Hin-
terseite der Vorderschenkel beim Mannchen, ... Weibchen beiderseits
hinten buchtig ausgerundetes Abdomen.* Leider ist ein so deutlicher Un-
terschied in der Abdomen-Ausformung wie zwischen den Tieren auf Abb.
1 (beide Exemplare aus dem Wiener Naturhistorischen Museum) recht
selten. Meist ist die Abdomen-Ausformung so gestaltet, daB eine Zuord-
nung zur einen oder anderen Art kaum moglich erscheint. (Was auch bei

' So wird zum Beispiel von manchen Ziichtern Ph. bioculatum (= Ph. crurifolium)
als Ph. erurifolium angeboten. (Wohl ein Lesefehler.)
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der Bestimmung der Tiere im Naturhistorischen Museum Wien zu sehen
ist.)

T
Abb. 1. Links: Phyllium bioculatum von Ceylon; rechts: Phyllium pulchrifolium
von Java. — Natiirliche GréBe. ‘

Etliche Autoren haben daher Zweifel angemeldet, ob es sich hier wirk-
lich um zwei echte Arten handelt. So hat GREEN (1906) aus der Zucht ei-
ner von ihm auf Ceylon gefangenen Art Tiere erhalten, die teils der Ph.
bioculatum-Form und teils der Ph. pulchrifoliumForm zuzuordnen wa-
ren. Auch PLATE (1917:24), der ebenfalls auf Ceylon (mit Ph. pulchrifoli-
um) arbeitete, bemerkte zum Arten-Unterschied kritisch:,,Ob Ph. pulchri-
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foliumSERVILLE sich von Ph. bioculatumGRAY (= crurifolium SERVIL-
LE) als Art wirklich trennen 14Bt, erscheint mir zweifelhaft. Die Ausbuch-
tung jederseits neben der Hinterleibsspitze des Weibchens ist bei Ph. pul-
chrifoliumso wenig ausgepragt, daB in dieser Hinsicht Ubergange zu Ph.
bioculatum vorkommen. . ."" Diesen Ausfihrungen schlieBt sich auch
KLANTE (1974) in seiner umfangreichen Phyllium-Arbeit an.

Nach Durchsicht der umfangreichen PhylliumSammiung in Wien und
auf Grund der Ergebnisse aus meiner PhylliumZucht (Ph. bioculatum)
bin ich der Ansicht, daB es bei der Ausformung der Hinterleibs-Enden zu
viele Ubergangsformen gibt, als daB dieses Merkmal als Spezifikum zur
Artentrennung herangezogen werden dirfte. AuBerdem treten unter-
schiedliche Abdomenformen innerhalb einer Species auch bei anderen
Phasmiden-Arten auf. So zeigt Lonchodes hosei KIRBY so groBe Varia-
tionen, daB diese Formen als verschiedene Arten beschrieben wurden.
Eine endgiiltige Antwort auf diese Frage kénnten wohl nur groB3 angeleg-
te Kreuzungsversuche von stark unterschiedlichen Tieren bringen.

Zum SchluB moéchte ich Herrn Dr. A. KALTENBACH danken, der mir die
Arbeit an der Phasmidensammlung des Wiener Naturhistorischen Mu-
seums ermoglichte.
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