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P. SACHER, Wittenberg Lutherstadt

CARL WILHELM HAHN (1786—1835)

und seine arachnologischen Werke

Summary The “Monographie der Spinnen” (NURNBERG 1820—1836) is the paper in Ger-
man language which is exclusivly dealing with {eaturing of spiders (Araneae). Dr. CARL WIL-
HELM HAHN (1786—1835), the author of this historically important publication was not able to
conclude neither this paper nor his in 1831 started second arachnological project “Die Arach-
niden”. The present study detailed deals with problems in dating in “ Monographie der Spin-
nen” (Monograph of the spiders) because the several numbers were not well to define temporally
till now. Scientifical and graphical results of the author are appreciated. This paper includes
among a short biography a bibliography giving in first time particulars about HAHN’s whole
publications.

Peswome Ileppoit paBoToit Ha HeMeUKOM s3bIKe, KOTOpas 3aHMMAeTCA UCKIIOYMTeNbHa ¢ Iaykamu (Ara-
nea), sBaserca «moHorpadpus maykos» (HIOPHBEPI' 1820—1836). ABTop 3TOli ¢ TOYKOI 3peHMA MCTOPUU
HayK 3aMeyaTenbHOM paboThl, MCTOPUK MPUPOXBI ¥ 4HacTHbll yyennsii ap. KAPJI BUJIXEJIM XAH (1786—1835)
He CMOT 3aKOHYUTh U OTY TaK M BTOPYIO €TI0 PaGOTY IIox Ha3BaHueM «Hayxu», KOTOpasA OH HauyMHaI
B 1831 rony. Hacrosmoe uccienoBaHue 3aHMMaeTcs IMOIPOBHO ¢ mMpoBiemoMm, KOTAA BBIIUIA B CBET «MO-
HOTPHCbM}I IMayKoB», NMOTOMY 4YTO IO CUX IIOp He 61:[.71 BO3MOXHO TOYHOe BpemMeHHOe oInpeneseHue OTHhelb~
HBIX BbIHMYCKOB. B CBABM C BTOM MULEHWIM Hay4yHbleé U XYIOXECTBeHHble TPYAbl aBTOpa. B COoCTaBe paGOTbI
BXOJAT KpoMe KopoTKas Ouorpadus u Gubnmorpacdis, KoTopasg MepBEIA pas 3HAKOMMT NoApobHO ¢ pa-
6oramu Xawua.

1820 erschien in Niirnberg die 1. Lieferung der
»Monographie der Spinnen“ (Abb. 1), eines
heute iiberaus raren Werkes. Nicht mehr als
100 Exemplare sollten je Lieferung gedruckt
werden und rasch die nichsten mit jeweils
4 Farbtafeln ausgestatteten Hefte folgen. So
jedenfalls hatte sich ihr ehrgeiziger Verfasser, Wm

der Naturhistoriker und Privatgelehrte CARL g

WILHELM HAHN, den weiteren Ablauf vorge- @7@% %ﬂ
stellt. Aber nicht wie angekiindigt pro Jahr 12, g ’
sondern in 16 Jahren lediglich insgesamt 8 Lie-
ferungen dieses Werkes erschienen. Von jenen
ab 1831 (von HAHNSs Verleger J. J. LECHNER
herausgegeben — angeblich von ,mehreren Na-
turkundigen“ verfafB3t) distanzierte sich HAHN
gar noch; die letzte von 1836 erlebte er nicht
mehr.

Aus Verdrgerung tliber das fir ihn wenig be-
friedigende Projekt begann HAHN 1831 mit der
Herausgabe seines zweiten arachnologischen
Werkes: ,Die Arachniden“ Aber auch dieses
Vorhaben, fiir das er wiederum zugleich auch
die Zeichnungen anfertigte, konnte er nur noch

G Gatitrns Tt
teilweise verwirklichen. Nach seinem Tod wur-

%‘%w MDCCCORX E
de es ab 1836 von CARL LUDWIG KOCH

(1778—1857) weitergefiihrt (s. Bibliographie). Abb. 1: Titelblatt der ,Monographie der Spinnen*

Wie sind beide prichtig illustrierten Werke niden® sind verh#ltnismiBig leicht erreichbar
aus heutiger Sicht einzuschétzen? ,Die Arach- und u. a. auch deshalb dem taxonomisch arbei-
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tenden Arachnologen viel geldufiger als die
,2Monographie der Spinnen“. Vor allem aber
enthalten sie zahlreiche Erstbeschreibungen,
auf die auch heute noch immer wieder Bezug
genommen werden mufl. Demgegeniiber neh-
men sich die neun validen Benennungen in der
»2Monographie der Spinnen“ fast bescheiden
aus, doch sind das immerhin gut 10 Prozent der
im Werk dargestellten Formen. Schon allein
deshalb wiare es falsch, HAHNs arachnologi-
schem Erstlingswerk eine vergleichsweise nur
geringe Bedeutung beimessen zu wollen. Wis-
senschaftsgeschichtlich ist die ,Monographie
der Spinnen“ sogar von hherem Wert, stellt sie
‘doch den bemerkenswerten Versuch dar, den
Spinnen erstmals eine gréfBere separate Darstel-
lung auch in deutscher (neben lateinischer)
Sprache zu widmen. Insofern war dieses Werk
in Deutschland ohne Beispiel und eine echte
Pionierleistung. HAHN war sich dessen durch-
auch bewullt, gab es doch nach seinen eigenen
Worten auller einer Naturgeschichte der Spin-
nen des Franzosen WALCKENAER (1805) ,kein
Werk neuerer Zeit, welches die Spinnen aus-
schliessend zum Gegenstand hétte“ (,,Vormer-
kung“ zur 1. Lfg., S. 4). Die geringe Verbreitung
und damit schwere Erreichbarkeit der ,Mono-
graphie der Spinnen“ diirfte eine wesentliche
Ursache dafiir sein, da3 sie in der Vergangen-
heit auf so auffallend wenig Interesse stief3.
Aber auch die offenkundigen Schwierigkeiten,
einzelne Lieferungen zeitlich zweifelsfrei zu-
ordnen zu konnen, waren der Popularitidt die-
ses Werkes sicher abtraglich. Schon die Arach-
nologen des vergangenen Jahrhunderts hatten
solche Datierungsprobleme, wie BRIGNOLI
(1985) zeigte:

2. Liefe- 5.Liefe- 7. Liefe-
rung rung rung
WALCKENAER
(1837) 1829 1827 —
THORELL
(1870—1873) 1827 1829 1833

Auch die Verfasser zweier groBer Katalogwerke
unseres Jahrhunderts (ROEWER, BONNET)
stimmen hinsichtlich der Publikationsjahre die-
ser Lieferungen nicht iiberein:

2, Liefe- 5.Liefe- 7. Liefe-
rung rung rung
ROEWER '
(1942—1954) 1820 1829 1833
BONNET
(1945—1961) 1821 1827 1834

Glicklicherweise hat das auf nomenklatorische
Fragen kaum EinfluB gehabt, enthalten diese
drei Lieferungen doch nur eine valide Art.
Fir diese, die mediterrane Springspinne Mene-
merus semilimbatus, war bisher offen, ob 1827
oder 1829 als Jahr der Erstbeschreibung zutref-
fend ist.

Bei den eigenen Recherchen lieBen sich solche
Unsicherheiten in der zeitlichen Zuordnung
weitestgehend beseitigen. Grundlage hierfiir
war eine Analyse der 13 bisher nachgewiesenen
Exemplare der ,Monographie der Spinnen“
(DDR 3, BRD 6, Osterreich 1, Grofibritannien 2,
USA 1 — Stand Dezember 1986). Als Ursache fir
manche frithere Fehldeutung erwies sich dabei
der sehr unterschiedliche Vollstdndigkeitsgrad
der einzelnen Exemplare. Viele sind hinsicht-
lich der Zahl der Lieferungen nicht komplett
und/oder besitzen die urspriinglich vorhande-
nen Deckblitter zu jeder Lieferung nicht mehr.
Im Falle der Lieferungen 1, 3, 4, 6 und 8 bleibt
dies ohne negative Auswirkungen auf ihre zeit-
liche Zuordnung, weil sie im Text datierte Mit-
teilungen an den Nutzer aufweisen. Das trifft
jedoch nicht fiir die Lieferungen 5 und 7 zu,
die keinerlei Hinweis auf das Erscheinungsjahr
erkennen lassen. Auch fiir die Lieferung 2
mufBte dies zunidchst angenommen werden, doch
zeigte sich bei der vorgenommenen Analyse,
dafl zwei der 13 nachgewiesenen Exemplare
liberraschenderweise doch ein datiertes Vor-
wort aufweisen, das 1821 als Publikationsjahr
bestatigt. Worauf beruhen dann aber Angaben
wie ,1829% (vgl. WALCKENAER) fir diese
Lieferung? Wie die Recherchen ergaben, be-
ziehen sie sich auf die handschriftliche Datie-
rung des Umschlages. Bei verschiedenen Exem-
plaren dieser und anderer Lieferungen der
»2Monographie der Spinnen“ kann bewulite
Eintragung aber recht unterschiedlich lauten:
Sie repridsentiert oft das viel spidter liegende
Verkaufs-, nicht aber das Erscheinungsjahr!

Die zahlreichen Varianten, die dabei zu er-
warten sind (und z. T. auch schon nachgewiesen
wurden), kénnen im Rahmen vorliegender Ar-
beit nicht wiedergegeben werden. Ein Beispiel
vermag aber den im Detail oft komplizierten
Sachverhalt hinreichend zu verdeutlichen.
Hierbei werden die ermittelten Erscheinungs-
jahre der 8 Lieferungen mit der jeweiligen Um-
schlagdatierung des Exemplars der Bibliothek
des British Museum (Natural History) London
verglichen:
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Lieferung

1 2 3 4 5 6 7 8
Umschlag-
datierung
Londoner Ex. 1820 1829 1832 1832 1832 1831 1834 1836
tatsdchliches
Publikations-
jahr 1820 1821 1822 1826 1827 1831 1833 1836

Aus dem bisher Gesagten geht schon hervor,
da8B HAHN sowohl Kiinstler wie Wissenschaft-
ler war. Welcher Richtung er sich stdrker ver-
pilichtet fihlte, ist von untergeordneter Bedeu-
tung, zumal das Bemerkenswerte seiner Werke
gerade in der gegliickten Synthese beider
Aspekte liegt. Die Habituszeichnungen (oft mit
ergidnzenden morphologischen Details — s. Abb.
3. Umschlagseite) in beiden Spinnenwerken
sind iiberdurchschnittlich gut und lassen be-
merkenswerte kiinstlerische Fahigkeiten er-
kennen. Wie er selbst mehrfach betont, hat er in
manchen Fillen JAKOB STURM (1771—1848),
mit dem er befreundet war, zu Rate gezogen.
Auch hat HAHN grof3te Sorgfalt auf das Hand-
kolorieren verwendet und diese von mehreren
Illuministen ausgefiihrten Arbeiten persénlich
iiberwacht. HAHNSs zahlreiche Bildtafeln he-
ben sich daher wohltuend von manch anderem
illustrierten Tierbuch jener Zeit ab.

Diese Genauigkeit trifft auch auf die Texte zu.
Waihrend in der Monographie der Spinnen ent-
gegen ersten konzeptionellen Vorstellungen ein
die abgebildeten Arten wirklich beschreiben-
der Text fehlt, enthalten ,Die Arachniden“
ausfiihrliche und meist gut deutbare Erldute-
rungen. Dafl HAHN eine Reihe von Formen neu
benannte, die vor ihm bereits andere beschrie-
ben hatten, ist fiir die damalige Zeit nicht
auflergewohnlich. Die heute iiblichen Genital-
untersuchungen spielten seinerzeit noch keine
Rolle, vielmehr wurden Unterschiede in Zeich-
nung, Farbung und Habitus als differenzie-
rende Merkmale zugrunde gelegt. Viele Spin-
nenarten variieren aber gerade in bezug auf die
beiden ersten Kriterien sehr stark, so beispiels-
weise die Krabbenspinne Misumena vatia. Da
bei jener Art auch noch Minnchen und Weib-
chen habituell recht verschieden sind, trat der
kurios anmutende Fall ein, da HAHN sie in
der ,Monographie der Spinnen“ insgesamt
sechsmal abbildet und unter sechs verschiede-
nen Namen auffiihrt: (Thomisus) dauci, citreus,
calycinus, pratensis, scorpiformis und quadri-
lineatus. Bei anderen von ihm berticksichtigten
Arten unterscheidet er dagegen sehr wohl die
Geschlechter, doch wird in der Regel nur das
Weibchen zur Darstellung gebracht.

Einen Beweis fiir seine bemerkenswerte Akribie
und Beobachtungsgabe liefert HAHN im Zu-
sammenhang mit den nach seiner Ansicht zwei
Eresus-Arten (s. 3. Umschlagseite). Bezliglich
E. annulatus bemerkt er ausdriicklich, daf3 sie
ganz bestimmt vor E. cinnaberinus verschieden
sei und nur bei Eichstddt und Regensburg vor-
komme (,Monographie der Spinnen“, 2. Lfg.).
Die bei E. annulatus sechs (statt vier) schwar-
zen Punkte auf dem leuchtend roten Hinterleib
des Minnchens gibt er als wesentliches Unter-
scheidungsmerkmal an. Rund 150 Jahre spiter
bestiatigte GAUCKLER (1971) diese bemerkens-
werte Abweichung an Exemplaren aus dem
von HAHN genannten Gebiet!

Dafi HAHN sich nicht nur auf Material aus
Naturalienkabinetten und Sammlungen ihm
bekannter Naturforscher bezog, geht aus man-
cherlei AuBerungen des vielseitig interessier-
ten Privatgelehrten hervor: ,Mein Freund,
Herr Dr. WAGLER dahier, iibergab mir sol-
ches auf unserer gemeinschaftlichen Excour-
sion“ (,Monographie der Spinnen“, 3. Lig.).
Diese Bemerkung bezieht sich auf das Material,
auf dem HAHNs Beschreibung einer Pardosa-
Art fullt. Er benannte sie nach dem vor allem
durch herpetologische Arbeiten bekannt gewor-
denen JOHANNES GEORG WAGLER (1800
bis 1832) : Pardosa wagleri (HAHN, 1822). Wich-
tiger ist in diesem Zusammenhang aber, daf3
HAHNs Sammeltédtigkeit im Geldnde damit
zweifelsfrei belegt wird. Im {ibrigen geht das
auch aus einer Reihe von Legenden zu den dar-
gestellten Arten beider Spinnenwerke hervor,
z. B. ,,...ich fand ein Exemplar bei Niirnberg
im August 1819 auf einer Wiese im Grase®
(,Monographie der Spinnen“, 2. Lfg.). Abb. 2
zeigt zwei weitere Beispiele hierfiir.

Taflel 3.
Die gefleckte Jagdspinne,

In sumpfigen Gegenden unter Steinen um
Miinchen, nicht sehr selten.

Bild a.ub

D) m g SU
A . g .
Za’u/%r/égo Wt eo | JUBVIE. Mann u. Woik.
An trocknen Ortere unter hervumfie ;zn:&‘w Jehieler e der

Kallsteinen, in gelirgigor Cegender. Frankcers.Cewdhin -

lch- i weise JSickchern cingesponnen.

Abb. 2: Fundortangaben zu Arctosa cinerea (FABRI-
CIUS, 1777 — oben — und Titanoeca quadriguttata
(HAHN, 1833) — unten (Montage)

Aus diesen faunistisch wertvollen Angaben
146t sich sogar HAHNs Sammelgebiet an-
ndhernd umgrenzen; es beschréankte sich weit-
gehend auf die Umgebung von Niirnberg und
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Miinchen. Die Anfédnge seiner Beschiftigung
mit Spinnen reichen moglicherweise bis in die
Studienzeit in Erlangen zuriick, die sich zeitlich
bisher noch nicht exakt ermitteln lie. Sicher
ist dagegen, daB3 er sich ab 1817 intensiv mit
dieser Gruppe befaBlte, als er — durch JAKOB
STURM angeregt — zur Trockenpréparation
liberging (Vormerkung zur 1. Lfg. der ,,Mono-
graphie der Spinnen“). Nach STURM benannte
HAHN spéater ilibrigens eine Spinnenart, die
Araneide Atea sturmi (HAHN, 1831).

Nicht bekannt ist, was oder wer HAHNSs Inter-
esse an Spinnen weckte. Moglicherweise hat
FRANZ von PAULA (von) SCHRANK (1747
bis 1835) ihn zumindest indirekt beeinfluBlt, da
HAHN ihm seine ,Monographie der Spinnen“
zueignete. Dieser ungemein vielseitige und
schon zu Lebzeiten hoch angesehene Natur-
historiker hat sich im Rahmen seiner entomo-
logischen Studien auch mit Spinnen befaB3t
(ZIMMERMANN 1981). Personliche Kontakte
zwischen beiden sind wegen der rdumlichen
Nihe (SCHRANK wirkte in HAHNs Schaffens-
periode als Konservator des Botanischen Gar-
tens in Miinchen) gut denkbar, lielen sich aber
bisher nicht belegen.

HAHNs Verdienste um die Entwicklung der
deutschen Arachnologie haben in der Benen-
nung einer Gattung einen sichtbaren Ausdruck
gefunden: Hahnia C. L. KOCH, 1841. 1878 wurde
von BERTKAU als weiteres Taxon die ganze
Familie nach ihm benannt (= Hahniidae). Wie
kenntnisreich und vielseitig HAHN war, zeigen
auch seine anderen naturhistorischen Werke,
die nicht nur fiir den Bibliophilen von Wert
sind. Die entomologischen, insbesondere die
Wanzenbearbeitung, kénnen als dhnlich bedeu-
tungsvoll wie die Spinnenarbeiten eingeschétzt
werden. Selbst auf ornithologischem Gebiet
war HAHN produktiv, wenn auch seine beiden
reich illustrierten und kiinstlerisch schitzens-
werten Atlanten wissenschaftlich kaum Neues
brachten. Erinnert sei in diesem Zusammen-
hang auch an sein hiibsches Anleitungsbiichlein
von 1834 (s. unten), das HAHNs grofle prak-
tische Erfahrung im Umgang mit Insekten und
anderen Wirbellosen, darunter auch Spinnen,
demonstriert. Es kann auch heute noch mit Ge-
winn gelesen werden!

Eine HAHN-Bibliographie existiert bisher
nicht. Nachfolgend wird deshalb der Versuch
unternommen, eine Gesamtiibersicht seines
Schaffens zu geben (L. BAEGE und Verfasser):
Das publizierte Gesamtwerk von CARL WIL-
HELM HAHN umfaf3t zehn Titel. Neben dem
oben erwihnten speziellen Anleitungsbuch han-

delt es sich um neun mehr oder weniger um-
fangreiche, meist nicht vollendete, zoologische
Abbildungswerke, die zeitiiblich in Heftliefe-
rungen erschienen und zum Teil mit namhaften
Fachgenossen gemeinsam herausgegeben oder
nach HAHNSs frithem Tod von solchen fortge-
setzt wurden. Mit einigen zoologischen Darstel-
lungen beteiligte er sich auBlerdem noch am
Tafelwerk eines anderen. Zu den fast durchweg
kiinstlerisch schétzbaren, wissenschaftlich be-
achtenswerten tiber achthundert Tafeln, die bei
einigen Werken wohl primérer AnlaBl fiir die
Publikationen waren, hat HAHN alle zeiochne-
rischen Vorlagen geschaffen und diese meist
auch selbst in unterschiedlichen druckgraphi-
schen Techniken vervielfdltigt.

Zur Verdeutlichung seines illustratorischen
Schaffens wurde auf Angaben iiber Zahl, Art
und Format der Tafeln Wert gelegt. Der Um-
fang der jeweiligen Texte, die den Tafeln, oft
ohne Regel, als unpaginierte Blétter oder Bogen
und Bogenteile beigefligt wurden, konnte we-
gen mancherlei Unklarheit bei eingesehenen
Exemplaren und bibliographischen Beschrei-
bungen nicht iiberall eindeutig angegeben wer-
den. Neben Autopsie erreichbarer, nicht immer
vollstdndiger Exemplare von HAHNs Werken
wurden fiir diese Zusammenstellung vor allem
die bekannten Fachbibliographien von ANKER
(1938), CARUS & ENGELMANN (1861), EN-
GELMANN (1846), HAGEN (1862), HORN &
SCHENKLING (1928), JUNG (1926), NISSEN
(1953, 1969), WOOD (1931) und ZIMMER (1926)
zu Rate gezogen.

1818—1836, fortgesetzt (1834—)1850 von Heinrich
Carl Kiister

Voegel, aus Asien, Africa, Ame-
rica und Neuholland, in Abbildungen
nach der Natur mit Beschreibungen. Fiirth [ab
5.Lfg.] Niirnberg: Verfasser [ab 9. Lfg.] Lech-
ner

1.—19. Lieferung: 1818, 1818, 1819, 1819, 1819,
1820, 1820, 1820, 1821, 1821, 1822, 1822, 1822, 1822,
1826, 1827, 1831, 1834, 1836 [18. u. 19. Lfg. (1834,
1836) bearb. u. hrsg. von H. C. Kiister], zusam-
men 49 unp. Bl. Text, 114 kol. Tafeln (Kupfer-
radierungen u. Lithographien), 4° — 1823 zu
1.—12. Lfg. neuer verbesserter u. revidierter
Text, 24 Bl. — 1850 Titelaufl. der 1.—19. L{g., er-
gidnzt durch 20. Lfg.: 4 Bl Text, 6 kol. Tafeln
(Kupferradierungen), Haupt-Titelbl. 1850, von
H. C. Kiister, Niirnberg: Lechner

1820—1836
Monographia Aranearum. Monogra-
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phie der Spinnen. Niirnberg: Verfasser [ab
3. Lfg.] Lechner

1—8. Lieferung: 1820, 1821, 1822, 1826, 1827, 1831,
1833, 1836, zusammen 64 S. Text, 32 kol. Tafeln
(Lithographien, ab 6. Lfg. Zincographien), 4°

1826

Icones ad Monographiam Cimi-
cum, oder Abbildungen zur Monographie der
wanzenartigen Insecten. Nirnberg: Lechner

1. [einzige] Lieferung: 1826, 1 Bl. Text, 24 kol.
Tafeln (Lithographien), 12°

1826—1828

Naturgetreue Abbildungen zur all-
gemeinniitzigen Naturgeschichte der Thiere
Bayerns. Nirnberg: Verfasser

1. [einziges] Hundert, blattweise ausgegeben,
VIII, 126 S. Text, 100 kol. Tafeln (Kupferradie-
rungen), 8°

1830-—-1835, mit Jakob Ernst von Reider
Fauna Boica, oder gemeinniitzige Natur-
geschichte der Thiere Bayerns. Niirnberg: Zeh
1.—29. Lieferung, je 1'/2 bis 5 Bogen Text, zu-
sammen 351 kol. Tafeln (Kupferradierungen u.
Lithographien), 8° — Gegliedert in 6 Abteilun-
gen mit 6 Subtitelbldttern: Sdugethiere (1., 7.,
11., 14, 15. Lfg.) 1830—1832, 60 Taf. — Amphibien
(4., 13. Lfg.) 1831—1832, 24 Taf. — Fische (5., 9.,
21. Lfg.) 1831—1834, 37 Taf. — Insecten (3., 9.,
10. Lfg.) 1830—1831, 36 Taf. — Gewiirme (6. Lfg.)
1831, 12 Taf. — Deutschlands Vogel, von Hahn
allein bearbeitet (2., 8., 12., 16.—20., 22.—29. Lfg.)
1830—1835, 182 Taf.

1831—1834, fortgesetzt 1836—1848 von Carl Lud-
wig Koch

Die Arachmniden. Getreu nach der Natur
abgebildet und beschrieben. Niirnberg: Zeh
1.Band: 1831, 127 S., 36 Taf., 2. Band: 1834, 75 S.,
36 Taf., zusammen 12 Lfg., 72 kol. Tafeln
(Kupferradierungen), 8°

— Fortsetzung von C.L. Koch 3.—16. Bd,,
Niirnberg: Zeh [ab 13. Bd.] Lotzbeck, 1836—1848,
zusammen 82 Lfg., 2089 S., 491 kol. Tafeln
(Kupferradierungen), 8°

1831-1835, fortgesetzt 1835—1853 von Gottlieb
August Wilhelm Herrich-Schéffer

Die wanzenartigen Insecten. Ge-
treu nach der Natur abgebildet und beschrie-
ben. Niirnberg: Zeh

1. Band: 1831, VI, 236 S., 36 Taf., 2. Band: 1834,
142 S., 36 Taf., 3. Band, 1. u. 2. Lfg.: 1835, 32 S,
12 Taf., zusammen 14 Lfg., 84 kol. Tafeln (Kup-
ferradierungen), 8°

— Fortsetzung von G. A. W. Herrich-
Schéiffer 3. Bd., 3. Lfg. — 9. Band, Niirnberg: Zeh
[ab 8.Bd.] Lotzbeck, 1835—1853, zusammen 43
Lfg., 1269 S., 230 kol. u. 10 schw. Tafeln (Kup-
ferradierungen), 8°

1834

Grindliche Anweisung Krustenthiere,
Vielfiifje, Asseln, Arachniden und Insecten aller
Klassen zu sammeln, zu prdpariren, aufzube-
wahren und zu versenden; nach mehr als zwan-
zigjdhriger Erfahrung und eigener Ausiibung
fiir Sammler und Liebhaber bearbeitet. Niirn-
berg: Zeh, 1834

VI, 154 S,, 4 schw. Tafeln (Lithographien), 8° —
2. [Titel-]Aufl. Nirnberg: Lotzbeck, 1854

1834—1836, fortgesetzt 1836—1841 von Heinrich
Carl Kiister

Ornithologischer Atlas oder natur-
getreue Abbildung wund Beschreibung der
aussereuropdischen Végel. Nirnberg: Zeh

1.—6. Lieferung (= Erste Abtheilung. Papa-
geien.) 1834, 1834, 1834, 1835, 1836, 1836, zusam-
men 64 S. Text, 48 kol. Tafeln (Kupferradie-
rungen), 8°

—Fortsetzung von H.C.Kister 7.—17. Lie-
ferung, 1836—1841, Niurnberg: Zeh, zusammen
60(?) S. Text, 88 kol. Tafeln (Kupferradierun-
gen), 8°

1835

Icones Orthopterorum. Abbildungen
der hautfliigeligen Insecten. Nirnberg: Lechner
1. [einzige] Lieferung: 1835, 1 Bl. Text, 4 kol. Ta-
feln (Zincographien), 4° — Vermutlich noch
Titelauflage 1836, Niirnberg: Lithographische
Anstalt (?)

Hinzu kommen einige zeichnerische Vorlagen
fir

Wolf, Johann: Abbildungen und Beschreibun-
gen merkwiirdiger naturhistorischer Gegen-
stinde. Nurnberg: Tyroff, 1816—1822, 2 Binde
(24 Lfg.), 72 kol. Tafeln (Kupferradierungen),
4° — 2, Aufl. 1827.

Was aber wissen wir aus dem Leben dieses
kenntnisreichen und verdienstvollen Mannes?
Viel bekannt war bisher nicht; die knappen
Angaben bei BONNET (1945—1961) bzw. GEB-
HARDT (1964) sind zudem sehr liickenhaft. Die
eigenen Recherchen in Archiven des siud-
deutschen Raumes (Miinchen, Erlangen, Nirn-
berg) und in HAHNs Geburtsort erbrachten in
den letzten Jahren eine uberraschende Daten-
fille, mit deren Hilfe seine Biographie wenig-
stens in groben Ziigen erhellt werden konnte.
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Einige wichtige Etappen seines Lebens sollen
hier in kurzer Form wiedergegeben werden:

CARL WILHELM (CHRISTIAN) HAHN wurde
am 16.Dezember 1786 in Weingartsgreuth/Ober-
franken als Sohn eines Géartners geboren. Aus
seiner Kindheit ist nichts bekannt. Ebenso wis-~
sen wir nicht, wann er das Gymnasium in Er-
langen besuchte und wann genau seine Eltern
nach Fiirth verzogen (1806?). Sehr detailliert
informiert uns dagegen ein zeitgenossischer
Brief tiber HAHNs Talente und Wesensziige:
,2Dieser Mensch ist zwar dufBlerst leichtsinnig,
hat aber iibrigens Hoflichkeit, zeichnet iiberaus
gut, schreibt eine schéne Hand, hat in der Na-
turgeschichte, in der Botanik und im Ausbalgen
der Vogel sehr viele Kenntnisse und Geschick-
lichkeit. Wegen seines Leichtsinnes bedarf er
aber einer strengen Aufsicht. Seine ibrigen
Talente und Fahigkeiten machen ihn einiger
Riicksicht wiirdig.“ Diese Charakterisierung
stammt aus der Feder von Graf FRIEDRICH
von PUCKLER, auf dessen Besitzung in Fiirth-
Burgfarrnbach HAHNs Vater als Hof- und
Schlof3gartner angestellt war. Jener aufschluf3-
reiche Brief von 1807 wurde von Graf von
PUCKLER an den Oberst des Infanterieregi-
ments ERBACH von HENNEBERG gerichtet,
zu dem HAHN wihrend seiner Militéirzeit we-
gen mehrerer Streiche strafversetzt worden
war.

Da es mit HAHNs Gesundheit schon in jlinge-
ren Jahren nicht zum besten stand, wurde er
1808 auf Betreiben Graf von PUCKLERs aus
dem Militdrdienst entlassen. Spiter studierte
er an der Universitat Erlangen Kameralwissen-
schaften und war — so ist dem im Stadtarchiv
Nirnberg vorhandenen Lebenslauf von 1819 zu
entnehmen — anschlieBend in verschiedenen
Amtern und Landgemeinden des Main- und
Legaukreises im Steuerwesen titig. Seine Nei-
gungen und Tatigkeitsvorstellungen tendierten
jedoch in ganz andere Richtung. Trotz von ihm
unternommener Anstrengungen und erhaltener
Versprechungen fand er aber keine Anstellung
als Naturhistoriker.

1816, noch in Fiirth bei seinen Eltern wohnend,
begann HAHN sein erstes naturhistorisches
Werk, die ,,Voegel aus Asien, Africa, America
und Neuholland“ (s. Bibliographie). 1819 pro-
movierte er in Erlangen zum Dr. phil. und
nannte sich zu dieser Zeit bereits Naturhistori-
ker, gelegentlich auch Privatgelehrter. Dem
Schritt in die Selbstiandigkeit folgte 1819 die
Ubersiedlung nach Niirnberg, wo er fiir die

Herausgabe und den Vertrieb seiner Werke
bessere technische Moglichkeiten sah.

Am 24. Februar 1820 ehelichte HAHN VICTO-
RIA FRANCISCA KALTDORFF, geb. SCHAE-
FER. Die fiinf Jahre dltere Gattin, Witwe eines
Arztes aus Furth, hatte bereits drei Kinder. Ihr
gemeinsames Kind Anna Friedericke wurde
Ende 1820 oder Anfang 1821 in Niirnberg ge-
boren.

Zu Beginn des Jahres 1821 siedelte HAHN mit
seiner Familie nach Minchen uber. Dieser
uberraschende Schritt ist in engem Zusammen-
hang mit der Ubernahme des sicher lukrativen
Auftrages zu sehen, ein Buch iiber die exoti-
schen Vogel der Menagerie des Konigs von
Bayern ,,in naturgetreuen Abbildungen mit ge-
treuen Beschreibungen“ herauszugeben. So je-
denfalls kiindigte er dieses Vorhaben auf einer
Art Prospekt an, doch erschien dieses Werk nie.
1825 verlie3 HAHN die Residenzstadt recht
plotzlich. Die Griinde fiir diesen neuerlichen
Ortswechsel sind unbekannt. Ob ein Zusam-
menhang mit der Anfang 1826 erfolgten Auf-
16sung der koniglichen Menagerie bestand,
bleibt daher fraglich. Mit HAHNs Weggang von
Miinchen verliert sich seine Spur. Nur aufgrund
der Ortsangaben in datierten Vorworten spi-
terer Arbeiten ist ersichtlich, daB er nach
Niirnberg zuriickgekehrt sein mul3. Nach GEB-
HARDT (1964) starb er dort am 7. Oktober 1835
,im besten Mannesalter an einem Lungen-
leiden*.

HAHNs Spinnensammlung soll nach LEYDIG
(1902) an die Zoologische Staatssammlung Miin-
chen gegangen sein, doch ist sie dort — wie eine
Anfrage ergab — nicht nachweisbar. Auch eine
bildliche Darstellung des kundigen Naturhisto-
rikers scheint nicht zu existieren, wenistens
kennen wir aber seinen Schriftzug (Abb. 3).

Abb. 3:

Insgesamt bleibt festzustellen, dall HAHNSs Per-
sénlichkeitsbeurteilung als Naturhistoriker und
Arachnologe in der Vergangenheit nur in un-
befriedigendem MaBe erfolgte. Fiir das offen-
kundige Unterbewerten seiner Leistungen ist

CARL WILHELM HAHNSs Schriftzug von 1819
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der frithe Tod, der den Abschluf3 fast aller gro-
Beren Werke (und sicher auch das Verwirk-
lichen weiterer Projekte!) verhinderte, wohl
Hauptursache. Die von anderen weitergefithr-
ten entomologischen und ornithologischen Titel
(s. Bibliographie) lielen den Namen ihres In-
itiators bald in den Hintergrund, ja fast in Ver-
gessenheit geraten. Ein Erinnern und Besinnen
beziiglich Lebenswerk und Person CARL WIL-
HELM HAHNSs schien daher an der Zeit!

CARL WILHELM HAHNs ,Monographie der
Spinnen“ ist 1988 im Zentralantiquariat der
DDR als Reprint erschienen. Diese Ausgabe ent-
hidlt neben den 81 auf 32 Farbtafeln dargestell-
ten Spinnenformen und dem Originaltext einen
in deutsch und englisch abgefaiten Kommen-
tarteil. Daraus sind Einzelheiten zur hier dar-
gestellen Thematik und detailliertere Quellen-
angaben zu ersehen.

Am Zustandekommen der Reprintausgabe und
damit auch der vorliegenden Arbeit haben
viele Anteil. Zahlreichen Personen und Insti-
tutionen innerhalb und auBerhalb der DDR
habe ich deshalb fiir Informationen und Mate-
rialien zu danken. IThre namentliche Nennung
ist mir hier im einzelnen leider nicht méglich.
Besondere Erwdhnung verdient aber die iiber-
aus wertvolle Zuarbeit von Herrn Dipl.-Biol.
LUDWIG BAEGE, Erfurt. Er hat sich dankens-
werterweise der Miihe unterzogen, alle von mir
ermittelten Angaben zu HAHNs Werken zu
uberpriifen, wo méglich zu erginzen sowie sie
in die jetzt vorliegende, bibliographisch exakte
Form zu bringen.
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