Prof. Dr. Alfred Nalepa.')

Von Karl Rechinger sen.

(Eingelaufen am 23. IV. 1930; vorgelegt in der Versammlung der Sektion fiir
Zoologie am 9.V, 1930.)

Wurde geboren am 19. Dezember 1856 in Werschetz (im ehe-
maligen Banat) als Sohn des Professors an der dortigen, damals noch
deutschen, Realschule August N. Er kam in jungen Jahren nach
Wiener-Neustadt, das ihm eine zweite Vaterstadt wurde. Nach Be-
endigung seiner Gymnasialstudien bezog er im Herbst 1875 die

) Im wesentlichen nach eigenhiindigen Aufzeichnungen, die sich im Nach-
luB fanden.
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Universitit in Wien und wandte sich dem Studium der Naturwissen-
schaften, insbesondere der Zoologie und Botanik, zu. Schon als
Student lenkte er die Aufmerksamkeit seines Lehrers, des Zoologen
L. K. Sechmarda, aunf sich, anf dessen Vorschlag er Assistent an der
zoologischen Lehrkanzel der Universitit wurde (1879). In dieser
Stellung blieb er bis zum Ritcktritt Sehmardas vom Lehramt. Seine
in diesen Zeitraum fallenden ersten veriffentlichten Arbeiten beschiif-
tigten sich mit der Anatomie und Histologie von Landschnecken. Er
erwarb den philosophischen Doktorgrad und die Lehrbefihigung fiir
den Unterricht in Naturgeschichte an Mittelschulen.

Leider fanden seine wissenschaftlichen Bestrebungen nicht die
von ihm erhoffte Firderung: alle Bemithungen, eine Lehrstelle in
Wien zu erhalten, die ihm die Moglichkeit geboten hiitte, seine wissen-
schaftlichen Arbeiten an der Universitiit fortzusefzen, schlugen zuniichst
fehl. Es war ihm so auch unmiglich, die akademische Laufbahn dureh
die Erlangung der Dozentur an der Universitit einzuschlagen. Nach
kurzer Lehrtiitigkeit an der Wiener Handelsakademie iibernahm er
1886 die Lehrstelle fiir Naturgeschichte an der Lehrerbildungsanstalt
in Linz a. D. Diese sicherte ihm zwar eine bescheidene Lebens-
fiihrung, bot ihm aber nicht die Mittel zur Fortsetzung seiner wissen-
schaftlichen Titigkeit. Nur mit grofen Opfern konnte er die ein-
schligigen Literaturbehelfe und notwendigen Forschungsmittel er-
werben. Die Umgebung von Linz bot ihm reichliche Miglichkeit zum
Studium der Milbengallen. Im Jahre 1887 verbffentlichte er in den
Sitzungsberichten der Akademie der Wissenschaften in Wien seine
grundlegende Arbeit ,Die Anatomie der Phytopten®. Der Verwendung
des damaligen Priisidenten der Akademie der Wissenschaften, des
beriihmten Historikers Alfred von Aruneth, hatte er es zu verdanken,
dafi er im Jahre 1892 als Professor der Naturgeschichte an das
Elisabethgymnasinm nach Wien kam.

In seiner neuen Stellung entfaltete er trotz seines anstrengenden
Lehrberufs eine ausgebreitete wissenschaftliche und literarische Tiitig-
keit. Insbesondere kam er in Verbindung mit Thomas (Ohrdruf),
Schlechtendal (Halle a. d. S.), Kieffer (Bitsch), Docters van
Leeuwen-Rejnvaan (Buitenzorg), Jaap und Rechinger (Wien),
die ihn mit Material aus den verschiedensten Gegenden versorgten.
Daneben verfalte er mehrere Lehrbiicher fiir den Mittelschulunterricht,
die viel Anklang fanden. In Wiirdigung seiner hervorragenden
Verdienste auf dem Gebiete des Unterrichtswesens und der wissen-
schaftlichen Forschung wurde er durech Verleihung des Ritter-
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krenzes des Franz-Josefs-Ordens und des Titels ,Regierungsrat®
ausgezeichnet.

Dieser rastlosen Titigkeit als Lehrer und Forscher vermochte
seine Gesundheit auf die Dauer nicht standzubalten. Ein Nerven-
leiden zwang ibn im Jahre 1912 in den Ruhestand zu treten. Von
der Biirde des Lehramtes befreit, konnte er sich nun ganz seinen
wissenschaftlichen Arbeiten, aber auch seinen Lieblingsbeschiiftigungen,
dem Zeichnen (von seiner Kunst legen auch die Figuren in seinen
Abhandlungen Zeugnis ab), Malen und Arbeiten in seiner mechanischen
Werkstiitte widmen. Da brach der Weltkrieg herein und zerstirte
alle Hoffnungen auf einen sorgenfreien Lebensabend. Seit dem Tode
seiner Frau (August 1922), mit der er seit 1905 in gliicklichster,
aber kinderloser Ehe lebte, seiner treuen Gefiihrtin und Gehilfin bei
seinen Arbeiten, einer Frau von groBer Herzensgtite und seltenem
Geistesadel,) lebte er in volliger Zurlickgezogenheit in seinem
Landhaus in Baden bei Wien. FEin verhiiltnismiifiig kleiner Unfall
filhrte nach kurzem Krankenlager iiberraschend schnell zum Tode
(11. Dezember 1929),

Es ist wohl nicht zuviel gesagt, wenn man Nalepa den Be-
griinder der Systematik, Anatomie und Biologie der Eriophyiden nennt.
Um die Bedeutung schon seiner ersten Arbeiten auf diesem Gebiet
richtiz wiirdigen zu kinnen, ist es notwendig, sich den Stand der
damaligen Kenntnisse iiber die Gruppen Phytoptidae, spiiter Eriophyidae,
zu vergegenwiirtigen: wohl wurden die Gallmilben als Geschlechtstiere
und nicht mehr als Larven betrachtet, allein alle Versuche, Arten zn
unterscheiden, scheiterten an dem Unvermigen, brauchbare Artkenn-
zeichen aunfzufinden; ja es war nicht einmal miglich, die Geschlechter,
gesehweige denn die Larven und Nymphen voneinander zu unter-
scheiden. Trotzdem wurden von einigen Cecidiologen fiir die ver-
schiedenartigen Gallenformen und Wirtspflanzen besondere Arten an-
genommen und benannt, eine Beschreibung derselben konnten sie
jedoch nicht geben. Einige Phytopathologen zogen daraus sogar den
Schluf, dal Artunterschiede zwischen den Gallenerzeugern iiberhaupt
nicht bestehen. Durch das Studium der Morphologie, Anatomie und
der postembryonalen Entwicklung von Eriophyes pini angeregt, unter-
z0g Nalepa Gallmilben von verschiedenen Pflanzenarten und aus
verschiedenen Gallenbildungen einer vergleichenden Untersuchung.
Dank seiner hervorragenden technischen Begabung, seinem scharfen

1) Ihrem Andenken ist die Art FKriophyes Rosaliae gewidmet.
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Blick und seiner strengen Selbstkritik gelang es ihm, brauchbare
Merkmale aufzufinden, welehe die Unterscheidung und Kennzeichnung
der Gattungen und Arten ermbglichten und einer exakten Beschreibung,
in der Nalepa ein Meister war, zugiinglich machten. Damit war die
Grundlage fiir eine Systematik der Gallmilben geschaffen und der
Forschung ein weites Arbeitsfeld ervffnet.

Die Kenntnis der ganzen Gruppe der Gallmilben machte in den
folzenden Jahren iiberraschende Fortschritte. Im Jahre 1910 betrug
die Zahl der beschriebenen Arten ungefiihr 335. Eine Ubersicht iiber
diese war nicht mehr mboglich und dieser Mangel machte sich bei
der Beschreibung neuer Arten besonders fiihlbar. Die Benennungen
(Artnamen) nahmen. infolgedessen wieder einen provisorischen Cha-
rakter an, die Systematik der Eriophyiden schien Gefahr zu laufen,
in ihren Anfiingen steckenzubleiben. Die wiederholte Beobachtung,
daf Gallmilben nahe verwandter Wirfspflanzen sehr hiiufig eine grofie
Ahnlichkeit besitzen, brachte Nalepa auf den Gedanken, die Arten
nach ihren Wirtspflanzen zu ordnen. Vergleichende Untersuchungen
fithrten zu der fiir die Systematisierung der Arten hiichst bedeuntungs-
vollen Tatsache, daff zwischen den Gallenerzeugern einer natiirlichen
Pflanzenfamilie eine nahe Verwandtschaft besteht, die auf eine gemein-
same Abstammung hinweist. Nalepa hat in einer Reile seiner jiingsten
Arbeiten den Nachweis der Richtigkeit dieser Erkenntnis erbracht,
indem er die Gallenerzenger einiger natiirlicher Pflanzengruppen
(Betulaceae, Fagaceae, Ulmaceae) und Gattungen (7ilia, Acer, Saliz)
einer vergleichenden Untersuchung und Revision unterzog. Der Nach-
weis des genealogischen Zusammenhanges der Gallenerzeuger ver-
wandter Wirtspflanzen hat nicht nur eine iibersichtliche Ordnung der
zahlreichen Arten ermiglicht, sondern aunch die Unterscheidung von
Spezies, Subspezies und Varietiten nach einem einheitlichen Gesichts-
punkt geregelt.

In den letzten Jahren hat Nalepa auch auBerenropiische, ins-
besondere javanische, Milbengallen zum Gegenstand seiner Studien
gemacht. Die Zahl der von ihm beschriebenen Arten und Unterarten
ist grof; sie betrdigt an die 400, die Zahl der Varietiten 48, die der
von ihm aufgestellten Gattungen 13. Eine Wiirdigung von maB-
gebender Seite sei zum Schluf noch angefiihrt: Paul Schulze sagt
in seiner Biologie der Tiere Deutschlands (Berlin 1923): ,Unsere
Kenntnis von den Gallmilben beruht fast ausschlieflich auf dem
Lebenswerk eines Mannes, Alfred Nalepas.“
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Verzeichnis der wissenschaftlichen Arbeiten Alfred Nalepas.

1) Beitriige zur Anatomie der Stylomatophoren, Akad. Wissensch. Wien,
Sitzber. 87, 237 [1883).

2] Die Interzellularviiume des Epithels und ihve physiologische Bedeutung,
Akad, Wissenselh. Wien, Sitzber. 88, 1180 (1883).

3) Die Anatomie der Tyroglyphen, 1. Abt., Akad. Wissensch. Wien, Sitz-
ber. 90, 197 (1884).

4) Die Anatomie der Tyroglyphen, 2. Abt., Akad. Wissensch. Wien, Sitz-
ber. 95, 116 (1885).

5) Die Anatomie der Phytopten, Alad. Wissensch. Wien, Sitzber. 99, 115
(1887).

G) Beifriige zur Systematik der Phytopten, Akad. Wissensch. Wien, Sitz-
ber. 98, 112 (1889).

7) Zur Systematik der Phytopten, Akad. Wissensch. Wien, Sitzber. 99, 40
(1890).

8) Genera und Spezies der Familie Phytoptidae, Akad. Wissensch. Wien,
Sitzber. 38, 887 (1801). i

9) Nene Gallmilben, Nova Acta Leopoldin.-Carol. Akademie, Halle, 55,
363 (1801).

10) Neue Arten der Gattung Phytoptus Duj. und Cecidophyes Nal.,, Akad.
Wissensch. Wien, Denkschr. 59, 525 (1892).

11) Tegonotus, ein neues Phytoptiden-Genus, Zoolog. Jahvbiicher, 6, 327
(1892).

12) Katalog der bisher beschricbenen Gallmilben, ihrer Gallen und Niihr-
pllanzen ete., Zoolog. Jahrbiicher, 7, 247 (1893).

13) Beittige zur Kenntnis der Phyllokoptiden, Nova Acta Leopoldin.-
Carolin, Akademie, Halle, 61, 201 (1894).

14) Die Naturgeschichte der Gallmilben, 9. Jahresbericht d. k. k. Staats-
gymnasiums im 4. Bez. in Wien (1894).

15) Beitriige zur Kenntnis d. Gatt. Phytoptus Duj. Monawlaz Nal., Akad.
Wissensch. Wien, Denksehr. 62, 627 (1895).

16) Zur Kenntois der Phyllokoptinen, Akad. Wissensch. Wien, Denkschr. 64,
583 (1898).

17) Zur Kenntnis der Gattung Trimerus Nal,, Zoolog. Jahrbiicher, 11, 405
(1898).

18) Friophyiden (Phytoptiden) in ,Das Tierreich, herausgeg. v.d. Deutschen
Zoolog. Ges., Verl. Friedlinder, Berlin (1898).

19) Zur Kenntnis der Gattung FKriophyes Sieb. em Nal., Akad. Wissensch.
Wien, Denkschr. 68, 201 (1899).

20) Diagnoge d' Eriophyes Passerinae nov, sp. Bullet. scientifique de la
France et la Belgique, 33 (1900).

21) Beitrige zur Systematik der Eriophyiden, Akad. Wissensch. Wien,
Denkschr. 77, 131 (1904).

22) Uber zwei neue Eriophyiden von den Fidschiinseln, Journal of Lco-
nomi¢ Biology, Birmingham, 1, 147 (1906).

23) Uber das Priiparieren und Konservieren der Gallmilben, Mareellia 5,
49 (1906).
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24) Cecidobia Nathan Banks, ein angeblich neues Eriophyiden-Genus, Mar-
cellia 5, 124 (1906).

25) Eriophyiden in: Dr. K. Rechinger, Botan. u. zoolog. Ergebnisse einer
wissenschaftlichen Forschungsreise nach den Samoa-Inseln, dem Neuguinea-
Archipel und den Salomonsinseln, Akad. Wissensceh, Wien, Denkschr, 84, 523 (1908).

26) Bemerkungen zu H, F. Giissows Arbeit ,Friophyes-( Phytoptus)-
Knospengallen und Hexenbesen der Birke*, Marcellia 5, 159 (1906).

27) Eine Gallmilbe als Erzeugerin der Blattgallen von Cinnamomum Cey-
lanicum Breyn., Marcellia 8, 8 (1909).

28) Der Erzeuger des Erineum padinum Duv., Marcellia 8, 45 (1909).

29) Der Heliotropismus der Gallmilben und seine biologische Bedeutung,
Mareellia 8, 78 (1909).

30) Die Besiedlung neuer Wirtspflanzen durch die Gallmilben, Marcellia 9,
105 (1910). .

31) Die Milbengallen in den Kronen unserer Waldbiiume, Naturwiss.
Zeitschr. £, Land- und Forstwirtschatt, Stuttgart, 8, 331 (1910).

32) Erviophyiden, Gallmilben, Zoologica, Stuttgart, Heft 61, 169 (1910).

83) Eriophyiden aus Java (1. Beitrag), Marcellia 13, 51 (1914).

34) Neue Gallmilben aus Dalmatien, Muarcellia 13, 181 (1914).

35) Die Systematik der Eriophyiden, ihre Aufgabe und Arbeitsmethode ete.,
Verh, Zoolog.-Botan. Ges. Wien, 67, 12 (1917).

36) Diptilomiopus, eine neue Eriophyiden-Gattung, Verh. Zoolog.- Botan.
Ges. Wien, 67, 226 (1917).

37) Eriophyiden aus Java (2. Beitrag), Verh. Zoolog.- Botan. Ges. Wien, 68,
40 (1918).

38) Revision der auf den Betulaceen Mitteleuropas Gallen erzeugenden
Friophyes- Avten, Verh. Zoolog.-Botan, Ges, Wien, 69, 25 (1919).

39) Revision der auf Fagaceen und Ulmaceen Gallen erzeugenden Erio-
phyiden, Verh. Zoolog.- Botan. (Ges. Wien, 69, 386 (1919).

40) Die Phytoptocecidien von Tilie und ihre lrzenger, Verh, Zoolog.- Botan.
Ges. Wien, 70, 49 (1920).

41) Neue und wenig bekannte Gallmilben, Verh. Zoolog.-Botan. Ges. Wien,
70, 81 (1920).

42) Eriophyiden aus Java (3. Beitvag), Treubia 2, 146 (1921).

43) Phyllocoptyches, eine neue Eriophyiden-Gattung, Marcellia 18, 190 (1822).

44) Zur Kenntnis der Milbengallen einiger Ahornarten und ihrer Erzeuger,
Marcellia 19, 3 (1922).

45) Die  Gallmilbengattung  Owypleurites Nal, Verh. Zoolog.-Botan. Ges.
Wien, 72, 14 (1923),

46) Eriophyiden aus Java (4. Beitrag), Treubia 3, 423 (1923).

47) Index nominum, quae ab anno 1886 Eriophyidarum generibus, speciebus
et subspeciebus imposita sunt, conseriptus ab Alfredo Nalepa, Marcellia 20, 25
(1928).

48) Polymorphe Eriophyiden, Marcellia 20, 87 (1923).

49) Beitriige zur Kenntnis der Weiden-Gallmilben, Marcellia 21, 81 (1924).

50) Zwei neue Phyllokoptes-Arten, Marcellin 21, 94 (1924).

51) Die systematische Abgrenzung der Spezies, Subspecies und Varietiiten
der Eriopbyiden, Marcellia 21, 129 (1924).
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52) Zur Kenntnis der auf den einheimischen Pomaceen und Amygdaleen
lebenden Eriophyes-Arten, Marcellia 22, 62 (1925).

53) Dr. Jegens Eriophyidenstudien in kritischer Beleunchtung, Marcellia 22,
120 (1923).

54) Beobachtungen iiber die Verbreitung der Gallmilben, Marcellia 23, 89
(1927).

55) Probleme der Eriophyiden Systematik, Marcellia 24, 3 (1928),

56) Zur Phiindlogie und Entwicklungsgeschichte der Milbengallen, Mar-
cellia 24, 87 (1928).

57) Untersuchungen iiber die Variabilitit einiger FEriophyes-Arten, Mar-
cellia 25, 44 (1929).

58) Neuer Katalog der bisher beschriebenen Gallmilben, ihrer Gallen und
Wirtspflanzen, Marcellia 25, 67 (1929).

59) 87 Notizen im Angzeiger der Akademie der Wissenschaften, Wien
1891—1928.



