Oberosterreichische Heimatblatter

Ilerausgegeben vom Institut fiir Landeskunde am o. 6. Landesmuseum in Linz
durch Dr. Franz Pfeffer

dJahrgang 6 | Heft 3 Juli-September 1952

Inhalt

Seite

Krhard Riedel: Zur Geschichte des Postwesens in Oberdsterreich . , . . . 273

Fritz Dworschak: Neunhundert Jahre Stift Suben am Inm . . . . . . 206
Helmuth Huemer: Zur volkstiimlichen Ueberlieferung des Faust-Stoffes in

OBRROStaRTEloIy = A N A A T B et e e el SRR e

Gustav Brachmann: Der letzte biiuerliche Wachszieher in Oberosterreich . 332

Bausteine zur Heimatkunde
Lorenz Hirsch: Die Sagen um Ritter Chrlstoph Haym zu Reichenstein. Eine

kritische Betrachtung . . . X e e W ST 356
Ferdinand Tremel: Zur Geschlcht.e des Sensonappalts Pg = Al TR TEa T RSO
Franz J i ger: Das Gallneukirchner Franzosengrab vom Jahre 1742 s g - SES
Rupert Ruttmann: Aus dem Archiv der Benediktinerpfarre Sipbachzell . . 366
Aunton Sommer: Isaac Vischers ,,Carmina® . . . AT o K g5 L
Alfred Webinger: Flurnamen, Hofnamen und Famlllennamen aus Tais-

kirchen £t Ry TSN T 378

Iranz Sonntag: Taufnamen in der (xegend von Frledburg ~— einst und jetzt 380

Schrifttum
Alfred Marks: Verzeichnis der oberdsterreichischen Neuerschelnungen 1951,
Mit Nachtriigen aus 1946 —1950 , | . . 381

Aemilian Kloiber: Heimatkundliches Schrifttum ﬁber Oberbsterrelch 19:)0 395

*

Veroffentlichungen zum Oberodsterreichischen Heimatatlas

Franz Pfeffer: Zur ersten Folge . . . PR TS e e ey T T AP T e T
Ernst Burgstaller: Das Fragewerk zu den volkskundlichen Karten,
Durchfithrungsbericht zom ersten Fragebogen . . . . . . . . . . 400

*

Adalbert Stifter-Institut des Landes Oberisterreich

& Vierteljahrsschrift
Hans Commenda: Franz Stelzhamer und Adalbert Stifter (mlt zwei bisher
unveroffentlichten Briefen Adalbert Stifters) . . . . . < B DT
Otto Jungmair: Alois Raimund Hein, sein Leben und WIrkul Zum
hundertsten Geburtstag des Stifterbiographen . . R i Yy [
Gertrude Rauch: Das Adalbert Stifter-Museum in Wlen et o R v - et
30 T R s e e R N O Tt ) T ol e 2 I

Tt e L PN o e i e o e T O s A T




Adalbert Stifter-Institut
‘des Landes Oberosterreich
" Vierteljahrsschrift

Beilage der Oberdsterreichischen Heimatblitter

Jahrgang 1 (1952) . . Folge.3

Franz Stelzhamer und Adalbert Stifter
_(Mit_zwei bisher unveréffentlichten Briefen Adalbert Stifters)
' Von Hans Commenda (Linz)

An den vier Ecken des alten Vorhanges, der vor einem Menschénalter noch
die Zauberwelt der Biihne vom niichternen Zuschauerraum im Landsehaftlichen
Theater zu Linz trennte, prangten die Brustbilder von vier groBen Oberbster-
reichern: Anton Bruckner, Wilhelm Kienzl, Franz Stelzhamer und Adalbert .
Stifter. Die Wahl war gut getroffen,: denn das Land ob der Enns hat allen
Grund, auf diese vier Sthne stolz zu sein. Die Sinfonien Bruckners, die Opérn
Kienzls, die Romane Stifters haben sich lingst weit iiber die Landesgrenzen
hinaus die gebiihrende Anerkennung erobert. Nur Stelzhamers Bedeutung wird
noch nicht richtig erkannt, geschweige denn anerkannt.

~ Der Verfasser dieses Aufsatzes hat es im Auftrage des Institutes fiir
Landeskunde in Linz unternommen, auf Grund langjéhriger Vorarbeiten in einer
grundlegenden wissenschaftlichen Biographie Stelzhamer, den Mann und sein
Werk, endlich in das richtige Licht zu stellen. Aus den Vorarbeiten zu diesem
Buche ‘erwuchs auch die Betradhtung, welche das Verhé.ltms szschen Stelz-
hamer und Stifter kla.rlegen soll,

“HEs ist: kemeswegs die erste Bearbeitung ‘dieses Stoffkrelsas Schon vor
emem Vierteljahrhundert hat der St:fter-ongmph Josef Bmdtner iiber HFranz
Stelzhamer und Adalbert Stifter“ geschrieben!), vor -drei Jahren erst Karl
Poemer 2) den Beziehungen beider Dichter seine Doktor-Dissertation gewidmet
und damit einen nach Moglichkeit alle Quellen ausschtpfenden, hochst wert-
vollen Beitrag zur Stelzhamer- wie Stifterkenntnis geliefert. ,

Wenn hier trotzdem der gleiche Vorwurf noch einmal aufgegriffen wird,
so geschieht dies, weil der Verfasser aus griindlicher Kenntnis vdn Stelzhamers
Leben einige neue Gesichtspunkte beizusteuern hofft und auBerdem auf einige
bisher unbeachtete Belege hinweisen kann. Der blilhenden Stifter-Forschung,
die Leben und Werk dieses Dichters léingst in vorbildlichen Beitriigen heraus-
stellte, steht némlich noch: eine - recht  kiimmerliche Stelzhamér-Fotschﬁng
gegeniiber, die és bisher ‘weder zu einer verldBlichen ongraphxe noch zu einer
kritischen Ges:am’ta'usgabe brachte,
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Stelzhamer und  Stifter lernten sich erst als erwachsene Ménner persin-
lich kennen. Sturm und Drang der Jugend war damals fiir beide schon vor-
ither. Aber schon ihre bisherigen Lebenswege erwiesen sich durch verbliiffende
Achnlichkeit wie mit Zauberféiden verbunden. Beide erblickten in den ersten
Jahren des 19. Jahrhunderts in léndlicher Einsamkeit das Licht der Welt:
Stelzhamer 1802 zu Piesenham als Bub eines Kleinhduslers und Dorfschneiders,
Stifter 1805 als Sohn eines biuerlichen Flachshindlers in. Oberplan. Beide
wurzeln, als Menschen wie Kiinstler, in Heimat und Elternhaus, Beider Hoch-
begabung wird -frithzeitig erkannt und gefordert. Beide besuchen sie geistliche
Gymnasien, beide wihlen sie, um des lichen Brotes willen, das Studium der
Rechte. Beide, mittellos und auf sich selbst angewiesen, genieBen bei ihren
engeren Landsleuten daheinr als ewige Studenten nicht den besten Ruf, beide
geben nach Vollendung der. Studien den Junstenberuf ‘auf, beide schwanken
zwischen Malerei und Dichtung, beide schlieBen ihre groBe Jugendliebe mit der
bitteren Erkenntnis  Zu spit“ ab, beide wenden sich hoffnungsvoll nach Wien,
der Kaisersta.dtiund Kunstmetropole, beide werden Hauslehrer — und beide
erwartet nach Verklingen der Jugendtriume erst die hohe, unvergéngliche
Sendung der Kunst.

" Und doch: iiber solch erstaunlichem Gleichlauf der &uBeren Lebensschick-
sale diirfen die grofen inneren Verschiedenheiten der zwei Zeitgenossen
nicht iibersehen  werden. Stelzhamer ist ausgesprochemer Schizothymiker.
Klein, ‘kaum das MilitdrmaB erreichend, stolz auf seine frauenhaft zarten
Hénde und zierlichen FiiBe, beweglich und gertenschlank bis ins Alter, Freund
eines guten Trunkes; nervas,'empfindlich, reizbar, Phantast, stets schwankend
zwischen himmelhoch Jauchzen und zum Tode Betriibtsein. Damit war Stelz:
hamer der geborene Lyriker, sein Reich der Vers, sein Lebensweg der eines
unstet wandernden Rhapsoden, seine endliche Geborgenheit der Ehrensold von
Staat und Land. Stifter hingegen weist viele Wesensziige des Pyknikers auf:
Er ist mittelgroB, gedrungen, mit fortschreitendem Alter zur Beleibtheit und
Bequemlichkeit neigend, Freund einer guten Tafel; dabei ruhig, iiberlegt und
iiberlegen, Realist, ausgeglichen oder doch nach seelischem Gleichgewicht
strebend. Stifter erweist sich damit bestimmt zum Epiker, sein Gebiet ist die
Prosa, er wird bald seBhaft, Biirger und schlieBlich hoher Staatsbeamter.

Im Herbst 1826, als angehender studiosus juris, fuhr Stifter die Donau
hinab der Kaiserstadt mit frohen Erwartungen entgegen; ein Jahr spiiter, am
1. November 1827, traf: Stelzhamer auf dem gleichen Wasserwege im gleichen
Ziele ein. Es bleibt natiirlich méglich, daf sich die beiden Juristen schon da-
__mals auf akademischem Boden kennen lernten; nachzuweisen ist es nicht.
Wihrend Stifter dauernd in Wien blieb und — wie er selbst berichtet — neben

seinen Rechtsstudien als Liebli@gsfﬁcher Mathematik und Naturwissenschaften.
trieb, hielt sich Stelzhamer nur kurz in Wien auf und war da meist als Haus-

lehrer gebunden. Bald machte er sich davon und suchte sein Gliick in der Weite,
freilich ohne es zu finden. '
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* - Nach mancherlei Irr- und Umwegen traf Stelzhamer erst im Mai 1837 wieder

" fir ldngere Zeit in der ‘Reichshaupt- und Resxdenzs‘cadt ein; .aber nicht mehr
als unbekannter Habemchts sondern " als- gefexerter Modedichter, dessen ‘Auf-
treten im vormarzllchen Wien geradezu . Verbliiffung ausldste Solche Wand- .
lung hatten seine eben im Verlage des-Hofbuchhindlers Rohrmann zu Wien
erschienenen ,Lieder in obderennsischer Volksmundart“ bewirkt, die formlich
itber Nacht den ,Franz von Piesenham beriihint machten. Die nun folgenden
ucht Jahre bis 1845 stellen den duBeren Hohepunkt in Stelzhamers Leben vor.
Als Hochmeister der Mundartdichtung, als Novellist, Aphoristiker, Zeitungs-
berichterstatter, schriftsprachlicher Lyriker und Vortragskiinstler war er da-
mals gleich bekannt und gesucht; im ,Silbernen Kaffeehaus* im ,Soupiritum®
und éhnlichen Kiinstlergesellschaften zihite er zu den Stammﬂasten und mit
schier allen Stemen des vormarzhchen ‘Wiener chhterlnmmels stand er in per-
'lonhehem Verkehr. :

Auch zu Stifter knupfte Stelzhamer damals freundsdhafthche Bemehungen
an. Die gesalhge Offenheit, der gesunde Humor,; das ongmelle Naturburschen-
_tum -des Iandsmunnes scheinen Stifter gefallen zu haben, Er selber sah ‘den
Piesenhamer gern bei sich zu Gaste und auch -seine Gattm Amalie. — im all-
gemmnen den Freunden ihres Mannes nicht allzu gewogen — hatte an dem

 lustigen Kunden voller Schnacken“ ihre Freude. Gleichzeitig spannen sich
zmschen beiden. Dichtern Wechselbeziehungen an, die fiir beider Zukunft von
héchster Bedeutung werden sollten.

Stelzhamer mufte die Ueberlegenheit Stifters in der hochsprachhchen Dich-
‘tung wenigstens innerlich zugeben, Er- strebte ihm daher in v1e1en Stiicken —
so_als Mitarbeiter der Wiener Tageszeltungen Wochenblitter und Almanache —
nach und beugte sich zeitlebens, -wenn -auch manchmal recht unwillig, vor der
groBeren. Lebensklughelt des. Freundes. ‘Noch mehr - hat wohl Stifter . dem
Freunde zu danken. Denn Stelzhamer erst hat dem noch im Malertraum be-
fdngenen Freunde die Augen . geoffnet fiir seine wahre Berufung, die Dicht-
kunst. Nur zdgernd, auf wiederholtes Dringen lieB sich Stifter dazu bewegen,
‘seine ersten, selber noch gering eingeschiitzten dilettantischen Versuche® —
Proben. aus dem ,Kondor“ und den ,Feldblumen“ — Stelzhamer vorzuleser. Der
“war vom Emdruck wie medergedonnert und: net dem Freunde ernsthch diese
Sachen doch drucken zu lassen 2) u. 4); o .

.Auch die Anekdote hat diesen guten Rat Stelzhamers verewmgt 5) So wird
'erza.hlt daB Stelzhamer eines Tages das Ehepaar Stlfter in ‘Wien zur. Schiffs-
lande ‘begleitete. Dabei sah er zuf"alhg, daB im Reisepafl Frau. Amalie als

Ma.lersgattm“ bezeichnet wurde, Stelzhamer, der selber lange Zeit zwxsehen‘
‘Malerei und Dichtung - geschwankt batte, war -sich lingst dariiber.- klar- ge-
worden, daf3 Stifter vor allem zum -Dichter berufen war und faBite dies a,uch in
die Worte: ,Ja, gnédige Frau, malen soll er freilich, der Herr Gemahl, aber mit
“der Federn, net mit'n Pmsel"‘ Und beim Heimweg vemes er den Fretmd noch-
‘mals nachdruckhch auf seine wahre Berufung. FIRERNE N
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Es'entspricht vollig dieser Einstellung Stelzhamers, wenn uns als erstes
schriftliches Zeugnis seiner Beziechungen zu Stifter jene Besprechung der HFeld-
blumen“ begegnet, die im Dezember 1840 in Witthauers Wiener Zeitschrift fiir
Literatur, Kunst, Theater und Mode erschien ®). Stelzhamer-schreibt dort:

»Herr, Sie-haben da ein gutes schines Stiick Arbeit geliefert und die ganze Iris
hat durch Thren "hochroten, herzblutigen Farbenstrelf Leben und Bedeutung ge-
wonnen. Sie sind zwar kein rein wetterndes Originalgenie. Sie sind unleugbar nicht
weniger in Form als in Stoffwahl ein Jean Paulianer, aber das tut nichts. Thr Grof-
flirst und Lehensherr braucht solche wackere Vasallen, die ihm einstweilen vor-
streiten und den Weg bereiten, auf daB er endlich einbrechen konne mit Kraft und
Nachdruck in die dichten Scharen der Ungldubigen, um sich und seinen Gott zu-
gleich zu verherrlichen. Ihre ,Feldblumen’ wuchsen auf einem gesegneten Feld, das
der Ackerbauer: Geist mit seinen treu emsigen Gehiilfen: Herz und Phantasie mit
Eifer und Geschick bearbeitet hat und zu einem kéniglichen Ziergarten vorbereitet.
Aber sagen Sie mir, warum folgten Sie Threm GrofSherrn und Meister, dem Sie sonst
80 leicht und gern folgen, nicht auch darin, daf Sie Thren Personen, die so gar keine
Tages- und Hiermenschen sind, nicht auch einen idealen Schauplatz anweisen? Ihren
Helden den ebenso gemiit- als geistreichen Briefschreiber ,Albrecht und erst vol-
lends aetherische ,Angela’ trifft man spazieren oder sitzen in .,Hadersdorf,
Weidlingau etc. etc’ Warum nicht leber gar in ,Gaunersdorf, Gainfahm und Eipel-
dau’? — dann in Linz und so dort und da herum —. Ach, was weiB ich, aber es gibt
Worte in der Sprache, die wie MiBtone in der Musik geradezu. alle Illusionen zer-
stbren und alle Poesie tdten! Uebrigens bin ich Ihnen als Leser den wirmsten Dank
schuldig!“ i

Aus dieser freundlichen MeinungséuBerung Stelzhamers spricht zuniichst
seine ehrliche Hochachtung vor Stifters Werk. Daneben offenbart sich auch
eine tiefe Verehrung Jean Pauls und eine erhebliche Geringschétzung von Linz,
das als beriichtigtes Provinznest noch hinter Eipeldau, die Heimat der be-
rihmten Eipeldauer Briefe, gereiht wird. Stelzhamer fiihlte sich damals eben
ganz als Wiener. )

_ Gleich: einer noblen Verbeugung sauf. diese Huldigung Stelzhamers wirkt

Stifters bescheidene, warmherzige, sachliche und ausfithrliche Wiirdigung von

Stelzhamers 1841 bei Karl Ueberreuter in Wien erschienener zweiter Sammlung

n,Neue Geséinge in obderennsischer Volksmundart“?), In der ausfiibrlichen
Einleitung stellt Stifter die klare Forderung auf, daB der Dichter in der Mund-
art genau so wie jener in -der Hochsprache auf das Uebereinstimmen von Form
und Inhalt zu achten habe. Der ZuBetliche Stempel von Naivitiit geniige hiezu
keineswegs, es miisse sich vielmehr das innere Wesen der gewihlten Umwelt
im Werke spiegeln. Mit diesem MaBstab tritt Stifter nun an das Werk Stelz-
hamers heran, wobei er auch Stelzhamers 1837 erschienene ,,Lieder in obder-
ennsischer Volksmundart” in seine Betrachtung einbezieht.

Stifter hebt dann den poetischen Wert der einzelnen Gedichte hervor, findet
zum Herzen greifende Worte fiir die Schénheit des Landes ob der Enns und
singt ein Loblied auf dessen Bevolkerung. Hierauf untersucht Stifter die ver-
schiedenen Motive der Gedichte Stelzhamers und warnt den Dichter davor,
zuviel rein subjektive Empfindungen einzumengen. SchlieBlich wiinscht er dem
Werk die herzlichste Aufnahme durch die Leserschaft.

Die Besprechung lautet:

,Unter diesem Titel fibergibt der Verfasser seinem Publikum den zweiten Band
der Gedichte, im Dialekte des Volkes ob der Enns, oder eigentlich in jener Spielart
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desselben, wie sie’ im Innkmise der Heimat des Verfa.ssers, gebrﬁ.uchlich ist.-- Ohne
in Vergleiche mit anderen einz:.xgehen, die amch im Oesterreicher-Dialekte dichteten,
oder, wie auch geschah, mit Hebel, dem alemannischen. Siinger, wollen wir es- blof
einfach versuchen, den Charakter und poetischen Wert dieser Dichtungen, insoweit
wir beides zu beurteilen fihig sind, darzustellen und es’ dem Ermessen der Sachver-
stindigen zu {iberlassen, inwleweit wir geirrt haben, inwleweit nicht. :.

Wenn {iberhaupt die Sprachen die eigentlichen Antlitze der Viélker sind, oder
vielmehr die Augen dieéser Antlitze, aus denen die Seele des Volkes herausschaut,.
und wenn es daher nicht gleichgiltig ist. in welcher man ‘dichtet, daB z. B. eine
Dichtung nicht bloB in franzisischen Lauten sei, sondern auch.franzbsisch: so wird
. -dies umso viel mehr der Fall bei demjenigen sein miissen, der sich-aus seiner Mutter-
sprache eine Spielart, und oft ¢ine auf den kieinsten Raum beschriinkte, wihlet,

* . um in ihr zu dichten. Leitet ihn bei diéser Wahl kein anderer Gedanke, als auch

einmal in dieser Mundart ein Gedicht zu machen, und ist das Werk dann so,
daB es als dasselbe auch in der allgemeinen Schriftsprache seines Volkes bestehen
konnte, so begeht der Verfasser einen Hiatus, der uns, wie jedes Usberflilssige und
Zwecklose, bloB . quiilet, und da es solcher Gestalt das gewithlte Mittel seiner ange-
stammten Innigkeit ‘entfremdet und zum ’l‘ra.ger eines  widerstehenden * Bllementes
macht, s0 wird es auch uns widrig, indem.es notwendig statt der lebenden freund-
lichen Augen seines Volkes blo8 tote und unheimlich. gliserne bringt. - - o
Wie in jeder Sprache, sei es auch des geistiz drmsten Volkes, einige Poesie:

liegt, die nur ihr zukommt, so liegt auch in jedem Dialekte und in seinem Voik die - °

nur ihm eigentiimliche Poe¢sie — und diese, aber auch nur diese-bringe: der
Dialektdichter, und je inniger, durchgebildeter, individueller, aber auch-je potenzierter:
und kiirzer er uns’diesen Geist, die Seele seines Vilkleins,” zu ‘bringen verstcht,
desto mehr entziickt er uns, — selbst den Laien, weil jedes Wahre und- Unmittelbare
den begabten Leser zugleich mit der Divination seiner Echtheit beschenkt, woher
es sich erklirt, wie es geschehen konne, daB uns Perser, Inder, Spanier, Briten usw.
gefallen konnen. BloB im - Stofflich-Sprachlichen wird der Unkundige auf Wider-
-stand stoBen. - ) L S

. Wenn wir ‘nun das eben Gesagte auf unseren Verfasser anwenden, so scheint
es u.ns, daB wir unverhohlen sagen diirfen, dafd er mit wenigen unscheinbaren Aus-
nghinen nicht blof die Sprache jenes schénen Lindchens brachte, sondern sein
ganzes innigstes Sein mit Leib und Seele, ja manche seiner Gedichte sind so einzig
voll in jene Form gegossen, dafB, wenn man sie selbst ins Lateinische iibersetzte
(konnte man es), sie dennoch Immer nichts anderes wiiren als obderennsisch.

Wir rechnen hieher aus dem ersten Band: »Den Spiellump*, , Das Liimperl®,
8" Miiederl”, ,’n Aehnl seine Lehrn“ usw., aus dem zweiten: ,8 Muedastiibl”, ,,Da
Hadara*, ,,Da Pickan®, ,’'n. Menschen sein Fiirnehma”, ,Waldgsangl” I ‘und -IT,
»'S Gliiu “.\ »'S Vademhaus , »Resolut”, ,’n Vogel seine Friihlingsgsangl” und a,ndere.,
-Da, wir -oben von Ausnahmen sprachen,: 50 ist es auch unsere Pflicht, Beispiele hievon
anzugeben. In den -Gedichten des -ersten Bandes: ,D’ Bleamerl®, D’ Sterndl¥, ,Da
‘Tauba®, des zweiten: ,’s alte Gsang*, ,Da Gimpel” diucht uns, als herrsche in etwas-
" eine sieche Sentimentalitéit, die jenem Volke in der Art -nicht elgen ist, so schén -
manche jener Gedichte sonst an sich sind, ja sosehr gerade diese Gedichte den Ruf
des Verfassers griinden.halfen,

Auf den zweiten Punkt, den poetischen Wert -dieser Gaben libergehend, gesteht
der Referent dieser Zeilen gerne, dafl, als ihm die ersten Kliinge der Stelzhamer-
schen Poesien zu Ohren kamen, ein soiches Enfzlicken in sein Herz drang, als
uns ist, wenn wir nach langen Jahren wieder die Glocken unseres Heimattales héren
und- den Rauch auf den Hssen des Vaterhauses aufsteigen schen. Da der Referent:
Seine ganze Jugend im Lande ob der Enns verlebte, so mufl dahingestellt bleiben,
wieviel oder wiewenig von jenem Entziicken auf Rechnung dieses Umstandes kommt,
aber auch in aller Folgezeit {ibten diese Gesiinge in ihrer Originalitiit, qundheit' ’
-und Frische und in ibrer oft erhabenen Schinheit der Empfindung einen Reiz und

Zauber auf das Gemiit aus, wie wir es nur gewohnt sind, uns an die Ersten unserer .-

Dichter hinziugeben und wie es Stelzhamers Vorgﬁnger, Maurus Lindermalr,
nicht zuwege brachte.

“Wer das Land ob der Enns kennt., wie es SO zaubervon von der Natur. hinge-
dichtet ist, von seinen farbigen Alpen -angefangen, bis in .das reizende Hiigel- -
gewimmel - seines fruchtbaren Landes. hinaus und wer all die Naturgerechtigkeit
. seiner Bewohner, von der Giite und Innigkeit an, bis zu-aller Schlauheit und Ueber-

miitipkeit hin, erlebt hat, der-findet alles dieses -hier wieder, Die Empfindungen
slnd die elnfachen ‘und starken des Dandmannes und des. ungebi.ldeten, aber na.tur-;
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treuen. Volkes:- Heimatliebe, Elternlicbe, Anschauungen des Naturlebens, Scherz und
Spiel, Lustigkeit und kecke Schalkheit. Die Geschlechtsliebe spielt -hier nicht die
einseitige do erende Rolle, wie bei so vielen modernen Dichiern, sondern sie ist
eine schéne Blume des Lebens, aber weitaus nicht die einzige, ja gerade ‘die schinsten
Gestinge unseres Verfassers enthalten dieses Element nicht.

Die schtnste Empfindung dieser Dichtungen ist Liebe der Mutter zum Sohne
und umgekehrt, ,’s Muedastiibl“ filhrt uns eine solche Mutter auf in der rilhrendsten,
schinsten Objektivitét reicher, liebevoller, einfdltiger Herzensgiite, dieses ,Milederl*
ist ein vollendet poetisch schéner Charakter, wie er oft nicht in dicken Romanen
Raum hat, sich zu entwickeln; gegeniiber der Sohn, ein hinaus strebender Mensch,
die Liebe und die Sorge der Mutler, -die er auch einzig liebt und kréinkt. In charak-

teristischer Malerei und dramatischer Kiirze dlirfte dieses Gedicht nicht seinesgleichen

in- der Sammlung und iberhaupt nicht viele seinesgleichen haben.  An. dasselbe
reihen sich fast ebenbiirtig die anderen Mutter- und Heimatgeséinge an. :

Ein anderes Element, dessen unser Verfasser fast bis zur Meisterschaft miichtig
ist, ist die Komik und gemilitreiche Selbstironie mancher Schwichen seiner Lands-
leute, in welcher Art cr uns dfter die plastisch rundesten Gestalten- vorspringen 14gt,

sodaB mit einem Scherze der ganze Mann dasteht. Ein- schénes Beispiel dieser

Art ist der ,,Pikan“, wo er in seiner Concinnitét fast shakespearisch kurz ist. Gleich

schin sind der ,Hadara“, ,’n Menschen sein Fiirnehma“. Phantasieren iiber ‘Leben:

uné Tod, Gezogenwerden von Heimweh wund Naturgefiihlen, sind -ein fernerer
stotf unseres Dichters, wie es sich recht schén im ,,Gldut“ ausspricht. Wunderschn

sind die Naturanschauungen und Personifizierungen, solange sie in ihrer Einfachheit.

bleiben wie z. B. im Waldgsangl I und II, in den Friihlingsgesingen des Vogels,

- vorziiglich I, III, IV, dann stellenweise im , Waldfriuerl“, aber wo er die Natur
zur Trﬁ.geﬂn metaphysischer Spekulationen macht, -wie im. Waldgsangl III, -dort,
wie schdn die Sprache sei und der Glanz der Bilder, fidllt ihm die Natur ab, und
;s e;‘sggeint uns willkﬂrlich Dasselbe, obwohl minder, daucht uns im ,,Waldfrduerl*
er

Im Mirchen z. B im ,,Ma.hrl von Furtbac “, scheint uns auch das heftige
Springen verletzend fiir das luftige Mirchengewebe, das sich anfangs so schén vor
unseren Augen zu weben beginnet, aber dann abspringt und nur stellenweise fort-
geht. Sehr schén und kraftvoll erscheint uns hingegen der Schlufl. -Die  Gesiinge,
die von Liebe handeln, sind stets heiter und frei, und da .sind sie auch. ganz wahr,
wie in ,,D" Augn“, ,Fenstagsangl®, ,D’ Aufrlchtikeit", »DO Gsanga. vom verhexten
Jaga*, aher, wo sie triib und sentimental sind, erscheinen sie fast stfidtisch. - -

Schlieflich halten. wir es auch fiir Pflicht, den Verfasser zu' erlnnern, dafh
manche der Lieder doch zuviel Subjektives besitzen diirften, das nur. von der .Perstn-
lichkeit des Verfassers handelt: , D’ Waldfriuerl“, S. 34, Vers 13 und folgende,- dann:
~Wer 83 nix zimmt, der is nix“, was ihm bel seinen za.lurelchen Freunden und Ver-
_ehrern seiner Muse eher hinderlich als férderlich ist.

Mit dem -aufrichtigen Wunsche, daf8 allen Lesern eine solche Freude und eine
golche Zufriedenheit aus dem Buche erwachse, wie uns, schliefen wir diese Zeilen
und bitten, da, wo wir irrten, es nachzusehen oder zu berichtigen. Mochte das Buch
nur ein so grofes Publikum haben kinnen, als andere gepriesene haben, die ihm
dennoch an Gehalt weit nachstehen und mége uns der Verfasser bald ‘mit neuen
und umfassenderen Studien aus seinem Gebiete erfreuen.“

Das "gegenseitige freundliche Begutachten hatte die bexden Dichter so nahe
gebracht daB sie sich an eine Gemeinschaftsarbeit wagten. Es. war - dles das
Sammelwerk: , Wien und die Wiener in Bildern aus dem Leben“ $). Wohl schon
1840 -begonnen, erschien es nach einem wahren  literarischen . Kreuzweg erst
1844 in Iaefemmgen bei Heckenast in Pest, Die Anregung, ein dmesbeziighchw
Beginnen Reiberstorfers aufzugreifen, diirfte von Stelzhamer ausgegangen sein,

der stets voller Pline steckte, wie er seiner ewigen Geldnot Herr werden konne.

Dieses Beginnen fand bei Stifter, der in #hnlicher- Bedringnis lebte, volles

Verstéindnis. Stelzhamer, der Urheber des Unterfangens, iibernahm- urspming
lich wohl auch das Sammeln, Sichten, Ordnen und- Priifen _der emlaufenden
"Beitriige, rexhch ohne: sich darliber klar zZu. sem _welche Fiille. von Kleinarbeit,
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Verantwortung und Verdruf mit einér solchen Aufgabe nun einmal verbunden

ist. Dazu waren Sitzfleisch, Kanzleiarbeit und Rechnen ebensowenig seine

starken Seiten wie kiinstlerisches Fingerspitzengefiihl und Hintansetzen der

eigenen Person. Kein Wunder, daB Stifter, der sich weit besser fiir sol¢he -
Aufgaben eignete, rasch die Oberhand in der Herausgabe des Buches gewa.nn, )

‘Schon am 21. Juli 1841 (S.W. XVII, S. 74-—-76) schreibt Stlfter an den

Verleger Heckenast in Pest u. a.: .
. . . Bis betrifft unser Unternehmen: , Wien und die Wlener“ Stelzhanuner —_—

K stlfter :schreibt den Namen des Freundes fast immer unrichtiz mit mm) — Langer

und -ich sind zusammengetreten und beschlossen, das Werk zu liefern und zwar zu
je 14 Tagen 2 Bogen; allein, da Stelzhammer nun durch Umstinde veranlaft wird,
von hier fortzureisen und einige. Monate abwesend zu sein, so iibertrug er seine
Verpflichtungen auf mich und dies ist es’ eigentlich; was lch nmen -anzelge, um Sie :

- zu fragen, ob Sie nichts dagegen haben.

*Ich wilrde also die Redaktion. unhd Ordnung der St.offe ilber mich nehmen.
Stelzhammer und Langeér senden ihre Beltriige an mich ein, ich lese sie und gebe
sie dann ab , . . wir meinen daher, da8 die Ordnung die sein sollte: 1.tens Vorrede

und Einleitung von -Stelzhammer, ' Dann :folgt ein Aufsatz von mir . . ., Da wir,

. d. h. Stelzhammer und-ich,uhs der Sache hingaben, so fordert es schon unsere Ehre,
©° daB wir flir- gute Aufsitze sorgen, daher bitten wir uns die Befugnis aus, jedes

- zuriickwelsen zu diirfen, was schwach ist.” Fir~ Sbelzhammer ‘und ‘mich kenn- ich
bﬁrgen, dafl Sie keine schwachen Arbeiten bekom.men “ o :

Die im Bnefe erwiihnte Reise Stelzha.mers war seine schon 1841 beab-

»ﬂchtxgte ‘aber_erst vom September 1842 bis Mai 1843 durchgefiihrte ‘grofie

Vortragsfahrt durch Oberdsterreich und Salzburg nach Munchen “Stifter nimmt
nun die Ziigel des Unternehmens, welche Stelzhamer schieifen lieB, fest in

. "die Hand. Er berichtet am 28, Juli 1841 (S.W. XVII, S. 78) an Heckenast

LN.S.: Fiir Wien und die Wiener liegen tir 3 Druckbogen Manuskripte aut
meinem Tisch, von mir und Stelzhammer.“ :

Stifter meint damxt Stelzhamers. sechs Y/, Druckselten starken Aufsatz
Wiener Stadtphyslognomlen und Wiener Volkscharakter, der allerdings erst im
August seine endgiltige Fassung erhielt. -Am- 2. August 1841 (S.W. XVI,
S. 82) tritt dann Stifter in einem Briefe an Heckena.st bereits als Stelzhamers
Anwalt auf, wenn er ausfilthrt: :

»Fiir Stelzhammer bitte ich, da-er schon -einen Bogen anticipando erhielt, um
folgendes, daB Sie diese anticipando so abrechnen, daf er fiir den 2ten Bogen,.den

- er liefert, nur die Hilfte bekiime, aber das Ganze quittierte und ebenso beim 4ten

Bogden, wo somlt ein Bogen herelngebracht ist; denn eben Stelzhammer bra.ucht das
Gel &%

D;ese etwas ‘Vel,‘ZWI‘the Verrechx;ung etweckl:e, in Stelzhamer,—der ailen
Verlegern und Verlagsgeschiften héchst miBtrauisch gegeniiberstand und
immer die Furcht hegte, iiber das Ohr. geha,uen z werden, das Gefiihl- der
Betmnuhlgung Stifter zahlte' demzufolge. fiir den dritten, von Stelzhamer ein--
gereichten Artlkel »iin Abend -vor der. Linje% kein Honorar aus, sondern
zog die dafiir zustehenden 5 f1 C. M. den Stelzhamer vorgmhossenen 20 f1 ab.
Er berichtet dariiber am 20 Oktober 1841 an Heckenast (S. W. XVII, S. 96—99)

Am 3. Oktober an H. Stelzhamer fiir ,.ein Abend vor-der Linie“ 5 1 C, M. Von
den an Sfe schuldigen 20 fl abgerechnet bleibt noch-15 f1 — ¢ Seiten ——. ,,Stelzhamer

ist nicht verlﬂ,mich, ich werde mﬂnd.lich mit: Thnen darﬂber sprech
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Zu dieser erschwerten Verrechnung des dritten Aufsatzes gesellte sich ein
dhnliches MiBgeschick bei der Honorierung des zweiten: ,Wiener-Kunst und
geistiges Leben iiberhaupt®, Stifter iiberwies dafiir am 3. Oktober 1841 an
Stelzhamer 5 f1 20 kr C. M., lehnte den Beitrag aber spiter ab und verlangte
einen anderen be:sseren dafiir, wie aus seinem Brief vom 30. November 1841
an Heckenast (S. W, XVII, S. 100) klar hervorgeht:

’ »von dem Verzeichnis der Stiicke, die Sie von mir-in Hinden ‘haben, werden
Sie e in Stiick nicht erhalten, es ist dies aber kein Versehen oder eine Nachliissigkeit,
-sondern ‘ich konnte mich nicht entschlieBen, den Awufsatz: ,Wiener-Kunst und
geistiges Leben Uberhaupt“ von Stelzhammer zum Drucke herzugeben, weil er -so
‘oberfliichlich und sogar frivol gearbeitet ist. Ich habe ihn nicht augenblicklich lesen
konnen, aber, da ich ihn las und die Sache sah, hielt ich ihn in meinem Schreib-
tische zuriick und schrieb dem Herrn Stelzhammer ein Billet, worin ich ihm die
Sache - anzeigte mit der Bitte, er mdchte daflir einen andern Aufsatz -machen, dieser
_1st aber noch nicht eingelaufen.“

Man kann sich lebhaft vorstellen, wie Stelzhamers iibersteigertes Selbst-
‘bewuBtsein durch ein solches nBillet“ angeschlagen wurde. In der ersten Wut
{ibermittelte er einen bereits fertlgen neuen Beitrag ,Wiener Daguerreotypien
in phantastisch romantischem Rahmen, I. Soirée bei Dommayer in Hietzing®,
~ statt jhn Stifter zu senden, an den Wiener Verleger Heinrich Adami, in dessen
zwangslosen Beirigen ,Alt und neu Wien“, also einem Konkurrenzunternehmen,
er 1841 9) - erschien. Stelzhamer hatte sich dadurch wieder einmal selbst
schwer geschadet, wie Stifter ein wenig schadenfroh semer Frau am 20. August
1841 (S. W, XVII, S. 83 — 84) berichtet:

nwStelzhammer war ordentlich erziirnt, da8 er damals seinen Aufsatz so gleich
an ‘Adami verschleuderte, ich im Gegenteile war froh, daf der meine noch da lag;
denn jetzt ist er zu 20 f1 C.M. bares Geld g'eworden. Es héngt nun blof von mir
ab, wieviel ich mir von dem immer bereitliegenden Gelde erschreiben will;- denn ich
habe aufler -Stelzhammer, der faul ist, wie immer, nur den Wagner engagieret und
da auch dieser wenig leistet, so féllt doch die meiste Arbeit auf mich.*

Da sich die Bedenken Stelzhamers so leicht nicht zerstreuen lieBen, kam
es schlieBlich zur folgenden hier erstmalig verbffentlichten Abrechnung:

~Rechnung zwischen Stifter und Stelzhammer
Wien, 16. 12. 1841 10) '

iReclmung zwischen Heckenast und Stelzhamer:

Heckenast dem Stelzhamer gegeben . . . . .2 flCM
dafiir- Stelzhamer den Aufsatz ,,Ein Abend vor der Linie*

geliefert . e . e . .. . . Bf1CM.
Stelzhamer an Heckenast sohuldig “~ .« i . . . 15fICM.

Rechnung zwischen Stifter und S’celzhamer
Stifter dern Stelzhamer gegeben:

1. Am 7. August bar . . e e e . 6 fl C. M,

2. Im August in Gegenwart des Bxsenius e e 5 fl

3. Im~ August nach groBfem  Streite (wo Stelzhamer den .
. Stifter zum Kumpfmiller bis zum Hause begleitet) - 2 fl

4. Nach Stifters Ankunft von Peterwardein am 23. September 2 fi

6. Am 3. Oktober bei Gelegenheit der Uebergabe zweler.

Anfsatze v el - ) : A 1 S
: o . Summe . . . 21fIC.M. : .~
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o m Stelzhamer dem. Stu’ter e i L
. ‘1. Binen Aufsatz: ,Wiener Stadtphysiognomie ‘und Volks-

charakter“ (August) . “ . Bl C.M,
- 2. ,Wiener Kunst: und geistiges Leben ﬂbenhaupt“ Aufsatz S s
vom 3. Oktober . -, ‘ ) . B fl20 kr-
3Bar1mNovember . '. . . .’ .’ . .f IR {1 35 4
T : Summe .-i",".720ﬂ20kr
Also Stelzhamer noch--dem stlfter schuldig e eltE Lo 40 kr C M.

Note 1. An Heckenast wird sich ein Teil der Schuld da.durch ulgen, daf fiir
die Aufsiitze nach dem Drucke noch -etwas kﬁ.me. aber da nur drel Auifsiitze sind,
wird es wenig sein,

Note 2. Da der Aufsatz ,,Wlener Kunst und- geistiges Leben iiberhaupt“ ‘nicht
verwendbar ist, aber schon mit 5. fl 20 kr berechnet, so ist- Stelzhamer dem -Stifter
entweder diese 5 £l 20 kr also im ganzen 6 f1 schuldlg oder emen AuIsatz im Werte
von 5 fl1 20 kr, wogegen der anderé zurlickkommt. -

Ich glaube, Du wirst Dich ah alles erinnern und diese mit der- starmten Buch- :
“halterel gegebene Rechnung in Ordnung -finden, da Du -wwirklich -nur diel. Avfsitze -
‘gebracht hast. Ich bitte um einen andern filr ,,Wiener ‘Kunst ete,* oder, ‘wenn. es,
Dir lieber ist. um- 6 f1 C. M, wogegen der Aufsatz zurﬁckgegeben wird, .-
. - Stifter. - - l .

Schheﬁhch erh1e1t Stelzhamer als Nachtrag f‘ur p,wien und die Wiener“

- noch 3 fl 25 kr ausbezahlt. Damit" scheint die- leldlge Geldamgelegenhelt bex-
~ gelegt worden. zu. sein, die seehsche VerStlmmung freilich nicht. -

Stelzhamer hatte lingst mit- Mxi?;fallen gesehen wie -Stifter. s:ch 1m Sa.mmel-
‘werk Vﬁen und die Wlener“ eine ergleblge Geldquelle erschlossan hatte. ‘Das
wurmte ihn umsomehr als er selber sie leldhrtsmmg einst aus der- Ha.nd gegeben.
Er erkannte nun auch welch einfluBreiche Stellung St:lfter als Makler zwischen
Schnftsteller und Verleger mne hatte “Bekam er sie doch durch die Able-hmmg :
* 'meines Aufsatzes deutlich genug selber zu spuren‘ Neuerliche Selbstvorwhrfe
waren die Folge Und sein Herz f’ullte sich immer mdh:r mlt Bitterkelt gegen
-den ehemaligen Freund. EDas einst so herzliche Verhiltnis erkaltete Am
15, Jénner 1847 10) entschlupft so der Feder des Pxesenhamers m emem Bnefe

] ‘an seine erste Frau der aufschluBreiche Satz::

~ »Stifter, hast recht, wird heuer scharf: beim Zipfel” genommen, ist mir aber
-nfeht ba.nge um den — Pfiffikus!® - -

Die- Schwierigkeiten Stlfters auf Welche Stelzhamer hier ansplelt sind
offenbar dieselben, welche er in einem ohne Tagesangabe-an Reitzenbeck, seinen
- wie Stifters- ‘gemeinsamen- Freund, genchteten Brief aus den Anfangsmonaten

1847 (8. W, XXII, 8. 304/5.) zur Sprache bringt:

- pletztiin hat mich Stiffer gleich grof mit einem Brief sowie mit dessen Inhalt
{iberrascht. Stifter, sage Adalbert Stifter, iberldBt gleichviel mir oder einem anderen -
ein Geschiift, freilich, weil er selbst dassélbe eben nicht abtun kann oder wie ich.
.auch-weif}, wahrscheinlich nicht abtun-will,-weil Sauerlinder den ,kostbaren“ Stifter
wie einen andern ordiniiren Schriftsteller honoriert hat; allein Heinrich (damit ist )
‘Wohl Reitzénbeck gemeint) wei obnehih davon, ist vielleicht gar -der A.n-stiftet
solcher Un-Stifterlichkeit; denn der Brief trigt sein bekanntes ,papierenes’ Petscha

Stifter, damals von allen: na.mhaften Verlegern und maBgeblichen Schrlft-
leitern- als beliebter Dichier umworben, pflegte fiir -seine _eingesandten oder
- zugesagten Beitriige selbst das Honorar zu bestimmen; Fiir das-in der Sa,uer-

landischen Offizin zu Frankfurt am Main gedruckte Rheinische Taschenbuch




1846 hatte er die Geschichte ,Der beschriebene. Ténnling“ belgesteuert dafﬁr
aber nicht die verla.ugte Summe erhalten 4). LT

Auch Stifter war natiirlich die Veréinderung in Stelzhamers Verha.lten
nicht verborgen gebheben Hatte er sich doch ganz von der Mltarbelt an
yWien und die Wiener zuriickgezogen. ,Stelzhamer ist unsiglich faul®,
solche und dhnliche Klagen klingen in seinen Briefen an den Verleger immer
‘wieder auf. Ja er beginnt, an-Stelzhamers iiberragender dichterischer: Grifie
zi zweifeln. Der Brief an Heckenast vom 14. Dezember 1846 (S.W. XVII

S. 192) 148t sich wohl kaum anders verstehen:

»Wir sitzen nimlich alle Wochen einen Abend als Vehmrichter bei Dr. Gartner,
der uns seine obderennsischen Gedichte liest. Dann wird kritisiert, vorgeschla,g‘en,
gelindert usw,

Die Gedichte sind weit iiber Castelli, Seid.l, Klesheim, Kaltenbrunner, Kobell
und wenn sie auch vielleicht noch nicht so plastisch und kernhaft sind wie Stelz-
hammers, so sind sie poetischer, und geben Hoffnung, daB ein niichster. Band auch
in f(ti;er Kﬂrze 'u.nd Stiirke der Form den Stelzhammer errelchen, ‘vielleicht  Uber-
treffen wird.*

.. Stifter schrieb zn den 1848 bei Heckenast in Pest erschienenen mundart-
Iichen .Gedichten Anton Gartners ein herzliches Vorwort, Das rettete den Band :
allerdings nicht vor dem giinzlichen Vergessenwerden.

) So waren denn die Beziehungen zwischen Stelzhamer und Stifter fuhlbar

. erkaltet. Da fiilirte ein Versuch Stelzhamers eine neuerliche Anndherung herbei.
Der Piesenhamer entschloB sich néimlich, seinen ,Liebesgiirtel“, der lange Jahre
im Pulte gehhtet worden war, dem beriihmten und einfluBreichen Freunde zur
Begutachtung vorzulegen. Stelzhamer hat sich gewiB zu diesem ‘Schritt nur
schwer entschlossen. Ganz abgesehen davon, daB er Stifter noch immer mif3-
traube bangte er vor dessen Urtell Galt ihm doch ‘zeitlebens der ,Liebes-
gixrtel“ dieser Gedichtkranz in Hochsprache, den er unter dem unvergeﬁlichen
Eindrucke des ersten tiefen Liebeserlebens begonnen und mit blutendem Herzen
durchs bisherige Dasein weiter gewunden hatte, als das hebste kostbarste
und bedeutsamste Stiick seines Schaffens iiberhaupt.

Es kann gar keinem Zweifel unterliegén; daB- Stelzhamer in- geradezu

* iragischiem - Verkennen der Wirklichkeit sein hochsprachliches Schaffen im

allgemeinen wie seinen ,Liebesgiirte]l“ im besonderen ganz gewaltig iiber-
schiitzte, wilhrend er gleichzeitig die mundartlichen Schopfungen, auf denen
allein seine klassische GriéBe und dauernde Bedeutung beruht, dauernd unter-
schitzte. Daher war er denn stets darauf aus, vor allem seine schriftsprach-
lichen Werke bei Verlegern unterzubringen. Seit der Bekanntschaft mit Stifter
zumal legte Stelzhamer nach dessen Vorbild besonderes Gewicht auf die schrift-
sprachliche Dichtung. Nur die Hochsprache galt ihm als wiirdig der Gebﬂdeten
und Vornehmen, nur sie schien ihm eines groBen Dichters wert.

' Mit Hangen und Bangen nahm Stelzhamer daher die schon halb
vergilbten Schriftziige des pliebesgiirtels® wieder vor und iibergab sie schlief-
lich Stifter zur Begutachtung. Er teilte ihm gleichzeitig seine Absicht mit, das
Buch -dem Klassikerverlag Cotta in Stuttgart anzubieten. Insgeheim hoffte er
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wohl, dnB Stifter, der zu Heckenast und anderen Verlegern gute Beziehingen
unterhielt; -die Drucklegung fordern wiirde. Stelzhamer selber verstand es nim-’
lich gar mcht mit Verlegem umzugdlen wie ihm ja tibérhaupt jede prektische

Lebenstiichtigkeit mangelte. Stifter war vom Manuskript begeistert. Er schneb -

.dariiber am 6. Oktober 1848 (S w. XVII S 309) an Heckenast:

,,Llebster Freund' -

Stelzhammer brachte mir vor mehreren Tagen emen Bamd (vielleicht. bedeutend,
stark) im Manushripte, um mein Urteil zu wissen. Er hat das Manuskript schon bei
12 Jahren in der Lade; und wollte es endlich doch herausgeben. Es ist ein Liebes-
lebenslauf in hochdeutsehen Gedichten. Ich fiel in- das hiéchste Er-
staunen, da ich las, und mein Entziickén und meine Freude wuchs immer mehr. Ich:
habe jetzt ilber die Hilfte gelesen und — etwa die Minnestinger des Mittelalters aus-
genommeén — ist mir nie etwas so Zartes, Naives, lleblich Kriiftiges vorgekommen
wie diese Gedichte, sie sind so originell, daf sie mit nichts Dagewesenem Aehn-
lichkeit haben, und sle sind so von Reinheit und Glut durchdrungen, daB sie
- Lenau z. B. weit hinter sich lassen. Dies Ist meine Meinung. Es werden einige Kopien
" .gefertigt, elne wird anonym -Zedlitz und eine Grillparzer zugeschickt und .um die
*Meinung gefragt. Die Antworten werde ich Ihnen mitteilen. Stelzhammer will das

Manuskript Cotta zuwenden und verlangt dafiir 200 Dukaten. Die
Sache ist aber- vorderhand noch micht so dringend, da er auf mein Anraten Aende- -
~ rungen vornimmt und da Zedlitz und Grillparzer gefragt werden. Er hat die Groe
der: Auflage bei seinem Preise nicht bestimmt. Vielleicht HiBt er bei einer kleineren
Auflage etwas nach. Nun die Frage: Wenn ich fin bestimmeén kann, das Manuskript
Ihnen zuzuwenden, wenn Sle die Urteile von Zedlitz und Grillparzer befriedigend
finden, darf ich :die Unterhandlungen -er8ffnen ? - Natlirlich
werden Thnen'die Bedingungen und das Manuskript zugesendet, worauf Sie erst Thren
Elntschlufl- offenbaren mogen. Auch kdnnen sich bis dahin die Verh#ltnisse wieder
-sehr gebessert haben. Ich schreibe Ihnen das, daB Sie sehen, daf ich es mit Thnen
gut meine; denn die Sachen sind so schén, daf sié. mich, obwohl mein-Kopf und mein
Hérz von. diisteren politischen Dingen voll sind, und ‘ich Liebesgedichtéen und Ge-
~dichten ilberhaupt nicht mehr schr hold bin, dennoch in die innigste, tiefste, be-.
zauberndste Welt  versetzten und dafB ich meine eigenen Sachen dagegen blaB -und.-

abgeschwiicht empfinde. ..... Wir wollen aber schwelg'en, dag niema.nd entg'egen i

wirke!“

Weder von Zedlitz noch von Gnllpa,rzer wurde eine Aeu.Berung iiber den
pliebesgiirtel® bekannt. Die ehrende Stellungnahme -Stifters aber blieb ‘Stelz-
hamer gewif3 nicht verborgem Man kann sich lebhaft vorstellen, welch phanta-
stische Luftschlosser er sofort in seiner weltfremden Ueberschwiinglichkeit dar- .
anf baute. Mittlerweile hatte aber Stlfter den , Liebesgiirtel® zu Ende gelesen,
Und nun — sechs- Wochen spdter — klang -sein Urteil in- einem Brief an
- Heckenast vom 21. November 1848 (S. w. VI, S. 311) schon viel- gedampfter -
»Von Stelzhammers Gedi.cht geftillt mir der zweite Teil bedeutend weniger und, -
wenn er ihn nicht ganz umiindert, wird wohl kein Geschift zu machen sein.* o
Stelzhamer, sicherlich auch von- dleser geanderten Ansieht St:nfters unter-
) mchbet scheint nun in seinem Streben, zu retten, was noch zu retten war,
Stifter gebeten zu haben, den ,Liebesgiirtel“ durchzugehen und Aenderungen :
vorzuschlagen. Reitzenbeck, ein treuer Freund Stelzhamersund Stifters, schrelbt
ithm wenigstens aus Linz unter dem 19, Dezember 1848 10);

»Stifter ist mit der zweiten Lesung fertig. Br ‘hat an dem Pra.chtba.um die
Stellen bezeichnet, wo dichte Zweige auszuschneiden, und andere, wo neue Triebe an-~
zusetzen whren. Er meint, Du wirst és ihm nicht {ibel nehinen. Er wisse, was zu vie]l
ist und was noch nottut und er will ein volistindiges Ganzes, wie man es von einem—
Genle zu fordern berechtigt ist.” :
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_.Im gleichen Brief wird noch mitgeteilt:

»Die Zusendung des. Liederbuches (Liebesgilirtel) wlrd an Cotta. erbeten Bist Du
nun gesonnen, dem Begehren zu willfahren, so gib Deine Meinung kund, 'ob Du den
Girtel mit oder ohne Abiinderung einschicken willst. Entscheide!*

Vermutlich war die ablehnende Beurteilung des zweiten Teiles durch Stifter
Ursache, daB Heckenast sich nicht zur Annahme des Liebesgiirtels entschlieBen
konnte (Die Briefe Heckenasts an “Stifter sind bekanntlich- verschollen). Stelz-
hamer erblickte-in Stifters Verhalten, das zuerst so groBe- Hoffnungen ‘in ihm
erweckte und 1hn dann so grausam enttduschte, einen neuen Beweis fiir die Un-
verldBlichkeit und - Zwiespiltigkeit des einfluBreichen -Freundes: | ‘Vorderhand
freilich nahm er die Beziehungen zu Cotta wieder auf und bheb 1hm fiiy die
Durchsacht dankbar.

Diese aber scheint Wahrhch nicht vergebhch von Stifter gefordert worden:
zu ‘sein. Schreibt doch sogar der getreue Reitzenbeck am 31. Dezember 1848 10)

an Stelzhamer:

. ,lch habe Dein Liebesgedicht gelesen!

. Ein schoner Tag kam in mein Herz, eine SOnne, -die ihre Glutstra.hlen ‘In das
ganze Gelider und in alle Fiebern des Lelbes und der Seele ergoB. Ich umarme den
Dichter flir die gespendete Freude, die so gro war, daf mein scharf forschendes
Auge erst bel der zweiten Schau — bei der ersten schwamm es vollig im Rosenblait~
glanze — manche -Dornenlénge und einiges Wucherkraut bemerkte. Daran muf ein
Schnitt gesohehen — Insoweit bin ich mit Stifter -einverstanden — weiter nicht!“

So ging da.nn, langsam aber sicher, die Durchsmht des IAebesgurtels weiter.

Stelzhamer schrieb dariiber am 13. April 1849 1°) "an seine Frau Betty u.a.:

. ;,Denk Dir, er (Stifter) selbst, mit eigener Hand -schreibt” meinen ,Giirtel’ mit
zierlicher- Scln'ift auf schinstes Papier und Buchhandlung Cotta ist schon voll Un-
geduld, LaB gehn, Weib; ich werde endlich doch ein gutes Geschift machen und uns
‘wieder aus der Klemme reiBen'“ -

-Nach der feinsduberlichen ' Abschrift durch Sufter —_— Stelzhamer hatte
eine zwar sehr charakteristische, aber nicht leicht lesbare Handschrift — machte
sich’ Stelzhamer selber mit Eifer ans Werk. Damber schreibt er am 12. De-

zember 1849 19) an seine Frau:

. psDer beriihmte Buchhiindler Cotta aus S'cuttga,rt war neulich in Wien und ich

hatte eine lange Unterredung mit demselben. Er ist sehr gespannt und sieht mit
wahrer Ungeduld meinem Buche entgegen. Er wird es auch bald in seine Hinde be-
kommen; denn, mein teures Weib, ich arbeite bereits seit dem 1. Dezember an dessen
allerletzter Feilung und sorgfiltigsten Reimstellung.*

Karl ‘Poemer 2) (8. 69—-—111), hat in semer Doktorarbmt den Versuch
unternommen Stifters  Anteil. an Stelzhamers mebesgurtel“ herauszuarbeiten.
Es bleibt das freilich ein ebenso heikles wie undankbares Beginnen. Heikel, weil
bei Stelzhamers Eigenwilligkeit und SelbstbewuBtsein das: direkte Eingreifen
einer fremden Feder gerade in dieses Lieblingswerk recht wenig wahrscheinlich
ist. Es scheint sich auch tatsdchlich nach allen Berichten weit mehr um ein
Beraten als um ein Ausbessern des Wortlautes gehandelt zu haben; undankbar
deshalb, weil bis zur schlieBlichen Drucklegung im Jahre 1855 bei Cotta gerade
dieses Werk Stelzhamers immer und immer wieder iiberarbeitet, verbessert und
verindert wurde. - So schreibt Stelzhamer am 19. Juni 185410) an seine
‘Fran Betty: L i
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»Das - Buch -steht jetzt ‘in vBllig tadelloser Form und inneérer Einhmt da. Ich
wuﬁte gar nicht, daB ich 'dle Kraft der . Formbewiltiging in diesem Grade besitze,
wire in Bayern oder gar im: fippigen Vaterland auch nie Zu diesem BewuBtsein ge-
_kommen, das konnte nur im niichternen, vérstindigén Schwabenland und unter den’
roten, Kerkermauern i#hnlchen Weinbergen von Stutfgart geschehen. — Stifter und
Reitzenbeck werdeén mit hoher. Freude die Verdnderung des Buches; das sle ohnehin
schon 50 hoch: angeschlagen -haben, wahrnehmen und Stlfter wird dann wohl -guch
mit der Feder ‘das Seinige tun.” -

Eine Woche spiiter berichtet Stelzhamer am: 24. Juni 18541") an seine Gattin:

»Ich bin noch angebundén, hatte jedoch gestern abends beréits die Genugtuung,
daB mich Graf Wilhelm 8ffentlich mit- aufierordentlichen Lobspriichen beschenkte;
er hat den ersten Teil des Buches in seiner neuen Form gelesen, ja, was sage ich
gelesen, wieder wie Stifter durchstudiért, und heute: ha,ben wir in seinem Pa.la.is vier
volle Stunden wieder daran gefeilt und beraten.- - -

Aus dlesen Ausfixhrungen Stelzhamers kann man wohl mlt Recht heraus-
lesen, daB sich Stifter wie- Fiirst Wl[helm auf die bloBe - Beratung- ’oeschrankte,
wihrend die ‘Aenderungen. im Llebesgurtel von Stelzhamers Hand stammen,

Das Jahr 1848 fiihrte Stelz.hamer mit Stifter fiir. la.ngere Zeit in Linz zu-
‘sammen. Es kam . _wieder zu einem regeren personhchen ‘Verkehr zwischen
beiden und auch zwischen ihren Frauen, in. den. auch die gemeinsamen Freunde
wie Reltzenbeck Scha.Iler, Bmzer usw embezogen waren

SO schreibt. Stelzhamer an: Seine Frau am 27. 9. 1849:

- = ,;Die Leute, licbe Betty, bewahren Wuch in bestem Andenken. Frau Stifter trug
mh' eigens auf, Dich im nichsten Briefe zZu griifen und wenn sie Dir: einmal anders
—- stolz vorgekomimen, S0 solltest Du ﬂberzeugt sein, da,B es, wie es 1hr bfter gehe,
Verlegenheit gewesen sel.“

Auch als Fiirsprecher fiir sein Kleinod, den ,,Gurtel“ suchte Stelzhamer
den Freund Stifter einzuspannen. Deshalb richtete er Ende Apnl 1850 (S Ww.
XXIII S. 71 —13) folgenden in mehr als einer Hinsicht au.fschluﬂrelchen Brief
an ihn:

Wien, Ende -April 1850.

,,Lieber Stifter!

: Heut in. aller Gotbesfrﬂhe, wo noch mein Blut in mﬁg’l:lchster StBigkeit flieBet,
richte ich ein férmliches Bittgesuch, ein aufrichtiges: domine, exaudi orationem
meam et clamor meus ad te vendat an Dich, meinen alten Freund, der mir einmal
und das in einem hohen feierlichen Momente, wo fast melne Zornflut noch in voller
Hohe ging, beteuerte: .daB mich ohnehin kein Mensch auf -der Welt so gem habe;,
wie -er, an denselben alten Freund richte ich heute ein formliches Bittgesuch — Hére!

Morgen kommt Cotta nach Linz und Du zu ihm oder er zu Dir, kurz, Thr
kommt zusammen, weil er Dich sehen und sprechen will, inuf, was weiB ich. —
Bs wird dann und unter andern auch-von -mir, respektive von meinem ,,Giirtel* die
Rede kommen, ich habe mich gestern abends fast 1 Stunde auf dag beste und hoff-
nungsreichste mit thm unterhalten. Er ist ein gar affabler Mann! Und-da kommt
es dann wieder sehr viel auf Delnen Awusspruch an, ob sich meine groBen und
kithnen Hoffnungen realisieren.

Stifter, da Du elnmal das Gliick hast, ein gliicklicher Mensch au.f Trden zu
sein und eine imponierende Stellung im Leben eingenommen zu haben, so gebrauche
sie einmal zu Lust und Wohlfahrt statt zu Kummer und Weh des ratlosen Freundes,
1aB ab von Deiner ungerechten Forderung: daB ein Buch der ddmonisch bewegten
Neuzeit von der ersten bis zur letzten Seite in minnesingerlicher Naivitiit verharren
solle, sage vielmehr Cotta, daf Du (was ja nach Deiner -Behauptung bei meinem.
Werk wird  geschehen. miissen) die erste griindliche Abhandlung Schrefben wollest,
und ‘betrachte mein Buch als das, was es ist, nicht ein im Kopf kombiniertes, mifhe-

_voll- und kunstreich gedrechseltes Paradestlick . oder Gaukelwerk, sondern als die
'notwendig gewordene Crea.tion eines Menschengeistes der wie nach: dem Bilde so




auch einzlg nach dem Vorbilde jenes groBSen, ewigen Gelsies seine Liederwelt hin-
breitete und hinschrieb ins ewige Blau des Universums, wohl wissend, daf die innere
vesuvische Girung spiter manche holde Blumenstelle, manches griine Plitzchen
unter schattigem Oeclbaum, wo eben ein seliges Menschenpaar die Wonnen . des
Daseins felert, mit threm Schwefelbrel {lbergieBen und verderben, daf hie und da,
bald mitten im Hain und Blachfeld, bald aus dem Spiegel des Sees ein unheimlich
gezacktes Teufelshorn etc. etc. sich erheben und aufschiefSen, dagegen auf einer
anderen Stelle ein blithendes Reich reiBen, Kkliiften und zu einem schauerlichen
Abgrund versinken werde etc. etc., daB es aber dennoch und dessenungeachtet wie
jede andere eine kugelrunde Welt verbleiben und alles Melodeien mit einem lauten
Haleluys endigen misse — so, Freund Stifter, betrachte mein Buch, du weiBt,
ich bin kein Enthusisst weder in elgenen noch fremden Dingen, aber das Zeugnis
der Wahrheit tut mir wohl, ob ich es gebe oder empfange, so betracht’ es und ver-
sprich Cotta die griindlichste Abhandlung aus Deiner schiénsten Feder, dann hast
Du ein begangenes Unrecht wieder gut gemacht

an Delnem unveréinderlichen Fr. Steizhamer
Dei.ner Frau meine beste Empfehlung, Reltzenbeck und Schaller elnen GruBl.

Was Stifter darauf antwortete lie sich blsher nicht feststellen,

Auf jeden Fall verdient aber eine Stelle in Stelzhamers Brief besondere
Beachtung. Es sind die Worte: ,Stifter, da Du einmal das Gliick hast, ein

gliicklicher Mensch auf Erden zu sein und eine 1mpomerende Stellung im Leben-

eingenommen zu haben, gebrauche ‘sie auch einmal zu Lust und Wohlfahrt
statt zu Kummer und Weh des ratlosen Freundes!® Tiefe Verbitterung,
schwerer Vorwurf, arge Bedriicktheit Stelzhamers spricht aus diesen Zeilen,
die zwar objektiv gewiB nicht einwandfrei zu rechtfertigen, subjektiv aber
schlieBlich zu verstehen sind.
Stelzhamer “erblickte némlich zeltlebens in Stifter den in gleicher Weise
durch 1rd:1sche Giiter wie Gaben des Geistes arg Bevorzugten des Schicksals.
Wiihrend er selber in den Jahren vor und nach 1848 mit Weib und Kind in
- wirklichem FElend darbte, glaubte er Stifter iiber alle Daseinssorgen hoch
erhaben. Dal3 dies nicht der Fall war und sich auch in dessen NachlaB reichlich
“Schulden finden sollten, ahnte er nicht., Wihrend er selber verzweifelt: um
"die Anerkennung als Dichter in der Hochsprache rang, schien sie Stifter miihe-
'los in den SchoB zu fallen. Von Stifters einsamen Seelenkiimpfen, Riickschligen,
‘Enttduschungen wuBte Stelzhamer nichts oder nur wenig, Wihrend er selber
bei Verlegern und Herausgebern Aerger um Aerger erlebte, sah er Stifter dort

" als Vertrauensmann wie als Dichter in gleichem Ansehen. Er fiihlte sich daher
. von ihm hintergangen, ohme sich einzugestehen, daB vor allem die eigene
,Lebensunklughezt und Starrsinnigkeit die Ursache der eigenen M:Berfolge blieb. .

" Dazu kam nun die Tatsache, daB Stifter schon dreimal —— in -Auswahl
wieBezahlung der Beitréige zu ,Wien und die Wiener“ in der Besprechung
und schlieBlich im Verlegen des IaebeSghrbels“ — wirklich oder vermeintlich
‘seinen Weg durchkreuzt und seine Absichten verelt,elt hatte, Um 1848 tauchten
nun zwei weitere, schwerwiegende Griinde auf, die zur weiteren Entfremdung
der beiden Musenfreunde beitragen muBten: Stelzhamers Absxcht ein Schul-
'lesebudh Zu schreiben und Stifters Ernennung zum Schulrat — oder wie wir
~ heute sagen — zum Landesschulinspektor der Pflichtschulen in Linz. -
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". Das Linzer Oesterrewhlsche Volksblatt“ brmg‘t am 17. ‘Oktober 1849
Nr 166 unter dem Tltel Kunst und Wlssenschaft in Oesterrewh“ the folgende
Nachricht: ,Ein im- In- und Ausland anerkanntes Talent, ein Stifter; ein Volks-
dichter Stelzhamer weilen gegenwiirtig in unseren Mauern, welche Anerkennung
zollte ihnen bisher Oberdsterreich ?¢ Nun ‘Oberdsterreich war daran, ‘beider
groﬁer Sthne Wixrdng zZu gedenken Was Stifter betmfft so schreibt er selber
am 18, September 1867 (8. W. XXII, 8. 1563) in seinem brieflichen Lebensabri
an Joapeh Kehrmn dem er fiir eine von dlesem geplante Anﬁhologle auch Stelz-
hamer als Mtarbelter empfiehlt:

ylm Ma.l des Jahres 1848 ging er. (d. h. Stlfl:er) mJt seiner Gattm nach
L1.nz und’ blxeb im Sommer und im .Winter dort. Im Jahre 1849 erhielt er vom
Unterrichtsminister Thun den Ruf als Schulrat und VolksschuhnSpektor von
Oberosterrelch ‘welches Amt er im J ahre 1850 antrat. Er hbemedelte in d.lesem,
Jahre ganz nach Linz u.nd verwaltete sein Amt bls 1865 . :
Zu dieser ehrenden Ernennung Stifters hatten neben dem oberosterrelchl-_
schen Statthalter Dr. Fischer gewus auch seine guten Bemehungen z Wiener .
maBgeblichen - Stellen,  wo man ‘Stifter kannte und- sdhatzte beigetragen.
Schreibt .doch’ .Stu.fter selber in dem eben. erwiihnten Izebensabnﬁ von sich:
,Er blieb in jener- Ze1t (ab 1826) 1mmer in Wlen und gab. in: Mat,hematik
Physik Geschichte und den Schonen ‘Wissenschaften Privatunterricht, — Unter
seine Schiller zihlte er auch Sr. Durchlaucht Richard von Mettermch den
‘gegenwiirtigen Osterreichischen Botschafter in Paris, den er in den Jahren
©1844 —1846 in Mathematik und Physik unterrichtete.* DaB Stifter solche
‘Beziehungen zum Sohne des allmiichtigen Staatskanzlers nicht schadeten, ist
“begreiflich. - Stelzhamer schreibt denn auch am 13. April 1849 10) an seine
Frau Betty: ,Den Stifterschen ging es mit seinem Bruder nicht besser als
~ uns und werden auch spiiter eine Weile an der geschlagenen Wunde zu heilen
haben. Allein er hat Hoffnung beim - Unterrichtsamte endlich eine Stellung
zu erha.lten.“ Der Ton dieses Briefes ist noch recht freundschafthch und
sachlich, sicher aber ohne jede Spitze gegen Stifter. - _

Mittlerweile war aber Stelzhamer, gewitzigt durch die Erfahmngen der
letzten Jahre, zur Einsicht gekommen daB er, schon mit Riicksicht auf seine
Familie sich um ein gesmchertes Brot umsehen miisse, denn die patriarchalische
Lebensfithrung des Vormirz, auf die sein gesamtes bisheriges Leben aufgebaut
war, lieB sich nicht mehr aufrechthalten. Angeregt durch Lmzer Freunde aus
dem Professoren- wie Lehrerstande und wohl auch beeinfluBt ' von dhnlichen
Vorhaben - Stifters, fafte also Stelzhamer den EntschluB, ein Schullesebuch,
~zu schreiben. Er hoffte, damit gleichzeitig drei Zielen niler zu kommen;
nimlich erstens einen wirklichen Notstand in den Lehrbiichern zu beseitigen,
" zweitens eine tiichtige Stange Geld zu _verdienen und drittens sich dem Unter-
'.nchtsmlmstenum als Schuhnspektor fur Qberosterrexch - empfehlen. -

~ Da Stelzhamer ‘von gleichen Abs:chten Stlftera wuﬁte 'so erwacnte der alte
Argwohn in ihm aufs neue. Am 4. September 1849 10) schreibt er an seine Frau ;
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»Gott gebe, licbes Weib, daB Deine Zuversicht vonwegen des Landeschefs sich
bald der Bestiitigung erfreue, ich hege auch keinen sonderlichen Zweifel, obwohl es
mir unlieb ist, daB sich Freund Stiffer wieder dabel beteiligt und zu schaffen macht.
Allein ich tue ihm in meinem vorgefafiten Argwohn vielleicht ganz unrecht. Nun,
es wird sich zeigen.” -

Schon viel schérfer spricht sich Stelzhamer fiinf Wochen spiter am
13. Oktober 1849 10) in einem aberma,ls an seine Frau Betty gerichteten
Schreiben aus:

,Meine Ministerlalsache scheint ein Strudelteig ‘zu werden und verdanke dles.

nebst mehreren Ministerial-B6hmen wahrscheinlich auch meinem Freund Stifter,
der sich in engster Nidhe um den eitlen Landeschef herumdriickt, der mir schwach
genug scheint, allen seinen Einfllisterungen vollen Glauben zu schenken. Ich war
erst vor ein paar Tagen wieder bel dem Chef (d. h,- Statthalter Alols Fischer),
der immer voll Freundlichkeit ist, mir die Hand reicht, den Bart streichelt, mich
»Lunsern Ofterdingen® und ,Barden“ nennt, aber — und das scheint ja ist Stifters
Werk — nicht sonderlich viel von meinem Beruf und Eifer fiir strenge Arbeit, wie
die Zusammentragung eines solchen Schulbuches usw. zu halten scheint, HEr 1i8t
sogar durchblicken, da8 ich fiir derlel Zeug zu gut wﬁ.re, kﬂmmert sich aber nicht,
wovon ich samt Euch- ferner mich fortbringe.*

Die weitere Entwicklung dieser Angelegenheit muBite Stelzhamer in seinem
Argwohn nur bestirken. In Wien trug man némlich Stifter zuniichst die Stelle
eines Gymnasialinspektors fiir Wien und Niederdsterreich an. Er nahm auch
‘anfangs an, zog aber dann seine Ernennung zum Schulrat fiir Oberdsterreich,
wo er sich mehr MuBe fiir seine Dichtung erhoffte, der Wiener Stelle vor, Die
Beruﬁmg nach Linz erfolgte mit ErlaB vom 3. Juni 1850 des Ministers Leo Thun.
Stelzhamer war als zu leichtlebig schlieBlich fallen gelassen worden. Er empfand
solche Zurucksetmmg nicht bloB als schwere personliche Kréinkung, sondern eben-
so als harten Schicksalsschlag. Stand er doch weiter mit Frau und Kind vor dem
Nichts. Auch die 30 schon schillernde Seifenblase des Schulbuches platate
schhel_Shch, ohne den erhofften Erfolg zu bringen. Ks hatte schlieSlich -ein
#hnliches Schicksal wie Stifters' mit Aprent verfaBtes Lesebuch, das von

Heckenast gedruckt und verlegt, aber vom Ministerium zum Unterricht nicht

zugelassen wurde. Stelzhamers Lesebuch wurde wohl mit 500 ﬂ honoriert,
aber me gedruckt.

Das gegenseitige Verha,ltms zwischen den beiden Dichtern blieb fortan
gespannt. Steizhamer zumal hielt mit seiner Verbitterung nie zuriick. Viele
-Jahre spiter #uBerte er sich noch zu Pfarrer Koch und Maler Blumauer, als
in Gmunden die Rede auf Stifter kam: ,Der hat mir Weib und Kind gefressen!“
Er wollte damit andeuten, daB Stifter ihm die Moglichkeit genommen habe,
Frau und Kind entsprechend zu erhalten. Beide sind frith gestorben. Da
niemand geringerer als Hofrat Dr. Nusko, einst Finanzprokurator von Ober-
‘sterreich, diese AeuBerung Stelzhamers 1902 in seinem handschriftlichen
Lebensabri Stelzhamers berichtet, so darf sie wohl als verbiirgt angenommen
werden, ‘ ' i

‘Wie Stelzhamers Frauen iiber Stifter dachten, geht aus folgender Brief-
stelle hervor, die Stelzhamers Frau Betty 1850 1°) an ihren Mann schrieb:

wJia, ja, leber Mann, mein Herz hat Stifter nie Freund genannt. denn dieser
‘Mann kann Keinem Menschen Freund:sein!®
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Echt Welbhch und menschlich ergre1fend zuglelch w1rkt da.gegen in diesem
Zusa.mmmlha.ng der Brief, den Betty Stelzha,mer aus Ried unterm 11. Mai
1851 10) 11) ap ihren Mann richtete:

svorigen Monat, die letzten Tage, war Stifter mit Gattin in Ried. Schon gleich
nach ihrer Ankunft hab ich sie gesehen und gesprochen. Beide, sehr freundlich und
liebenswilrdig gegen mich, sind zu uns rlickwirts in den Garten hineingegangen
und sehr lange dageblicben. Sie haben mich eingeladen, sie zu besuchen fiir den
morgigen ganzen Nachmittag.

" Lieber Mann, vergib mir, fiir ‘den ersten Augenblick hab ‘ich sie beneidet in
ihrer Herrlichkeit, denn unwillkiirlich hat sich mir der Gedanke aufgedrungen, auch
wir kitnnten es so haben, wenn Du gewollt hittest. Als ich sie aber besuchte,
obwohl mein Verlangen es nicht war, aber ich hab es wegen den Leuten getan,
denn Du kennst ja auch die Leute: ,Der Schulrat, die- Stelzhamer geht zu  ihm!“
Und was noch mir sehr lieb war, beide haben mich zuhause begleitet.

- Als ich sie besuchte, war mein Neid, wollte ich Dir sagen, weg, denn-bel all
‘dem, daB sie alles -hat, ist sie doch unzufrieden und noch immer die Raunzen wie
friher und sie hat mir's in§ Gesicht gesagt, da- sie mich um die Lini, ‘die sic sehr
grof und gut aussehend gefunden hat, beneidet. , Hitt ich nur so ein Wesen!“ waren
jhre Worte. Und ich, lieber Mann, hab mich wo ich sie gestern beneidet hab, heute

groB und reich 1hr gegentiber gefdhlt R Dein Dich licbendes Weib
B. Sﬁelzhmmer o

. Auch Stelzhamer selber spielte nicht immer den Unversohnhchen So er-
kundigt er sich’ in einém Brief an Schaller am 3. August 1852 1) um das
Befinden der Linzer Freunde und nennt dabei Stifter an  erster Stelle. Am
3. Juni 1854 10) -vermerkt Stelzhamer in. einem Schreiben an seine Gattin Betty
iiber seinen Liebesgiirtel: ,Stifter, Reizenbeck, die. Apostel der hohen SittlichKeit,
haben mein Buch mit Brstaunen und ‘Lust gelesen . . . _Am 7. Juni 1854 1%)
berichtet Stelzhamer abermals u. a. an seine Frau: , . .. Die gewlissenhafte
Durchsicht meines Buches zeigt mir wirklich noch eine Menge Mingel, auf die mich
Stifter und die’ anderen Freunde lﬁ.ngst hétten aufmerksam machen sollen. Ent-
weder. sie verstanden es nicht oder- — sle getrauen. sich nicht , . ¢ Em paar Tage
spater, am 19, Juni 1854 10y, hest man wieder in einem Bnef Stelzhamers an
Betty. ,Stifter und Reizenbeck werden mit hoher Freude die Verinderung -des
‘Buches, das sie ohnrehin' schon so hoch angeschlagen haben, wahrnehmen und Stifter
wird dani wohl auch mit der Feder das Seinige tun .. .* ~In dhnlichem Sinne
duBert sich Stelzhamér am 27. Juni 1854 10) ap Cotta: ,Freund Stifter §oll die
prophezeiten Abhandlungen erst Thnen und mir nicht lange schuldig bleiben, denn

er wird groBe Freude haben, daﬁ 4das von ihm so hochgestelite Buch endlich er-
scheint und zwar in dieser neuen Umgestaltung, die. er wohl kaum fir moglich
gehalten hﬁ.tte « Am 3 ‘Miirz 1855 1") ist es dann endlich soweit. Stelzhamer'
sendet das erste aus Cottas Pressen hervorgegangene Buch yaedichte® - mit
dem in L1ebe“ ~umbenannten- I.aebesgﬁrtel“ an Schaller- m1t den Worten:

»VergiB a.uf ein Stiindchen’ Deine Amtsbeschwerde und A.mtSherrlichkeit und blicke
in mein neues "Buch! Wenn Du aber hineingeblickt hast, schicke es a.ugenblicklfeh
an Stifter und ich lasse ihm nebst meinem GruBe sagen: er mbge nun eine, die erste
von seinen dem Buche prognostizierten Abha.ndlungen schreiben und den- Cotta~
Horren einsenden!® - Schallers "Antwort vom 15. April 1855 10) pereitete ‘Stelz-
haber aber eine groBe Enttiuschung. Denn der Freund schrieb: ,Deinem
Wunsche gemii habe ich das Buch auch dem gegenwiirtig-mit einem Gehalt von
1800 fl C.M. definitiv angestellten Schulrat Stifter eingehiindigt. Br sprach sich
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darliber #uBerst giinstiz aus und behauptete Einzelnes sei so-auBerordentlich
.schon, daB es keiner der jetzt lebenden Dichter so zustandebringe; das Ganze
aber, meinte er, hiitte keinen geniligend motivierten Zusammenhang nach seiner
Anschauungsweise. Dies und der weltere Umstand, daB er von den odiosesten
- Arbeiten seines gegenwiirtigen Amtes zusehr in Anspruch genommen ist. dirfte
wohl Ursache sein, da Dein Wunsch beziiglich der , Abhandlung* nicht in Erfiillung
gehen wird.” -

Stelzhamer war iiber das Scheitern seines langjahrigen Planes, daB Stifter
sein Lieblingswerk, den ,Liebesgiirtel“, mit warmer Empfehlung einbegleiten
werde, gewaltig betroffen. Diese Verstimmung spricht deutlich aus der Frage,
die er am 6. September 1855 10)-in einem Brief an Schaller richtet: ,Stifter,
sie, soll ebenfalls gestorben sein. Ist's se?“ Offenbar hatte er aber trotzdem wie
an viele andere Freunde auch personlich an Stifter geschrieben, diesem seine

" Notlage geschildert und um geldliche Hilfe gebeten, wenn schon die literarische
versagt blieb. Aber Stifter war ablehnend gewesen und hatte mit folgendem
Schreiben 10). unmiBverstandlich abgewunken:

»linz, 9. 5.- 1888,

YLieber Stelzhamer!

Bei den jetzigen Preisen der Lebensmittel, welche das in Conventionsmiinze
kosten, um was. sie vor 12 Jahren in Wiener Wihrung zu haben waren, ist das
Beamtenleben weit nicht mehr so glinzend wie einst und ich kann, was mir Schaller,
der meine Verhiltnisse gut kennt, bezeugen wird, keine anderen Ausgaben machen
als filr mein ecigenes Haus. Was ich von Zeit zu Zeit iiber mein Haus hinaus aus-
zugeben habe, nehmen reichlich meine Verwandten in Anspruch, die von beiden
Seiten Unterstiitzung bediirfen und auch das néchste Recht dazu haben, da darunter
soviele Kinder sind, die sich nichts verdienen kfnnen und die vier Kinder meines
schwagers Mohaupt noch dazu vater- und mutterlose Waisen sind.

"~ Wenn mir meine unbedeutende Schriftstellerei etwas eintriigt, so sehe ich es
als eine Forderung Gottes, der mir diese Méglichkeit verlichen, an, die Meinigen
wenigstens zum Teil, da meine Beamten-Pension wegen der wenigen Dienstjahre nie
groB sein wird, fiir ihre Zukunft zu sichern, um, wenn ich frither, als ich_ denken
solite, abberufen werde, doch die Augen mit nicht grofen Vorwiirfen meines Ge-
wissens schlieSen zu miissen. Ich habe von diesen Einkiinften gar nichts Bares in
der Hand und trotz meines zurllckgezogenen Lebens vermége dem ich nie Bffentliche
Orte besuche oder die gebrdmchlichen Vergniigungen mitmache, .ist in manchen
Monaten meine Barschaft so knapp als méglich.

Mit jenen Wilnschen fiir Dein Wohl, welche ich Dir so- oft ausgesprochen habe,

-zelchne ich mich Dein immer gleicher
Adalbert Stifter.«

Wie der SchluB dieses Briefes zeigt, betont Stifter seine stets unveriinderte
Freundschaft zu Stelzhamer. Auch sieben Jahre spiiter, am 29. August (S.W.
XXIV, S, 222/223), schreibt er in ganz gleichem Sinne an Schaller: ,Was treibt
Stelzhamer, _der gegen mich fast unwirsch ist und den ich -doch lebe?*
Stifter lie es auch keineswegs nur bei den Worten bewenden, denn Schaller
berichtet am 21. Juli 1867 1°) an Stelzhamer: ,Schreibe mir, sobald als mdglich,
ob es Dir recht ist, wenn Stifter Schritte macht, da Du aus der Schillerstiftung
200 — 300 f1- bekommst. Wir beide haben die Angelegenheit besprochen und -Stifter
wiirde mit Freuden an eine von mir. bezeichnete emﬂuﬁreiche Persanuchkelt sich
wenden, um obigen Betrag fiir Dich zu erlangen.“

- Auch zu dem 1861 von Ferdinand Axma.nn, Wien, gemalten 0e14b11d Stelz-
hamers diilfte wohl Stifter die. Anregung gegeben haben. Der jung'e Kﬁnstler
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war ja der Sohn seines Freundes und Illustrators Josef Axmann. Stifter er-
wihnt in mehreren Briefen, daﬁ er ihm verschiedene -Modelle in Linz geworben
habe und sich bei seinem néchsten Aufenthalte in der Landeshauptstadt das
ganze geistige Linz von ihm malen lassen werde, 12)

" Die letzte Zusammenkunft Stelzhamers mit Stifter, von der sich Nachricht .
erhalten hat, fand im Juni des Jahres 1867 in Linz statt. Stelzhamer schreibt
dariiber am 16. Juni 10) ap seine-spitere zweite Fran Therese Bohm-Pammer:
»Was meinen angedeuteten OrtSWech.sel betrifft, so wire: ich bereiis gestern mit
Stifter nach Kirchschlag gefahren, wenn die Witterung es zugelassen hitte, um auf
Anraten besorgter Freunde die so_geriihmte dortige Luft und Wasserkur zu ge- :
brauchen. Wir fahren auch mit dem niichsten schonen Wetter dahin.” 1) Diese Ab-
sicht wurde tatsiichlich verwirklicht. -Am 20. Juni 1867 berichtet Stifter -an
Amalie aus Kirchschlag (S.W. XXII, S. 136); ,Wir sind sehr gut heraufge-
kommen, haben in meinem Zimmer, das wie die andern von einem Maler aus Grama- .
stetten gemalt worden ist, gegessen, sind dann spazieren gegangen ——, haben
darauf die Jause genommen und Stelzhamer ist dann mit dem Wagen nach Linz
zuriickgefahren Stelzhamer hat das linke Eckzimmer bestellt und will Frei-
tags auf lingere Zeit heraufkommen *,

Am nichsten Tag (21. Juni 1867) benchtet S‘after an Amalie: ,,Ich habe
die wunderbare Fernsicht betrachtet; aber es ist dde in mir, ich habe das Heimweh.
Wenn morgen Stelzhamer kdmmt, so wird es vielleicht besser* ‘und fiigt am gleichen
Brief reslgniert bei: ,Bs war wieder ein Fiaker aus Linz mit 4 Personen hler Sonn-
tag kommen gewiss viele Leute herauf. Stelzhamer kam nichf, —=- " -

Stelzhamer konnte seine Absicht nicht mehr ausfiihren, er muBte nach

Salzburg verreisen. So wurde dieses Zusammensein in Klrchschlag im Juni ‘1867 -

zur letzten Begegnung der beiden groBen Oberbsterreicher. . Zeltgenossen, wie
der Vater des Schreibers dieser - Zeﬂen haben die belden ‘Dichter “wieder-
holt emtrachtlg Zusammen gemuthch plauschend auf - der Promenade: gehen )
gesehen. Damit” klingt das’ Verha.ltms Stelzhamer Stifter nach manmgfalugen
,Verstlmmnngen ‘doch aus, wie es begann, im Emklang von Achhung und,

Freundschat’t. _ ~
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Alois Raimund Hein, sein Leben und Wirken
Zum hundertsten ‘Geburtstag des Stifterbiographen
Von Otto Jungmair (Linz)

Am 1. Juni dieses Jahres jihrte sich zum hundertsten Male der Geburtstag
des grofen Stifterbiographen Alois Raimund Hein, des ,Erzvaters der
Stifterforschung®, dessen 1904 erschienenes Werk ,Adalbert Stifter,
sein Lebenund seine Werke“ die Grundlage der Stifterforschung und
der AnstoB zur neuen Stifterrenaissance geworden und — nach einem Wort
Gustav Wilhelms — - die Bibel der groBen Stiftergemeinde“ bis heute ge-
blieben ist. '

Hein war eine intuitiv schépferische Natur, dessen angeborene Einfiihlung
und - ehrfiirchtiges Forschen ihn neben seiner folkloristischen Wirksamkeit zum
Schilderer des groBen Erzichers und Dichters vorbestimmte. Von Jugend auf
fiir alles Schone und Hohe begeistert, von der Idee eines ausgleichenden Sitten-
gesetzes im Einzel- wie im Vélkerleben im Stifterschen Sinne gliubig erfiillt,
blieb er bis zu seinem Ende ein Vorbild fiir seine Schiiler und zahlreichen Ver-
ehrer, #uBerlich eine ehrfurchtgebietende, hochgewachsene, aufrechte Erschei-
nung, innerlich ein kompromiBloser Kémpfer und Pfleger fiir alles, was er in
Kunst und Leben fiir recht und gut erkannt hatte.

Sein #uBerer Lebensgang schon war ein einziges unbeirrbares Streben nach
Erfilllung seiner kiinstlerischen Berufung trotz aller Hindernisse und Schwierig-
keiten, die sich jhm entgegenstellten. , .

" A.R. Hein kam am 1. Juni 1852 — also genau zwei Jahre nach Stifters Er-
nennung zum Schulrat in ILinz — in Wien als Sohn eines Lokomotivfiihrers
der Nordbahn zur Welt. Die Eltern sorgten fiir die Ausbildung des

vielversprechenden, begabten Jungen, indem sie ihn nach der Volksschule

auf die Mittelschule schickten, wo er, da die Mittel der Eltern nur zu oft zu
knapp wurden, seit seinem 14. Lebensjahr durch Nachhilfestunden selbst zu
den Kosten des Studiums beitragen muBte. Schon in der Oberrealschule erfiillte
ihn eine dréingende Sehnsucht, Maler zu werden, welchem Vorhaben die Eltern
aber, die ihr Kind nicht der Unsicherheit eines freien Berufes aussetzen wollten,
anfangs schwere Bedenken entgegensetzten. Hein aber erreichte es gigrch"'séinén
Nebenverdienst als Hauslehrer, daf8 er nach dem Abitur die k. k. Akademie der
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