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ANTHROPOLOGIE

Uber das Hautleistensystem der FuBsohlen von Niederosterreichern

Von JOHANN JUNGWIRTH

Manuskript eingelangt am 30. April 1964

Unter den Untersuchungen iiber die geographische Verteilung erblicher
Merkmale des Menschen nehmen diejenigen iiber das Hautleistensystem eine
hervorragende Rolle ein. Es sind dies hauptséchlich Arbeiten iiber das Papillar-
liniensystem der Fingerbeeren und Handflichen, iiber das, neben zahlreichen
Einzeluntersuchungen, auch schon Zusammenstellungen, insbesondere iiber
die Verteilung der Muster auf den Fingerbeeren, vorliegen (4, 5, 7). Arbeiten
iiber das Hautleistensystem der Zehenbeeren und FuBsohlen treten dagegen
zahlenmaBig stark zuriick, obwohl die Haufigkeit der Merkmale dieses Systems
ebenfalls geographisch deutlich variiert und rassenméBig bedingt ist.

Die vorliegende Arbeit, eine Untersuchung iiber das Hautleistensystem
der Planta von Niederdsterreichern, beruht auf FuBabdriicken, die von Herrn
Dr. J. WasrtL, Wien, im Rahmen seiner Titigkeit als stdndig gerichtlich be-
eideter Sachverstindiger fiir menschliche Erbbiologie hergestellt wurden. Es
wurden nur jene Personen in die Untersuchung einbezogen, die in Nieder-
sterreich geboren wurden und von denen mindestens ein Elternteil ebenfalls
aus Niederosterreich stammt. Bei den meisten stammen jedoch beide Eltern
aus Niederdsterreich. Der iiberwiegende Teil der Untersuchten gehort der
landlichen Bevélkerung an. Das Material, fiir dessen Uberlassung zur Be-
arbeitung ich Herrn Dr. J. WastL danke, ist also, was die Herkunft der
untersuchten Personen betrifft, ziemlich einheitlich. Auf die Einbeziehung der
Kinder in die Untersuchung muBte verzichtet werden, da bei der Priifung von
Materialien, in denen viele Blutsverwandte (Eltern-Kinder, Geschwister)
vorkommen, die Moglichkeit des gehiuften Auftretens von rezessiven Merk-
malen besteht. Es wurden nur die biologisch untereinander nicht verwandten
Erwachsenen auf die Héufigkeit der Merkmale des Hautleistensystems der
FuBsohlen gepriift. Das Material umfaBt 235 erwachsene Personen (137 Ménner
und 98 Frauen).

Die FuBsohlenabdriicke wurden nach dem iiblichen Verfahren als Farb-
drucke hergestellt. Vom Hypothenar der Planta wurden Spezialabdriicke
gemacht, da bei der iiblichen Methode durch Aufsetzen der Fiie weit fibular

Ann. Naturhist. Mus. Wien, Bd. 67, (1963), 1964 43



674 J. JUNGWIRTH

gelegene Triradien und damit die mit diesen Triradien zusammenhingenden
Muster nicht erfallt werden. Trotz sorgfiltiger Abdrucktechnik werden die an
der Basis der Zehen gelegenen Triradien bei manchen Personen nicht erfaft,
da eine meist durch das Tragen des Schuhwerkes bedingte, mehr oder weniger
starke Verkriippelung der Zehen dies verhindert. Einzelne Triradien an der
Basis der Zehen konnen aber auch fehlen. Die Entscheidung dariiber, ob ein
Triradius an der Basis der Zehen wirklich fehlt, oder ob er nur nicht durch
den Abdruck erfalit wurde, ist auf Grund der Beurteilung des Abdruckes
allein haufig nicht méglich. Die meisten Bearbeiter des Hautleistensystems der
FuBsohlen verzichten daher auf eine Beurteilung des Verlaufes der Haupt-
linien, die von den genannten Triradien ausgehen. Normalerweise werden nur
der hallucale Mustertyp sowie die Musterformen in den Interdigitalriumen
II bis IV, am Hypothenar und am Calcaneus bei Arbeiten iiber das Papillar-
liniensystem der FuBsohlen gepriift und eine Untersuchung iiber die Haufigkeit
der verschiedenen Muster in den genannten Feldern durchgefiihrt. Auch ich
habe aus den angefiihrten Griinden auf eine Priiffung des Hauptlinienverlaufes
auf der Planta verzichtet.

Bei der Beurteilung der Musterformen in den einzelnen Feldern der
Planta habe ich die vereinfachte Klassifikation von H. CummiNs und C. Mipro
(3) verwendet. Da die Bestimmung der Ausprigungsformen der FuBsohlen-
muster bei allen Abdriicken des vorliegenden Materials vom Verfasser selbst
erfolgte, erscheint die Einheitlichkeit der Beurteilung gewahrleistet.

Die Tabellen enthalten folgende Kurzbezeichnungen der verschiedenen
Musterformen in den Feldern der Planta:
W = Wirbelmuster
L' = tibial offenes Schleifenmuster,
Lf — fibular offenes Schleifenmuster,
L2 = distal offenes Schleifenmuster,
LP.= proximal offenes Schleifenmuster,
T? = distal offenes Tannenbogenmuster,
O = musterloses Feld.

Wegen des geringen Umfanges des Materials wurde eine Unterteilung der
Wirbelmuster in einfache Wirbel, Doppelschleifen, Zentraltaschen u. s. w.
nicht durchgefiihrt, desgleichen wurde auf eine Unterteilung der Schleifenmuster
in einfache Schleifen und Muschelschleifen verzichtet. Alle Felder, die keine
echten Muster aufweisen, erhielten die Kurzbezeichnung O.

Das Papillarliniensystem der Planta

Die prozentuale Verteilung der verschiedenen Muster in der hallucalen
Area sowie in den Interdigitalriumen II bis IV, auf der distalen Fliche des
Hypothenars und am Calcaneus der FuBsohlen der Niederdsterreicher ist in
den Tabellen I bis ITI dargestellt. Die Tabellen enthalten die Musterbehaftung
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Prozentuale Verteilung der Muster der Planta
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der rechten und der linken Planta sowie beider FuBlsohlen, getrennt fiir Manner
und Frauen, wie auch fiir beide Geschlechter zusammen.

In der hallucalen Area der Planta zeigen die Ménner aus Niederosterreich
einen etwas hoheren Anteil von Wirbelmustern als die Frauen, wie auch viele
andere europide Gruppen. Sowoh! bei den Ménnern als auch bei den Frauen
ist die Wirbelbehaftung links gréBer als rechts. Auch diese Merkmalsaus-
pragung teilen die Niederosterreicher mit den meisten bisher untersuchten
Europiden.

Im Interdigitalraum II der Planta weisen die Manner mehr proximal offene
Schleifenmuster auf als die Frauen. Die iibrigen Europiden verhalten sich
darin nicht alle gleichartig. In der Bemusterung dieses Feldes zeigen sich
keine, oder nur sehr geringe Seitenunterschiede.

Sowohl im Interdigitalraum III als auch im Interdigitalraum IV der
Planta sind die Frauen hiufiger musterlos als die Manner. Im Interdigitalraum
IV der Planta zeigen die Minner einen héheren Anteil von distal offenen
Schleifenmustern. In den Interdigitalriumen IIT und IV sind deutliche
Seitenunterschiede zu erkenpen. In beiden Interdigitalriumen iiberwiegen
rechts die distal offenen Schleifenmuster, wihrend links die Musterlosigkeit
hiufiger ist. Die fiir die beiden Felder genannten Geschlechts- und Seiten-
unterschiede der Niederosterreicher sind fiir alle bisher untersuchten Popu-
lationen die Regel.

Das Hypothenar und der Calcaneus der Planta lassen bei den Nieder-
Osterreichern in der Bemusterung keine deutlichen Geschlechts- und Seiten-
unterschiede erkennen.

Die Tabelle IV zeigt die prozentuale Verteilung der verschiedenen Muster
in den einzelnen Feldern der Planta bei den untersuchten Niederdsterreichern
und bei einigen europiden sowie mongoliden und negriden Vergleichsserien.

Aus der Tabelle ist zu ersehen, daB sich die Niederdsterreicher im Haut-
leistensystem der Fufisohlen ohne Besonderheit in die Reihe der iibrigen Euro-
piden eingliedern. Die untersuchten Niederosterreicher zeigen deutliche
Ahnlichkeit mit den von H. MaiscH (8) untersuchten Wiirttembergern, mit
den von D. WicHMANN (14) untersuchten Sidwestdeutschen und West-
deutschen und mit den von B. JURASEK (6) untersuchten Tschechen aus
Méihren, aber auch mit einer rdumlich weit entfernten europiden Gruppe,
mit den von R. B. MoNTGOMERY (11) untersuchten europiischen Amerikanern.
Von den in die Tabelle aufgenommenen europiden Populationen zeigen nur
die von L. MarLA (9) untersuchten Tschechen ein Sonderverhalten durch
einen hoheren Anteil von Musterlosigkeit und einen deutlich geringeren
Anteil von distal offenen Schleifenmustern im Interdigitalraum III der Planta.
Die groBen Unterschiede bei den in die Tabelle aufgenommenen europiden
Populationen in der Bemusterung der distalen Fliche des Hypothenars der
Planta sind zweifellos in der abweichenden Aufnahmetechnik begriindet.
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Die von D. WicEMANN (14) untersuchten Siidwestdeutschen und West-
deutschen, bei denen wie bei den vorliegenden Niederosterreichern ein Spezial-
abdruck des Hypothenars der Planta hergestellt wurde, um auch die weit
fibular gelegenen Triradien und die mit diesen zusammenhingenden Muster
zu erfassen, stimmen mit den Niederosterreichern im Anteil der tibial offenen
Schleifenmuster auf dem genannten Feld vollkommen iiberein.

Deutlich weichen die vorliegenden Niederdsterreicher, gemeinsam mit
den iibrigen Europiden, in der Auspriagung der Merkmale des Hautleisten-
systems der FufBlsohlen von den Mongoliden ab. Zum Vergleich mit diesen
wurde eine von S. TARKEYA (12) untersuchte Serie von Chinesen und eine von
T. TeraOKA (13) untersuchte Serie von Japanern herangezogen. Beide Popu-
lationen sind durch eine gegeniiber den Europiden geringere Musterhaufigkeit
in den Interdigitalriumen II bis IV der Planta gekennzeichnet. Der Anteil
der proximal offenen Schleifenmuster im Interdigitalraum II, der Anteil der
Wirbelmuster im Interdigitalraum IIT und der Anteil der distal offenen
Schleifenmuster im Interdigitalraum IV der Planta ist bei den Mongoliden
deutlich geringer als bei den Europiden.

Ein Sonderverhalten in der Ausprigung der Merkmale des Hautleisten-
systems der Fuflsohlen zeigen die Eskimiden und die Indianiden. Zum Ver-
gleich diente eine von C. Mipro und H. CommiNs (10) untersuchte Serie von
Eskimos und eine von H. Cuommins (2) untersuchte Serie von nordamerikani-
schen Indianern. Die genannten Eskimos weisen gegeniiber den Chinesen und
Japanern einen geringeren Anteil von Wirbelmustern und einen wesentlich
hoheren Anteil von Musterlosigkeit in der hallucalen Area der Planta auf und
zeigen nicht wie die Chinesen und Japaner einen gegeniiber den Europiden
erhéhten Anteil von Musterlosigkeit im Interdigitalraum IIT der Planta. Die
in der Tabelle angefiihrten nordamerikanischen Indianer weisen wie die Eski-
mos einen sehr geringen Anteil von Wirbelmustern in der hallucalen Area der
Planta auf, ibertreffen jedoch alle Vergleichsgruppen sehr deutlich in der
Haufigkeit von distal offenen Schleifenmustern in diesem Feld. In den Inter-
digitalrdumen II bis IV der Planta zeigen die nordamerikanischen Indianer
die gleiche Abweichung in der Héufigkeit der Muster von den Europiden wie
die iibrigen Mongoliden, jedoch in abgeschwichtem Mafe.

Wie die Mongoliden, weichen auch die Negriden in der Auspriagung der
Merkmale des Hautleistensystems der FuBsohle sehr deutlich von den Europi-
den ab. Zum Vergleich wurde eine von H. Cummins (1) untersuchte Gruppe
von westafrikanischen Negern herangezogen. Diese zeigen in der hallucalen
Area der Planta einen gegeniiber den Europiden deutlich héheren Anteil von
Wirbelmustern und einen wesentlich geringeren Anteil von distal offenen
Schleifenmustern. Der Interdigitalraum II der Planta ist bei den Negriden
durch einen hohen Anteil von proximal offenen Schleifenmustern und einen
sehr geringen Anteil von distal offenen Schleifenmustern gekennzeichnet, der
Interdigitalraum IIT der Planta durch einen hohen Anteil von Wirbelmustern
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und der Interdigitalraum IV der Planta durch einen verhiltnismiBig sehr
hohen Anteil von distal offenen Schleifenmustern.

Zusammenfassung

Die vorliegende Population aus Niederdsterreich gliedert sich in den
Merkmalen des Hautleistensystems der FuBsohlen ohne Besonderheiten in die
Reihe der iibrigen Europiden ein und zeigt dabei deutliche Ahnlichkeit mit
ridumlich benachbarten Bevolkerungsgruppen. Gemeinsam mit den iibrigen
Europiden weisen die Niederosterreicher sehr deutliche Unterschiede in der
Bemusterung der Planta von den Mongoliden und den Negriden auf. In der
Ausprigung der Geschlechts- und Seitenunterschiede im Papillarliniensystem
der FuBsohlen zeigen sie kein auffilliges, von den iibrigen Europiden ab-
weichendes Verhalten.
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