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Der Braunbrustigel Erinaceus europaeus L.
in Niederosterreich

Von KurT BAUER 1)
(Mit 1 Textabbildung)

Manuskript eingelangt am 29. Marz 1976

Eine Revision des Erinaceidenmaterials im Zuge der schrittweisen Neu-
ordnung der gesamten Saugetiersammlung des Naturhistorischen Museums
bot Gelegenheit, auch alle Igelbelege Osterreichischer Herkunft kritisch zu
iiberpriifen. Besondere Aufmerksamkeit wurde dabei auf mehrere in der
Literatur widerspriichlich beurteilte Stiicke verwandt. Das Ergebnis dieser
Uberpriifung entsprach nicht in allen Fillen der Erwartung und lieferte den
AnlaB, die Frage der Verbreitung von Erinaceus ewropaeus in Osterreich an
moglichst umfangreichem Material zu iiberpriifen. Wenn es jetzt moglich ist,
den Verlauf der Ostgrenze dieses westeuropaischen Verbreitungselements
durch Osterreich wenigstens einmal fir den Raum nérdlich der Alpen neu
festzulegen und auch einigermaflen zu sichern, dann ist das einmal der Unter-
stitzung durch Frau Dr. G. MAYER vom Oberosterreichischen Landesmuseum
in Linz und Dr. H. FREY vom Institut fiir Parasitologie und Allgemeine Zoolo-
gie der Universitat fiir Veterindrmedizin in Wien zu danken, die die Igelbelege
der Linzer Sammlung bzw. ein reiches Material an Igelskelettresten aus der
Umgebung niederdsterreichischer Uhu-Brutplitze (FrREY 1974) zugénglich
machten. Als besonders bedeutsam erwies sich aber die erfolgreiche Suche nach
Trennmerkmalen fiir Igelunterkiefer, die Dr. P. WoLFF (1975, 1976) zur
selben Zeit im Zusammenhang mit der Determination der Tierknochenfunde
aus den neolithischen Pfahlbauten des Mondsees in Oberdsterreich durch-
fihrte — wahrend an Hand der bekannten Schadelmerkmale (Maxillar-,
Nasal- und Léngenindex u. a.) nur wenige der fast ausnahmslos nur fragmen-
tarisch oder mindestens zerfallen {iberlieferten Gewdll- und subrezenten
Hohlenfunde sicher bestimmt werden konnten, lieBen sich die vorliegenden
Unterkiefer ohne Ausnahme einer der beiden Arten zuordnen! Fiir die Aus-
arbeitung der der Verbreitungskarte zugrundeliegenden Koordinaten-Raster-
karte ist schliellich Herrn J. WIrTH von der Biospelaologischen Arbeits-
gemeinschaft an der Sdugetiersammlung zu danken.
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1. Systematik, Verbreitung und Nomenklatur in Mitteleuropa

Die Grundlagen unserer Kenntnis von der Morphologie, geographischen
Verbreitung und Variation der beiden in Mitteleuropa lebenden Igelformen
wurden von HERTER (1934, 1938) und WETTSTEIN (1942) erarbeitet, die das
von den Pionieren BARRETT-HamiLToN (1900) und MitLer (1912) nach
typologischen Gesichtspunkten geordnete Datenmaterial nicht nur erheblich
erweitert, sondern erstmals auch unter Zugrundelegung eines biologischen
Species-Konzeptes interpretiert haben. Die zwischen HERTER und WETTSTEIN
offengebliebene Frage, ob Braunbrust- (= West-) und WeiBlbrust- (= Ost-)
Igel richtiger als Arten oder als Rassengruppen einer polymorphen Art bewertet
werden sollten, ist nunmehr auf Grund neuen Tatsachenmaterials zu Gunsten
des Erstgenannten entschieden. Nicht nur ist die Zahl der osteologischen
Merkmale ungleich groBer als frither angenommen. Die beiden Gruppen unter-
scheiden sich auch deutlich in Kérperwachstum und Gewichtsentwicklung
(HraBE 1975) und recht grundsatzlich in der ontogenetischen Entwicklung
von Farbung und Muster des Haarkleides (KraTocHVIL 1975). Vor allem aber
fanden drei Bearbeiter bzw. Bearbeiter-Teams zwar numerisch ibereinstim-
mende, in den Karyotypen jedoch auffallig verschiedene Chromosomengarni-
turen (GRoPP & GEISLER 1966, GEISLER & Gropp 1967, GropP 1969, GRrOPP,
CitoLER & GEISLER 1969, KrRAL 1967, OrLOV 1969). SchlieBlich weisen die
Funddaten auch auf erhebliche Unterschiede im phénologischen Ablauf des
jahrlichen Lebensrhythmus hin (KraTocBViL 1975) und dort, wo die regionale
Verbreitung der beiden Igel in der Zone sympatrischen Vorkommens genauer
kontrolliert worden ist, deutet die Verteilung der Fundpunkte auch merkbar
verschiedene 6kologische Anspriiche bzw. Toleranzen an. Insgesamt liegen die
Fundorte von E. concolor in Nieder- und Oberosterreich, aber auch in Mahren
und Bohmen eher in offeneren, warmeren, jene von E. europaeus mehr in
waldreicheren, rauheren Landschaftsteilen. GroBeres, hinsichtlich der Héhen-
lage des Fundortes genau datiertes Material mag in Zukunft auch noch belegen,
daB E. europaeus nicht nur weiter in die Taler eindringt, sondern auch héher
in die Berge aufsteigt als der WeiBlbrustigel. Von welch einschneidender
Bedeutung die festgestellten bzw. vermuteten Unterschiede in der Winter-
schlafdauer und in der Klimatoleranz fiir die Uberlebensaussichten in den
jeweiligen Grenzbereichen der Verbreitung méglicherweise sind, lassen schon
einige wenige Zufallsbeobachtungen (Nowax 1975) an einem in Miinchen frei-
lebend angetroffenen Weillbrustigel ahnen.

Hinsichtlich der mitteleuropéaischen Verbreitungsgrenzen galt bis vor
kurzem noch ganz das Bild, das HERTER (1934) nach Auswertung von insgesamt
477 Belegstiicken gezeichnet hatte. Erst im letzten Jahrzehnt sind unsere
Kenntnisse regional durch Auswertung weiteren Materials verfeinert worden.
RueprrcHT (1973) lieferte eine auf Literaturangaben und Sammlungsmaterial
gestitzte Verbreitungskarte fiir Polen, in der 34 Nachweise von E. europaeus
und 82 Fundpunkte von E. concolor verzeichnet sind. Fir die CSSR, fiir die
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HEerTER (1934) nach den damals bekannten Belegen noch schreiben konnte,
,,aus der Tschechoslowakei ist nur Roumanicus bekannt‘‘, hat KraTocHVIL
(1966, 1975) seither neben einigen literarischen Quellen ein eindrucksvolles
Belegmaterial von 358 Igeln ausgewertet und nachgewiesen, das E. europaeus
dort ganz Bohmen und auch den Norden und Westen Mahrens bewohnt. Vom
Tal der Elbe bis zur Moldau und mittleren March erstreckt sich eine breite
Zone sympatrischen Vorkommens. Mit der Osterreichischen Verbreitung
beschaftigt sich der folgende Abschnitt. Fur den im Siiden anschlieBenden
jugoslawischen Abschnitt der Kontaktzone hat noch immer HErTER’s (1934)
Darstellung Geltung. E. europaeus wurde hier bisher nur (neben dem Weill-
brustigel) in der Westhilfte Istriens gesammelt, aus dem ganzen iibrigen Nord-
jugoslawien ist nur E. concolor bekannt (DyuLi¢ & Vibinié 1964, Divri¢ &
Miri¢ 1967, N. TvRTROVIC briefl.). Der in anderem Zusammenhang erwahnte
Weilbrustigel von Mianchen wurde zwar vom Finder als faunistischer Nach-
weis fiur die Miinchner Schotterebene gewertet, kann aber wohl unberiick-
sichtigt bleiben — so gut wie sicher handelt es sich um ein als temporares
Haus- oder Gartentier verschlepptes und dann entlaufenes oder auch aus-
gesetztes Individuum.

Abschlielend zur specifischen und subspecifischen Namensgebung. Da
die Zusammengehorigkeit der beiden Taxa nicht in Frage steht und der Name
der nordanatolischen Rasse viele Jahre Prioritdt hat, wird der WeiBBbrustigel,
dem Beispiel von KraToCHVIL (1966) und SPITZENBERGER (1973) folgend, als
Erinaceus concolor MARTIN 1838, seine siidost- und mitteleuropaische Haupt-
rasse als B. concolor roumanicus BARR.-HaMm. 1900 bezeichnet. Fiur den Braun-
brustigel ist der Status des Binomens E. europaeus LINNAEUS 1758 unbestritten.
Dagegen bedarf die Taxonomie der mitteleuropédischen Populationen der
Klarung. KratocHVIL, der 1966 die Braunbrustigel der CSSR noch als
E. e. europaeus bezeichnet hatte, nennt sie spater (1974, 1975) E. e. occidentalis.
AnlaB zu diesem Schritt war eine Untersuchung von KrUGER (1969), in der
merkliche Unterschiede in Form und GroéBe zwischen den Schéideln nord-
europaischer und westdeutscher Braunbrustigel beschrieben worden waren.
KrtUGER selber folgerte aus seinem Befund jedoch nur ,,die systematische
Stellung der Igel West-Europas (im Gegensatz zu jenen Nordeuropas, Einf.
K. B.) ist unklar und bedarf der Revision‘. Die Anwendbarkeit des fiir die
Igelpopulation der Britischen Inseln gepragten Namens occidentalis BARR.-
Hawum. 1900 auf die mitteleuropaischen Populationen ist zudem mehr als zweifel-
haft, da britische und mitteleuropaische Igel sich sowohl nach WETTSTEIN
(1942) wie nach RuprECHT (1972) gleichfalls durchaus merkbar unterscheiden
sollen. Bis zu einer endgiiltigen Klidrung durch eine Gesamtrevision von
E. europaeus sind nomenklatorische Folgerungen aus Einzelhinweisen deshalb
besser zu unterlassen. Unter diesem Gesichtspunkt scheint es richtig, fiir die
mitteleuropaischen Braunbrustigel am bisher fast einhellig verwendeten
Namen E. e. europaeus festzuhalten.

18*
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2. Verbreitung in Osterreich

Im Catalogus Faunae Austriae (WETTSTEIN 1955) wird die Verbreitung
von E. e. europaeus mit ,,Vorarlberg, Nordtirol, Salzburg, westliches Ober-
osterreich, westliches Kéarnten und Osttirol, jene von X. c. roumanicus (der in
dieser Fauneniibersicht noch als Rasse von europaeus gefilhrt wurde) mit
,,ostliches Oberdsterreich, Niederosterreich, Steiermark, Burgenland wund
(fraglich) Ostkarnten umrissen. Die einleitend erwihnten, von verschiedenen
Bearbeitern unterschiedlich beurteilten Stiicke, denen fiir die Umgrenzung
der Areale besondere Bedeutung zukommt, sind die folgenden:

A. O6LM 3624 (Balg mit Schadel) Leonding, 8. September 1922; wurde von
WETTSTEIN (1925) als roumanicus, von HERTER (1934) als Ubergang und
von WETTSTEIN (1942) schlieBlich als europaeus gefithrt; eine Uberprii-

~ fung, bei der die neuen Mandibelmerkmale jedoch noch nicht herangezogen
wurden, bestitigte die Zugehorigkeit zu E. europaeus.

B. NMW B 5177 (Balg mit Schiadel) Kremsmiunster, 3. Oktober 1914; wurde
von WETTSTEIN (1925) als roumanicus, von ZALESKY (1937) als europaeus
bestimmt, von HERTER (1938) jedoch noch als der westlichste roumanicus-
Nachweis aus Oberdsterreich angefithrt. Die Uberpriifung bestitigte die
Zugehorigkeit zu E. europaeus, doch ist das Stiick zu jung, um die Mandibel-
merkmale dieser Art in voller Auspragung zu zeigen (P. WoLFF pers. Mitt.).

C. NMW B 4669 (Balg mit Schadel) Litschau, 30. April 1935; wurde von
ZALESKY (1937) als Bastard, von WETTSTEIN (1942) als untypischer rou-
manicus beurteilt; die Merkmalsauspragung liegt jedoch in allen Punkten
ganz im Variationsbereich des jetzt vorliegenden umfangreicheren concolor-
Materials.

D. NMW 3625 (Balg mit Schéadel) Mittersee bei Lunz, 29. Juli 1925; wurde
von WETTSTEIN (1925 und 1942) und auch von ZALESKY (1937) als Bastard
gedeutet, wobei der Schidel als europaeus-artig, das Muster der Fellzeich-
nung als roumanicus-artig beurteilt wurde. Das Muster entspricht jedoch
nicht sosehr IIT A sondern eher 8 g in der Skala von HERTER (1934), liegt
damit durchaus in der Variationsbreite von europaeus und fallt nur durch
eine auffillige Verdunkelung etwas aus dem Rahmen. Meine Beurteilung
ware deshalb europaeus, doch ist die Ausbildung der Mandibelmerkmale
etwas aberrant und zwar in einer Weise, die als Annaherung an die Aus-
bildungsformen bei E. concolor gedeutet werden kann (P. WOLFF pers.
Mitt.); moglicherweise handelt es sich also doch um einen (Riickkreuzungs-)
Bastard zwischen den beiden Arten, in dem jedoch die europaeus-Merkmale
stark iberwiegen.

E. NMW 7642 (Schédel) GroBhollenstein an der Ybbs, Anfang September 1934;
dieses erste unumstrittene Belegstiick von K. europaeus aus Niederoster-
reich wurde von WETTSTEIN (1942) in einer Fullnote bekanntgemacht und
vermutlich deshalb in spateren Publikationen (1955, 1963) iibersehen.
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Zusammenfassend ergeben sich aus diesen Einzelbefunden die folgenden
Korrekturen an den Verbreitungsbildern der beiden Arten: Der Weilbrustigel
reicht westwarts nur bis in den Linzer Raum, aus dem das Oberdsterreichische
Landesmuseum mehrere von allen Bearbeitern gleichsinnig beurteilte Belege
verwahrt. Das Areal des Braunbrustigels dagegen erstreckt sich erheblich
weiter nach Osten als bisher angenommen und schlieBt das ganze Waldviertel
sowie Teile der Niederdsterreichisch-steirischen Randalpen noch ein. Die
beiden unter D und E genannten Stiicke lassen sich um in den letzten Jahren
gewonnenes Belegmaterial von 9 Stationen vermehren. In den Uhu-Beute-
resten fanden sich mehrfach beide Arten im Material eines Brutplatzes. Ange-
sichts des mehrere Kilometer groen Aktionsradius dieses Jagers kann daraus
jedoch nur bedingt auf wirkliches Nebeneinandervorkommen von E. euro-
paeus und concolor geschlossen werden. In der nachstehenden Liste der Fund-
orte erfolgt die Reihung von Nord nach Siid, bei gleicher nérdlicher Breite
von West nach Ost fortschreitend :

1. Waldkirchen an der Thaya, 48°56 N [ 15°21 E; unter Uhu-Beuteresten
29 Mandibeln (mindestens 15 Individuen) von E. europaeus, 7 Mandibeln
(mindestens 4 Individuen) von K. concolor.

2. Eibenstein, 48°51 N / 15°35 E; unter Uhu-Beuteresten 2 (1) E. europaeus,
7 (4) E. concolor.

3. Wanzenau, 48°37 N / 15°36 E; unter Uhu-Beuteresten 1 (1) E. europaeus,
2 (2) E. concolor.

4. Stallegg, Gem. Rosenburg, 48°36 N |/ 15°38 E; unter Uhu-Beuteresten
3 (2) E. europaeus, 15 (10) K. concolor.

5. Schonberg, 48°31 N [/ 15°41 E; unter Uhu-Beuteresten 3 (2) E. europaeus,
9 (8) E. concolor.

6. Umgebung Traunstein, etwa 48°26 N [ 15°08 E; Fundort aus der Karte bei
KraTocHVIL (1975) entnommen, der im Text auf eigene Funde im nord-
lichen Niederosterreich hinweist, ohne sie jedoch genauer zu lokalisieren.

7. Gemeinde Kirchschlag, etwa 48°22 N [/ 15°12 E; wie 6.

8. Goldloch im Tirnitzer Hiugel (niederdsterr. Hohlenkataster 1836/2),
47°55 N | 15°33 E; undatierter Hohlenfund (NMW H 1970-5-1).

9. Kluftschacht III (niederdsterr. Hohlenkataster 1815/45), 47°49 N [ 15°03 E;

" undatierter Hohlenfund (NMW H 1971-10).

10. Mittersee bei Lunz, 47°49 N / 15°04 E; Balg mit Schidel (NMW 3625),
vgl. Punkt D der vorhergebenden Liste.

11. GroBhollenstein an der Ybbs, 47°48 N / 14°46 E; Schadel (NMW 7642),
vgl. Punkt E der vorhergehenden Liste.

Die Grenze der Hohenverbreitung bleibt zu kliren. Gegenwirtig ist der
Mittersee mit 800 m der hochstgelegene durch ein unzweifelhaft rezentes
Belegstiick gesichterte Fundort (WETTSTEIN 1963). Die Tagdffnungen der
beiden Héhlen, aus denen Igelreste vorliegen, liegen 1300 m (Goldloch) und
etwa 1350 m (Kluftschacht ITI) hoch. Die Igelreste wurden als Bodenfunde
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aufgelesen und nicht ergraben und wirken rezent. Wie in anderen, ahnlich
gelagerten Fillen ist jedoch subrezentes (etwa boreales, atlantisches oder sub-
boreales) Alter nicht auszuschlieBen bzw. vielleicht sogar anzunehmen. Auch
nach Beobachtungen in anderen Teilen der Nordostalpen scheinen beide
Igelarten in diesem Gebiet 800 m. ii. M. gegenwartig wohl nur ausnahmsweise
zu iiberschreiten.
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Karte 1: Verbreitung von Erinaceus europaeus und Erinaceus concolor in Niederoster-
reich. Fundorte von K. europaeus sind als schwarze Kreise, solche von E. concolor als weif3e
Kreise markiert. Von den mit Sternchen gekennzeichneten Fundorten liegen beide Arten
vor (vgl. Text). Die Fundpunkte von K. concolor in Niederosterreich stiitzen sich auf
Belege und Archivdaten der Saugetiersammlung des Naturhistorischen Museums. Den
verzeichneten Nachweisen aufBlerhalb der niederdsterreichischen Landesgrenzen liegen
Belege des Oberosterreichischen Landesmuseums in Linz bzw. Angaben oder Karten-
punkte in den Verdffentlichungen von HErTER (1934) und KraTocmviL (1966, 1975)
zugrunde.
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