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ANTHROPOLOGIE UND PRAHISTORIE

Zur Geschichte des Begriffes Heidengebirge
Von Fritz ECKART BARTH')

(Mit 2 Abbildungen und 1 Tafel)

Manuskript eingelangt am 13. Juni 1986

Zusammenfassung

Es wird versucht, der Geschichte des Begriffes Heidengebirge nachzugehen und seinen Ursprung
zu ermitteln. Die ilteste Erwahnung, die gefunden werden konnte, stammt aus dem Jahre 1835. Der
Begriff Spanstein als Synonym fiir Heidengebirge stellte sich als Lesefehler heraus und ist zu streichen.

Summary

It is tried to reconstruct the history of the term Heidengebirge and to find its origin. As far as we
found out it is not mentioned before 1835. The term Spanstein as an expression synonymous to
Heidengebirge turned out to be a mistake in reading and is to be avoided.

In der wissenschaftlichen Literatur unseres Jahrhunderts tiber den prahistori-
schen Salzbergbau wird der Begriff Heidengebirge mit groBter Selbstverstandlich-
keit gebraucht. F. MorTon erklart die Entstehung dieser Bezeichnung mit dem
Fund der Leiche eines prahistorischen Bergmannes im Jahre 1734 (MorToN 1963:
18ff., 1964: 5). J. REmINGER teilt diese Auffassung (REITINGER 1964: 51). Bei
Durchsicht der Salinenakten des 18. Jahrhunderts im oberdsterreichischen Landes-
archiv in Linz?) fiel jedoch auf, daB3 der Terminus Heidengebirge nicht vorkommt
und oft umsténdliche Beschreibungen des Tatbestandes an seiner Stelle verwendet
werden. Auch die iltesten bekannten Arbeiten iiber die Geschichte des Hallstétter
Salzbergwerkes kennen dieses Wort noch nicht (Kurz 1811: 113f., VIERTHALER
1811: 395, KNeger 1812: 43f., DickLBERGER 1817: 121ff. und 139f., Kurz 1818: 440,
PoLLHAMMER 1834).

Die erste Erwahnung des Begriffes Heidengebirge fand ich in einem Brief
J. v. RusseGGERS an K. C. v. LEONHARD vom 25. Juli 1835: ,,Haben Sie schon etwas
von dem sogenannten Heidengebirge gehort? diess ist ein ganz eigenthiimliches
Gemenge von Kohlen, Leder, Haaren (worunter sich Gemshaare unterscheiden

') Anschrift des Verfassers: Dr. Fritz Eckart BARTH, Prahistorische Abteilung, Naturhistorisches
Museum, Wien, Burgring 7, Postfach 417, A-1014 Wien. — Osterreich.
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lassen), Steinsalz und Thon, welches Gebilde Nester im Haselgebirge von Hall in
Tyrol und Hallstatt in Ober-Osterreich bilden soll. Es erscheint in einer Tiefe von
50 bis 60 Lachter unter Tage.“ (RUSSEGGER 1835: 522). Niaheres erfahrt RUSSEGGER
bald danach von J. v. HELMS, dem damaligen k. k. Salinen-Verwalter zu Hallstatt
und er gibt dessen Mitteilung umgehend am 22. August 1835 an v. LEONHARD
weiter (RUSSEGGER 1835: 674f.). Der Begriff Heidengebirge und seine Deutung ist
fiir RusseGGER so neu und bemerkenswert, daB er rasch eine weitere kleine
Mitteilung verdffentlicht, die den Titel trdgt: ,,Ueber das sogenannte Heidengebir-
ge in der siiddeutschen Steinsalzformation“ (RusseGGER 1836). F. UNGER und
F. HruscHAUER verwenden das Wort Heidengebirge nur in einer Anmerkung mit
klarer Betonung des lokalen Aspektes. Sie sprechen von einem ,, Triimmergebirge
(hier Heidengebirge genannt)“ (1851: 150).

Die erste uneingeschrinkte Verwendung des Begriffes Heidengebirge findet
sich in einer wichtigen, aber wenig beachteten Arbeit von A. SiMoNy, der ganz
offensichtlich im Jahre 1880 die untertdgigen Fundstellen in Hallstatt eingehend
besichtigt hat (SiMony 1880). Wie er im Nachsatz betont, wollte er nicht nur iiber
,.celtische Uberreste von hochstem Interesse“ berichten, sondern auch dem inter-
essierten Touristen Anleitungen fiir die Gestaltung eines Regentages ,,deren es in
Hallstatt ja so viele giebt* in die Hand geben (S. 29). Demzufolge ist der Aufsatz
eher eine Reisebeschreibung denn eine wissenschaftliche Arbeit, die gréBtenteils
auf personliche Recherchen des Autors in Hallstatt zuriickgehen diirfte. Dafir
spricht auch, daB Fundstellenbezeichnungen nach dem Hérensagen unrichtig
wiedergegeben sind (Langsteiner- statt Landsteinerkehr, Apolda- statt Appold-
Wehr) und daf3 die Beschreibung der bekannten Tragsicke schlichtweg falsch ist
(S. 15). Letztere diirften unmittelbar nach ihrer Auffindung dem Finanzministe-
rium, dem damals die Salinen unterstanden, eingeschickt worden sein?).

SiMoNy war daher auf die Beschreibung durch Bergleute angewiesen. Neben
selbst Gesehenem und Erlebtem sind ganz offensichtlich Gespriche mit den ihn
begleitenden Bergleuten die Hauptquelle Simonys. Diese missen daher den Be-
griff Heidengebirge als Ausdruck der lokalen Bergmannsprache beniitzt haben und
Smony hat diesen so sprechenden Ausdruck bedenkenlos ibernommen. Bei der
ersten Nennung wird Heidengebirge unter Anfiihrungszeichen gesetzt und eine
Definition versucht: ,,.Schon seit geraumer Frist kannte man das sogenannte
,Heidengebirge‘, einen salzarmen Thon oder ausgelaugtes Haselgebirge, welches
als Einschliisse Fetzen Tuch, Holzspiane, Stiickchen Kohle, Lederstreifen und
manchmal tiichtige Balken in sich birgt, ausserdem aber meist auch Taggesteine in
Form der charakteristisch geritzten und polierten, meist aber nur schwach gerun-
deten Gletschergeschiebe enthélt, wie man sie noch jetzt leicht im Boden der am
Fusse des Plassen liegenden Dammwiese findet* (Simony 1880: 14).

%) Am 10. August 1880 schreibt F. v. LUSCHAN der Gattin F. v. HOCHSTETTERs, daB er die Sicke
in einem Biiro des Finanzministeriums gesehen habe. (NachlaB F. v. LUSCHAN in der Staatsbibliothek
PreuBischer Kulturbesitz Berlin, Karton Nr. 62. Fiir den Hinweis habe ich Herrn Dr. St. NEBEHAY zu
danken.)
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Abb. 1: Ausschnitt aus dem Bericht der zweiten Woche des vierten Viertels 1701. Hallstitter
Bergmeisterschaftsarchiv im OO Landesarchiv Linz, Akten Bd. 2. Das Wort ,spaustain® ist unterstri-
chen. MaBstab in Zentimetern.

Abb. 2: Ausschnitt aus dem Bericht der elften Woche des vierten Viertels 1708. Hallstiatter Hofschrei-
beramtsarchiv im OO Landesarchiv Linz, Handschrift 104. Das Wort ,,bschaustain“ ist unterstrichen.
MaBstab in Zentimetern.

Auch in dem Bericht der Salinenbeamten J. Stapf und B. Hutter iiber die
Untersuchungen im Appoldwerk vom 17. September 1880 wird der Begriff Hei-
dengebirge verwendet und definiert. Mit der Publikation dieses Berichtes in den
Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien durch F. v. HOCHSTET-
TER wird ,Heidengebirge“ zu einem Terminus der préhistorischen Forschung
(v. HOCHSTETTER 1882).

Heute verstehen wir unter Heidengebirge alle im Salzbergwerk auftretenden
Gebirgsarten mit Einschliissen von Spuren menschlicher Tatigkeit. O. SCHAUBER-
GER unterscheidet zwei Arten. Es ,,besteht die Grundmasse des ,Heidengebirges
entweder aus kleinstiickigem Salzhauwerk (Salzklein), das durch toniges Salz
wieder zu einer Brekzie verfestigt ist (,regeneriertes Haselgebirge‘) oder aus
zihem, noch mehr oder minder feuchtem ,Laist‘, der sich vom Riickstand unserer
Laugwerke praktisch nicht unterscheidet* (SCHAUBERGER 1960: 14).
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Im Zusammenhang mit préhistorischen Funden im Salzbergwerk Hallstatt und
als Synonym fiir Heidengebirge wird von C. ScHRAML der Terminus ,,Spansteine*
genannt (ScHRamL 1932: 137). Er beruft sich dabei auf die Wochenberichte des
Bergmeisters vom 4. Viertel 1701, die heute im Oberosterreichischen Landesar-
chiv verwahrt werden (Hallstitter Bergmeisterschaftsarchiv, Akten Bd. 2)
(Abb. 1). Die Durchsicht dieser Berichte ergab jedoch, daB trotz der schwer
lesbaren Schrift eindeutig nicht Spanstein zu lesen ist sondern ,,spaustain®.

Die im Hofschreiberamt Hallstatt abgelegten Reinschriften dieser Berichte
sind in klar lesbarer Kanzleischrift geschrieben und zeigen, daf} in allen Fillen
»bschaustain“ gemeint ist (Oberosterreichisches Landesarchiv) (Abb. 2). Es han-
delt sich also um eine Gesteinsart, die aus irgendwelchen Griinden ,,beschaut*
werden muflte. Der Begriff ,,Beschau“ war friither weit verbreitet und in vielerlei
Zusammenhingen iblich. Der Registerband der Osterreichischen Weistiimer ent-
halt fast eine ganze Seite von Verweisen. Heute ist das Wort nur noch selten in
Gebrauch (z. B. Fleischbeschau), meint aber nach wie vor die amtliche Feststel-
lung eines Tatbestandes an Ort und Stelle. Die Beziehung zu Bergwerk und
Gestein wird dann verstindlich, wenn man sich die Art der Abrechnung der
Haiuerarbeit vergegenwartigt (ScHRAML 1930: 184ff., 1932: 161f.). Die Eisenhduer
standen im Gedinge, arbeiteten also im Akkord und waren zu einer bestimmten,
festgelegten Leistung verpflichtet. Aber ,,die wechselnde Gesteinshérte, . . . die
Entfernung des Arbeitsortes vom Mundloch und der Wettermangel, das alles iibte
einen bestimmten EinfluB auf die Vortriebsgeschwindigkeit aus“ (ScHRaML 1932:
61). Bei der vierteljahrlich erfolgenden ,,AbmaB“ wurde die Leistung der Hiuer
iiberpriift, wobei all diese Beeintrachtigungen beriicksichtigt werden muBten.
Unter ,Beschaustein® diirften daher jene Gesteinsarten des Hallstitter Salzberges
zusammengefaBt sein, deren Harte keiner der giiltigen Normen entsprach (z. B.
Haslgebiirg, Ganzer Stain, usw.) und erst durch eine amtliche Beurteilung festge-
legt werden mufte. :

‘Der Begriff Heidengebirge bleibt daher der einzige Terminus zur Umschrei-
bung prihistorischer Bergbauspuren im Salzbergwerk. Seine Entstehung 148t sich
allerdings nicht iiber das Jahr 1835 hinaus zuriickverfolgen.
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Ein Brandgrab der Lengyelkultur mit einer Henkelschale aus
Ursprung, Niederosterreich

Von ELisABETH RUTTKAY')

(Mit 5 Abbildungen und 1 Tafel)

Manuskript eingelangt am 21. Mai 1987

Einfihrung

Zu einer vorgeriickten Zeit des Jahres 1896 konnte L. H. FiscHER ein
Brandgrab aus Ursprung, MG Dunkelsteinerwald VB Melk, Niederésterreich,
bergen. FiscHER war damals aktives Mitglied der Wiener Anthropologischen Ge-
sellschaft, und so wurde der Fund gleich innerhalb der Mitteilungen der Anthropo-
logischen Gesellschaft in den Jahresberichten iiber die Gelidndeforschung des
genannten Jahres bekanntgemacht (ANDRIAN-WERBURG 1897: 24). Die Fundstiicke
gelangten - der Zeitpunkt ist nicht iiberliefert — in die Anthropologisch-Prahistori-
sche Sammlung des k. k. Naturhistorischen Hofmuseums und blieben bis 1973
uninventarisiert.

Ludwig Hans FiscHER (1848-1915) war gebiirtiger Salzburger, akademischer
Maler und Radierer der seine Ausbildung an der Wiener Akademie erhalten hatte.
(THIEME-BECKER 1916: 12, 35; SANTIFALLER & OBERMAYER-MARNACH 1957, 1: 323;
Micacz 1972: 63—64; MENGHIN 1915). Ab 1879 wohnte er — falls er sich nicht gerade
auf einer seiner zahlreichen Reisen befand — in Wien, zuletzt in seiner Villa in
Neuwaldegg. Er bereiste alle Linder am Mittelmeer und gelangte 1888 auch nach
Ostasien. Das Hauptgebiet seines Wirkens war die Landschaftsmalerei, wobei er
gerne Motive aus dem Orient beniitzte. Er erstrebte eine realistische, naturgetreue
Darstellung frei von der Romantik des beginnenden 19. Jahrhunderts und auch
frei von der Sorge bei der Wiedergabe des Lichtes, was bereits fiir die Impressioni-
sten kennzeichnend war.

Es ist bekannt, da} in unserem Naturhistorischen Museum mehrere Ansichten
. aus Agypten und Indien von der Hand FiscHERs stammen, darunter allein im Saal
X1V, der ehemals zur Enthnographischen Sammlung gehorte, fiinf Bilder. Auch
im Kunsthistorischen Museum befinden sich Bilder vom ihm: 6sterreichische
Grabungsplitze in Kleinasien und auf Samothrake.

') Anschrift der Verfasserin: Dr. Elisabeth RUTTKAY, Prihistorische Abteilung, Naturhistorisches
Museum, Postfach 417, A-1014 Wien. — Osterreich.
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Moglicherweise leiteten ihn diese Staatsauftrage fiir die k. k. Hofmuseen, die
er im Laufe der 80er Jahre des vorigen Jahrhunderts ausfithrte zur enthnographi-
schen und préahistorischen Forschung. Er war — wie oben gesagt — Mitglied der
Wiener Anthropologischen Gesellschaft, der Wiener Prihistorischen Gesellschaft,
sowie Korrespondent der k. k. Wiener Zentralkommission fiir Denkmalpflege.
Gegen Ende der 80er Jahre und in den 90er Jahren hat L. H. FiscHER an mehreren
Stellen in Niederdsterreich und einmal auch in Wien Ausgrabungen durchgefiihrt,
so in den paldolithischen Stationen Aggsbach und Willendorf, auf zwei neolithi-
schen Hohensiedlungen, in Schénbiihel und auf dem Gemeindeberg in Wien 13,
Ober St. Veit. In Karlstetten konnte er hauptsdchlich bronzezeitliche Funde
bergen. Er verfate wichtige Abhandlungen iiber seine Erfahrungen im Geliande
und illustrierte sie selbst (FiscHER 1892, 1893, 1896, 1897, 1898). Die Studien iiber
die Palaolithstationen in der Wachau, iiber die Station Willendorf I und iber die
Siedlung auf dem Gemeindeberg galten lange Zeit als grundlegende Publikatio-
nen. Von seinen Grabungen wurden einige oder alle (?) im Auftrag der Anthropo-
logischen Gesellschaft durchgefiihrt und finanziert. Die Funde dieser Untersu-
chungen gelangten in die Sammlung der heutigen Préhistorischen Abteilung
(MoscHNER 1982). Von einer Reise nach Indien im Jahre 1889 brachte FiscHER eine
Kollektion an Volksschmuck fiir das k. k. Hofmuseum mit. Der Bericht iiber die
Reise, reich illustriert, ist in den Annalen unseres Museums erschienen (FisCHER
1890).

Fundbericht und Fundgut

Die Fundsituation des vorliegenden Brandgrabes von Ursprung beschreibt
L. H. FiscHer wie folgt: ' ' -

Von der Pielachmiindung eine gute Stunde entfernt, im Gebirge im Orte
Ursprung ,,auf einem isoliert stehenden, langgezogenen Hiigel fand ein Bauer
beim Ausgraben von Erde ein grosses, schalenférmiges Gefil mit Buckeln am
Rande; in dem selben war ein kleines, schwarzes Gefi3 mit Henkel und verbrannte
Knochen. Die Gefillscherben waren noch soweit vorhanden, als ich davon Mit-
theilung bekam, dass ich sie sammeln und so weit zusammensetzen konnte, dass
die Form noch zu reconstruieren ist. Die vorgeriickte Jahreszeit erlaubte mir nicht,
weitere Grabungen zu veranstalten; ich habe aber bereits dafiir gesorgt, dass mir
mit kommenden Sommer hiebei nichts im Wege steht” (ANDRIAN-WERBURG 1897:
24). _

Neben den 1973 noch uninventarisierten Funden von Ursprung lag ein vergilb-
ter Zettel mit einer Handskizze der rekonstruierten Fundsituation und der Mittei-
lung ,,Aus einem Hiigel in Ursprung bei Melk (auf der H6he zwischen Melk und
Geroldingen) der Topf war im Kessel“ (Abb. 1). Obwohl der Zettel weder Datum
noch Unterschrift trigt, diirfen wir annehmen, daB die Aufzeichnungen von der
Hand FiscHers stammen. Aufler den Keramikfragmenten fanden sich dabei auch
verbrannte Menschenknochen, die der Anthropologischen Abteilung weitergege-
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Abb. 1: Handskizze L. H. FISCHERs iiber die rekonstruierte Fundsituation des Urnengrabes von
Ursprung, Niederdsterreich.

ben wurden, wo sie heute leider als verschollen gelten. Wir konnen nur hoffen, daf
dieses Fehlgut durch eine gliickliche Fiigung wieder ans Tageslicht kommt.

L. H. FiscHER beschreibt in seinem Bericht iiber das Brandgrab von Ursprung
zwei Gefil3e, die er zeichnerisch rekonstruierte: ein groBes schalenférmiges Gefal3
und ein kleines Gefdl mit Henkel. Scherben dieser GefiaBe sind auch heute noch
vorhanden, auBBerdem dazu ein Wandstiick mit Buckel von einem dritten Gefal3.

Die Scherben des groBeren Gefifles konnten zusammengesetzt werden. Sie
ergaben eine weichkonische FuBschiissel aus gelblichbraunem, mit Sand gemager-
tem, hart gebranntem Ton, mit zylindrischem, innen verdicktem und oben gekerb-
tem Rand. Die vorliegenden Teile lassen die Hohe des zylindrischen FuBes nicht
schiatzen. Knapp oberhalb des Umbruches sitzen vier kreuzstindig angebrachte
flache runde Buckel, H. 18,8 cm, @ des Randes 32,4 cm, & des FuBes 11,5 cm, @
der Buckel 2,5 cm, Wand 1 cm. Inv.-Nr. 79.590 (Abb. 2/3).

Von dem kleinen Gefia3 mit Henkel sind heute nur zwei Fragmente erhalten,
ein Bodenteil mit Wandresten und ein Bruchstiick des Bandhenkels. Beide aus
rotlichbraunem, dunklem sandhiltigem Ton, Oberfliche gegléttet und poliert.
Wand 0,5 cm, Br. des Henkels 2,6 cm. Inv.-Nr. 79.591 (Abb. 2/1a, 1b). Da diese
Fragmente das erste Auftreten des vollkommen ausgepriagten Bandhenkels auf
unserem Arbeitsgebiet bezeugen, die Form des Gefif3es aber an Hand des vorhan-
denen Scherben nicht auszumachen ist, versuchten wir, sie mit Hilfe der Hand-
zeichnungen L. H. FiscHERrs zu erfassen. Wir kénnen dieser Zeichnung FiSCHERS
erhohtere Glaubwiirdigkeit schenken als es sonst bei Handskizzen ratsam ist, da sie
von ihm als bedeutendem Maler stammt, der auch aktiver Autodidakt-Prihistori-
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ker war. DaB3 damals beim Einsammeln der Funde noch mehr Fragmente dieses
Gefies vorhanden waren als heute iibriggeblieben sind, ist anzunehmen. Zumin-
dest Randstiicke mufB3te FiscHER noch gesehen haben, als er die Handskizze
verfertigte. Sie zeigt eine Henkelschale mit doppelkonischem GefafBkorper, kur-
zem trichterférmigen Hals und randstindigem Bandhenkel. Die Zeichnung F1
SCHERS, vergrofert auf das durch die vorhandenen Scherben diktierte Maf, ergab
eine Hohe von 9 cm und einen Bodendurchmesser von 5 cm. Inv.-Nr. 79.591
(Abb. 3a).

Unter derselben Inventarnummer befindet sich hier noch ein kleines Wand-
fragment eines GefiBes aus rotlichgelbem, mit grobkérnigem Sand gemagerten
Ton. Das Fragment trigt eine an den Seiten schwach eingedellte Knubbe. @ des
Buckels 2,6-2,3 cm (Abb. 2/2).

Analyse

Die FufBschiissel mit zylindrischem Hohlfuf} ist eine kennzeichnende GefiB-
form der Lengyel-Kultur (PoDpBORsKY & al. 1977: Abb. 16; KaLicz 1969; KAMIEKS-
KA & Kozrowsky 1970; Pavuk & Siska 1971: Abb. 13), so auch fiir ihre méihrisch-
Osterreichische Gruppe (MOG) (RuttkAY 1976). In der Frage, ob sie innerhalb der
Lengyel-Entwicklung friih oder spat anzusetzen sei, spielt die Form der Schiissel,
die mit der einfachen fuBlosen Schiissel typologisch gleichgesetzt werden kann,
eine wichtigere Rolle als der Stinder. Die vorliegende Schiissel mit konisch
aufsteigender Wand, zylindrischem, oben gekerbtem, innen verdicktem Rand und
runden Buckeln oberhalb des Umbruches gehort einer entwickelteren Phase der
Gruppe an. Als ,Einzelstick“ — das Begleitgefd3, die Henkelschale, ist ein
Unikum, besser gesagt, ihr Auftreten im Lengyel-Verband gehort zu den Ausnah-
mefillen — ist sie aber schwer nédher datierbar.

Ahnliche Schiisseln wie die von Ursprung sind in Ossarn zutagegekommen.
Nicht nur die Schiisselformen der Ossarner Grube zeigen Ahnlichkeit mit der
FuBschiissel von Ursprung, sondern auch die Machart der Keramik ist an beiden
Fundstellen gleich. Sie beinhaltet einerseits eine hartgebrannte hellbraune, mit
Sand gemagerte Ware, bei der stellenweise auch noch geglittete und polierte
Oberflichen erhalten sind. Uber die zweite Gattung der Keramik werden wir
weiter unten sprechen. Eine der Schiisseln mit iiberdimensionalen Buckeln am
Umbruch (Abb. 4/3) und eine andere mit eingeknicktem Rand und unterrandstin-
digem Buckel (Abb. 4/6) aus der Ossarner Grube zeigen Formtendenzen, die erst
mit der Stufe MBK IIb ausgeprigt erscheinen, wie wir sie aus der Siedlung von
Jezetany-Mar$ovice kennen (Ko$TURiK & RakovskYy 1984: Abb. 3/7, Abb. 4/6,
Abb. 6/1, 8). Die fiir die Stufe MBK IIb, und auch fiir den Typus Wolfsbach
(MOG IIb) beschriebenen kennzeichnenden Qualititen wie: stark glimmerhaltiger
Ton, terra nigra-Ware, schwarze geglittete Oberflache, eingetiefte Verzierungen
und die unterhalb des Umbruches angesetzten Buckeln, fehlen der Keramik von
Ossarn. Es fehlen hier aber auch die wichtigen Merkmale, die fiir die vorangehen-
de Zeit als charakteristisch angesehen werden, wie die unechte terra sigillata-Ware
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Abb. 2: Ursprung, VB Melk, Niederdsterreich. Funde aus dem Urnengrab der Lengyel-Kultur.
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und auch die Mannigfaltigkeit plastischer Verzierungen (KoSTURik 1986: 237).
Letzteres kann damit zusammenhéngen, dal der Gefatypus Topf im Grubenin-
halt von Ossarn nicht vertreten ist. Ob der gerade Rand (8) bei einer Schiissel
(Abb. 4/3) oder der gekerbte Rand bei einer anderen (Abb. 4/2) und die Stelle der
Buckel um oder sogar oberhalb des Umbruches genug sind, um die Grube von
Ossarn noch in die Subphase MBK IIa3 zu setzen, wagen wir nicht zu entscheiden.
Die Reste des FuBes der FufBischale von Ursprung lassen einen zylindrischen
Stander rekonstruieren (Abb. 2/3), eine altertiimliche Form, die allmiahlich durch
den konischen niedrigen Hohlful der Epilengyelzeit (MBK/MOG IlIc) abgeldst
wird.

Die in nur zwei Fragmenten erhaltene rekonstruierte Henkelschale (Abb. 3a)
ist das einzige (erhaltene?) Beigabengefdl des Grabes von Ursprung. Die vorhin
besprochene FufBlschiissel enthielt nach FiscHER die verbrannten Menschenkno-
chen, somit funktionierte sie als Urne. Die Henkelschalenfragmente stammen von
einem TongefaB aus mit Sand gemagertem Ton, Oberfliche mit diinnem braunem
Schlicker, der, wo erhalten, geglattet und poliert ist. Eine dhnliche Machart kann
auch an dem dunkelbraunem Tiillenloffelfragment (Taf. 1/7) aus der Grube von
Ossarn beobachtet werden. Diese Keramikart ist die zweite Gattung der hier
besprochenen zwei Lengyel-Fundstellen.

Bedauerlicherweise ist der Schlicker auf den Fragmenten von Ursprung fast
géinzlich abgeblittert; trotzdem ist er ein Merkmal, das wir gerne mit der Oberfli-
che einer guterhaltenen kalottenférmigen Schiissel eines Wetzleinsdorfer Lengyel-
Grabes (Ruttkay 1972: Taf. 1/6) vergleichen. Wie der Parallelfund, das Massen-
grab von DzZbdnice, gehort das Wetzleinsdorfer Grab auch wegen seines zweiten
Gefafles mit Dellenverzierung der Stufe MBK/MOG IIb an (Ko$tukik 1986: 239).

Das kleine GefdBfragment mit zweiseitig leicht eingedelltem Buckel (Abb. 2/2)
zeigt an, daf} entweder hier noch ein zweites Beigabengefa niedergelegt war, aber
nicht ausgegraben wurde, oder dal das Brandgrab im Bereiche einer Lengyel-
Siedlung lag und das Keramikstiick als Siedlungsschutt in die Grabgrube kam. Wie
dem auch sei, besitzt das Bruchstiick fiir die Datierung des Brandgrabes von
Ursprung keinen wesentlichen Aussagewert.

In Anbetracht dessen, dafB einerseits fiir die Lengyel-Kultur in der hier uns
interessierenden Zeit eine flieBende typologische Entwicklung kennzeichnend ist,
und daB andererseits das Materialangebot geschlossener Komplexe fiir die Stufe
MBK/MOG II heute noch gering ist, konnen die vorliegenden Bestdnde rahmen-
haft zu einer entwickelten Zeit der MBK/MOG 11 zugeordnet werden, einer Zeit,
die aber sicher noch vor MBK Ilc (Jordanow)/Bisamberg-Oberpullendorf liegt
(PopBorsky 1985: 18-19).

Grabritus

Fiir die MOG wurde gemischtes Ritual nachgewiesen. Ein Brandschiittungs-
grab wurde unlidngst aus der Friihstufe der Gruppe von Eggenburg-Zogelsdorfer-
strae bekanntgemacht (Ruttkay & TescHLER-NicoLa 1985). Auch die einheimi-



©Naturhistorisches Museum Wien, download unter www.biologiezentrum.at
Ein Brandgrab der Lengyelkultur mit einer Henkelschale aus Ursprung, Niederdsterreich 217

sche Epilengyelzeit kennt das Brandgrab, wie wir es aus dem Burgenland, aus
Siegendorf vorgelegt haben. Dort lagen die verbrannten Knochen unter einer
umgestiilpten FuBschiissel (Ruttkay 1985). Das gegenstindliche Grab von Ur-
sprung bringt daher keine Neuerung im Ritus, im Gegenteil bestitigt es die bei
typologischen Untersuchungen bereits festgestellte Kontinuitat zwischen der klas-
sischen Lengyel-Kultur und der Epilengyelzeit (RutTkay, Xanthi), wie sie dhnlich
fiir Bohmen dargestellt und auch fiir Méhren angedeutet wurde (ZApoToCKA 1969,
1981; LuNiNG 1976; KosTurik 1986).

Abb. 3a: Ursprung, VB Melk, Niederosterreich. Rekonstruktion der Henkelschale aus dem Urnen-
grab. Lengyel-Kultur.

Die Henkelschale

Die einhenkelige Henkelschale ist in der mittelneolithischen Lengyel-Kultur
keine kennzeichnende GefiBform. Das Mittelneolithikum bevorzugt henkellose
GefiBe (ZApoTockA 1970: Taf. 1; PopBorskY & al. 1977: Abb. 16) nicht nur auf
unserem engeren Untersuchungsgebiet, sondern allgemein in Mitteleuropa. Die
Lengyel-Kultur kennt zwar den dicken Bandhenkel, verwendet ihn aber konse-
quent immer paarweise oder vierfach (LUNING 1976: Taf. 48/10, Taf. 53/1;
Kosturik 1973; Taf. 3/17, 19, Taf. 4/15, Taf. 7/20; Raczky 1974, Taf. 15/1,2, 4,7,
8, 10; Pavuk 1981, Abb. 13/17). Einhenkelige GefiBe sind erst fiir das voll
ausgeprigte Jungneolithikum typisch (LUNING 1969, Abb. 2; 1976, Abb. 9). Sie
treten im entwickelten Jungneolithikum nicht schlagartig auf, sondern melden sich
sporadisch bereits in dlteren Bestidnden an (LUNING 1969: 32; 1969: 107, Taf. 1/2;
Kosturik 1973: Taf. 1/26, Taf. 3/11, Taf. 4/5)").

') Es sind in der Literatur noch mehrfach Nachrichten iiber friihe HenkelgefiBe bekannt, die wir
hier nicht beriicksichtigen. So beschiftigen wir uns nicht mit den problematischen HenkelgefiBen der
Gaterslebener Gruppe aus Rossern und Zauschwitz (KrRo1zscH 1973: 27) und mit der kleinen Kanne
von Gatersleben selbst (LicHARDUS 1976: Tafel 26/2). Wir sind auch darin unsicher, ob die kleine
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Die hier zitierten Beispiele gehdren in die spite Lengyel-Kultur Médhrens und
die siidwestdeutsche Bischheimer Gruppe (Abb. 3b/1-3). Diese einhenkeligen
Gefifle tragen die Merkmale der Typen bodenstindiger Geschirrserien. Es ist
nicht schwer, in den HenkelgefdBen aus Sttelice den klassischen Topf der Lengyel-
Kultur, und in der Henkelschale von Klobouky u Bruna die aligemeinen Formten-
denzen der betreffenden Zeit der MBK zu erkennen. Auch die Henkelschale von
Schwalheim mit dem runden Boden und der spitzen Furchenstichverzierung zeigt
Kongruenzen mit den iibrigen Bischheimer Geféflen, und ihr verzierter Henkel
besitzt sogar noch Rossener Reminiszenzen (STroH 1938: 25/2 und 9).

Abb. 3b: Friihe einhenkelige GefiBe. 1 Stfelice und 3 Klobouky u Brna, Méhren, 2 Schwalheim,
Hessen (nach PODBORsKY & al. 1977, LUNING 1969/70, KOSTURIK 1973). 1, 3 mihrische bemalte
Keramik, 2 Bischheimer Gruppe. Verschiedene MaBstébe.

Die vorliegende Rekonstruktion der Henkelschale aus Ursprung ist leider zur
Formanalyse nicht geeignet (Abb. 3a). Wir kénnen von dem iiberlieferten Grund-
rifl keine verbindliche Aussage dariiber gewinnen, wie die Henkelschale aus dem
Grab von Ursprung tatsichlich aussah, obwohl hier die Handzeichnung eines
Malers als Grundlage fiir die Rekonstruktion verwendet wurde (Abb. 1). Die
Zeichnung ist zu klein und fliichtig gezeichnet; sie gibt das Geféf nur andeutungs-
weise wieder. Es ist heute leider nicht zu entscheiden, ob ihr Kérper einem
niedrigen Lengyel-Becher nahe steht, wie etwa der Becher von Stfelice ,,Sklep*
(Kosturik 1973: Taf. 4/6), oder ob sie eher mit den Kannen der bohmischen
Jordansmiihl-Gruppe vergleichbar ist (LUNING 1976: Taf. 64/B4)?

Die vorliegende Henkelschale und die anderen oben angefiihrten Henkelgefa-
Be aus Klobouky u Bruna und Stfelice sind noch vor der Epilengyelzeit (MBK IIc/-
Jordanow/-Bisamberg-Oberpullendorf) anzusetzen. Durch C* Daten ist es mog-

Henkelschale aus Zarzyca aus der Grube 24 nicht als zweihenkeliger Becher erginzt werden konnte.
Die kleine Randése konnte als umfunktionierter Rest des zweiten Henkels angesehen werden, um so
mehr als die Stelle des unteren Ansatzes fehlt. Unterstiitzt sehen wir uns bei diesem Gedanken auch
durch das verzierte Randfragment aus der Grube 2 vom selben Fundort, das von einem typischen
verzierten Kantaros stammen diirfte (PRuUs 1982: Taf. 14a und Taf. 10p). Die aus diesen Gegebenheiten
entstehende chronologische Problematik zu l6sen, betrachten wir hier nicht als unsere Aufgabe.

Ebenso werden jetzt nicht die Henkelgefie der Miinchshofener Gruppe behandelt, weil sie
wahrscheinlich alle jiinger sind als der Horizont MBK/-MOG IIb — Brodzany-Nitra.
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lich, die Schale von Schwalheim auch fiir so alt zu halten?). Durch das rekonstru-
ierte einhenkelige GefiB des Brandgrabes von Ursprung konnte das erste Auftre-
ten dieses Typs auf unserem engeren Untersuchungsgebiet fiir das dritte Viertel
des 4. Jahrtausends faBbar gemacht werden. Gemeinsam mit den angefiithrten
Parallelen friiher einhenkeliger Gefdfe kann es andeuten, wie sich das Formwollen
einheimischer Topfer etwa gleichzeitig und anscheinend voneinander unabhéngig
in konstruktiver Richtung entwickelte. Der Schritt von der symmetrischen zur
asymmetrischen Henkelordnung ist somit getan, d. h. zu Henkelschale und Kanne,
die in den Geschirrserien der nachfolgenden Zeit immer mehr an Bedeutung
gewinnen®).

Exkurs
Eine Siedlungsgrube der Lengyel-Kultur in Ossarn, Gemeinde Herzogenburg,
VB St. Polten, Niederosterreich

Wir legen hier einen Grubeninhalt aus Ossarn, Gemeinde Herzogenburg, VB
St. Polten, Niederosterreich, als erweiterte Vergleichsbasis und als Bezugspunkt
fiir die Datierung des Brandgrabes von Ursprung vor, da entsprechende geschlos-
sene Komplexe aus dem Untersuchungsgebiet zunéchst noch nicht bekannt sind.
Ossarn liegt etwa 20 km nordéstlich von Ursprung.

a) Fundgeschichte

Stidostlich von Ossarn erhebt sich der 333 m hohe Grasberg. Auf seinem
Nordhang liegt die Ried ,,Kleeberg“, der Fundplatz einer bekannten Siedlung der
Badener Kultur. In der Nihe dieser Stelle, in der Ried ,,Rosenbiihel”, grub
J. BAaYEeRr wihrend seiner Grabungen in der Siedlung der Badener Kultur 1928 zwei
Gruben aus, eine von ihnen, die ,,Grube Schwarz“, ergab Material der spiten
Lengyelkultur (BAYER 1928: 60-62). Die Funde sind in der Prahistorischen Abtei-
lung des Naturhistorischen Museums mit den Nr. 64.042-64.114 inventarisiert. Die
uns hier interessierende Grube Schwarz lag am Rain, der die Acker.Schwarz und
Stromaier voneinander trennt und wurde nur im Bereich des Schwarz-Ackers
ausgegraben, obwohl sie sich nach SO auf die Nachbarparzelle fortsetzte. Der
untersuchte Grubenteil war fast rechteckig, mit abgerundeten Ecken; an der

%) Wir besitzen ein C* Datum fiir die Bisamberg-Oberpullendorf-Gruppe aus Pitten, Nieder-
osterreich; GrN 15015 = 5240 + 70 BP- 3290 bc, fiir welche Mitteilung ich mich bei Herrn A. E.
LANTING herzlich bedanke. Dieses Datum bedeutet als voll ausgeprigtes Epilengyel einen Zeitpunkt
ante quem. Die Daten der siiddeutschen Bischheimer Gruppe: Schwalheim, Kr. Friedberg (die
Fundstelle der Henkelschale): Kn 568 = 5430 + S0 BP (LUNING 1973: Anm. 10).

*) Die frithesten Henkelschalen Mitteleuropas treten im Frithneolithikum auf. Die ungarische

. Forschung konnte unlingst einen Henkelschalentypus der Korés-Kultur beschreiben, der in Ungarn
mehrfach vorliegt (MAKKAY 1978/79; KALICZ-MAKKAY 1980/81; HORVATH 1983) Diese Tatsache ist
aber fiir unsere vorliegende Problematik nicht von Belang.
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Stidseite schlof sich eine halbkreisformige Ausbuchtung an. Der Grubenboden
war uneben und wies mehrere Mulden auf. Die zentrale Grube mit den Ausmaf3en
4,80 x 4,60 m war O-W orientiert, die anschlieBende halbkreisformige Ausbuch-
tung etwa in der Mitte der Siidseite war 3,20 m lang und 1,80 m breit. Der
Ausgriber schreibt in den Fundakten: ,Hier hat Raab bereits einen Einstich
gemacht und dabei Steinbeile und mehrere Scherben mit Buckeln gefunden. Ich
lasse die Grube, soweit sie auf dem Schwarz-Acker ist, umgraben. Sie enthilt
wenig Scherben. An einer Stelle liegt ein Scherbenhaufen, der wohl eine ganze
Schiissel ergeben diirfte, die mit Buckeln au3en verziert ist. Sonst ein zylindrisches
Webstuhlgewicht, ein JaspisabspliB u. a. Die Erde ist relativ unvermischt . . . Sehr
wenig Scherben, darunter allerdings sehr seicht gelegen, eine ausgesprochen
kupferzeitliche Scherbe. Ein gerader Scherben konnte von einem Bandhenkel
sein. Ein Brocken gebrannter Lehm zeigt Getreidekdrner®.

b) Funde

Inv.-Nr.

64.042 Konische Schiissel, Boden fehlt, gelber hart gebrannter Ton, Oberfliche geglattet, 1,7 cm
unterhalb des gerade abgeschnittenen ‘Randes 4 aufgesetzte runde Warzen. Erhaltene

- H 13,8 cm, @ des Randes 26,8 cm, Wand 0,9 cm (Abb. 4/11).

64.043 Randstiick einer groBen Schiissel, hellbrauner hart gebrannter Ton, Oberfliche innen und
auBen geglittet, zylindrischer Rand, konischer GeféBkorper. Am Halsumbruch ein groBer
flacher Buckel, Rand gerade kantig abgeschmtten @ des Randes ca. 32 cm, @ des Buckels
3,9/4,2 cm, Wand 0,7 cm (Abb. 4/3, Taf. 1/2).

64.059 Halsbruchstiick eines weichprofilierten Topfes mit leicht eingezogenem zylindrischem Hals
und rundem Rand. Hartgebrannter rotlichgelber Ton, ebene Oberfliche mit schwarzen und
weiBen Farbspuren. Rand @ ca. 26,0 cm, Wand 0,7 cm (Taf. 1/3).

64.063 Randstiick eines groBen bauchigen GefiBes mit kurzem zylindrischem Hals und einem

: randstindigen, englichtigen Bandhenkel. Der Ton ist hellbraun, Oberfliche geglittet. @ des
Randes 14 cm, Wand 0,8 cm, Br. des Henkels 1,2/2,0 cm (Abb. 4/12).

64.064 Vier Schiisselbruchstiicke:

a) hellbrauner hart gebrannter sandhiltiger Ton, komscher GefaBkorper zylindrischer, leicht
einbiegender gerade abgeschnittener Rand. Am Umbruch ein groBerer flacher Buckel. Wand
1,5/1,8 cm, @ der Warze 2,5/2,8 cm (Abb. 4/5).

b) Randfragment einer dhnlichen Schiissel mit einem randstdndigen Buckel. Wand 1,3/
1,7 cm, @ des Buckels 1,7 cm (Abb..4/6, Taf. 1/1). :

c) Randstiick einer dhnlichen Schiissel, abgerundeter Rand, brauner, mit KalkguB gemarger-
ter Ton, Oberfliche gegléttet und poliert. Unterhalb des Umbmches ein groBer flacher
Buckel. Wand 0,7/1,4 cm (Abb. 4/4, Taf. 1/5).

d) Randfragment einer kalottenférmigen Schiissel mit einer randstandlgen Warze, Rand .
gerade abgeschnitten, rétlichgelber Ton. Wand 0,8 cm, @ der Warze 1,2 cm (Abb. 4/1).

64.065 Wandfragment verschiedener GefiBe aus hartgebranntem sandhiltigem Ton: a) mit einem |
grofien flachen Buckel und feinem Schlicker, Oberfliche geglittet und poliert. Wand 0,8 cm
(Taf. 1/6). b) mit einem Hofbuckel und dunkelbraunem Schlicker, matt. Wand 0,9 cm
(Taf. 1/8).

64.068 Randstiick einer kalottenformlgen Schiissel mit gerade abgeschmttenem an der AuBenkante
gekerbtem Rand, gelblichbrauner hart gebrannter Ton, beiderseits geglittet. Wand 0,8 cm
(Abb. 4/2).

64.069 Kleines Randstiick eines Gefchs mit einer flachen dreieckigen Apphke am gerade abgeschnit-
tenen Rand. Wand 1,1 cm (Taf. 1/4).
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Abb. 4: Ossarn, VB St. Polten, Niederosterreich. Ausgewihlte Funde einer Siedlungsgrube der
Lengyel-Kultur.
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64.095  FuBschiisselbruchstiicke:
a) Zwischenbodenstiick einer FuBschiissel mit zylindrischem FuB. Roter mit Kalkgru gema-
gerter, hart gebrannter Ton. @ des Bodens 19,5 cm, Schiisselwand 1,4 cm (Abb. 4/10).
b) Stinderfragment einer FuBschiissel mit konischem FuB und mit Teil des Zwischenbodens,
rétlichgelber, sandhiltiger Ton, Oberfliche glatt verstrichen. Wand 1,0 cm (Abb. 4/9).

64.099 Tiillenteil eines Tiillenléffels aus rotlichbraunem, hart gebranntem, mit Steinchen gemagertem
Ton, Oberfliche geglittet und poliert. Tiille schrég abgeschnitten. Erhaltene L. 8,2 cm, @ der

, Tille 5,1 cm (Taf. 1/7).

64.100 Zylindrisches, senkrecht durchbohrtes Tongewicht aus rotlichbraunem, hart gebranntem Ton.
H. 5,1 cm, @ der Bohrung 0,5 cm (Abb. 4/7).

64.114 Spitznackiges Ovalbeil aus graugriinem Spillit. Schneide ausgeschartet. L. 10,2 cm. Br bei der
Schneide 4,6 cm, Dicke 1.8 cm (Abb. 4/8). '

c) Bemerkungen

In der Grube befanden sich mehrere Fragmente von dhnlichen Schiisseln wie
die oben beschriebenen, sowie ein Abschlag aus Silex. Im Inventarbuch sind
auBerdem noch zahlreiche Scherben der Badener Kultur als zu dieser Grube
gehorig angefiihrt. Da die Funde aber erst fiinf Jahre nach der Grabung, noch dazu
nach dem Tode des Ausgribers inventarisiert wurden, diirfte hier eine Vermen-
gung zweier verschiedener Grubeninhalte vorliegen. Diese Vermutung wurde
bereits frither ausgesprochen (PazeLLer 1942: 62). Im handschriftlichen Bericht
des Ausgribers ist lediglich eine ausgesprochen kupferzeitliche Scherbe, die in
seichter Lagerung gefunden wurde, erwihnt. Ein Bandhenkelfragment, das aus
der Grube stammen soll, diirfte ebenfalls kupferzeitlich sein und 148t sich heute
von den mehrfach vorhandenen Henkeln der Badener Funde dieser Grube nicht
unterscheiden.
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Tafelerlduterung

Taf. 1: Ossarn, VB St. Polten, Niederosterreich. Ausgewihlte Funde einer Siedlungsgrube der
Lengyel-Kultur.
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