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PiLhya cupressina (Balsch 1783)Fuckel 1869

Okologie, Phénalogie und Chorologie einer weitgehend iber-
sehenen Art -~ (mit einer durch den Aulor ergénzten Raster-
karte von G.J. KRIEGLSTEINER)

HEINZ-J. EBERT
Kierweg 3
D(W)-5568 Mickeln

EBERT, H.-J. (1992) - Pithya cupressina - ecology, phaenology and
chorology of a sweepy surveyed species. Mitteilungsblatt der Arbeits-
gemeinschaft Pilzkunde Niederrhbein (APN) 10(1):18-24.

Key wards: Pithya cupressina Fuckel 1869 (Ascomycetes, Pezizales,
Sarcoscyphaceae).

Summary: There is given an account of ecology, phasnology and cho-
rology of Pithya cupressina Fuckel. By aimed searching and finding
of this as rare told species could be demonstrated, that it is pro-
bably uwide spread, but hitherto is scarcely searched or only
surveyed.

Zusammenfassung: Es wird Uber UOkologie, Phinologie und Chorolo-
gie Pithya cupressina Fuckel berichtet. Ourch gezieltes Suchen
und Auffinden der als selten vermuteten Art konnke nachgewiesen
werden, daB sie derzeit wahrscheinlich weit verbreitet ist, aber
bisher kaum gesucht oder auch nur Ubersehen wurde.

Synonyme: Pithya wulgaris Fuckel 1869
Pithya cupressi Batsch (Basionym) 1783
Pithya pithya (Pers.)Gill. 1887
Pithya lacunosa (Ellis & Ev.) Seaver 1942

Taxonamisch und morphologisch wurde Pithya cupressina bereits von

KRIEGLSTEINER (1985) unter Mitarbeil von HAFFNER abgehandelt. Hier-
bai stellten sie Test, da Pithya cupressina und die auf WeiBtanne
vorkommends Pithya vulgaris in den Mikrodetails identiseh sind, dafl
es sich also um ein und dieselbe Art handeln dicfte, welche auf Ju-
niperus sp. (Zier- oder Kriechwacholder) maximal 4 mm und auf Abies
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alba (Weiltanne) viel gréBer wird.

Ein Literaturstudium hatte srgeben, dall dieser Umstand bereits wvon
NANNFELDT(1949) publiziert worden war und daB ECKBLAD (14968) die
Verainigung der beiden Taxa vollzogen hatte.

Phianologie:

Der Unterzeichner lieferte seimerzeit fir die Laboruntersuchung
HAFFNERs den Fund von Zierwacholder aus den eigenen Vorgarten. Dort
hatte ich die kleinen Becherlinge erstmals im Winter 1977 entdeckt,
aber nicht bestimmen kdnnen.

Nachdem HAFFNER mir die Art 1984 bestimmt hatte und ich erfahren
konnte, da es sich um eine "sehr seltene Art" handele (meinm Fund
war der finfte in der damaligen Bundesrepublik), suchte ich in dem
lacholderstrauch regelmdlig nach. Hierbei stellte ich im Laufe der
Jahre fest, daB Pithya cupressina keineswegs - wie HAFFNER meinte -
an die Zeit des Winters gebunden ist, sondern dal - bei hoher und
anhaltender Luftfeuchtigkeit - jederzeit Fruchtkérper erscheinen
kdnnen, jedenfalls konnte ich wibrend der Jahre in allen 12 Mona-
ten fUndig werden.

Die Amgaben in der Literatur reichen von “im Herbst" (z.B. IUCKEL),
"Schneeschinelze- bzw. Winter-Vorfrihlingpilz" (KRIEGLSTEINER) bis
zu "une-August"” (ELLIS & ELLIS 1985).

Es ist davon auszugehen, dal P. cupressina ganz jéhrig fruktifiziert,
vorausgeseltzt, dal geniligend Feuchtigkeit vorhanden ist.

Okologie:

Die meisten Funde von P. cupressina wurden bisher auf dem "Giftigen
Sadebaum" (Juniperus sabina) gemacht, einem Zierwacholder, der in
unfdrmig buschiger Gestalt wichst. Er wird hdufig als Zierstrauch
oder Bodendecker vor Kirchen, auf Friedhifer, in Vorgirten und
Parkanlagen angepflanzt. Die Fruchtkdrper erscheinen immar auf den
abgestorbanen, bereits vergilbten Zweigen.

Auf dam einheimischen Wacholder (Juniperus comnunis) konnte ich
unsere Art trotz gezielter Suche in den Wacholderheiden der Vulkan-
eifel bisher nicht finden. Auch in der Literatur wird nur ein ein-
ziger Fund von Juniperus communis srwidhok (NANNFELDT 1943). Ob die
Sdulenform dieses Strauches eine bessere DurcchlUftung und damit zu
wenig Feuchtigkeil bietet?

Auf den beiden ebenfalls sdulenfionig wachsenden Wacholderarten
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J. horizontalis und J. chinensis konnte ich jeweils nur eirsnal
Fruchtkdrper von P. cupressina finden, und zwar in Zeiten extrem
hoher Feuchtigkeit. Auch BENKERT (1978) beschreibt einen Fund auf
J. chinensis in Potsdam.

Die bisher als Pithya vulgaris bezeichneten Funde auf Abies alba
mit gréferen Fruchtktrpern, die nach BREITENBACH und KRANZLIN (1981)
mit 4-15 mm, nach SEAVER (1978) bis zu 12 mm, nach SCHROETER (1908)
5-15 mm und bel REHM (1896) 2-201 mm im Durchmesser angegeben werden,
sind ebenso als selten zu bezeichnen. KRIEGLSTEINER (1985) gab auf
seiner damaligen Verbreitungskarte nur sieben Funde auf Abies alba
an. In den sehr sparlichen, meist trockemen WeiBtannen-Bestinden
der VYulkaneifel bin ich bisher noch nicht fiindig geworden. Ob Pi-
thya cupressina auch auf Pinus (Kiefer) vorkomnt, bleibt weiterhin
unklar bzw. es wird angezweifelt. Aus Deutschland wird ein Fund
auf Rinus berichtet (ENGELKE 1930), der jedoch nach KRIEGLSTEINER
(1985) unbelegt ist.

DaB3 aber die Substrat-Palette weit groBer ist, als bisher angenom-
men, ist bei SEAVER (1928) nachzulesen. Er trennt zwar (zeitgemiB)
drei Arten, ndmlich P. pithya (= wulgaris), P. lacunosa und P. cu-
pressi, die allesamt Synanyme zu P. cupressina sind, fiibrt aber fol-
gende Wirte als Substrat auf: Abies sp., Juniperus sp., Cupressus
sp., Thuja sp. und Libocedrus.

RYMAN (1978) und auch NANNFELDT{1948) erwdhnen auler den Funden auf
Juniperus und Abjes auch solche auf Pinus und sogar Picea. Hat EN-
GELKE (1830) mit seinem Pinus-Fund etwa doch Recht gehabt? Kann

P. cupressina vielleicht - genigend Feuchtigkeit vorausgesetzt - auf
allen Koniferen fruktifizieren? Nur wenn man allen bisher genannten
Mykologen nicht zutraut, die Koniferen-Arten voneinander unterschei-
den zu kdnnen, muB diese Frage offen bleiben!

Chorologie:

Nachdew ich die Fruchtkdrper von P. cupressina seit Ende der 70er
Jahre kenne, und seit Mitte der 80er Jahre auch ihre Identitdk, ge-
langen mir in der Folgezeit zundchst einige Zufallsfunde, die nach
und nach die Vermutung reifen lieBen, die Art sei wohl doch nicht
so selten, wie die meisten Autoren bisher angenommen hatten. So
fand ich Fruchtkdrper in Vorgdrten, in Blumenkilbeln, in Parks und
auf Friedhiifen, stets auf Juniperus sp. und - zundchst- immer zu-~
fallig.
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Als Beispiel sei einer der kuriosesten Funde geschildert: Bei einer
Pilzberaterprifung in Bad Laasphe fungierte ich als Priifer und ging
fir eine kurze Pause auf den Balkon des dortigen Pilzmuseums. Als
meine auf P. cupressina eintrainierten (?) Augen zuf#dllin (?) in
die Kriechwacholder der Blumenkibel auf der Briistung wanderten,

war es passiert: "Mein" Pilz wuchs auch dort! Num wurde die. Ver-
mutung langsam zur GewiBheit: P. cupressina ist nicht selten.

In diesem Punkt widersprechen meine Feststellungen den meisten Lite-
raturangaben. Nur SEAVER (1928) bezeichnet sie "also fairly common
(ziemlich verbreitet) in caontinental North America”. Alle anderen
Autoren, so fiir Deutschland KREISEL (1972), BENKERT (1978), FUCKEL
(1869), REHM (1896) und KRIEGLSTEINER (198%5), aber auch fir das
iibrige Europa, z.B. VELENOVSKY (1934), SCHROETER (1908), ARNOLDS
(1984), MAAS-GEESTERANUS (1969), DENNIS (1978), RYMAN (1978) sowie
ELLIS & ELLIS (1985) bezeichnen diese Art als selten oder sehr
selten. In BLAB et al. (1984, Rote Liste) wurde sie sogar als .
vulgaris in Defdhrdungsstufe 1 (vom Aussterben bedroht) eingeordnet.

Ich begann schlieBlich ganz gezielt nach Fruchtkdrpern von P. cu-
pressina zu suchen. Jeden Wacholderstrauch, dessen ich ansichtig
wurde, suchte ich systematisch ab. So gelangen mir nicht nur die
ersten Nachweise fiir Nordrhein-Westfalen, Hessen und Niedersach-
sen, sondern auch an nur eimem Tag drei Funde in verschiedenen Or-
ten Danemarks, und in jingster Zeit Funde in allen MTB-{Quadranten
der Vulkaneifel. Ganztdgige Exkursionen mit dem Pkw kosteten viel
Zeit und auch Geld, waren aber immer erfolgreich. Teilweise fuhr
ich von einer Ortschaft zur ndchsten, um Gberall die Friedhofsan-
lagen, ja sogar Gradher, abzusuchen. Meist wurde ich beim ersten
oder zweiten Strauch flndig, aber in nicht so feuchten Zeiten muB-
te ich 10-15 Strducher absuchen.

Ergebnis dieser Bemihungen ist die inzwischen gewonnene Uberzeu-
gung, dal P. cupressina weit und dicht verbreitet sein muB. Auch
unsere benachbarten Pilzfreunde aus dem GroBherzogtum Luxemburg
(G. MARSON et al.) bezeichmen sie als "nichts Besonderes, (berall
zu Finden".

Von den 25 rheinland-pfélzischen Fundpunkten der Verbreitungskarcte
von KRIEGLSTEINER hat der Uz. allein 20 durch gezieltes Suchen er-
bracht, zwei stammen von Mitgliedern der APV (E. FUOHR, Trier-Ruwer
vnd G. GRANGLADEN, Bacbarach). Die Ubrigen drei Punkte resultieren
aus Funden, die mehr als 50 Jahre zurickliegen, also aus Literalur-
angaben.
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Die derzeit aktuelle Verbreitungskarte fir Deutschland ergibt ein
zerstreutes Vorkomnen in fast allen Bundeslindern mit einem Verhrel-
tunigs-"Schwerpunkt" in Rheinland-Pfalz, Regierungsbezirk Trier, Vul-
kaneifel, also in der ndheren Umgebung meines Wohnortes. Van den ca.
200 weiteren Fundpunkten in der Bundesrepublik beruben sechs aul Fun-
den, die mir auf mykologischen und privaten Reisen gelangen.

Ausblick, Suchaufruf:

Die gezielte und systematische Suche mach P. cupressina in der WYul-
kaneifel und angrenzenden Gebieten hat bewiesen, dal diese Art ohne
graBen Aufwand Uberall gefunden werden kann. Deshalb werden alle
Pilzfreunde, insbesondere die Mitarbeiter des Kartierungsprogrammes
der DOGfM, aufgerufen, an den entsprechenden Standorten, vor allem
an abgestarbenen, schon vergilbten Zweigen von Wacholderarten, nach
Pilzen zu suchen. Alle Funde sollten mikroskopisch Gbecrprift wer-
den, weil Verwechslungen it andesren - weit selterneren - Arten nicht
auszuschlieBen sind.
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Russula atrorubens und Russula olivaceoviolascens

GERMAN J. KRIEGLSTEINER
Beethovensir. 1
D-7071 Dur langen

Mit diesen beiden Taxa hatte ich von Anfang an meine Prableme: A
19.8.1969 war ich mit Dr. H. HAAS auf einer seiner ostwirtbtember-
gischen mykologischen Probefldchen. Sie liegt auf dem Plateau der
Schwdbischen Ostalb bei Ebnat im MTB 7227/1. Es handelt sich dort

um durch aufgelagerte Feuersteinlehm-Decken stark abgesauerte Ober-
biéden, die sehr verdichtet sind und sich daher zur landwictschaft-
lichen Nutzung nicht eignen. Einer flachen, staunassen, moosbewach-
senen Mulde (Polytrichum u.a.; ob Sphagnum dabei war, weiB ich nicht
mghr) inmitten eines schlechtuwiichsigen Fichtenforstes entoahm Or.
HAAS zwei oder drei mittelgrofBe, eher stattliche, sehr scharfl schimak-
kende Taublinge mit gldnzend roten Farhbinen und fleckerweise schuwach
grinlichen Anklangen auf dem Hut. Lr stellte mir und meinem esbenfalls
anwesenden, inzwischen verstorbenen Freund J. KROK den TAubling als
Russula olivaceoviolascens vor, der im Schwarzwald in staunassen,
nahrstoffarmen Nadelwildern (den sog. "Missen") regelmifig und gar
nicht selten vorkomme.

Da wir diesen Pilz zuvor noch nie zu Ce-icht bekommen und den Namen
zum ersten Mal gehdrt hatten, andererseifs damals schon nicht zu een
allzu Autoritédtsgliubigen gehdrten, nabmen wir beide jr ein Exemplar
mit mach Hause, um es anhand des kurz zuvor angeschafllten "MOSER-
Schlissels" zu studieren. Gleich erlebte ich eine Enttiuschung. Zwar
war ich im Schlissel recht zlgiy bis zur Sektion Atropurpurinae vor-
gestolen, strauchelte dort aber schon beim ersten Schliisselpaar: Der
Hut meines Exemplars war etwas iber sechs cm hreit, und somit kam ja
wohl allenfalls "R. atrorubens Quél. ss. Lge" in frage. Da ich die
Abbildung und Beschreibung von J. LANGE (1940:63 und NL. 180, [iq.

R) micht besaB, fuhr ich zu Dr. STEIN nach Hussenhofen. Bei ihm fand
ich im LANGE fiir R. atrorubens aber den Text: "rather small. Cap 4-6
cm" - das wdre nach MOSER doch R. olivaceoviclascens! Die dbrige

Beschreibung bei LANGE hatle ganz gut auf mein Exemplar gepadt  (wenn
auch der einheitliche Rotlton der Farbtafel ein wenig befremdeke ),
aber die Standortangabe "under Salices and Fraxinus, amongst Phrag-
mites" schloB R. atrorubens wieder aus. Also doch R. alivaceoviolas-
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