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K e y W o r  d s  : Pithya cupressina Fuckel 1869 (Ascomycetes, Pezizales, 
Sarcoscyphaceae) . 
Summary: There i s  given an account o f  ecology, phaenology and cho- 
rology o f  Pithya cupressina Fuckel. By aimed searching and f ind ing  
o f  t h i s  as r a re  t o l d  species could be demonstrated, that  i t  i s  pro- 
bably wide spread, but h i t he r t o  i s  scarcely searched or  only 
surveyed. 

Zusammenfassung : Es wi rd  über Ukologie, Phänologie und Chorolo- 
g ie  Pithya cupressina Fuckel ber ichtet.  Durch gez ie l tes Suchen 
und Auffinden der a l s  se l ten vermuteten A r t  konnte nachgewiesen 
werden, daß s i e  derze i t  wahrscheinlich wei t  ve rb re i te t  i s t ,  aber 
bisher kaum gesucht oder auch nur übersehen wurde. 

Synonyme : Pithya vu lgar is  Fuckel 1869 
1 Pithya cupressi Batsch (Basionym) 1783 

Pithya p i thya (Pers. )G i l l .  1887 
Pithya lacunosa ( E l l i s  & Ev.) Seaver 1942 

Taxonomisch und morphologisch wurde Pithya cupressina be re i t s  von 
KRIEGLSTEINER (1985) unter M i ta rbe i t  von H~FFNER abgehandelt. Hier- 
b e i  s t e l l t e n  s i e  fest, daß Pithya cupressina und d ie  auf Iileißtanne 
vorkommende Pithya vu lqar is  i n  den Nikrodeta i ls  ident isch sind, daß 
es s i ch  also urn e i n  und dieselbe A r t  handeln dürf te,  welche auf Ju- 
niperus sp. (Zier- oder Kriechwacholder) maximal 4 mn und auf Abies 
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alba (Weißtanne) v i e l  größer iiiird. 

E i n  Li teraturstudium hat te  ergeben, daß dieser Ilmstand b ~ r e i t s  von 
NANNFELD T(1909) pub l i z i e r t  worden war und daß ECKBLAD (1968) d ie  
Vereinigung der beiden Taxa vollzogen hatte. 

Der Unterzeichner l i e f e r t e  se inerze i t  fü r  d ie  Laboruntersuchung 
~~UFFNERS den Fund von Zierwacholder aus dem eigenen Vorgarten. Dort 
ha t te  i c h  d i e  k le inen Becherlinge erstmals i m  Winter 1977 entdeckt, 
aber n i c h t  bestimmen können. 

Nachdem HUFFNER m i r  d ie  A r t  1984 bestimmt hat te  und i c h  erfahren 
konnte, daß es s i ch  um eine "sehr seltene A r t "  handele (mein Fund 
war der fünf te  i n  der damaligen Bundesrepublil<), suchte i c h  i n  dern 
Iilacholderstrauch regelinäßig nach. Hierbe i  s t e l l t e  i c h  i m  Lar~fe der 
Jahre fest, daß Pithya cupressina keineswegs - wie I-I~FFNER meinte - 
an d ie  Ze i t  des Winters gebunden i s t ,  sondern daß - b e i  hoher und 
anhaltender Lu f t feuch t igke i t  - jederze i t  Fruchtkörper erscl~einen 
können, jedenfa l ls  konnte i c h  w#lirend der Jahre i n  a l l e n  12 flona- 
ten fUndiy werden. 

Die Angaben i n  der L i t e ra tu r  reichen von " i m  tlerbst" (2.0. I'UCKEL), 
"Schneeschmelze- bzw. Winter-Vorfrühlingspilz" (KRIEGLSTEINER) b i s  
zu "June-August" (ELLIS 8 ELLIS 1985). 
Es i s t  davon auszugehen, daß P. cupressina ganzjährig f r u k t i f i z i e r t ,  
vorausgesetzt, daß genügend Feucht igkei t  vorhanden i s t .  

Ökol.ogie : 

Die meisten Funde von P. cupressina wurden bisher auf dem "Gif t igen 
Sadebaum" (Juniperus sabina) gemacht, einem Zierwacholder, der i n  
unförmig buschiger Gestal t  wächst. Er wi rd  häuf ig a l s  Zierstrauch 
oder Bodendecker vor Kirchen, auf Friedhöfen, i n  Vorgärten und 
Parkanlagen angepflanzt. Die Fruchtkörper erscheinen immer auf den 
abgestorbenen, bere i t s  verg i lb ten Zweigen. 

Auf dem einheimischen Wacholder (Juniperus coimnuriis) Iconnte i c h  
unsere A r t  t r o t z  gez,ielter Suche i n  den Ilacliolderheiden der Vulknn- 
e i f e l  bisher n i c h t  rinden. Auch i n  der L ikeratur  wi rd  nur e i n  ein- 
z iger  uni von Juniperus conwnunis erwähnt (NnNNFELDT 1949). Ob d i e  
SäuleiiForm dieses Strauches eirie bessere Diirctilüftuny urid daniit zu 
wenig Feucht igkei t  b ie te t?  

Auf den beiden ebenfal ls säulenförrnig wachsenden Iduclio1derarl;en 



J. hor i zon ta l i s  und J. chinensis konnte i c h  jewei ls nur einmal 

+..# Fruchtkörper von P. cupressina finden, und zwar i n  Zeiten extrem 
hoher Feuchtigkeit. Auch QENKERT (1 978) beschreibt einen Fund auf 
J. chinensis i n  Potsdam. 

Die bisher a l s  Pithya vu lqar is  bezeichneten Funde auf Abies alba 
m i t  größeren Fruchtkörpern, d ie  nach BREITENBACH und KRflNZLIN (1981 ) 
m i t  4-15 mm, nach SEAVER (1978) b i s  zu 12 mm, nach SCHROETER (1908) 
5-15 mn und b e i  REHM (1896) 2-20 mn i m  Durchmesser angegeben werden, 
s ind  ebenso a l s  se l ten zu bezeichnen. KRIEGLSTEINER (1985) gab auf 
seiner damaligen Verbreitungskarte nur sieben Funde auf Abies alba 
an. I n  den sehr spärlichen, meist trockenen Weißtannen-Beständen 
der Vulkaneifel b i n  i c h  bisher noch n i c h t  fündig geworden. Ob B- 
thya cupressina auch auf Pinus (K ie fer )  vorkommt, b l e i b t  wei terh in  
unklar bzw. es wi rd  angezweifelt. Aus Deutschland w i rd  e i n  Fund 
auf Pinus ber i ch te t  (ENGELKE 1930), der jedoch nach KRIEGLSTEINER 
(1985) unbelegt i s t .  

Daß aber d ie  Substrat-Palette we i t  größer i s t ,  a l s  bisher angenom- 
men, i s t  be i  SEAVER (1928) nachzulesen. Er t rennt  zwar (zeitgemäß) 
d r e i  Arten, nämlich P. p i thya (= uulqar is),  P. lacunosa und P. cu- 
pressi, d i e  allesamt Synonyine zu P. cupressina sind, f üh r t  aber f o l -  
gende Wirte a l s  Substrat auf: Abies sp., Juniperus sp., Cupressus 
s p . ,  Thuja sp. und Libocedrus. 

RYMAN (1978) und auch NANNFELDT(1949) erwähnen außer den Funden auf 
Juniperus und Abies auch solche,auf Pinus und sogar Picea. Hat EN- 
GELKE (1930) m i t  seinem Pinus-Fund etwa doch Recht gehabt? Kann 
P. cupressina v i e l l e i c h t  - genügend Feucht igkei t  vorausgesetzt - auf 
a l l e n  Koniferen f ruk t i f i z ie ren?  Nur wenn man a l l en  bisher genannten 
Mykologen n i c h t  zutraut, d i e  Koniferen-Arten voneinander unterschei- 
den zu können, muß diese Frage o f fen  bleiben1 

Chorologie: 

Nachdeiii i c h  d i e  Fruchtkörper von P. cupressina s e i t  Ende der 7Uer 
Jahre kenne, und s e i t  M i t t e  der 8Oer Jahre auch i h r e  Iden t i tä t ,  ge- 
langen m i r  i n  der Folgezeit  zunächst e in ige Zufallsfunde, d i e  nach 
und nach d ie  Verniutung r e i f e n  ließen, d i e  A r t  s e i  wohl doch n i c h t  
so selten, wie d i e  meisten Autoren bisher angenommen hatten. So 
fand i c h  Fruchtkörper i n  Vorgärten, i n  Blumenkübeln, i n  Parks und 
auf Friedhöfen, s t e t s  auf Juniperus sp. und - zunächst- immer zu- 
f ä l l i g .  

P i t h y a  c u p r e s s i n a  



Als Beisp ie l  s e i  einer der kuriosesten Funde geschi ldertr  Bei  einer 

f Pilzberaterprüfung i n  Bad Laasphe fungier te  i c h  a l s  PrüFer und ging 
fü r  eine kurze Pause auf den Balkon des dort igen Pilzmuseums. Als 
meine auf P. cupressina e i n t r a i n i e r t en  (?)  Augen z u f ä l l i g  (?) i n  
d ie  Kriechwacholder der ßlumenkübel auf der Brüstung wanderten, 
war es passiert :  "Mein" P i l z  wuchs auch dor t !  Nun wurde die: Ver- 
mutung langsam zur Gewißheit: P. cupressina i s t  n i ch t  selten. 

I n  diesem Punkt widersprechen meine Feststellungen den meisten L i t e -  
I 

raturangaben. Nur SEAVER (1928) bezeichnet s i e  "also f a i r l y  common 

I (z iemlich ve rb re i te t )  i n  cont inenta l  North America". A l l e  anderen 
I Autoren, so fü r  Deutschland KREISEL (1 972). BENKERT (1 978), FUCKEL 

I ,  (1869), REHM (1896) und KRIEGLSTEINER (1985), aber auch fü r  das 
übr ige Europa, z.ß. VELENOVSKY (1934), SCHROETER (1908), ARNOLDS 
(1 984), MAAS-GEESTERANUS (1 969), DENNIS (1 978), RYMAN (1 978) sowie 
ELLIS & ELLIS (1985) bezeichnen diese A r t  a l s  se l ten oder sehr 
selten. I r 1  BLAB e t  al .  (1904, Rote L i s t e )  wurde s i e  sogar a l s  P. 
vu lqar i s  i n  Gefährdungsstufe 1 (vom Aussterben bedroht) eingeordnet. 

I ch  begann sch l ieß l i ch  ganz gez i e l t  nach Fruchtkörpern von P. cu- 
pressina zu suchen. Jeden Wacholderstrauch, dessen i c h  ans icht ig  
wurde, suchte i c h  systematisch ab. So gelangen m i r  n i c h t  nur d i e  
ersten Nachweise f O r  Nordrhein-Westfalen, Hessen und Niedersach- 
Sen, sondern auch an nur einem Tag d r e i  Funde i n  verschiedenen O r -  
ten Dänemarks, und i n  jüngster Ze i t  Funde i n  a l l en  MTB-Quadranten 
der Vulkaneifel. Ganztägige Exkursionen in i t  dem Pkw kosteten v i e l  
Ze i t  und auch Geld, waren aber itnner erfolgreich. Teilweise fuhr 
i c h  von einer Ortschaft  zur nächsten, um übe ra l l  d i e  Friedhofsan- 
lagen, j a  sogar Gräber, abzusuchen. Meist wurde i c h  beim ersten 
oder zweiten Strauch fündig, aber i n  n i c h t  so feuchten Zeiten muß- 
t e  i c h  10-15 Sträucher absuchen. 

Ergebnis dieser Bemühungen i s t  d i e  inzwischen gewonnene Uberzeu- 

gung, daß P. cupressina weit  und d i ch t  ve rb re i te t  se in  mui3. Auch 

I 
unsere benachbarten Pi lzfreunde aus dem Großherzogtum Luxemburg 
(G. MARSON e t  a l .  ) bezeichnen s i e  a l s  "nichts Besonderes, übera l l  

I zu finden". 

Von den 25 rheinland-pfälzischen Fundpunkten der Verbreitungskarte 
von KRIEGLSTEINER hat  der Uz. a l l e i n  20 durch gez ie l tes Suchen er- 
bracht, zwei stammen von Mi tg l iedern der APV (E. FUHR, Trier-Ruwer 

und G. GRANGLADEN, Bacharach). Die übrigen d r e i  Punkte resu l t i e ren  
aus Funden, d ie  mehr a l s  50 Jahre zurückliegen, also aus L i t e ra tu r -  
angaben. 

Die derze i t  ak tue l le  Verbreitungsl<arte fü r  Deutschland e rg i b t  e i n  
zerstreutes Vorkonwnen i n  f as t  a l l e n  Bundesländern m i t  einem Verhrei- 
tungs-"Schwerpunkt" i n  Rheinland-Pfalz, Regierungsbezirk Tr ier ,  i lu l -  
kaneifel ,  a lso i n  der näheren Umgebung meines Wohnortes. Von den Ca. 
20 weiteren Funclpunkten i n  der Bundesrepublik beruhen sechs auf Fun- 
den, d ie  m i r  auf mykologischen und pr ivaten Reisen gelangen. 

Ausbl ick, Suchaufruf: 

Die gez ie l te  und systematische Suche nach P. cupressina i n  der Vul- 
kane i fe l  und angrenzenden Gebieten hat bewiesen, d in  diese A r t  ohne 
großen Aufwand übe ra l l  gefunden werden kann. Deshalb werden a l l e  
Pilzfreunde, insbesondere d ie  Mi tarbe i ter  des Kartierungsprogrammes 
der DGfM, aufgerufen, an den entsprechenden Standorten, vor allem 
an abgestorbenen, schon verg i lb ten Zweigen von Uacholderarten, narh 
Pi lzen zu suchen. A l l e  Funde so l l t en  mikroskopisch überprüft  wer- 
den, we i l  Verwechslungen r n i t  anderen - wei t  selteneren - k t e n  r i icht  
auszuschließen sind. 

Für d i e  Lieferung schwer zu erhaltencler L i t e ra tu r  darilce i c h  C6llnn 
BESCH, Luxemburg ( + ) , German J. KRIEGLSTEINER, Ourlangen und Erliard 
LUDIiIIG, ßer l in.  
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Russula atrorubens und Russula olivaceoviolnscens 

GERNAN J. KRTEGLSTEINER 
Reethovenstr . 1 

D-7071 üi~r langen 

M i t  diesen beiden Taxa hat te  i c h  von Anfang an meine Probleme: nrn 
19.9.1969 war i c h  m i t  Or .  H. HAAS auf einer seiner ostwürttember- 
gischen mykologischen Probeflächen. Sie l i e g t  auf dem Plateau der 

Schwäbischen Ostalb b e i  Ebnat i m  MT8 7227/1. Es handelt s i ch  dor t  
um durch aufgelagerte Feuersteinleh-Decken s tark  abgesauerte Ober- 
böden, d ie  sehr verd ichtet  s ind und s ich  daher zur landwirtschaft-  
l i chen  Nutzung n i c h t  eignen. Einer flachen, staunassen, moosbewach- 
senen Mulde (Polytrichum u.a.; ob Sphagnum dabei war, weiß i c h  n i ch t  
mehr) inmi t ten eines schlechtwüchsigen Fichtenforstes entnahm Dr. 
I IAAS  zwei oder d r e i  mittelgroße, eher s ta t t l i che ,  setir scharf sctniiok- 
I<ende Täublinge m i t  glänzend roten Farbtönen und fleckeniiieise schwacli 
grünlichen Anklängen auf dem tlut. Er s t e l l t e  m i r  und meinem ebenfal ls 
anwesenden, inzwischen verstorbenen Freund J. KROK den Täubling a l s  
Russula olivaceoviolascens vor, der irn Schwarziiialcl i n  staunassen, 
nährstoffarmen Nadelwäldern (den sog. "flissen") reyelniäßig und gar 
n i ch t  se l ten vorkomme. 

Da w i r  diesen P i l z  zuvor noch n i e  zu Gesiclit bekonon und den Nanien 
zum ersten Mal gehört hatten, andererseits dainals schon n i c h t  zu den 
a l l z u  Autoritätsgläubigen gehörten, nahen  w i r  beide j e  e i n  Exemplar 
m i t  nach Hause, um es anhand des kurz zuvor angeschafften "NOSER- 
Schlüssels" zu studieren. Gleich e r leb te  i c h  eine Erittäusctiung. Zwar 
war i c h  in1 Schlüssel recht  zügig b i s  zur Sektion ntropurpurinae vor- 
gestoßen, strauchelte dor t  aber schon beim ersten Schlijsselpaar: Der 

Hut meines Exemplars war etwas über sechs cm b re i t ,  und somit, kam j a  
wohl a l l e n f a l l s  "R. atrorubens Qi~¿l. ss. Lqett i n  Frage. Da i c t i  d i e  
Abbildung und Beschreibunq von J. LANGE (1!340:63 und P1. 100, Tiq. 
R )  n i ch t  besaß, fuhr i c h  zu Dr. STETN nach I-lucsenhoferi. Bei i hiri iand 
i c h  iin LANGE fü r  R. atrorubens aber den Text: "rattier srna1.1.. Ca11 /I-6 
crn" - das wäre nach MOSER doch R. ol ivaceoviolascensl D i e  i i b r i q ~  
Beschreibuog be i  LANC;E I i5 t te  ganz gut auf nieiri ILxeniplar yepnßl: (werin 

auch der e lnhe i t l i che  Rotton cler Farbtafe l  e i n  itieniq beFremclete) , 
aber d i e  Standortangabe "under Salices and Fraxinus, amongst Phrag- 
mites" schloß R. atrorubeiis wieder aus. Also docli R. ol ivaceoviolas- 
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