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Zur Ohrwurmfauna (Dermaptera) zweier Naturschutzgebiete
im Naturraum “Unteres Unstrut-Berg- und Hiigelland”

Earwig fauna (Dermaptera) of two nature reserves
in the landscape “Unteres Unstrut-Berg- und Hiigelland”
(Sachsen-Anhalt)

Von Michael Wallaschek

S um m a ry: Earwig fauna of Germany was analyzed by literature relating
to systematics, zoogeography, and ecology. Knowledge of distribution,
habitat preference, hemeroby, and phenology of Dermaptera species were
compiled, expanded, and arranged. In two nature reserves in the landscape
“Unteres Unstrut-Berg- und Hiigelland” in Saxonia-Anhalt, earwigs were
caught by pitfall traps. Analysis and evaluation of the bag put up new hints
of habitat preference and hemeroby of three species. On the basis of this
knowledge, the significance of earwigs in nature and landscape conservati-
on increase.

1. Einleitung

Die Ohrwiirmer sind in Deutschland selten alleiniger Gegenstand einer Publikation.
Angesichts der geringen Zahl von sieben indigenen deutschen Ohrwurmarten (HArRz 1960)
kann das zundchst auch nicht verwundern. Allerdings hat sich herausgestellt, da3 heimische
Ohrwurmarten in bestimmten Lebensrdumen zu den dominanten Tiergruppen hinsichtlich
Siedlungsdichte und Biomasse gehoren konnen (ELLENBERG et al. 1986). Von einzelnen Arten
ist bekannt, daf} sie sehr spezielle 6kologische Anspriiche besitzen (HARz 1957).

Hinsichtlich des Ausmafles ihrer Bestandsgefahrdung unterscheiden sich die Ohrwiirmer
kaum von anderen Tiergruppen (BINOT et al. 1998). Immerhin sind drei Ohrwurmarten
Deutschlands, also 43 %, der Roten Liste der Geradfliigler zugeordnet worden (INGRISCH &
KOHLER 1998).

Die zoo- oder pantophage Emahrungsweise hat Untersuchungen zum Einsatz von
Dermapterenarten, darunter auch heimischen, fiir die biologische Schidlingsbekdmpfung
angeregt (CAUSSANEL & ALBOUY 1991). In der Kleingartenpraxis wird der bekannte Gemeine
Ohrwurm héufig bereits in diesem Sinne gefordert. Gelegentlich soll er aber auch als Pflanzen-
oder Vorratsschadling, Léstling und in seltenen Fillen durch Verschleppen von
Krankheitserregern der Kulturpflanzen und des Menschen in Erscheinung treten (BEIER 1959).

Im Rahmen der faunistischen Inventarisierung von Naturschutzgebieten durch die
Naturschutzstation “Unstrut-Triasland” in Sachsen-Anhalt ist auch ein umfangreiches
Tiermaterial aus der Tiergruppe Dermaptera angefallen. Es wird hier unter Einbeziehung der
Literatur unter zoogeographischen und zoozonologischen Gesichtspunkten ausgewertet.
Gleichzeitig werden die Kenntnisse zur Verbreitung und Herkunft, Bindung an Biochoren,
Biotoptypen, Landschaftsformen und Substrate, Temperatur- und Feuchtevalenz sowie
Hemerobie und Phénologie der hier und in Deutschland nachgewiesenen Ohrwurmarten
zusammengestellt, erweitert und geordnet. Damit soll ein Beitrag zur Verbesserung der
Kenntnis dieser Tiergruppe in Deutschland geleistet werden.
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2. Landschaft, Untersuchungsflichen und Methoden

Das ausgewertete Ohrwurmmaterial stammt aus den Naturschutzgebieten “Borntal” und
“Stachelroder Tal und Lohtal”. Beide NSG liegen im Naturraum “Unteres Unstrut-Berg- und
Hiigelland” (MEYNEN et al. 1953-1962). Bei diesem handelt es sich um ein stark zertaltes
Platten- und Stufenland im Buntsandstein, das die breiten Auslaugungstalniederungen des
Helme- und unteren Unstrutrieths umgibt. Dazu gehoren im Stidwesten und Siiden die
Hohenziige der Schmiicke (380 m 1.NN), Hohen Schrecke (360 m 1i.NN) und Finne (350 m
.NN). Jenseits des Unstrutrieths setzt sich die Buntsandsteinlandschaft im Ziegelrodaer Forst
(298 m ii.NN) und der Wiiste fort und erreicht schlieBlich im Norden und Nordwesten die Ost-
liche Harzabdachung und den Siidharzer Zechsteingiirtel.

Klimatisch wird der Naturraum durch seine Lage im Lee von Harz und Thiiringer Wald
geprégt. Im Jahr fallen durchschnittlich 500 bis 600 mm Niederschlag, in den hochsten Lagen
auch bis 670 mm. Ostlich des Kyffhiusers liegt ein Gebiet mit nur 470 mm. Die
Jahresmitteltemperatur betrdgt in Tallagen 8,0 °C, auf den Hohen 7,5° C. Auf letzteren liegt
auch das Januarmittel bzw. das Julimittel der Lufttemperatur mit -1,0 °C bzw. 17,0 °C jeweils
um 0,5 °C niedriger als in den Tallagen. Hier ist die Vegetationsperiode, d.h. die Anzahl der
Tage mit mindestens 5 °C Tagesmitteltemperatur, mit 225 Tagen um 10 Tage langer als auf den
Hohen (MEYNEN et al. 1953-1962).

In pflanzengeographischer Hinsicht gehért der Naturraum zum “Helme-Unterunstrutland”
(MEUSEL 1954/55) bzw. “Helme-Unterunstrut-Hiigelland” (WEINERT 1983). Das Gebiet wird
durch kontinentale und submediterrane Pflanzenarten gekennzeichnet, zu denen sich im nérd-
lichen Teil noch atlantische gesellen (WEINITSCHKE 1962). Als natlirliche Vegetation treten auf
den Hohenziigen Hainsimsen-Eichen-Buchenwilder und Hainsimsen-Buchenwilder, in den
niedrigeren Lagen subkontinentale Linden-Traubeneichen-Hainbuchenwilder auf. An expo-
nierten Stellen kommen Trockenwélder und Trockenrasen vor (SCAMONI 1964).

Das NSG “Bomntal” wird bei bei einer Fliche von rund 88 ha von verschiedenen
Waldgesellschaften gebildet und liegt ca. 2 km SO von Allstedt am nordwestlichen Rand des
Zigelrodaer Forstes zwischen 195 und 250 m ii.NN (LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-
ANHALT 1997). In ihm wurden folgende Standorte untersucht (PIETSCH 1998, briefl. Mitt.):

Bol: Stieleichenreicher Rotbuchenwald, Bo2: Traubeneichenreicher Rotbuchenwald, Bo3:
Rotbuchenbestand, Bo4: Waldlabkraut-Eichen-Hainbuchenwald, Bo5: Winkelseggen-Eschen-
Wald, Bo6: Lirchen-Stieleichen-Fichten-Rotbuchen-Kiefen-Mischbestand, Bo7: Moschus-
kraut-Bergahorn- Wald, Bo8: Traubeneichen-Hainbuchen-Wald, winterlindenreiche Aus-
pragung, Bo9: mesophiler Griinlandstandort, Bol0: Hainsimsen-Rotbuchenwald, Boll:
Stieleichen-Hainbuchen-Wald, winterlindenreiche Auspragung.

Das 6stlich des Ziegelrodaer Forstes in der Agrarflur gelegene NSG “Stachelroder Tal und
Lohtal” (160-225 m i.NN) umfaBt bei bei einer Fliche von 50 ha zwei WNW
Weillenschirmbach befindliche Kerbtéler (LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT
1997). In ihm wurden folgende Standorte untersucht (PIETSCH 1998, briefl. Mitt.):

STL1: Traubeneichen-Hainbuchenwald, feuchte Auspragung, STL2: Teichufer, lehmiger
Teichdamm, STL3: Schilfbestand, STL4: extensives Griinland, jéhrlich eine Mahd und
Beweidung, STLS: Trockenrasen auf anstehendem Buntsandstein, STL6: dichter, trockener
Gebiischbestand, vor allem Weifidorn, kein Graswuchs, STL7: siidexponierte Streuobstwiese,
STL8: Traubeneichen-Hainbuchenwald, trockene Auspragung, STL9: nordexponierte
Streuobstwiese, STL10: Halbtrockenrasen auf Buntsandstein.

In allen Standorten kamen jeweils iiber ein ganzes Jahr 5 iiberdachte, mit 3%iger
Formalinldsung gefiillte Bodenfallen zum Einsatz, die in 14tigigem Wechsel geleert wurden
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(im Winter ldngere Abstdnde). Im NSG “Borntal” wurden die Fallen am 15.8.1997, im NSG
“Stachelroder Tal und Lohtal” 9.4.1997 eingesetzt (PIETSCH 1998, schriftl. Mitt.). Aufstellung
und Leerung der Fallen sowie die Aussortierung des Materials erfolgten durch Herrn T.
Pietsch, Naturschutzstation “Unstrut-Triasland” Naumburg. Beim Einsatz von Bodenfallen
sind eine Reihe von Faktoren bekannt, die das Fangergebnis beeinflussen (SCHNITTER 1991).
Insbesondere ist daran zu denken, daB3 das Fangergebnis nur die “Aktivititsdichte”, nicht aber
die “absolute Individuendichte” widerspiegelt.

Die Determination der Ohrwiirmer nahmen der Verfasser und fiir einen Teil des Materials
aus dem NSG “Borntal” Herr A. KASCHEL, Naturschutzstation “Unstrut-Triasland” Naumburg,
vor. Dem dienten GOtz (1965), HARZ (1957, 1960) und HARZ & KALTENBACH (1976).

3. Ergebnisse

Zunichst wird eine Ubersicht der bisher in den mitteldeutschen Bundeslindern Sachsen,
Thiiringen und Sachsen-Anhalt sowie in den NSG “Borntal” und “Stachelroder Tal und
Lohtal” festgestellten Dermapterenarten gegeben (Tab. 1).

Nach Tab. 1 konnten in Sachsen bisher alle aus Deutschland bekannten, hier vermutlich
indigenen Ohrwurmarten nachgewiesen werden, wenn auch die Funde von Anechura bipunc-
tata sieben Jahrzehnte zuriick reichen und MATZKE (1995) die Nachweise dieser Art nur als
singuldr eingestuft hat.

Tab. 1. Die Ohrwurmarten Mitteldeutschlands und der beiden bearbeiteten Naturschutzgebiete.
Systematik, Reihenfolge und Nomenklatur der Arten nach HArRz & KALTENBACH (1976).
Deutsche Namen nach HARz (1957). Sa = Sachsen nach MATZKE (1995), Th = Thiiringen nach
OSCHMANN (1966, 1969) und SPARMBERG (1997), LSA = Sachsen-Anhalt nach WALLASCHEK
(in Vorb.), Bo = NSG “Borntal”, STL = NSG “Stachelroder Tal und Lohtal”’; X = im Gebiet
nachgewiesene Art, ? = Vorkommen fraglich.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Sa | Th |[LSA| Bo |[STL
Carcinophoridae

Euborellia annulipes (Lucas, 1847) Stidlicher Ohrwurm X

Labiidae

Labia minor (LINNAEUS, 1758) Kleiner Zangentrager| X | X | X
Labiduridae

Labidura riparia (PALLAS, 1773) Sandohrwurm X X X
Forficulidae

Chelidurella acanthopygia (GENE', 1832) | Wald-Ohrwurm

Anechura bipunctata (FABRICIUS, 1781) Zweipunkt-Ohrwurm

Apterygida media (HAGENBACH, 1822) Gebiisch-Ohrwurm

Forficula auricularia LINNAEUS, 1758 Gemeiner Ohrwurm

Anzahl der Familien:

Anzahl der Gattungen:
Anzahl der Arten:
Anteil an der Artenzahl Deutschlands (%) 100 | 86 | 71 | 43| 43

NN ok
O on| | XK o X
Glufw| XX X
Wlw = XX X
Wlw = XX X
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Aufmerksam gemacht werden mufl darauf, da3 WEIDNER (1938) und Raprp (1943) fiir
Anechura bipunctata den Fundort Zeulenroda in Thiiringen nennen und als Quellen auf
ZACHER (1917) und ScHRECK (1869) verweisen. In ZACHERS Arbeit taucht dieser Fundort aber
nicht auf, dafiir lediglich ein Hinweis, daB Rupow die Art nicht selten in Thiiringen gefunden
hitte. Andererseits nennt ZACHER (1917) den Fundort Zeulenroda fiir Labia minor und
Forficula auricularia und zitiert SCHRECK (1869), allerdings etwas anders als spiter Rapp
(1943), muB also die Arbeit gelesen haben. SCHRECK (1869) selbst nennt die Art als dritte in
seiner Geradfliiglerliste von Zeulenroda und schreibt “Forficula bipunctata. Der zweipunkti-
ge Ohrwurm. Selten”.

Von der Adventivart Euborellia annulipes schreibt WEIDNER (1938), daf3 sie seit 1930 in
Leipzig-Mockern auf dem Scherbelberg II haufig ist. JOOST & KLAUSNITZER (1986) konnten
die Art am selben Platz seit 1979 wiederholt nachweisen. MATZKE (1995) stufte ihr
Vorkommen in Westsachsen (Leipzig) als “gesicherten aktuellen Nachweis” ein. Bei einer
Fundmeldung aus dem Braunkohletagebau Geiseltal in Sachsen-Anhalt (EPPERLEIN et al. 1993)
handelt es sich vermutlich um eine Verwechslung mit Labidura riparia (EPPERLEIN, mdl. Mitt.
1995, WALLASCHEK in Vorb.).

Der Grundstock der Dermapterenfauna der mitteldeutschen Lénder Sachsen, Thiiringen
und Sachsen-Anhalt besteht demnach aus den fiinf Arten Labia minor, Labidura riparia,
Chelidurella acanthopygia, Apterygida media und Forficula auricularia, zu denen in Sachsen
eine sehr lokal vorkommende Adventivart sowie in Sachsen und Thiiringen (?) eine seit
Jahrzehnten nicht wieder gefundene, seltene Art hinzu tritt (Tab. 1).

In den NSG “Borntal” und “Stachelroder Tal und Lohtal” konnten jeweils drei
Ohrwurmarten nachgewiesen werden. Das sind 43 % der Ohrwurmarten Deutschlands und 60 %
der Dermapterenarten Sachsen-Anhalts (Tab. 1). Sie gehoren einer Familie und drei Gattungen
an.

Gegeniiber den paldarktischen Mannigfaltigkeitszentren der Ohrwurmfauna in der
Mediterraneis und den angrenzenden Teilen Westeuropas mit 45 und Ostasiens mit 54 Arten
(BEY-BIENKO 1936) ist die Dermapterenfauna Deutschlands mit 7 Arten sehr verarmt. Trotz der
geringen Artenzahl ist sie aber mit 4 Familien und 7 Gattungen in systematischer Hinsicht
bemerkenswert vielfiltig (Tab. 1). Das trifft bei weiterer Verarmung selbst noch fiir Thiiringen,
Sachsen-Anhalt und die beiden Naturschutzgebiete zu (Tab. 1). Die Situation dhnelt der auf
kontinentalen Inseln, bei denen zwar die Artenzahl gegeniiber dem Festland herabgesetzt ist,
dies aber alle noch vorkommenden hoheren systematischen Gruppen halbwegs gleichmaBig
betrifft (DE LATTIN 1967).

Hingewiesen werden soll auf den Umstand, daB Ohrwiirmer durch den Menschen leicht
verschleppt werden konnen. Auch nach Deutschland gelangen sie immer wieder aus anderen
Erdteilen, so da3 hier bisher mindestens 18 eingeschleppte Arten gefunden werden konnten
(vgl. WEIDNER 1974, 1993). Davon hilt sich Euborellia annulipes nun schon mehrere
Jahrzehnte in Leipzig, so daB die Art inzwischen als indigen bezeichnet werden muf. Eine-
andere eingeschleppte Art, die Labiidae Marava arachidis (YERVIN, 1860), lebte immerhin von
1940 bis 1943 im Fliegenzuchtkeller des Berliner Aquariums (WEIDNER 1974). Auch heimi-
sche Arten werden verschleppt, wie z. B. Labidura riparia und Forficula auricularia
(WEIDNER 1974).

Im Zuge einer mehr als 100 Titel umfassenden Literaturauswertung, bei der allerdings auf
Deutschland bezogene Publikationen im Vordergrund standen, und unter Einbeziehung eige-
ner Geldndeerfahrungen wurden einige zoogeographische und 6kologische Charakteristika der
heimischen Dermapterenarten zusammengetragen und teilweise auch neu definiert (Tab. 2).
Die Giiltigkeit dieser Artmerkmale ist auf Deutschland, hinsichtlich der Héhenstufen nur auf
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Mitteldeutschland beschrinkt. Die Zusammenstellung versteht sich als Diskussionsgrundlage
und kann demnach nicht als endgiiltig angesehen werden. Sie soll als eine erste Basis fiir die
Beschreibung der Bedingungen, unter denen diese Arten in Deutschland auftreten, und die
Deutung der Struktur von Dermapterenfaunen und -taxozénosen dienen.

Fiir die einzelnen in Tab. 1 behandelten Regionen ergibt sich aus Tab. 2 die in Tab. 3 dar-
gestellte zoogeographisch-6kologische Struktur ihrer Ohrwurmfauna, die im folgenden erér-
tert werden soll.

Nach BEY-BIENKO (1936) entstanden die Genera Forficula und Anechura sowie deren
Verwandte, darunter die Gattungen Chelidurella und Apterygida, auf dem Urkontinent
Angaria, breiteten sich von da im paldarktischen Raum aus und drangen z.T. auch in sidlich
angrenzende Gebiete ein. Spdter kam es zur Bildung der beiden schon erwihnten
Mannigfaltigkeitszentren der Paldarktis im mediterran-europdischen (westlichen) und ostasia-
tischen (6stlichen) Raum. Forficula auricularia, Apterygida media, Anechura bipunctata und
Chelidurella acanthopygia sind westpaldarktische Formen. Die anderen drei in Deutschland
vorkommenden Arten sind wohl tropischen Ursprungs (Tab. 2, Tab. 3) und gehdren nach BEY-
BIENKO (1936) zur Gruppe der in die Palaearktis eingeschleppten Formen.

Unter den deutschen Ohrwiirmern sind immerhin 57 % kosmopolitisch verbreitet (Tab. 2,
Tab. 3). Dabei ist zu bedenken, da3 diese Arten zwar in fast allen Erdteilen beobachtet worden
sind, sie dort aber infolge ihrer Biotopbindung nicht in jedem Lebensraum vorkommen, also
keine geschlossenen Areale besitzen. Deutlich wird das an der kosmopolitischen Euborellia
annulipes, die von WEIDNER (1974) als die wohl verbreitetste Ohrwurmart {iberhaupt bezeich-
net wurde. Thr ist es bisher nur an einem einzigen Ort in Deutschland gelungen, dauerhaft Fuf3
zu fassen, obwohl sie immer wieder eingeschleppt wird. Im Gegensatz zu den Kosmopoliten
sind zwei Dermapterenarten Deutschlands in ihrer Verbreitung auf Europa beschrankt (Tab. 2).
Anechura bipunctata ist eurosibirisch verbreitet. Die Nordgrenze ihres Areals verlduft durch
den Siiden Mitteldeutschlands (BEY-BIENKO 1936, HARZ 1957, HARZ & KALTENBACH 1976),
wenn man den von RAMME (1911) als iberpriifungsbediirftig bezeichneten Fund zweier
Minnchen durch MEISSNER bei Potsdam im Jahr 1907 unberiicksichtigt 140t.

Hinsichtlich ihrer Vertikalverbreitung in Mitteldeutschland zeigt sich eine bemerkenswer-
te Differenziertheit der Dermapteren (Tab. 2, Tab. 3). Euborellia annulipes kommt hier iiber-
haupt nur in der kollinen Stufe vor. Anechura bipunctata wurde noch nicht in der planaren
Stufe gefunden. Alle Arten besiedeln die kolline Hohenstufe. Steigt man im Gebirge auf, fehlt
in der submontanen Stufe als erste Art Labidura riparia. Apterygida media erreicht die mon-
tane Hohenstufe nicht mehr. Auch Anechura bipunctata wurde in Mitteldeutschland hier noch
nicht gefunden, obwohl ihre Bindung an Gebirge oft betont wird (BEIER 1959, BEY-BIENKO
1936, BRINDLE & FRIESE 1964, GUNTHER 1970, HARZ 1957). Nur Chelidurella acanthopygia
und Forficula auricularia erreichen in Mitteldeutschland die montane, lediglich letztere Art im
Erzgebirge auch die hochmontane Hohenstufe (SCHIEMENZ 1966). Allerdings ist nicht
auszuschliefien, dall Chelidurella acanthopygia noch in dieser gefunden werden kann.

Nur eine der Ohrwurmarten Deutschlands (Forficula auricularia) kann als haufig (gemein)
angesehen werden, aber zwei als selten und eine als zerstreut (Tab. 2, Tab. 3). Eine Gruppe von
drei Arten tritt in Deutschland verbreitet auf.
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Tab. 2. Zoogeographische und 6kologische Charakteristika der Ohrwiirmer Deutschlands.

Zusammengestellt hauptsdchlich nach BEY-BIENKO (1936), BODENHEIMER (1935), GOtz (1965), HARZ (1957, 1960), HARZ & KALTENBACH
(1976), MARSHALL & HAES (1988), OSCHMANN (1966, 1969), SCHIEMENZ (1966, 1978), ZACHER (1917) sowie weiteren ca. 90 Titeln und
eigenen Erfahrungen.

Herkunft (He): an = angarische Entstehung der Gattung, tr = tropisches Element; Hohenstufen (H-Stufen) in Mitteldeutschland nach
WALLASCHEK (1996): p = planar, k = kollin, s = submontan, m = montan, h = hochmontan; Héufigkeit (H): s = selten, z = zerstreut, v =
verbreitet, g = gemein; Biochoren (B) nach DE LATTIN (1967): A = Arboreal, E = Eremial, O = Oreal; Valenzen/Bindungen: dominierende
an erster Stelle genannt; Hemerobie (Hem) in Anlehnung an FRANK & KLoTZ (1990): o = oligohemerob, m = mesohemerob, e = euheme-
rob, p = polyhemerob; Phinologie (Phén) nur fiirr Imagines; Hibernation (Hib): Im = Imagines, L = Larven, () = u.U. in diesem Stadium.

Arten He| Areal H-Stufen| H | B | Temperaturvalenz | Feuchtevalenz | Landschaftsform | Substrattyp Hem | Ernihrung Phiin Hib
E. annulipes tr | kosmopol. k s | A | thermophil meso-hygrophil | synanthrop terricol p pantophag ganzjahrig? | Im,L,Ei?
L. minor tr | kosmopol. pks v | A thermophil hygro-mesophil | synanthrop terricol omep | zoo-pantophag | ganzjahrig? | Im,L,Ei?
L. riparia tr | kosmopol. pk z | E | thermophil xero-mesophil deserti/ripicol arenicol omp | zoophag IX-VIII Im,(L)
C. acanthopygia an | europdisch pksm v | A | miBig thermophil | mesophil silvicol terri/arboricol ome | pantophag EVIII-VI Im,(L)
A. bipunctata an | eurosibirisch | ks s | O| thermophil xero-mesophil deserticol terricol ome | pantophag VII-X Im
A. media an | europdisch pks v | A| thermophil meso-xerophil prati/silvicol (terri)/arbusti/arboricol | ome | pantophag MVIII-EV | Im
F auricularia an | kosmopol. pksmh | g | A | maBigthermophil | mesophil campi/prati/silvi/ | terri/gramini/arbusti/
deserticol arboricol omep | pantophag VII-V Im, Ei,(L)
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Tab. 3. Zoogeographisch-6kologische Struktur der Dermapterenfauna einiger Gebiete.
Parameter s. Tab. 2; Sa = Sachsen, Th = Thiiringen, LSA = Sachsen-Anhalt, Bo = NSG “Borntal”, STL =
NSG “Stachelroder Tal und Lohtal”; fiir die zoogeographischen und 6kologischen Parameter wird zuerst
die Artenzahl, nach dem Komma in Fettsatz der prozentuale Anteil der jeweiligen Artengruppe im Gebiet
genannt.

Parameter Sa Th LSA Bo STL
Herkunft:
- angarisch 4, 57 4, 67 3, 60 3,100 3,100
- tropisch 3, 43 2, 33 2, 40 0, 0 0, 0
Areal:
- kosmopolitisch 4, 57 3, 50 3, 60 1,-33 1, 33
- eurosibirisch 1, 14 1, 17 0, 0 0, 0 0, 0
- europdisch 2, 29 2, 33 2, 40 2, 67 2, 67
Hohenstufen:
- planar 5 71 5, 83 5,100 3,100 3,100
- kollin 7,100 6,100 5,100 3,100 3,100
- submontan 5 T 5, 83 4, 80 3,100 3,100
- montan 2, 29 2, 33 2, 40 2, 67 2, 67
- hochmontan 1, 14 1, 17 1, 20 1, 33 1, 33
Haufigkeit:
- selten 2, 29 1, 17 0, 0 0, 0 0, 0
- zerstreut 1, 14 1, 17 1, 20 0, 0 0, 0
- verbreitet 3, 43 3, 50 3, 60 2, 67 2, 67
- gemein 1, 14 15 17 1, 20 1, 33 1, 33
Biochoren:
- Arboreal 5 71 4, 67 4, 80 3,100 3,100
- Eremial 1, 14 1, 17 1, 20 0, 0 0, 0
- Oreal 1, 14 1, 17 0, 0 0, 0 0, 0
Temperaturvalenz:
- thermophil 5 71 3, 67 3, 60 1, 33 1, 33
- mifBig thermophil 2, 29 2, 33 2, 40 2, 67 2, 67
Feuchtevalenz:
- xerophil 2, 29 2, 33 1, 20 0, 0 0, 0
- mesophil 4, 57 3, 50 3, 60 3,100 3,100
- hygrophil 1, 14 1, 17 1, 20 0, 0 0, 0
Landschaftsform:
- synanthrop 2, 29 1, 17 1, 20 0, 0 0, 0
- deserticol/ripicol 1, 14 1, 17 1, 20 0, 0 0, 0
- deserticol 1, 14 1, 17 0, 0 0, 0 0, 0
- campi/prati/silvi/

deserticol 1, 14 1, 17 1, 20 1, 33 1, 33
- praticol/silvicol 1, 14 1, 17 1, 20 1, 33 1, 33
- silvicol 1, 14 1 17 1, 20 1, 33 l; 33
Substrattyp:
- arenicol 1, 14 1, 17 1, 20 0, 0 0, 0
- terricol 3, 43 2, 33 1, 20 0, 0 0, 0
- terri/gramini/arbusti/

arboricol 1, 14 1, 17 1, 20 1, 33 1, 33
- terri/arbusti/arboricol 1, 14 1, 17 1, 20 1, 33 1, 33
- (terri)/arbusti/arboricol 1, 14 1, 17 1, 20 1, 33 1, 33
Hemerobie:
- oligohemerob 6, 86 6, 100 5,100 3, 100 3,100
- mesohemerob 6, 86 6, 100 5,100 3,100 3, 100
- euhemerob 5, 71 5, 83 4, 80 3,100 3,100
- polyhemerob 4, 57 3, 50 3, 60 1, 33 1, 33
Erndhrung:
- zoophag 2, 29 2, 33 2, 40 0, 0 0, 0
- pantophag 5y 71 4, 67 3, 60 3,100 3,100
- phytophag 0, 0 0, 0 0. 0 0, 0 0, O




78 Abh. Ber. Mus. Heineanum 4 (1998)

Nach DE LATTIN (1967) sind zum Arboreal alle terrestrischen Gebiete zu zédhlen, deren
Klima noch so humid ist, daB3 es die Ausbildung von mehr oder weniger geschlossenen Baum-
oder Strauchformationen gestattet. Das Spektrum der arborealen Fauna reicht von xerothermen
Elementen der Fels- und Steppenheiden iiber die mesophilen der Wiesen-, Gebiisch- und
Waldgesellschaften bis hin zu den hygrophilen der Sumpf- und Moorgebiete. Die
Dermapterenfauna Deutschlands wird, der Lage des Landes in den geméBigten Breiten ent-
sprechend, von arborealen Arten geprégt (Tab. 2, Tab. 3). Hinzu tritt Anechura bipunctata als
Element des Oreals, d.h. als zu den Lebensrdumen des eigentlichen Hochgebirges oberhalb der
Baumgrenze zéhlende Art, weshalb ihre Seltenheit und Arealrandlage in Deutschland nicht
verwundem kann. Labidura riparia wird als Element des Eremial aufgefalit, d.h. als Art der
ausgesprochenen Trockengebiete der Erde, also der echten Steppen, der Wiistensteppen und
Waiisten, wo aufgrund der Ariditdt Baumwuchs nicht autkommen kann (DE LATTIN 1967).

Auf der Grundlage der Verbreitung sowie der Bindung an Landschaftsformen und
Substrate kann das Gros der deutschen Arten als thermophil bzw. als mesophil eingeschétzt
werden (Tab. 2, Tab. 3). Mit Chelidurella acanthopygia und Forficula auricularia kommen
auch zwei wohl nur méBig thermophile Arten vor. Hinsichtlich der Feuchtevalenz ergibt sich
bei genauerer Betrachtung eine erhebliche Differenziertheit der Anspriiche der Arten (Tab. 2).
Diese Kennzeichnung gilt auch in bezug auf die Bindung der Dermapterenarten an die
Landschaftsformen und Substrate (Tab. 3).

Zwei Ohrwurmarten konnen in Deutschland als synanthrop, also als eng an den Menschen
und seinen Wohn- und Lebensbereich gebunden, bezeichnet werden (Tab. 2). Bei Euborellia
annulipes ist dies wohl angesichts des Vorkommens auf einem Schuttberg unmittelbar eingén-
gig. Aber auch Labia minor scheint in Deutschland sehr eng an den Menschen, insbesondere
Dunghaufen in Dérfern, gebunden zu sein, obwohl auch Vorkommen vom Meeresstrand, von
Brachédckemn, Wiesen- und Waldridndern und Gérten gemeldet sind (GOTZ 1965, HARZ 1960,
RAMME 1911, ZAcHER 1917). Zwar konnte Forficula auricularia ebenfalls als synanthrop
angesehen werden, doch erscheint die Bindung an den Menschen bei weitem nicht als so stark
wie bei den vorgenannten Arten.

LaBt man das Spektrum der von den Dermapterenarten in Deutschland besiedelten
Biotoptypen hinsichtlich des Ausmafes anthropogener Einfliisse Revue passieren, so kann
man fiir jede Art den Grad ihrer Hemerobie in Anlehnung an FRANK & KL0TZ (1990) definie-
ren (Tab. 2). Es ergibt sich, dafl immerhin vier Arten auch bei sehr starkem anthropogenen
EinfluB} lebensfahig sind, drei halten maximal starke menschliche Einfliisse aus (Tab. 3). Bei
letzteren handelt es sich interessanterweise um die nicht kosmopolitischen Arten. Hier deutet
sich ein Zusammenhang zwischen der Néhe einer Art zum Lebensbereich des Menschen und
ihrer Verbreitung an.

Euborellia annulipes wurde bisher in Deutschland nur in sehr stark beeinflufiten
Lebensrdaumen, dem Schuttberg in Leipzig und einem Miillplatz bei Kiel (WEIDNER 1974),
gefunden. Labidura riparia kommt interessanterweise einerseits in oligo- und mesohemeroben
Lebensrdumen wie Kiisten- und Binnendiinen, Fluf3- und Seeufern, andererseits aber in anthro-
pogen sehr stark beeinflufiten Gebieten wie Braunkohletagebauen und -halden, Halden der
Kaliindustrie, Sand- und Kiesgruben vor (MATZKE & Klaus 1996, SPARMBERG 1997, WEIDNER
1941). Die eigentliche Kulturlandschaft mit Feldern, Wiesen und Forsten meidet die Art auf-
grund ihrer eremialen Herkunft und &kologischen Anspriiche (Tab. 2).

Das Gros der Dermapteren Deutschlands ist pantophag, zwei Arten sind zoophag (Tab. 2,
Tab. 3). Die meisten Ohrwurmarten Deutschlands iiberwintern imaginal, legen Eier und ster-
ben im Laufe des Friithjahrs bis Sommers (Weibchen nach vollzogener Brutpflege). Thre
Larven entwickeln sich im Sommer und gehen imaginal oder, wenn sie ihre Entwicklung nicht
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vollenden konnten, larval in den Winter (Tab. 2). Bei Forficula auricularia soll die Eiablage
zuweilen schon im November beginnen (BEIER 1959). Bei Euborellia annulipes und Labia
minor gehen HARZ & KALTENBACH (1976) von einer ganzjahrigen Entwicklung aus. Dem
schlieBen sich MARSHALL & HAES (1988) flir Labia minor an (vgl. aber MEINEKE 1990).

Den Landesfaunen Thiiringens und Sachsen-Anhalts fehlt mit Euborellia annulipes eine
Art, die sich nicht an das fiir sie zu kalte Klima Deutschlands anpassen kann und daher héch-
stens in mikroklimatisch begiinstigten Orten wie dem Scherbelberg in Leipzig lingere Zeit
iiberlebt (WEIDNER 1974). Anechura bipunctata ist eine Art, fiir die wohl die Gesamtheit der
okologischen Bedingungen im arborealen Deutschland und auch in dessen Mittelgebirgen sehr
weit von der des Oreals abweicht (Tab. 1, Tab. 2, Tab. 3). Thre Absenz in Sachsen-Anhalt kann
daher nicht tiberraschen.

Im waldgepriagten NSG “Borntal” und in dem von Griinland und Wald dominierten NSG
“Stachelroder Tal und Lohtal” fehlen folgerichtig die xerophile, arenicole und eremiale
Labidura riparia und die synanthrope Labia minor (Tab. 1, Tab. 2). Letztere konnte allerdings
durchaus bei ihren als Dismigrationen gedeuteten sommerlichen Fliigen (MEINEKE 1990) aus
den umliegenden Dérfern in das NSG “Stachelroder Tal und Lohtal” gelangen.

Ein Vergleich der Fangzahlen der drei Dermapterenarten in den beiden Naturschutz-
gebieten (Tab. 4) zeigt deutlich, da3 die thermophile, mesophile bis xerophile Gebiischart
Apterygida media (Tab. 2) in beiden Gebieten im Bereich der Bodenoberfldche und vermutlich
zumindestens im NSG “Borntal” auch insgesamt in der Dermapterenfauna eine eher geringe
Rolle spielt.

Die beiden hinsichtlich ihrer Stratenbindung direkt vergleichbaren Arten Chelidurella
acanthopygia und Forficula auricularia weisen mit dem Verhéltnis ihrer Fangzahlen (Tab. 4)
ganz unmittelbar auf die unterschiedliche Landschaftsstruktur der beiden Naturschutzgebiete
hin, indem die erste als silvicole Dermaptere im waldgeprigten NSG “Borntal”, die zweite als
campicol/praticol/silvicol/deserticoler Ohrwurm im NSG “Stachelroder Tal und Lohtal” mit
seinem Gemisch aus Offenland und Wald vorherrscht. Des weiteren wird durch die Dominanz
von Chelidurella acanthopygia als euhemerobe Art das geringere Mall anthropogenen
Einflusses im NSG “Borntal” gegeniiber dem NSG “Stachelroder Tal und Lohtal” deutlich, in
dem die polyhemerobe Forficula auricularia herrscht.

Tab. 4. Fangzahlen und Geschlechterverhdltnisse in beiden Gebieten.
(Geschlechterverhiltnis  J&:Q nach RUTSCHKE & KLAUSNITZER 1986)

Arten NSG “Stachelroder Tal und Lohtal” NSG “Borntal”
Anzahl | & Q | 3:9 Anzahl ) Q 3:Q
C. acanthopygia 51 42 9 467 633 151 482 31
F auricularia 90 50 40 125 1249 82 45 182
A. media 1 1 0 - 1 1 0 -
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Das Geschlechterverhdltnis aller drei in den Naturschutzgebieten festgestellten Ohrwurm-
arten weist auBer bei Chelidurella acanthopygia im NSG “Borntal” einen Ménncheniiberschuf3
aus (Tab. 4). Das konnte in Ubereinstimmung damit, daB Bodenfallen die Aktivititsdichte mes-
sen, auf eine im allgemeinen hohere Laufaktivitit der Mannchen hinweisen, aber auch weite-
re, hier nicht aufklirbare Griinde besitzen. FRANKE (1985) konnte in einem Hainsimsen-
Buchenwald des Nordschwarzwaldes einen deutlichen Weibcheniiberschuf3 feststellen, was
den Verhiltnissen im NSG “Borntal” entspricht.

Bei Chelidurella acanthopygia gehorten im NSG “Borntal” 64 der Ménnchen (= 42 %) der
Form Chelidurella acanthopygia f. spinigera AzaMm, 1901 an. Im NSG “Stachelroder Tal und
Lohtal” wurde diese Form nicht gefunden. FRANKE (1985) registrierte einen Anteil dieser Form
von 10 %.

Die Tab. 5 und Tab. 6 weisen die Fangzahlen von Apterygida media, Chelidurella acant-
hopygia und Forficula auricularia in den einzelnen Bodenfallenstandorten sowie die davon
abgeleiteten Parameter Dominanz und Représentanz aus, womit die Verteilung und Bedeutung
der Taxa in den Dermapterentaxozonosen beurteilt werden kann (MULLER et al. 1978).

Im NSG “Stachelroder Tal und Lohtal” meiden alle drei Ohrwurmarten den Standort STL3,
einen Schilfbestand im Umfeld eines Teiches vollstindig (Tab. 5). Das diirfte auf einen zu
hohen Feuchtegrad der Flache und ungeniigende thermische Verhéltnisse durch die Dichte der
Vegetation (vgl. Tab. 2) zuriickzufiihren sein.

Von Apterygida media wurde lediglich im Standort STL6, einem dichten, trockenen
WeiBdorngebiisch, und im Standort Bo9, einem an die Agrarflur angrenzenden mesophilen
Griinland am Rand eines dem Wald vorgelagerten Liguster-Schlehen-Gebiisches, je ein Tier
gefangen (Tab. 5, Tab. 6). Damit bestitigen sich die in Tab. 2 dargestellten 6kologischen
Anspriiche der Art. In den Ohrwurmtaxozénosen von STL6 und Bo9 nimmt sie entsprechend
der Dominanzklassifizierung nach ENGELMANN (1978) jeweils eine subdominante Stellung ein.

In den meisten Dermapterentaxozénosen im NSG “Stachelroder Tal und Lohtal” dominiert
Forficula auricularia (Tab. 5). Das betrifft besonders die Standorte STL9 (nordexponierte
Streuobstwiese) und STL10 (Halbtrockenrasen), in denen die Art sogar monodominant ist. Die
geringen Fangzahlen und die niedrigen Reprasentanzwerte zeigen aber deutlich, daBl es sich
nicht um Optimallebensrdume handelt. Zwar ist die Art in den Standorten STL2 (Teichufer)
und STL6 (dichtes, trockenes Weilldorngebiisch) ebenfalls die vorherrschende Art, besitzt aber
auch hier nur niedrige Fangzahlen und Reprisentanzwerte. Uber relativ hohe Fangzahlen,
Dominanz- und Reprisentanzwerte verfiigt Forficula auricularia hingegen in den Standorten
STL7 (stidexponierte Streuobstwiese), STL5 (Trockenrasen), STL1 (feuchter Traubeneichen-
Hainbuchenwald) und STL4 (extensives Griinland).

Chelidurella acanthopygia herrscht nur in der Dermapterentaxozonose eines Standorts,
einem trockenen Traubeneichen-Hainbuchenwald (STL8), vor. Die Reprisentanzwerte weisen
neben STL8 noch die Standorte STL7 (siidexponierte Streuobstwiese), STL4 (extensives
Griinland), STL6 (dichtes, trockenes Weildorngebiisch) und STL1 (feuchter Traubeneichen-
Hainbuchenwald) als bevorzugte Lebensrdume innerhalb des Naturschutzgebietes aus, wobei
die jeweils eher geringen Fangzahlen diese Aussage relativieren. In der nordexponierten
Streuobstwiese (STL9) und in dem Halbtrockenrasen (STL10) fehlt die Art vollig.

Im NSG “Stachelroder Tal und Lohtal” besiedelt demnach Apterygida media trockene
Gebiische, Chelidurella acanthopygia vorzugsweise wald- und geholzgeprigte Lebensrdume
und Forficula auricularia fast das gesamte Spektrum an Offenland-, Gehélz- und Wald-
biotopen. Die letztere Art zieht allerdings im ganzen die Offenland- und Geholzlebensrdume
vor.
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Tab. 5. Struktur der Dermapterentaxozoénosen im NSG “Stachelroder Tal und Lohtal”.

| Arten/Standorte STL1 | STL2 | STL3| STL4 | STL5 | STL6 | STL7 | STL8 | STL9 | STL10
Fangzahlen
A.media 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
C.acanthopygia 5 3 0 9 4 7 12 11 0 0
Fauricularia 13 4 0 11 16 8 26 2 2 8
Dominanz (%)
A.media 0 0 / 0 0 6 0 0 0 0
C.acanthopygia 28 43 / 45 20 44 32 85 0 0
Fauricularia 72 57 / 55 80 50 68 15 100 100
Reprisentanz (%)
A.media 0 0 0 0 0 | 100 0 0 0 0
C.acanthopygia 10 6 0 18 8 14 24 22, 0 0
Fauricularia 14 4 0 12 18 9 29 2 2 9

Im NSG “Borntal” herrscht Forficula auricularia lediglich in den Dermapteren-
taxozonosen der Standorte Bo8 (winterlindenreicher Traubeneichen-Hainbuchen-Wald) und
Bo9 (mesophiles Griinland) vor, und das sowohl hinsichtlich der Fangzahlen als auch der
Dominanz. Die Reprasenzwerte sind hier ebenfalls bei weitem am hdchsten. Die Art wurde
noch mit jeweils wenigen Individuen in einem traubeneichenreichen Rotbuchenwald (Bo2),
einem Rotbuchenbestand (Bo3), einem Winkelseggen-Eschen-Wald (Bo5) und einem winter-
lindenreichen Stieleichen-Hainbuchen-Wald (Boll) registriert. Keine Finge dieser Art
erbrachten die Fallen in einem stieleichenreichen Rotbuchenwald (Bol), einem Waldlabkraut-
Eichen-Hainbuchenwald (Bo4), einem Lirchen-Stieleichen-Fichten-Rotbuchen-Kiefen-
Mischbestand (Bo6), einem Moschuskraut-Bergahorn-Wald (Bo7) und einem Hainsimsen-
Rotbuchenwald (Bo10).

Chelidurella acanthopygia fehlt in keinem der Standorte vollig und dominiert aufler in den
Standorten Bo8 (winterlindenreicher Traubeneichen-Hainbuchen-Wald) und Bo9 (mesophiles
Griinland) die Dermapterentaxozénosen. Die Art weist aber doch hinsichtlich der Fangzahlen
und Représentanzen eine deutliche Préferenz fiir den Hainsimsen-Rotbuchenwald (Bo10), den
Rotbuchenbestand (Bo3), den winterlindenreichen Stieleichen-Hainbuchen-Wald (Bol1), den
stieleichenreichen Rotbuchenwald (Bol), den Waldlabkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Bo4)
und auch noch den traubeneichenreichen Rotbuchenwald (Bo2) auf. Weniger sagen der Art
auller den schon genannten Standorten Bo8 und Bo9 der Lérchen-Stieleichen-Fichten-
Rotbuchen-Kiefen- Mischbestand (Bo6), der Winkelseggen-Eschen-Wald (Bo5) und der
Moschuskraut-Bergahorn-Wald (Bo7) zu.

Im NSG “Borntal” besiedelt demnach Apterygida media gebiischnahes mesophiles
Griinland. Forficula auricularia kommt im mesophilen Griinland vor, ist nur in einer
Waldgesellschaft wirklich hdufig und tritt in mehreren selten auf oder fehlt sogar, wahrend
Chelidurella acanthopygia alle untersuchten Waldtypen besiedelt und noch in mesophiles
Griinland am Waldrand eindringt. Es zeigt sich, daB letztere Art im NSG “Borntal” hauptsich-
lich solche Waldgesellschaften priferiert, die von der Rotbuche beherrscht oder beeinflufit
werden. Sie findet aber auch in Eichen-Hainbuchen-Wildern, insbesondere den wechsel-
feuchten, grund- oder stauwasserbeeinflufiten mit Stieleiche, noch zusagende Bedingungen.

Vergleicht man die Ergebnisse aus den beiden Naturschutzgebieten, so widersprechen sie
beziiglich Apterygida media nicht dem bisher bekannten (Tab. 2). Forficula auricularia weist
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sich als eine das kulturgeprigte Offenland und gehélzbestimmte Lebensrdume vom mafig
trockenen iiber den frischen bis zum mafig feuchten Bereich priferiende Dermapterenart aus,
die aber auch in geschlossenen Laubwildern existieren kann. In letzterem Fall deutet sich eine
Bevorzugung von trockeneren Waldtypen mit Traubeneiche an. Chelidurella acanthopygia ist
hingegen eine sehr eng an den Wald, insbesondere mesophile sommergriine Laubmischwélder
mit Rotbuche (Rotbuchen- und Hainbuchenwilder) gebundene Art, die allerdings auch noch
von Wildern aus in geholzgepréigte und Offenlandbiotope eindringen kann.

Tab. 6: Struktur der Dermapterentaxozénosen im NSG “Borntal”.

Arten/Standorte Bol| Bo2| Bo3| Bo4| Bo5| Bo6| Bo7 | Bo8| Bo9 |Bol0 [Boll
Fangzahlen

A.media 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0
C.acanthopygia 81 46| 126 70 19 30 4 20 3| 127 | 107
Fauricularia 0 2 i) 0 2 0 0 99 16 0 1
Dominanz (%)

A.media 0 0 0 0 0 0 0 0 5 0 0
C.acanthopygia 100 96 95| 100 90| 100| 100 17 15| 100 | 99
Fauricularia 0 4 5 0 10 0 0 83 80 0 1
Représentanz (%)

A.media 0 0 0 0 0 0 0 0] 100 0 0
C.acanthopygia 13 7 20 11 3 5 1 3 1 20 17
Fauricularia 0 2 6 0 2 0 0 78 13 0 1

4. Diskussion

Die im Vergleich zum westlichen bzw. 6stlichen Mannigfaltigkeitszentrum der palaearktischen
Dermapterenfauna vergleichsweise geringe Artenzahl Deutschlands diirfte sich zum einen aus
dem fehlenden Eremial und dem flachenméfig nur wenig vertretenen Oreal erklédren, die nur
deren anpassungsfahigsten Vertretern das Vordringen in das Land und eine Existenz in ihm
erlaubt. Zweifellos ordnet sich die deutsche Ohrwurmfauna auch in den auf der Nordhalbkugel
von Siid nach Nord gerichteten, hauptsiachlich thermisch bedingten Gradienten der Artenzahl
ein. So kommen in Belgisch-Kongo (jetzt Zaire) 75, der Mediterraneis 45 und in der arktischen
Zone nur noch eine Ohrwurmart (Forficula auricularia) vor (BEY-BIENKO 1936). Fiir die frei-
lebenden Schaben (Blattoptera), die wie die meisten Ohrwiirmer pantophag und in ihrer
Mehrzahl Waldbewohner sind, wurde auf den in gleicher Richtung wie der Temperaturfaktor
verlaufenden Gradienten der Nettoprimérproduktion und die damit verbundene Menge des
Bestandsabfalls (Nahrung bzw. Substrat fiir Nahrungstiere und -pflanzen) und der Kompar-
timentierung der Bodenstreu (Unterschlupf) verwiesen (WALLASCHEK 1997).

Auch die pleistozanen Kaltzeiten haben Wirkung auf die Dermapterenfauna hinterlassen,
diirfte doch kaum eine Dermapterenart das Elster- und Saaleglazial im deutschen Raum tiiber-
lebt haben. Die einzige arboreale Art, die, aus ihrer rezenten Verbreitung und Okologie zu
schluBfolgern, ein Uberleben im Eisfreien Korridor Mitteleuropas in der Weichselkaltzeit lokal
geschafft haben konnte, ist Forficula auricularia. Die anderen beiden westpalaearktischen
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Arboreal-Formen (Apterygida media, Chelidurella acanthopygia) und auch das Gros der
Bestande von Forficula auricularia diirften in mediterranen Refugial- und Ausbreitungs-
zentren die Kaltzeiten {iberdauert haben und von da in den Warmzeiten wieder nach Deutsch-
land vorgedrungen sein. Dabei gehort Apterygida media moglicherweise dem atlantomediter-
ranen, Chelidurella acanthopygia vermutlich dem adriatomediterranen Zentrum an (vgl. DE
LATTIN 1967). Forficula auricularia diirfte holomediterran und dem ausgesprochen expansi-
ven Typ unter den Faunenelementen dieses Zentrums zuzurechnen sein. Offenbar gelingt es
anderen Ohrwurmarten des palaearktischen Arboreals derzeit nicht, nach Deutschland vorzu-
dringen, Ful} zu fassen und so gegeniiber dem Praglazial moglicherweise bestehende Liicken
zu fiillen.

Die oreale Anechura bipunctata konnte in eisfrei gebliebenen Teilen der Gebirge (massifs
de refuge) das Pleistozén iiberdauert haben. Fiir Labidura riparia nimmt WEIDNER (1941) als
pleistozdnen Refugialraum Siidwest- und Ost/Siidosteuropa an. Die postglaziale Riick-
wanderung in den nord- und mitteldeutschen Raum sei entlang der Urstromtiler erfolgt. Labia
minor hat sich moglicherweise postglazial aufgrund ihrer thermischen Anspriiche nicht eher
als mit dem Ackerbau und Viehzucht treibenden, sefShaften Menschen (um 6800 vor heute,
WHITEHOUSE & WHITEHOUSE 1990) in unserer Region dauerhaft ansiedeln kénnen. Euborellia
annulipes konnte sich erst in unserem Jahrhundert bestdndig etablieren.

Die heutige Dermapterenfauna Deutschlands vermittelt insgesamt trotz ihrer geringen
Artenzahl in zoogeographischer und dkologischer Hinsicht eine bemerkenswerte Vielfalt (Tab.
3). Wie sich am Beispiel der beiden im Naturraum “Unteres Unstrut-Berg- und Hiigelland” in
Sachsen-Anhalt gelegenen Naturschutzgebiete “Bomtal” und “Stachelroder Tal und Lohtal”
gezeigt hat, spiegelt die Struktur der Ohrwurmfaunen und -taxozénosen sehr genau die
Landschaftsstruktur und den Grad anthropogenen Einflusses auf die Landschaft wider. Das
wird auch am Beispiel der auf Halden des Braunkohlenbergbaus und der Kaliindustrie ausge-
bildeten Dermapterenfaunen und -taxozdnosen deutlich (DUNGER 1968, SPARMBERG 1997).

Die in den NSG “Borntal” und “Stachelroder Tal und Lohtal” von den drei Ohrwurmarten
besiedelten Lebensraumtypen umfassen selbstverstdndlich nicht das gesamte Spektrum von
Lebensrdumen, in denen sie bisher festgestellt werden konnten. So werden fiir Apterygida
media Laubgeholze, Hecken, Gebiische, Buschgruppen und einzeln stehende Biume und
Biische in der Kulturlandschaft genannt (HARz 1957, OSCHMANN 1969, SCHIEMENZ 1964).
Nach MARSHALL & HAES (1988) war die Art in der Zeit vor dem Einsatz von Insektiziden eine
Charakterart der Hopfengérten in Kent. Chelidurella acanthopygia tritt nicht nur in Laub- son-
demn auch in Misch- und Nadelwéldern auf (HArz 1957, SCHIEMENZ 1964, SMETTAN 1986,
ZACHER 1917), wobei sie nach HArRz & KALTENBACH (1976) iiberwiegend in Laub- und
Laubmischwildern lebt. Fir Forficula auricularia wird ein noch weit breiteres
Biotopspektrum, als es in den beiden Naturschutzgebieten ausgebildet ist, genannt, wobei hier
nur noch Hauser, Girten, Ruderalstellen, Acker, Weinberge, Binnendiinen, Sandfelder, Heiden,
Auenwalder und Hochmoore (ZACHER 1917) aufgefiihrt werden sollen.

Nicht unerwihnt soll bleiben, daf3 die in diesem Beitrag deutlich gewordene Zeiger-
funktion der Dermapterenarten,- faunen und -taxozénosen fiir die Landschaftsstruktur, den
Grad des anthropogenen Einflusses und einzelne okologische Faktoren durchaus in der
Landschaftsplanung als der Fachplanung fiir Naturschutz und Landschaftspflege (SpiTzZER
1995) eingesetzt werden kann. Damit erlangt nicht nur die bereits allgemein in das Blickfeld
geriickte xerophile und arenicole Labidura riparia in diesem Sinne Bedeutung, sondern es
erhalten auch solche Arten wie Labia minor und Forficula auricularia, im Gegensatz zu einer
nur gelegentlich ausgesprochenen (SCHIEMENZ 1964, SPARMBERG 1997), aber wohl weit ver-
breiteten Meinung, Gewicht. Allerdings erschliefit sich deren indikatorische Bedeutung nicht
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vordergriindig aus ihrer Autokologie, sondern wird erst nach griindlichen zoogeographischen
und zoozoénologischen Analysen sichtbar.

Wie erwdhnt wurde, gehéren drei Ohrwurmarten der Roten Liste Deutschlands an
(INGriscH & KOHLER 1998). Es handelt sich um die als “ausgestorben oder verschollen”
bezeichnete Anechura bipunctata. Die Ursachen fiir ihren hohen Gefédhrdungsgrad wurden mit
der Arealrandlage und ihrer orealen Provenienz bereits benannt. Euborellia annulipes wurde
als “vom Aussterben bedroht” und Labidura riparia als “stark gefihrdet” eingestuft.
WALLASCHEK (1995) ordnete Labidura riparia in Sachsen-Anhalt vor allem wegen des voran-
schreitenden Verlustes einer Vielzahl von Sekundérlebensrdumen derselben Kategorie zu.

Von den Ohrwurmarten Deutschlands wird keine durch die Bundesartenschutzverordnung
(BARTSCHV 1995) oder die FFH-Richtlinie (1992) ausdriicklich geschiitzt. Hinzuweisen ist
aber darauf, dafl unter den im Anhang I der FFH-Richtlinie (1992) aufgefiihrten natiirlichen
Lebensrdumen von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutz-
gebiete ausgewiesen werden miissen, auch eine Reihe von Rotbuchen- und Hainbuchen-
wildern aufgefiihrt sind. Im Solling-Projekt wurde festgestellt, dal die pantophage
Chelidurella acanthopygia im Hainsimsen-Buchenwald, der durch die FFH-Richtlinie explizi-
te genannt wird, zu den dominanten Tierarten hinsichtlich Siedlungsdichte und Biomasse
gehort (ELLENBERG et al. 1986). Die Untersuchungen in den beiden Naturschutzgebieten im
Naturraum “Unteres Unstrut-Berg- und Hiigelland” in Sachsen-Anhalt haben dies bestitigt.
Dariiber hinaus konnte die enge Bindung an Rotbuchen- und Hainbuchenwélder belegt wer-
den. Somit wére die Art als Charakterart dieser Wélder zu kennzeichnen. Ihre Anwesenheit und
Haufigkeit in einem entsprechendem Waldtyp kann mithin als Hinweis auf dessen
Natiirlichkeit gedeutet werden.

Zum Abschluf} soll die Aufmerksambkeit darauf gelenkt werden, daf3 der zoogeographische
und 6kologische Kenntnisstand liber die heimische Dermapterenfauna nicht befriedigen kann.
Schon die faunistische Durcharbeitung als Basis jeder Zoogeographie 146t sehr zu wiinschen
ibrig. Aus vielen Regionen fehlen selbst Nachweise von Forficula auricularia, geschweige
denn von anspruchsvolleren Arten. Auch okologische Arbeiten in Deutschland behandeln
Ohrwiirmer, wenn iiberhaupt, dann meist am Rande. Die in Tab. 1, Tab. 2 und Tab. 3 zusam-
mengestellten Landes-Dermapteren-Listen, Artmerkmale bzw. zoogeographisch-6kologischen
Strukturbilder harren daher der Korrektur.

5. Danksagung

Herm T. PIeTSCH, Naturschutzstation “Unstrut-Triasland” Naumburg, danke ich fiir die Uberlassung des
Dermapterenmaterials aus seinen Bodenfallen, Herrn A. KASCHEL, ebenda, fuir die freundliche Weitergabe
seiner Determinationsergebnisse.

Zusammenfassung

Durch ein Literaturstudium wurde die Dermapterenfauna Deutschlands hinsichtlich ihrer systematischen,
zoogeographischen und okologischen Struktur analysiert. Die Kenntnisse iiber die Verbreitung,
Biotopbindung, Hemerobie und Phénologie der Arten wurden zusammengestellt, erweitert und geordnet.
Die Auswertung von Bodenfallenfangen aus zwei Naturschutzgebieten des Naturraumes “Unteres Unstrut-
Berg- und Hiigelland” in Sachsen-Anhalt erbrachte weitere Hinweise zur Biotopbindung und Hemerobie
von drei Arten. Die Bedeutung der Ohrwiirmer fur Landschaftsplanung und Naturschutz konnte auf dieser
Basis neu bewertet werden.
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