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Summary: In the valleys of the landscape “Altenburg-Zeitzer
LoBgebiet” in Saxonia-Anhalt, the Dermaptera, Blattoptera, Ensifera
and Caelifera fauna of 216 investigation areas were registrated by
qualitative and quantitative sampling methods (audiovisual observation,
sweep net, beating) in 2001. A total of 2 Dermaptera, 1 Blattoptera,
11 Ensifera and 16 Caelifera have so far been found. Their distribution,
ecology and vagility were discussed. The significant species groups
from 8 of the 9 biotope types were determined. Their characteristics,
distribution, dynamic and evolution were described. The Orthoptera
fauna and faunations of the “Altenburg-Zeitzer LoBgebiet” were
compared with those of the landscape “Ostliches Harzvorland”.
Significance of results for nature conservation was described.

1. Einleitung

Derzeit wird in Sachsen-Anhalt an der Hochschule Anhalt (FH) eine Fauna der Heuschrecken,
Ohrwiirmer und Schaben des Landes erarbeitet (Projekt-FKZ: 3288A/0080R). Wihrend der
Vorbereitung dieses Projektes zeichneten sich einige Regionen des Landes ab, aus denen nur
wenige faunistische Angaben zu den heimischen Orthopterenordnungen bekannt waren. Dazu
gehorte auch der Weilenfels-Zeitzer Raum im Siiden des Landes Sachsen-Anhalt (vgl.
WALLASCHEK 19963a).

Nach Beginn des Projektes im Juni 2001 nahm der Verfasser die Gelegenheit wahr, den
orthopterologisch-faunistischen Kenntnisstand zundchst in dieser Gegend zu verbessern. Die
diesbeziiglichen Funde sind bereits in das erste konkrete Projektergebnis, einen Prodromus fiir
einen Verbreitungsatlas der Heuschrecken, Ohrwiirmer und Schaben des Landes Sachsen-
Anhalt (WALLASCHEK et al. 2002), eingeflossen. Im folgenden sollen verschiedene Aspekte der
Zoogeographie der Geradfliigler (Orthoptera s.l.) des Weillenfels-Zeitzer Raumes vertieft
sowie Struktur und Dynamik der anséssigen Orthopterenzénosen betrachtet werden.

2. Untersuchungsraum
Der Untersuchungsraum wird im Westen von der Bundesstrafie B 88 zwischen Naumburg und

der Landesgrenze zu Thiiringen, im Nordwesten von der Saale zwischen Naumburg und
Dehlitz nordostlich WeiBenfels, im Norden von der Linie Dehlitz-Starsiedel, im Osten von der
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Linie Starsiedel-Zeitz-Landesgrenze westlich Meuselwitz und im Siiden von der Landesgrenze
zu Thiiringen umschlossen.

Dieses Gebiet gehort groftenteils zum Naturraum “Altenburg-Zeitzer Lofgebiet” (MEYNEN
et al. 1953-1962). Nur ein kleines Areal zwischen Zeitz, der Weilen Elster und Lonzig rechnet
zum Naturraum “Saale-Elster-Sandsteinplatte”. Die Landschaftsgliederung von Sachsen-
Anhalt unterscheidet im Gebiet die Landschaften “Halle-Naumburger Saaletal”, “Weifle-
Elster-Tal”, “Liitzen-Hohenmolsener Platte”, “Zeitzer Buntsandsteinplateau” und “Tagebau-
region Zeitz/Weillenfels/Hohenmolsen” (LAU 2000a). Hier wird wegen des fiir ganz
Deutschland giiltigen Charakters MEYNEN et al. (1953-1962) gefolgt.

Der Untergrund des Untersuchungsraumes wird zum grofiten Teil durch Gesteine des
Buntsandsteins gebildet, die meist durch tertidre und quartdre Sedimente iiberlagert werden.
Naturrdumlich bestimmender Faktor ist der weichselkaltzeitliche L68, der flichenhaft die
Grundlage ertragsstarker Boden bildet.

Wihrend im Norden des Gebietes flachwellige, teilweise sogar noch ebene Formen vorherr-
schen, dominieren im Siiden ausgesprochene Hiigellandschaften. Eine Reihe von FlieS3-
gewissern haben Niederungen und Tiler in die Buntsandsteinplatten erodiert. Vielerorts
werden an festeren Gesteinspartien die Téler schmaler und die Hénge steiler, und oftmals
setzen die flachen, 168bedeckten Platten mit deutlichen Kanten gegen die Téler ab. So kdnnen
im Siiden des Gebietes Hohenunterschiede von bis zu 140 m auftreten (LAU 2000a, MEYNEN
et al. 1953-1962).

Der Untersuchungsraum liegt im Klimagebiet ,,Binnenland im Lee der Mittelgebirge” (BOER
1963-65). Folgende Klimadaten geben die Situation im Naturraum fiir die Téler bei 150 mNN
und die H6éhen bei 200 mNN wider (MEYNEN et al. 1953-1962, MUN 1994).

* Lufttemperatur: Jahresmittel 8,5/8,0 °C, Januarmittel —0,5/-1,0 °C, Julimittel 18,0/17,0 °C,
* absolutes Minimum —-29/-29 °C, absolutes Maximum 38/37 °C

* Mittlere Dauer einer Lufttemperatur von 5 °C in Tagen: 225/225

* Mittlere Jahressumme des Niederschlags: 536 (Liitzen)/634 (Heuckewalde-Giebelroth) mm
* Phénologie: mittlerer Beginn der Apfelbliite (Vollfriihling) 4.5.-11.5., mittlerer Beginn der

Winterroggenernte (Hochsommer) 19.7.-28.7.

Somit ist innerhalb des Naturraumes von Nord nach Siid mit einem Temperaturgradienten
von 0,5 °C im Jahresmittel und von 1,0 °C im Julimittel sowie mit einem Nieder-
schlagsgradienten von ca. 100 mm im Jahressummenmittel zu rechnen. Zum noch starker
kontinental getdnten Mitteldeutschen Trockengebiet um Halle (Saale) werden die Unterschiede
deutlich, wenn man die dortigen langjdhrigen Jahresmittel von Lufttemperatur (9,1 °C) und
Niederschlag (458 mm) heranzieht (WALLASCHEK et al. 1996).

In pflanzengeographischer Hinsicht liegt der westliche Teil des Untersuchungsraumes im
“Helme-Unterunstrut-Hiigelland”, der nordéstliche Teil im “Pegau-Weilenfelser Ackerhiigel-
land”, der siidostliche Teil im “Borna-Altenburger Ackerhiigelland” und der siidliche Teil im
“Ostthiiringer Hiigelland” (SCHUBERT et al. 1995, WEINERT 1983).

Der norddstliche Abschnitt des Untersuchungsraumes ist vor allem durch kontinentale Pflan-
zenarten gekennzeichnet, der westliche durch atlantische, kontinentale und mediterrane, der
siidliche durch atlantische, kontinentale, mediterrane und boreale (WEINITSCHKE 1962). Hierin
diirften sich vor allem die oben genannten Temperatur- und Niederschlagsgradienten wider-
spiegeln.

Als Potentielle Natiirliche Vegetation gelten in den Tilern von Saale und Weiler Elster
Eichen-Ulmen-Auenwilder, in den Télern der Zufliisse Traubenkirschen-Erlen-Eschenwilder,
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auf den Hochflichen im Nordosten Traubeneichen-Hainbuchenwélder sowie auf den Plateaus
im Westen, Stiden und Siidosten verschiedene Rotbuchenwaldtypen (LAU 2000b).

Der Untersuchungsraum ist aufgrund der giinstigen klimatischen und pedologischen Ver-
hiltnisse Altsiedelgebiet (MEYNEN et al. 1953-1962). Er wird nach wie vor intensiv agrarisch
genutzt, weshalb der Wald auf Restflichen zuriickgedriangt worden ist. Landschaftspriagend
sind im Gebiet um WeiBlenfels, Hohenmdlsen und Zeitz der Braunkohlenbergbau bzw. dessen
Folgelandschaften.

3. Untersuchungsflichen und Methoden

Hinsichtlich der Auswahl von Untersuchungsflichen (Tab. 1) wurde der eigenen Kenntnis der
agrarisch geprigten Landschaften im Stiiden Sachsen-Anhalts dahingegend gefolgt, dal3 sich
die fiir Geradfliigler relevanten Biotoptypen in den Flu- und Bachtélern konzentrieren bzw.
entsprechend des Feuchtegradienten, der konkreten orographischen Verhdltnisse und der
Nutzungsweisen von der Talsohle iiber die Talhdnge bis auf die Hochfldchen ablosen. Da das
FlieBgewissernetz den Weilenfels-Zeitzer Raum relativ gleichméfig durchdringt, mufite ihm
nur gefolgt werden, um eine grofere Zahl von Lokalititen mit einer solchen catenalen
Anordnung von Biotoptypen zu finden.

Die Differenzierung der Biotoptypen erfolgte an Hand weniger, im Geldnde eindeutig
erkennbarer und die Lebensraumstruktur deutlich beherrschender Merkmale. Es handelte sich
um den in der Palette der Untersuchungsflichen vorhandenen Gradienten der
Bodenfeuchtigkeit, um die in der Vegetation dominierende Lebensform und um die
Nutzungsform. Dementsprechend wurden Magerrasen [MR], Frischwiesen/-weiden [RW],
Gras-Hochstaudenfluren [GF], Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder [EW], Ackerbrachen
[AB], Acker [AA], Hecken und Geholze [HG], Streuobstwiesen [SO] sowie Forsten und
Wiilder [WA] unterschieden.

Tab. 1. Die Untersuchungsflachen (UF) und Biotoptypen (BT).

UF BT Beschreibung

R Rippachtal, rechter Zuflufl der Saale, Miindung bei Dehlitz

R1 Porsten, Geldnde links der Rippach rund um die Briicke der A 9

Rla AB N-exponierte Ackerbrache W A9-Briicke zwischen Bahn und Strafle zur
Feldmiihle

R1b SO/RW NO-exponierte, teils beweidete Streuobstwiese, linker Talhang gegeniiber
Feldmiihle

Rlc RW Frischwiese auf Hochflache zwischen R1b und R1d

R1d MR/GF trockener, SW-exponierter Bahndamm auf Hochfliche gegeniiber Feldmiihle

Rle GF Gras-Brennesselsaum vor Hangwald N R1d an Bahn gegeniiber Feldmiihle

RI1f EW feuchte Schilf-Brennesselflur auf Talsohle gegeniiber Feldmiihle

Rlg RW/FW | Rinderweide mit Feuchtstellen auf Talsohle gegeniiber Feldmiihle

R1h AA Ackerfliche unmittelbar O der A9-Briicke (Kartoffel, Riibe, Erdbeere)

R2 Dehlitz, rechter Talhang und Hochflichen rechts der Rippach oberhalb
Feldmiihle

R2a GF Gras-Staudenflur an asphaltiertem Feldweg auf Hochflache

R2b AA geeggte Rapsstoppel W R2a
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R2c AA Roggenfeld O R2a

R2d HG. Altlindenhecke am Feldweg Dehlitz-Rippach

R2e SO/MR teils beweidete, S-exponierte Streuobstwiese mit Magerrasen am Talhang NW
Feldmiihle

R2f RW S-exponierte Mdhweideam Talhang O R2e

R3 GF/EW Poserna, ostlicher Ortsrand, Talsohle Rippachtal, Gras-Staudenflur-
Rohricht-Komplex

R4 Taucha, éstlicher Ortsrand, rechter Talhang und Talsohle Rippachtal

R4a RW Frischwiese rechts Rippach auf Talsohle am Weg Richtung Pobles

R4b WA Hang-Laubwald am rechten Talhang

Réc AA Getreidestoppelfeld zwischen Rippach und R4a

R4d SO/RW Streuobstwiese auf Talsohle am Weg Richtung Pobles

R5 Webau, Rippachtal NO Webau

RSa GF/MR Gras-Staudenflur mit Magerrasenresten am rechten Talhang

R5b AA Weizenfels auf Hochfliche und Oberhang rechts der Rippach

RSc HG Rippach-Ufergehdlze und damit verbundene Hanggehdlze am rechten Talhang

R5d AA Maisfeld links der Rippach N Feldweg Webau-Rippachtal

R5e GF Gras-Staudenflur am Feldweg Webau-Rippachtal

Ré6 GF/EW Webau, Rippachtal S Webau zwischen Strafle Webau-Hohenmoélsen und
Bahndamm

R7 Hohenmolsen, westlicher Ortsrand an Strafle zum Bahnhof, rechte
Rippachtalsohle

R7a RW Frischwiese N der Strafle zum Bahnhof Hohenmdlsen

R7b HG Rippach-Ufergeholze und angrenzende Gehdlze

R8 Zembschen, westlicher Ortsrand, Rippachtalsohle

R8a RW Frischwiese auf rechter Rippachtalsohle

R8b HG Rippach-Ufergeholze

R8¢ GF Gras-Staudenflur an Strale Zembschen-Keutschen links der Rippach

R8d AA geeggte Rapsstoppel linke Rippachtalsohle

R9 Unterwerschen, siidlicher Ortsrand, Rippachtalsohle

R9a GF/HG Gras-Staudenflur und Geholze am rechten Talhang S Bahnstrecke

R9b HG Rippach-Ufergeholze

R9c RW Frischwiese rechte Rippachtalsohle S Bahnstrecke

R9d AA Weizenfeld rechte Rippachtalsohle S Bahnstrecke O

R9e RW Frischwiese zwischen Bahndamm und Rippach S der Bahn

ROf RW Frischwiese mit Feuchtstellen linke Rippachtalsohle N Bahndamm

R9g GF S-exponierter Bahndamm N der Rippach

R10 Krauschwitz, ostlicher Ortsrand, Rippachtalsohle

R10a RW Frischwiese links und rechts der Rippach

R10b HG Rippach-Ufergeholze

R10c AA Luzernefeld N der Strae Krauschwitz-Krdssuln

G Griinebachtal, rechter Zuflufl der Rippach, Miindung bei Grofigohren

G1 Kleingohren, siidostlicher Ortsrand, Griinebachtalsohle

Gla RW Pferdekoppel am rechten Rand der Talsohle und Unterhang des rechten
Talhangs

Glb EW Feuchtwiese und Rohricht auf rechter Griinebachtalsohle

G2 Stofwitz, siidlicher Ortsrand, links des Griinebachs

G2a EW Feuchtwiese auf der Talsohle

G2b AA Weizenfeld auf dem linken Talhang bis hinauf zur Hochfldche

G2c HG Griinebach-Ufergeholze

G2d E Gras-Staudenflur an Hohlweghdngen am Weg St68witz-Kreischau

G3 Sossen, Griinebachtal halbwegs zwischen Sossen und Pobles

G3a GF Ackerrain von der Strafle Kreischau-Poserna ins Griinebachtal hinein
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G3b RW Frischwiese links und rechts des Griinebachs auf der Talsohle

G3c HG Griinebach-Ufergeholze

G3d AA Weizenfeld N G3a

G3e AA Rapsstoppel S G3a

G4 Waunschlaub, éstlicher Ortsrand, Griinebachtal

Gda RW Frischwiese links des Griinebachs auf der Talsohle N der Strafle nach Sohesten

G4b HG Griinebach-Ufergehdlze

Gdc AA Erbsenfeld N G4a am NO-Rand von Wunschlaub

G4d RW Frischwiese rechts des Griinebachs auf der Talsohle N der Strafle nach S6hesten

Gde GF Gras-Staudenflur an Strale Wunschlaub-Sohesten rechts des Griinebachs an
GF4d

G4f HG Geholzpflanzung auf Boschung an Strale Wunschlaub-Sohesten rechts des
Griinebachs

Gdg AA Weizenfeld O Strafle Wunschlaub-Sohesten rechts des Griinebachs

G5 Grofigrimma, nordlicher Ortsrand, Griinebachtal

G5a RW brache Frischwiese links des Griinebachs auf der Talsohle S der B 176

G5b HG Griinebach-Ufergeholze

St “Starsiedeler Bach”, rechter Zufluff Griinebach, Quelle: Starsiedel,
Miindung: Stofwitz

St1 Gostau, ostlicher Ortsrand, “Starsiedeler Bach”-Tal

Stla RW Frischwiese rechts des “Starsiedeler Baches” auf der Talsohle und dem
Unterhang

St1b AA Rapsfeld O Gostau N des Feldweges am rechten Talrand von Gostau nach
Starsiedel

Stlc AA Riibenfeld O Gostau S des Feldweges am rechten Talrand von Gostau nach
Starsiedel

Stld WA Laubwaldchen rechts am “Starsiedeler Bach” ca. 500 m O Gostau

D “Deubener Bach”, rechter Zuflufi Rippach, Quelle: Deuben, Miindung:
Zembschen

D1 RW Nodlitz, siidlicher Ortsrand, Talsohle “Deubener Bach”, Frischwiese

Sk Schelkbach, rechter Zufluf§ der Rippach, Miindung in Teuchern

Sk1 Teuchern, Schelkbachtal zw. Teuchern und Lagnitz, rund um den Teich am
Schelkbach

Skla AA Maisfeld links des Schelkbachs auf der Talsohle O Strafe Teuchern-Lagnitz

Skl1b RW Frischwiese auf Talsohle links des Schelkbachs N am Teich

Sklc SO/RW Streuobstwiese am linken Schelkbachtalhang NW Teich

Skld AA Weizenfeld auf Talsohle links des Schelkbachs W Teich, mit groflem
Stalldunghaufen

Skle SO/RW Streuobstwiese am rechten Schelkbachtalhang SW Teich

Skl1f WA Hangwald am rechten Schelkbachtalhang

B Bielbach, rechter Zufluff des Schelkbaches, Miindung bei Bonau

B1 Bonau, siidlicher Ortsrand, Bielbachtal

Bla RW Frischwiese auf Talsohle links und rechts Bielbach

B1b HG Bielbach-Ufergeholze

Blc GF Gras-Staudenflur am Feldweg Bonau-Meineweh am rechten Bielbachtalhang

Bld AA Erbsenfeld zwischen Blc und Bielbach

Ble AA Maisfeld O an Blc

V4 Zorbicke, linker Zuflufl der Rippach, Miindung bei Grofigohren

71 WA Poserna, Zorbicketal NW Poserna, Zorbicke-Hang-Wald an Strafle
Poserna-Bf. Porsten

72 GF/HG | Zorbitz, Gras-Staudenflur-Geholz-Komplex an der Zorbicke in Zorbitz

Au Aupitzbach, linker Zufluf§ der Rippach, Miindung bei Taucha

Aul Granschiitz, éstlich Ortsrand und Bahnstrecke, Aupitzbachtal
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Aula AB/GF Ackerbrache mit dichter, hoher Gras-Staudenflur links des Aupitzbaches auf
) der Talsohle

Aulb GF Gras-Staudenflur am Feldweg Granschiitz-Taucha links des Aupitzbaches

Aulc HG Aupitzbach-Ufergeholze

Ne Nessa, linker Zufluff der Rippach, Miindung bei Webau

Nel Rossuln, im Ort, Nessatal

Nela RW Frischwiese auf der Nessatalsohle in Rossuln O und W der Strale Wihlitz-
Granschiitz

Nelb HG Nessa-Ufergeholze

Ne2 Kopsen-Klettenmiihle, W Klettenmiihle, Nessatal

Ne2a RW Frischwiese rechts der Nessa auf der Talsohle

Ne2b HG Nessa-Ufergeholze

Ne2c AA Roggenfeld links der Nessa auf der Talsohle und am Talhang

Ne3 Obernessa, ostlicher Ortsrand, Nessatal

Ne3a RW Frischwiese, teils Pferdekoppel, rechts der Nessa auf der Talsohle

Ne3b HG Nessa-Ufergeholze

W Wethau, rechter Zuflufl der Saale, Miindung bei Schénburg

W1 Schonburg-Neumiihle, Wethautal nahe der Miindung in die Saale

Wla HG Wethau-Ufergehdlze zwischen Strafle Schonburg-Naumburg und Wethau-
miindung

W1b RW Frischwiese auf Talsohle links an der Wethau N Strale Schénburg-Naumburg

Wilc HG/GF Ufergeholze und Gras-Staudenflur an der Saale NW 1 b

Wid RW Frischwiese auf der Talsohle rechts der Wethau an der Miindung

Wile RW brache Frischwiese auf der Talsohle links der Wethau vor dem linken Talhang

WIif SO/RW ungenutzte Streuobstwiese am linken Talhang SW der Strae Schénburg-
Naumburg

Wilg AB braches Luzernefeld auf dem Plateau iiber dem linken Talhang W W1f

Wih WA Hangwald der Wethau am linken Talhang NO Strafle Schonburg-Naumburg

w2 RW/EW | Schonburg-Kroppental, Frischwiese-Feuchtwiese-Komplex auf Talsohle
rechts Wethau

Na Nautschke, rechter Zufluffi der Wethau, Miindung bei Wethau

Nal Gieckau-Pohlitz, Nautschketal

Nala RW/EW | Frischwiese-Feuchtwiese-Komplex im Ortszentrum auf Talsohle rechts der
Nautschke

Nalb RW Frischwiese auf Talsohle am o&stlichen Ortsrand auf Talsohle links der
Nautschke

Nalc WA Hangwald an den Nautschke-Talhdngen am Ostlichen Ortsrand

Nald SO/RW Streuobstwiese auf dem rechten Talhang tiber Pohlitz

Nale AB Ackerbrache auf dem rechten Talhang NO iiber Pohlitz

Na2 Grobitz, Nautschketal unterhalb des Ortes Richtung Gieckau-Pohlitz

Na2a SO/MR “Kirschberg”, Streuobstwiese am rechten Talhang, teils stark verbuscht

Na2b RW Frischwiese auf der Talsohle rechts der Nautschke unterhalb des Kirschbergs

Na2c WA Hangwald auf dem linken Talhang gegentiber dem Kirschberg

Na3 Grobitz, Nautschketal zwischen Lohmiihle und Nautschkeknie unterhalb
Grobitz

Na3a RW Frischwiese auf Talsohle links der Nautschke am Ortsrand oberhalb
Nautschkeknie

Na3b GF Gras-Staudenflur an der Strafle von Lohmiihle Richtung Nautschkeknie

Na3c WA Hangwald am linken Talhang tiber Na3b

Na3d AA Saubohnenfeld auf dem Plateau iiber dem Nautschketal W Na3c

(0] Schoppbach, rechter Zuflufi der Wethau, Miindung bei Mertendorf

01 Scheiplitz, éstlicher Ortsrand, Schoppachtal

Ola WA Erlen-Eschen-Wald an einem Zuflufl des Schoppachs 750 m O Schoppach
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Olb RW Frischwiese am Fahrweg Scheiplitz-Grobitz/Lohmiihle W des Teiches 750 m O
Scheiplitz

Olc SO/RW Streuobstwiese am Fahrweg Scheiplitz-Grobitz/Lohmiithle 1 km OSO
Scheiplitz

Old WA Hangwald am rechten Talhang des Schoppachtales 750 m SO Scheiplitz

Ole RW Rinderweide am rechten Talhang des Schoppachtales 750 m SO Scheiplitz

O1f EW Feuchtwiese auf Talsohle links des Schoppachs am Ostrand von Scheiplitz

S Steinbach, rechter Zuflufi der Wethau, Miindung bei Grofigestewitz

S1 Lébitz, Steinbachtal ca. 750 m W Lobitz

Sla SO/MR Streuobstwiese auf Boschung am Feldweg Richtung Mertendorf auf den
Hainberg

S1b RW Frischwiese auf Talsohle und Hiangen rechts des Steinbachs

S2 Pauscha, Steinbachtal 500 m O Ortsrand Pauscha

S2a RW Frischwiese auf der Talsohle rechts des Steinbachs

S2b WA Laubwald auf dem rechten Talhang des Steinbachs

S3 Osterfeld, Heideteiche SO Osterfeld an einem Seitenbach des Steinbachs

S3a EW/RW | Feuchtwiese-Frischwiese-Komplex im Siiden des Heideteichgebietes

S3b WA Wald an den Heideteichen

K Kugelbach, linker Zuflufl der Wethau, Miindung bei Wetterscheidt

K1 Wetterscheidt, westlicher Ortsrand, Kugelbachtal

Kla HG Kugelbach-Ufergeholze

K1b RW Frischwiese auf der Talsohle links des Kugelbachs

Klc MR/SO linker Talhang des Kugelbachtales zwischen Wetterscheidt und Walkmiihle

K2 EW Boblas, Kugelbachtal, Ortsmitte, Seggenried-Réhricht-Feuchtwiese links
am Kugelbach

K3 Priefinitz, ostlicher Ortsrand, Kugelbachtal

K3a RW/SO Frischwiese und Streuobstwiesenreste auf Quellmulde des Kugelbachs

K3b WA Hangwald am Kugelbach zwischen PrieBnitz und Neidschiitz

Kg “Kleingestewitzer Bach”, rechter Zuflufi der Saale, Miindung N Tiimpling

Kgl Kleingestewitz, “Kleingestewitzer Bach”-Tal, Streuobstwiesen-Gebiet NO
Kleingestewitz

Kgla SO/RW ungenutzte, sehr grofe Streuobstanlage rechts im Tal mit Gehdlz- und
Wiesenstreifen

Kglb WA Laubwald auf der Talsohle links am Bach

Kglc AA Gerstenfeld O Kgla

Kgld AA Saatgetreidefeld W Kgla

Kg2 Mollschiitz, siidlicher Ortsrand, “Kleingestewitzer Bach”-Tal

Kg2a RW Frischwiese auf Talsohle rechts am Bach O der B 88

Kg2b HG Ufergeholze am Bach

T Tiimplingbach, rechter Zufluf} der Saale, Miindung in Tiimpling

T1 Crauschwitz, siidlicher Ortsrand, Tiimplingbachtal

Tla WA Hangwald am rechten Tiimplingbach-Talhang

T1lb MR Magerrasen am mittleren und oberen rechten Tiimplingbach-Talhang

M Maibach, linker Zuflufi der Weilen Elster, Miindung bei Bornitz

M1 Oberschwoditz, 400 m W des Ortes, rechtes Nebental des Maibachtals
Richtung Hollsteitz

Mla RW Frischwiese am Eingang des Nebentals vom Maibachtal aus

MIlb RW braches Griinland 300 m S M1a am rechten Talhang des Nebentals

Mlc SO/RW Streuobstwiese am linken Talhang des Nebentals am Eingang des Nebentals
vom Maibachtal

Mld HG Geholze am Eingang des des Nebentals vom Maibachtal

Mle AA Weizenfeld, z.T. gemaht auf Talsohle des Nebentals zwischen M1a und M1b

M2 Priesen, Ortsmitte, Maibachtal
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M2a RW Frischwiese auf Talsohle am Maibach

M2b HG Maibach-Ufergeholze

Th Thierbach, linker Zufluf der Weilen Elster, Miindung in Zeitz (mit
Hasselbach)

Thil Kirchsteitz, nordwestlicher Ortsrand, Thierbachtal

Thla RW Frischwiese mit Rinderbeweidung rechts des Thierbachs auf den unteren
Talhdngen

Thlb HG Thierbach-Ufergeholze

Th2 Thierbach, Thierbachtal 500 m O des Ortes

Th2a WA Hangwald rechter Thierbachtalhang

Th2b RW Frischwiese links und rechts des Thierbach auf der Talsohle und an den Hingen

Th2c AA Weizenfeld rechts des Thierbachs zwischen Th2a und Dorf

Th2d EW Seggenried links am Thierbach auf Talsohle und unterem Talhang, sehr quellig

Th3 Thierbach, Umgebung des Teiches in der Ortsmitte, Thierbachtal

Th3a RW Frischwiese in Quellmulde des Thierbachs in der Ortsmitte W des Teiches

Th3b HG Geholz am Teich

H Hasselbach, linker Zuflufi der Weiflen Elster, Miindung in Zeitz (mit
Thierbach)

H1 Kretzschau, 300 m W des Ortes, Hasselbachtal

Hla RW Frischwiese auf Talsohle rechts des Hasselbaches

Hl1b HG Hasselbach-Ufergehdlze

Hlc SO/RW Streuobstwiese am rechten Mittelhang des Hasselbachtales

Hld AA Weizenfeld auf der Talsohle links des Hasselbaches

H2 DroyBig-Hassel, 600 m W Hassel, Hasselbachtal

H2a RW Frischwiese links und rechts des Hasselbaches auf der Talsohle

H2b HG Hasselbach-Ufergeholze

H2c AA Maisfeld rechts des Hasselbaches auf dem rechten Talhang

Sh “Stolzenhainer Bach”, linker Zuflufi der Weilen Elster, Miindung bei
Potewitz

Shi Stolzenhain, Quellgebiet des “Stolzenhainer Bachs” u. S. 10 SO
Stolzenhain

Shla RW Frischwiese links und rechts des Quellbaches

Shlb HG Ufergeholze des “Stolzenhainer Bachs”

Shlc AA Getreidestoppelfeld rechts des Bachs auf dem oberen Talhang und dem Plateau

F Flofigraben auf der linken Talseite des Weil}-Elster-Tales

F1 Trebnitz,siidlich des Ortes zwischen Flofigraben und Bahnkoérper

Fla GF Gras-Staudenflur am Bahndamm und Grasschnitt/Giillelagerplatz

Flb HG/GF Ufergeholze und Gras-Staudenfluren am Flofigraben

Flc RW Frischwiese am FloBgraben

F2 Trebnitz, Nebental mit Bach aus Richtung Thiemendorf SW des Ortes

F2a RW/MR | Frischwiese mit trockenen Stellen auf den stark geneigten Héngen rechts am
Nebental

F2b WA Hangwald am Bach im Nebental

F3 Wetterzeube, westlicher Ortsrand zwischen Floigraben, Bahndamm und
Weifler Elster

F3a RW Sportplatz mit Scherrrasen auf der Talsohle von Flograben und Weiler Elster

F3b HG Ufergeholze an der Weilen Elster

F3c RW Frischwiese O Sportplatz

F3d AA Riibenfeld W Sportplatz

F4 Schkauditz, Hinge und Wald eines Nebentales zwischen Schkauditz und
Droy#Big

F4a WA Wald auf dem Plateau am Fahrweg Schkauditz-DroyBig

F4b RW Frischwiese an den Hangen O des Fahrweges Schkauditz-DroyBig
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F4c AA Weizenfeld auf dem Plateau O des Fahrweges Schkauditz-Droyfig

Fad GF Gras-Staudenflur am Feldweg S von F4c Richtung Mannsdorf

Wg Wilder Graben, rechter Zuflufi der Weilen Elster, Quelle: Loitzschiitz,
Miindung: Zeitz

Wgl Réden, ostlich des Ortes, Tal des Wilden Grabens

Wgla WA Hangwald am rechten Talhang des Wilden Grabens N Strafie Roden-Kuhndorf

Wglb RW Frischwiese, stellenweise feucht oder trocken, links und rechts des Wilden
Grabens

Wglc MR/GF aufgelassene Sandgrube auf dem Plateau des rechten Talhangs N Strafle Roden-
Kuhndorf

Wg2 Zetzschdorf, SO des Ortes O des Feldweges Zetzschdorf-Nedissen

Wgla AA Weizenfeld W des Feldweges Zetzschdorf-Nedissen auf dem Plateau des Tales

Wg2b RW Frischwiese auf der Talsohle und auf dem linken Tal-Unterhang des Wilden
Grabens

Wg2c HG Ufergeholze am Wilden Graben

Wg3 Nedissen, im Ort, Tal des Wilden Grabens

Wg3a EW Seggenried am 1. Teich S der Dorfstralie

Wg3b RW/EW | Frischwiese mit Feuchtstellen am nordlichen Ortsrand links und rechts des
Wilden Grabens

Wg3c HG Ufergeholze am Wilden Graben

A Aga, rechter Zuflufl der Weifien Elster, Miindung bei Raba

Al Raba, 750 m S des Ortes, Agatal

Ala WA Laubwald am rechten Talhang der Aga

Alb HG Aga-Ufergeholze

Alc RW Frischwiese rechts der Aga zwischen Aga und Wald

Ald AB Ackerbrache am rechten Talhang der Aga N Ala

Ale AA Getreidestoppelfeld am rechten Talhang der Aga N Ald

Alf GF/RW Schlagflur unter Hochspannungsleitung auf linkem Talhang der Aga gegentiber
Ala

A2 Breitenbach-Schneidemiihle, Agatal 500 m S Schneidemiihle

A2a WA Laubwald am linken Talhang der Aga

A2b RW Frischwiese auf der Talsohle links der Aga

A3 Schellbach, rechter Zufluff der Aga, 300 m S des Ortes

A3a RW/EW | brache Frischwiese mit feuchten Stellen und Seggenriedern auf Talsohle links
des Baches

A3b HG Ufergeholze am Bach

Sn Schnauder, rechter Zuflufi der Weifien Elster, Miindung bei Audigast

Snl Olsen, ostlicher und nérdlicher Ortsrand, Schnaudertal

Snla RW Frischwiese am Ostlichen Ortsrand auf Talsohle und Unterhang rechts der
Schnauder

Snlb HG Schnauder-Ufergeholze

Snlc RW brache Frischwiese am nordlichen Ortsrand auf Talsohle links der Schnauder

Snld GF Gras-Staudenfluren an Strafle von B 180 nach Olsen und an Hopfenfeldern N
u. S der B 180

Snle AA Wintergetreidesaat N B 180 und W Snld

Snlf GF Gras-Staudenfluren an B 180 O der Abfahrt nach Olsen

Snlg AA Getreidestoppelfeld N Snlf

Sn2 Spora, Umgebung Sandgrube auf oberem Talhang Grofie Schnauder 1 km
SW Spora

Sn2a WA Birken-Kiefern-Wald SO der Sandgrube

Sn2b GF Gras-Staudenflur am Fahrweg im Wald zur Sandgrube

Sn2c MR/GF Magerrasen-Gras-Staudenflur-Komplex in der Sandgrube
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Sn3 Zettweil, rechtes Nebental der GroBien Schnauder mit Bach, 500 m N
. Zettweil

Sn3a RW Frischwiese auf Talsohle und Hingen des Nebenbachs

Sn3b HG Ufergeholze am Nebenbach

Sn4 Roda, Tal der Grofien Schnauder 250 m S Roda

Sn4a RW/EW | frische bis feuchte Wiese links und rechts der Groflen Schnauder auf der
Talsohle

Sndb HG Ufergeholze der Grofien Schnauder

Sndc GF Gras-Staudenflur am Fahrweg Roda-Mahlen

Sn5 Lobas, westlicher Ortsrand, Nebenbach der Kleinen Schnauder

SnSa RW Frischwiese links und rechts des Nebenbachs auf der Talsohle

Sn5b RW/MR | frischer bis trockener Hang links des Nebenbachs

Sné Lindenberg, 300 m W des Ortes im Tal der Kleinen Schnauder

Sn6a HG Ufergeholze der Kleinen Schnauder

Snéb RW Frischwiese auf der Talsohle links der Kleinen Schnauder

Snéc RW/MR | frische-trockene Wiese, linker Talhang der KI. Schnauder S Strafle Lindenberg-
Wildenborn

Sné6d AA Maisfeld W der Strafle Lindenberg-Dragsdorf auf dem Oberhang und Plateau
des Tals

Sn7 Dragsdorf, siidlicher Ortsrand, Tal der Kleinen Schnauder

Sn7a RW/EW | Frischwiese mit Feuchtstellen auf der Talsohle links der Kleinen Schnauder

Sn7b HG Ufergeholze der Kleinen Schnauder

Die Erfassung der Orthopterenfauna in den Untersuchungsfldchen erfolgte von Ende Juli bis
Anfang Oktober 2001, wobei jede Fliche mindestens einmal (Magerrasen und Feuchtbiotope
zweimal) griindlich mittels Sichtbeobachtung, Verhéren, Hand- und Kescherfang, Klopfen
sowie Steinewenden untersucht worden ist. Phdnologisch oder erfassungsmethodisch (keine
Bodenfallen) bedingt, sind damit allerdings die Blattoptera, Dermaptera, Gryllidae, Gryllotal-
pidae und Tetrigidae unterreprisentiert.

Die Aufnahme der Geradfliiglerbestinde erfolgte getrennt nach Biotoptypen. Die Flichen
wurden je nach ihrer geometrischen Form linien-, schleifen- oder spiralartig durchschritten, die
vorkommenden Arten notiert und deren jeweilige Bestandsgrofen mit vom Autor festgelegten,
nach Ensifera, Dermaptera und Blattoptera einerseits und Caelifera andererseits differenzierten
Haufigkeitsklassen eingeschitzt (Tab. 2). Allerdings kann die Héaufigkeitsklasse bei mit dem
verwendeten Methodenspektrum nicht leicht nachweisbaren Arten nur sehr grobe Hinweise auf
die Bestandsgrofien geben.

Tab. 2. Haufigkeitsklassen fiir Orthopteren (nach WALLASCHEK 1996b).

Abundanzklasse | Bezeichnung | Ensifera, Dermaptera, Blattoptera Caelifera
1 einzelne 1 bis 2 1 bis 5
2 wenige 3 bis 10 6 bis 30
3 maiBig viele 11 bis 20 31 bis 70
4 viele 21 bis 40 71 bis 150
5 sehr viele =41 =151

Zur Ermittlung der charakteristischen Geradfliiglerartengruppen der Biotoptypen wurde die
Prisenz (Stetigkeit) der Arten eingesetzt. In Anlehnung an die entsprechende Methodik der
Pflanzensoziologie (DIERSSEN 1990, SCHAEFER & TISCHLER 1983) kamen die folgenden
Prasenzklassen fiir die Einstufung der Arten zur Anwendung: I. > 0-20 %, II: 21-40 %,
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II1: 41-60 %, IV: 61-80, V: 81-100 %. Zur charakteristischen Artengruppe wurden in Anhalt an
SCHWERDTFEGER (1975) die Arten mit den Prasenzklassen IV und V gezéhlt.

Arten, die nicht in eine dieser beiden Prdsenzklassen eingestuft werden konnten, wurden
dennoch in die charakteristische Artengruppe aufgenommen, wenn sie sich als zonobiont oder
zOnophil, also treu bzw. fest erwiesen (SCHWERDTFEGER 1975). Fiir eine solche Zuordnung
spielten Kenntnisse zur Zonotopbindung dieser Arten eine Rolle, was bei der Beschreibung der
Artengruppen im einzelnen diskutiert werden soll. Prasenzberechnungen wurden entsprechend
der Prisenzklassierung erst ab mindestens fiinf Aufnahmen pro Biotoptyp durchgefiihrt.

Als MaB fiir ihre durchschnittliche Bestandsgrofe wurde fiir die Orthopterenarten in den von
ihnen besiedelten Biotoptypen aus den Haufigkeitsklassen der Bestandsaufnahmen der Median
als fiir ordinale Daten gut geeignete und robuste Lage-Kenngrofle (LORENZ 1992) bestimmt.

Die durchschnittlichen Bestandsgrofien konnen einerseits im Sinne der Représentanz (MULLER
et al. 1978) zum Vergleich der Haufigkeit, mit der eine Art in den Biotoptypen vorkommt,
andererseits im Sinne der Dominanz zum Vergleich der Mengen, mit der die Arten in einem dieser
Biotoptypen auftreten, genutzt werden. Die Zuordnung von Arten zu den charakteristischen
Artengruppen der Biotoptypen kann ggf. auch mit diesem Mengenmerkmal gestiitzt werden. Dies
ist allerdings bei den schwieriger nachweisbaren Arten nur ein unsicheres Hilfsmittel.

4. Ergebnisse
4.1. Die Orthopterenfauna der Fluf3- und Bachtdiler

In Tab. 3 wird das Geradfliiglerarteninventar im Sachsen-Anhalter Teil des Altenburg-Zeitzer
LoBgebietes sowie dasjenige der im Jahr 2001 untersuchten FluB3- und Bachtéler dargestellt.

Tab. 3. Die Orthopterenarten des Altenburg-Zeitzer LoBgebietes und der Flu3- und Bachtiler.
Geradfliiglerarten des Naturraumes aus WALLASCHEK et al. (2002). Systematik, Reihenfolge und
Nomenklatur der Heuschrecken nach Coray & LEHMANN (1998), die der Ohrwiirmer und Schaben nach
HARZ & KALTENBACH (1976). Deutsche Namen der Heuschrecken nach DETZEL (1995), die der Ohrwiirmer
und Schaben nach HARrz (1957). B = Bestandssituation im Tief- und Hiigelland von Sachsen-Anhalt nach
WALLASCHEK (1999a, 1999b, 1999¢): g = gemein (sehr hdufig), h = hdufig, v = verbreitet (méBig héufig),
s = selten, S = Schutzstatus nach BArtSchV (1999), § = besonders geschiitzte Art, §§ = streng geschiitzte
Art, D = Rote Liste Deutschland (INGRISCH & KOHLER 1998), A = Rote Liste Sachsen-Anhalt (WALLASCHEK
1993, 1995a, 1998a), Rote-Liste-Kategorien: 0 =ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben
bedroht, 2 = stark gefihrdet, 3 = gefdhrdet, P = potentiell gefdhrdet, R = Arten mit geographischer
Restriktion, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, V = Arten der Vorwarnliste. Téler =
Arten, die 2001 in den FluB- und Bachtilern nachgewiesen worden sind, X = Art nachgewiesen, . = Art
nicht nachgewiesen. AzN = Artenzahl im Naturraum, AzT = Artenzahl in den Télern.

Taxon Deutscher Name B | S | D | A |Téiler
Dermaptera Ohrwiirmer AzN: 4/AzT: 2 (50%)
Labidura riparia (PALLAS, 1773) Sand-Ohrwurm 2 2
Chelidurella guentheri (GALVAGNI, 1993) | Wald-Ohrwurm .

\_Apterygida media (HAGENBACH, 1822) | Gebiisch-Ohrwurm X
Forficula auricularia LINNAEUS, 1758 | Gemeiner Ohrwurm X
Blattoptera Schaben AzN: 4/AzT: 1 (25 %)
Periplaneta americana (LINNAEUS, 1758)| Amerikanische Schabe I |
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Blattella germanica (LINNAEUS, 1767) |Deutsche Schabe
Ectobius sylvestris (PobDa, 1761) Podas Waldschabe .
Ectobius lapponicus (LINNAEUS, 1758) | Gemeine Waldschabe X
Saltatoria Heuschrecken AzN: 37/AzT: 27 (73 %)
Ensifera Langfiihlerschrecken AzN: 17/AzT: 11 (65 %)
Phaneroptera falcata (PoDA, 1761) Gemeine Sichelschrecke s 31 X
Leptophyes punctatissima (Bosc, 1792)| Punktierte Zartschrecke s 2 .
Meconema thalassinum (DEGEER, 1773) | Gemeine Eichenschrecke h X
Conocephalus fuscus (FABRICIUS, 1793) |Langfliigelige
Schwertschrecke v 3 [ X

Conocephalus dorsalis Kurzfliigelige

 (LATREILLE, [1804]) Schwertschrecke v 3 31 X
Tettigonia viridissima LINNAEUS, 1758 | Griines Heupferd h X
Tettigonia cantans (FUESSLy, 1775) Zwitscherschrecke S X
Platycleis albopunctata (GOezE,1778) | Westliche Beilschrecke v 3
Metrioptera brachyptera (LINNAEUS, 1761) | Kurzfliigelige Beilschrecke| s
Metrioptera bicolor (PHILIPPL, 1830) | Zweifarbige Beiflschrecke | s 1 ’
Metrioptera roeselii (HAGENBACH, 1822) | Roesels Beiflschrecke g X
Pholidoptera griseoaptera Gewohnliche
(DEGEER, 1773) Strauchschrecke g X
Tachycines asynamorus ADELUNG, 1902 | Gewéchshausschrecke .
Gryllus campestris LINNAEUS, 1758 Feldgrille S 3 31 X
Acheta domesticus (LINNAEUS, 1758) | Heimchen X
Nemobius sylvestris (Bosc, 1792) Waldgrille v X
Myrmecophilus acervorum
(PANZER, [1799]) Ameisengrille s G| 2 .
Caelifera Kurzfiihlerschrecken AzN: 20/AzT: 16 (80 %)
Tetrix subulata (LINNAEUS, 1758) Sabeldornschrecke v X
Tetrix undulata (SOWERBY, 1806) Gemeine Dornschrecke v 31 X
Tetrix tenuicornis (SAHLBERG, 1893) | Langfiihler-Dornschrecke v 2 | X
Locusta migratoria LINNAEUS, 1758 Europiische

Wanderheuschrecke .

Oedipoda caerulescens (LINNAEUS, 1758)| Blaufliigelige Odlandschrecke | v § 3 31 X
Sphingonotus caerulans (LINNAEUS, 1767)| Blaufliigelige Sandschrecke | s § 21 2 ;
Stethophyma grossum (LINNAEUS, 1758) | Sumpfschrecke s 21 21X
Chrysochraon dispar (GERMAR, [1834]) | Grofie Goldschrecke v 3 2 | X
Omocestus viridulus (LINNAEUS, 1758) | Bunter Grashiipfer s X
Stenobothrus lineatus (PANZER, [1796])| Heidegrashiipfer v ;
Gomphocerippus rufus (LINNAEUS, 1758)| Rote Keulenschrecke s 2 | X
Myrmeleotettix maculatus
(THUNBERG, 1815) Gefleckte Keulenschrecke v 3
Chorthippus albomarginatus
(DEGEER, 1773) Weilrandiger Grashiipfer h X
Chorthippus dorsatus

(ZETTERSTEDT, 1821) Wiesengrashiipfer V-8 X
Chorthippus montanus
(CHARPENTIER, 1825) Sumpfgrashiipfer s 31 21X
Chorthippus parallelus
(ZETTERSTEDT, 1821) Gemeiner Grashiipfer g X
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Chorthippus apricarius (LINNAEUS, 1758) | Feld-Grashiipfer
Chorthippus biguttulus (LINNAEUS, 1758)| Nachtigall-Grashiipfer
Chorthippus brunneus (THUNBERG, 1815) | Brauner Grashiipfer
Chorthippus mollis (CHARPENTIER, 1825) | Verkannter Grashiipfer

PR

< |=a <

Zunichst ist festzuhalten, dafl bisher im Naturraum 80 % der Dermapterenarten, 44 % der
Blattopterenarten (freilebende Arten: 67 %) und 63 % der Heuschreckenarten (Ensifera: 68 %,
Caelifera: 59 %) des Landes Sachsen-Anhalt nachgewiesen werden konnten (Tab 3;
WALLASCHEK 1999a, 1999b, 1999c). Gegeniiber der Landesfauna fehlen die synanthrope
Ohrwurmart Labia minor (LINNAEUS, 1758), vier synanthrope Schabenarten, die freilebende
Blattopterenart Phyllodromica maculata (SCHREBER, 1781) sowie acht bzw. 14 seltene oder
sehr seltene, teils auch seit langem verschollene Langfiihler- resp. Kurzfiihlerschreckenarten.

In den FluB- und Bachtilern wurden im Jahr 2001 die Hélfte der Dermapterenarten, ein
Viertel der Blattopterenarten und knapp Dreiviertel der Heuschreckenarten (Ensifera
geringerer, Caelifera hoherer Anteil) des Altenburg-Zeitzer LoBgebietes gefunden (Tab. 3).

In chorologischer Hinsicht ist bemerkenswert, dal die meisten Arten sowohl des Sachsen-
Anhalter Altenburg-Zeitzer LoBgebietes als auch der FluB- und Bachtiler eine weite Verbreitung
in der Paldarktis, teils dariiber hinaus bis hin zum Kosmopolitismus, aufweisen (Tab. 4).

Weitgehend auf Europa beschriankt sind Apterygida media*, Ectobius sylvestris,
E. lapponicus®, Meconema thalassinum®, Myrmecophilus acervorum und Sphingonotus
caerulans. Nur in Teilen dieses Kontinents kommen Chelidurella guentheri, Tetrix undulata™
und Platycleis albopunctata vor (*2001 in FluB- und Bachtélern).

Die Bestinde von Phaneroptera falcata™, Leptophyes punctatissima, Conocephalus fuscus*,
Metrioptera bicolor, Nemobius sylvestris*, Myrmecophilus acervorum und Sphingonotus
caerulans befinden sich im Untersuchungsgebiet im nordlichen Randbereich ihrer
geschlossenen Areale im Osten Deutschlands (*2001 in FluB3- und Bachtilern; DETZEL 1998,
KOHLER 1988). Hervorzuheben ist Nemobius sylvestris, dessen nordliche Arealgrenze im
Stiden Sachsen-Anhalts durch den Naturraum Altenburg-Zeitzer LoBgebiet verlduft
WALLASCHEK et al. 2002).

Sieht man die Tab. 6 bis Tab. 14 sowie zum Vergleich die Verbreitungskarten in WALLASCHEK
et al. (2002) durch, so fallt auf, dal von den 2001 in den FluB3- und Bachtilern nachgewiesenen
Arten Conocephalus fuscus, C. dorsalis, Stethophyma grossum, Chrysochraon dispar,
Chorthippus montanus, C. apricarius und C. mollis in jeweils spezifischem Ausmal auf die
westlichen, nordlichen und mittleren Teile des Untersuchungsraumes, also das Wethau- und
Rippachsystem begrenzt sind (C. fusscus: ein Fund im Schnaudertal). Gryllus campestris und
Nemobius sylvestris konnten bisher nur im Wethausystem im Westen des Unter-
suchungsraumes nachgewiesen werden. 7ettigonia cantans, Omocestus viridulus und Gompho-
cerippus rufus wurden bisher nur im Siiden und Westen des Gebietes gefunden.

In existenzokologischer Hinsicht ist anzumerken, daf3 alle aus dem Sachsen-Anhalter Teil
des Altenburg-Zeitzer LoBgebietes bekannten hygrophilen Orthopterenarten im Jahr 2001
auch in den FluB3- und Bachtélern nachgewiesen werden konnten (Tab. 4, Tab. 5). Allerdings ist
die Anzahl der Nachweise sehr gering. Conocephalus fuscus wurde in finf, C. dorsalis in
sechs, Tetrix subulata in 16, T. undulata in einer, Stethophyma grossum in zwei, Chrysochraon
dispar in sechs und Chorthippus montanus in zwei der insgesamt 216 Aufnahmen registriert.

Es konnten bei weitem nicht alle mesophilen und xerophilen Orthopterenarten des Sachsen-
Anhalter Teiles des Altenburg-Zeitzer LoBgebietes im Jahr 2001 auch in den FluB- und
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Bachtilern nachgewiesen werden, wobei sich das Verhiltnis zwischen ihnen dhnlich wie dort
darstellt (Tab. 4, Tab. 5). Fast die Hélfte der mesophilen Arten ist in einer gréeren Zahl von
Aufnahmen vertreten (Forficula auricularia, Tettigonia viridissima, Metrioptera roeselii,
Pholidoptera griseoaptera, Chorthippus albomarginatus, C. parallelus; vgl. Tab. 6 bis Tab. 14).

Von den xerophilen Arten ist hingegen nur eine, nimlich Chorthippus biguttulus, in einer
groflen Zahl von Aufnahmen (88; entspricht 41 % der Aufnahmen) prisent. Phaneroptera
falcata konnte dagegen nur in 19, Gryllus campestris in einer, Nemobius sylvestris in vier,
Tetrix tenuicornis in drei, Oedipoda caerulescens in zwei, Gomphocerippus rufus in 14,
Chorthippus brunneus in 20 und C. mollis in vier der 216 Aufnahmen verzeichnet werden. Die
ebenfalls xerophile Acheta domesticus fand sich auf zwei Lagerpldtzen fiir Dung bzw.
Grasschnitt und Giille sowie dismigrierend am Ufer des Flofgrabens in einiger Entfernung von
dem letzten Lagerplatz.

Einige Arten des Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer LoBgebietes mit besonderen
Anspriichen an die Lebensraumstruktur konnten 2001 in den Télern nicht aufgefunden werden.
Hier sind die arenicolen Arten Labidura riparia und Sphingonotus caerulans sowie die streng
xerophilen und deserticolen Platycleis albopunctata und Myrmeleotettix maculatus zu nennen
(Tab. 4).

Aber auch Stenobothrus lineatus, eine im Vergleich zu den vorigen weniger anspruchsvolle
xerophile und deserticol/praticole Art, findet in den FluB- und Bachtilern offenbar kaum
geeignete Lebensrdume (dem Verf. gelang allerdings im Jahr 2000 ein Nachweis in einer
Streuobstwiese mit Magerrasen 650 m OSO der Kirche von Wettaburg im Wethautal).

Einige der fehlenden Arten sind synanthrop und konnten nicht nachgewiesen werden, weil
nicht in Gebduden gesucht worden ist. Sicher spielen erfassungsmethodische Fragen auch eine
Rolle bei fehlenden Nachweisen von einzelnen Ohrwurm- und Schabenarten, von Leptophyes
punctatissima und Myrmecophilus acervorum. Bei anderen Arten ist die Erfassungs-
wahrscheinlichkeit von vornherein gering, weil sie in Sachsen-Anhalt verschollen (Locusta
migratoria) oder im Naturraum sehr selten sind (Metrioptera bicolor, M. brachyptera).

Fafit man die in Tab. 5 aufgefiihrten Landschaftsform- und Substrattyp-Artengruppen
zusammen, so ergibt sich in den FluB3- und Bachtilern gegeniiber dem Naturraum ein deutliche
Verschiebung zugunsten der Wiesenarten im weitesten Sinne (60 % vs. 42 %) und der mehr
oder weniger eng an Griser gebundenen Arten (50 % vs. 43 %). Demgegeniiber verlieren die
Waldarten (10 % vs. 13 %), die Steppenarten (23 % vs. 33 %) und, erfassungsbedingt, die
synanthropen Arten (3 % vs. 9 %) bzw. die terricolen Arten (32 % vs. 38 %) an Gewicht.

Beriicksichtigt man die polyhemeroben, synanthropen Arten nicht, ergibt sich beziiglich der
Hemerobie folgendes Bild. Die oligo-meso-euhemeroben, oligo-meso-eu-polyhemeroben und
oligo-meso-/polyhemeroben Arten, also solche, die starke und sehr starke anthropogene
Einfliisse auf ihre Lebensrdume verkraften konnen, dominieren in der Orthopterenfauna der
FluB- und Bachtiler im Vergleich zu derjenigen des Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer
LoBgebietes noch stirker (63 % vs. 55 %, Tab. 5). Die oligo-mesohemeroben Arten, die
hochstens méBige anthropogene Einfliisse vertragen konnen, stellen in beiden Gebieten etwa
ein Drittel des Arteninventars, wobei der Anteil im Naturraum etwas héher ausfallt.
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Tab. 4. Einige zoogeographische und 6kologische Charakteristika der Geradfliigler.

Nach BELLMANN (1985), DETZEL (1991), HARZ (1957, 1960), KOHLER (1987, 1988), OSCHMANN (1969),
SCHIEMENZ (1966, 1969) und WALLASCHEK (1996b, 1997, 1998b). Feuchtevalenz (FV) sowie Bindung an
Landschaftsform und Substrattyp: dominierender Aspekt an erster Stelle genannt, x = xerophil,
m = mesophil, h = hygrophil. Hemerobie: o = oligohemerob, m = mesohemerob, e = euhemerob,
p = polyhemerob.

Art Areal FV | Landschaftsform | Substrattyp Hem
L.riparia kosmopolitisch x-m | deserti/ripicol arenicol omp
C.guentheri mittel-, west-, nordeuropéisch m | silvicol terri/arbusti/arboricol ome
A.media européisch m-x | prati/silvicol (terri)/arbusti/arboricol ome
Fauricularia kosmopolitisch m | camp/prat/silv/ terr/gramin/arbust/

deserticol arboricol omep
Pamericana kosmopolitisch m | synanthrop terricol P
B.germanica kosmopolitisch m | synanthrop terricol p
E.sylvestris europdisch m | silvicol terri/(arbusticol) om
E.lapponicus europdisch m | silvicol terri/(arbusticol) om
Pfalcata euro-asiatisch x-m | deserti/praticol arbusti/arboricol ome
Lpunctatissima | zentralasiatisch-siideuropéisch | m | silvi/praticol arbusticol ome
M.thalassinum holoeuropéisch m | silvicol arboricol ome
C.fuscus asiatisch, europdisch h-m | ripi/praticol graminicol ome
C.dorsalis eurosibirisch h | ripi/praticol graminicol om
Tviridissima holopaldarktisch m | prati/campicol arbusti/arboricol ome
T.cantans eurosibirisch m-h | prati/campicol arbusti/arboricol ome
Palbopunctata mittel-westeuropdisch x | deserticol gramini/arbusticol om
M.brachyptera eurosibirisch m-h | praticol graminicol om
M.bicolor eurosibirisch X | deserticol graminicol om
M.roeselii holarktisch m-h | praticol graminicol ome
Pgriseoaptera euro-anatolisch m | prati/silvicol gramini/arbusticol ome
T.asynamorus synanthrop: holarktisch m-X | synanthrop terri/graminicol p
G.campestris holopaldarktisch x-m | deserti/praticol terricol ome
A.domesticus eurosibirisch X | synanthrop terricol p
N.sylvestris européisch-nordafrikanisch |x-m | silvicol terricol om
M.acervorum europdisch x | deserticol terricol omep
Tsubulata holarktisch h | ripi/praticol terricol ome
Tundulata west-, mittel-, nordeuropéisch |h-m | ripi/praticol terricol om
T tenuicornis holopaldarktisch -m | deserticol terricol ome
L.migratoria SO-europ., W-mittelasiatisch | m-h | deserti/praticol terri/arenicol omep
O.caerulescens holopaldarktisch x | deserticol saxi/arenicol omep
S.caerulans europdisch x | deserticol arenicol omep
S.grossum eurosibirisch h | praticol graminicol om
C.dispar eurosibirisch h-m | praticol graminicol om
O.viridulus eurosibirisch m-h | praticol graminicol ome
S.lineatus eurosibirisch x | deserti/praticol graminicol om
G.rufus eurosibirisch x-m | prati/deserticol graminicol om
M.maculatus holopaldarktisch x | deserticol terricol om
C.albomarginatus| holopaldarktisch m | praticol graminicol omep
C.dorsatus eurosibirisch m | pratico graminicol om
C.montanus holarktisch h | praticol graminicol om
C.parallelus eurosibirisch m | praticol graminicol omep
C.apricarius eurosibirisch m-x | prati/campicol gramini/arbusticol omep
C.biguttulus holarktisch x-m | deserti/praticol graminicol omep
C.brunneus holarktisch X | deserticol terri/graminicol omep
C.mollis eurosibirisch X | deserticol graminicol om
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Tab. 5. Okologische Artengruppen in der Orthopterenfauna.

Parameter Naturraum (45 Arten) FluB- und Bachtiler (30 Arten)
Artenzahl Anteil (%) Artenzahl Anteil (%)
Feuchtevalenz
hygrophil 7 16 7 23
mesophil 21 47 13 43
xerophil 17 38 10 33
Landschaftsform
silvicol 5 11 3 10
silvicol/praticol 1 2 0 0
praticol/silvicol 2 4 2 7
praticol 9 20 8 27
praticol/campicol 3 7 3 10
praticol/deserticol 1 2 1 3
deserticol/praticol 5 11 3 10
deserticol 9 20 4 13
deserticol/ripicol 1 2 0 0
ripicol/praticol 4 9 - 13
campicol/praticol/silvicol/deserticol 1 2 1 3
synanthrop 4 9 1 3
Substrattyp
arboricol 1 2 1 3
arbusticol 1 2 0 0
arbusticol/arboricol 3 7 3 10
graminicol/arbusticol 3 Vi 2 7
graminicol 16 36 13 43
terricol/(arbusticol) 2 4 1 3
terricol/arbusticol/arboricol 2 4 1 3
terricol/graminicol/arbusticol/arboricol 1 2 1 3
terricol/graminicol 2 - 1 3
terricol 10 22 6 20
terricol/arenicol 1 2 0 0
saxicol/arenicol 1 2 1 3
arenicol 2 4 0 0
Hemerobie
oligo-mesohemerob 16 36 10 33
oligo-meso-euhemerob 14 31 12 40
oligo-meso-eu-polyhemerob 10 22 7 23
oligo-mesohemerob, polyhemerob 1 2 0 0

In ausbreitungsokologischer Sicht ist die Frage von Interesse, welche Vagilitdt die Arten unter
den in den FluB- und Bachtilern gegebenen Bedingungen (Spektrum und Héaufigkeit der
Biotoptypen, verbindende und trennende landschaftliche Strukturen und Prozesse, jeweils inkl.
der anthropogenen Komponenten) aufweisen. Unter Vagilitdt wird dabei die Gesamtheit der
einem Tier zur Verfiigung stehenden Méoglichkeiten zur Ortsverdnderung sowie seine Neigung
zum Umbherstreifen oder zum Wandern verstanden (DE LATTIN 1967, SEDLAG & WEINERT
1987). Sie wird hier daran gemessen, inwieweit die Arten in der Lage sind, pessimale
Lebensrdume des Untersuchungsraumes zu besiedeln, in schneller Folge wiederzubesiedeln
oder zu durchqueren.

Fiir die eng an den Wald, Waldriander, Hecken oder Gehdlze gebundenen Arten Meconema
thalassinum, Nemobius sylvestris, Pholidoptera griseoaptera, Forficula auricularia und
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Apterygida media stellen die geschlossenen Wilder, Ufergehdlze, Hecken und Gebiische des
Untersuchungsraumes keine Ausbreitungshindernisse, sondern hochstens in Abhingigkeit von
den spezifischen Anspriichen Ausbreitungshemmnisse (SCHILDER 1956) dar. Bei Meconema
thalassinum, Pholidoptera griseoaptera und Forficula auricularia, eingeschrinkt auch bei
Apterygida media, deutet ihre beachtliche Prisenz in beiden Biotoptypen (Tab. 12, Tab. 14) auf
im allgemeinen optimale Ausbreitungsbedingungen hin. Neben dem flieBenden Wasser als
Ausbreitungsmittel diirften die Ufergehdlze, die alle Flisse und Béche ohne grofere Liicken
von der Quelle bis zur Miindung begleiten, eine wichtige Rolle als verbindende Elemente
spielen. Insofern wird diesen Arten im Gebiet keine iberdurchschnittliche Vagilitt abverlangt.

Meconema thalassinum kann aber auch in Biotope mit geringerem Baumanteil, hier
Magerrasen und Streuobstwiesen, eindringen und Pholidoptera griseoaptera wurde in der Art
eher abtriglichen Lebensriumen wie Magerrasen, Ackerbrachen und Ackern registriert (Tab. 15).

Die Mannchen der in den Wildern beobachteten Tettigonia-Arten (Tab. 14) nutzen Biume
als Singwarten, dringen also im Untersuchungsraum wohl meist aus waldnahen Lebensrdumen
in sie ein. Es ist aber bekannt, daB} sie durchaus in Staudenfluren an Waldwegrandern oder auf
kleinen Lichtungen ihre Individualentwicklung vollstindig abschlieen kénnen (WALLASCHEK
2000D).

Nur eine weitere eher dem Grasland zuzuordnende Orthopterenart, ndmlich Gompho-
cerippus rufus, konnte noch in einem der Wilder aufgefunden werden (Tab. 14). Im Presseler
Heidewald- und Moorgebiet in Sachsen wurden immerhin fiinf Offenlandarten sehr vereinzelt
in Forsten und Wildern angetroffen (WALLASCHEK 1999d). Andererseits ist bekannt, daf3
Gomphocerippus rufus eine gewisse Bindung an waldnahe Biotope aufweist und in
Einzelfillen lichte Wélder massenhaft besiedeln kann (WALLASCHEK 1995b, 2000a).

In den Hecken und Gehdlzen des Untersuchungsraumes konnten dort, wo innerhalb dieser
Strukturen Stauden- und Grasflecken auftraten, noch weitere Graslandarten gefunden werden
(Tab. 12). Es handelt sich um Tettigonia viridissima, T. cantans, C. albomarginatus, C.
parallelus und Chorthippus biguttulus. Die letztere Art und C. albomarginatus sind auch im
Presseler Heidewald- und Moorgebiet in Wildern aufgetreten (WALLASCHEK 1999d). Der Fund
von Acheta domesticus am Flofigraben zeigt, dafl diese Art durchaus in der Lage ist, in der
freien Landschaft beachtliche Strecken durch Laufen zu bewdltigen.

Somit sind die Hecken und Geholze sowie die Wilder des Untersuchungsraumes offenbar
fir fast alle Offenland-Orthopteren als Ausbreitungshindernisse und nur fiir wenige dieser
Arten lediglich als Ausbreitungshemmnisse anzusehen. Wenn letztere in der Lage sind, in die
fiir sie als Lebensraum ungeeigneten Wilder, Hecken und Geholze einzudringen oder sie zu
durchqueren, wenn auch nur unter besonderen Umstanden (relativ geringer Kronenschluf3, gut
ausgeprigte Gras- und Krautschicht), mufl ihnen eine iiberdurchschnittliche Vagilitit
zukommen. Das gilt im Umkehrschluf3 auch fiir eng an den Wald gebundene Arten, wenn sie
in Offenland-Biotoptypen einzudringen oder sie zu durchqueren vermdgen.

Die Vagilitit der Orthopterenarten erschlieft sich ebenfalls aus ihrer Prisenz in Ackern und
Ackerbrachen. Es handelt sich bei ersteren um Lebensrdume mit permanenten oder doch in
relativ kurzen Abstinden erfolgenden meist massiven Eingriffen des Menschen. Nur
tiberdurchschnittlich vagile Arten sind in der Lage, derartige Biotope schnell und immer wieder
neu zu besiedeln. Auch Besiedler von Ackerbrachen miissen iiber eine beachtliche Vagilitit
verfiigen, handelt es sich doch aus Sicht der Arten um spontan und an “unvorhersehbaren” Orten
entstehende Biotope. Allerdings besitzen verhiltnisméBig stetig in Ackern auftretende Arten
einen Vorteil hinsichtlich der Besiedlungswahrscheinlichkeit von Ackerbrachen.
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Relativ regelmidfBig, wenn auch bei weitem nicht in der Mehrzahl der Acker des
Untersuchungsraumes treten Tettigonia viridissima, Metrioptera roeselii, Chorthippus
biguttulus und C. brunneus auf (Tab. 11). Insbesondere Chorthippus biguttulus ist auch in der
Halleschen Kuppenlandschaft und im Presseler Heidewald- und Moorgebiet in Ackern
anzutreffen, in letzterem Gebiet sogar in fast Dreiviertel aller untersuchten Fldchen
(WALLASCHEK 1996b, 1999d). Die anderen drei Arten sind in beiden Gebieten ebenfalls in
Ackern festgestellt worden. Das gilt ebenso fiir Chorthippus albomarginatus und C.
apricarius. Chorthippus parallelus konnte in der Halleschen Kuppenlandschaft, nicht aber im
Presseler Heidewald- und Moorgebiet in Ackern registriert werden. Tettigonia cantans,
Pholidoptera griseoaptera und Acheta domesticus wurden in beiden Gebieten nicht in Ackern
gefunden.

Somit stellen die Acker der FluB- und Bachtiler wohl fiir viele Offenland-Orthopterenarten
Ausbreitungshindernisse oder wenigstens schwerwiegende Ausbreitungshemmnisse dar, doch
sind immerhin vier Arten in der Lage, Acker schnell und offenbar immer wieder zu besiedeln.
Das bei der Besiedlung oder zeitweisen Nutzung pessimaler Lebensrdume Allochorie eine
Rolle spielen kann, zeigt sich besonders an Acheta domesticus.

Von den in Ackern verhiltnismiBig regelmiBig auftretenden Orthopterenarten finden sich
Testigonia viridissima, Metrioptera roeselii und Chorthippus biguttulus sdmtlich auch in
Ackerbrachen (Tab. 10). Hinzu treten aber noch in unterschiedlicher Haufigkeit die bereits
ebenfalls fiir Acker genannten Pholidoptera griseoaptera, Chorthippus albomarginatus, C.
parallelus und C. apricarius. Diesbeziiglich neu sind Forficula auricularia, Phaneroptera
falcata, Chrysochraon dispar und Gomphocerippus rufus.

Faft man die Ergebnisse beziiglich der Wilder, Hecken und Gehélze, Acker und
Ackerbrachen zusammen, dann kann Meconema thalassinum, Tettigonia viridissima, T. cantans,
Metrioptera roeselii, Pholidoptera griseoaptera, Acheta domesticus, Chorthippus
albomarginatus, C. parallelus, C. apricarius, C. biguttulus und C. brunneus, also 11 Arten, eine
tiberdurchschnittliche oder hohe Vagilitit in den FluB- und Bachtilern zugeschrieben werden.

Gemessen an ihrem Fehlen in suboptimalen oder pessimalen Lebensrdumen (vgl. Tab. 1, Tab.
15), muB Ectobius lapponicus, Conocephalus dorsalis, Nemobius sylvestris, Tetrix undulata,
Tetrix tenuicornis, Gryllus campestris, Oedipoda caerulescens, Stethophyma grossum,
Omocestus viridulus und Chorthippus montanus, also zehn Arten, eine in bezug auf die Taler
unter dem Durchschnitt liegende oder geringe Vagilitét zugeordnet werden.

Nur selten wurden folgende neun Arten in suboptimalen oder pessimalen Lebensrdumen
festgestellt (vgl. Tab. 1, Tab. 15): Apterygida media, Forficula auricularia, Phaneroptera
falcata, Conocephalus fuscus, Tetrix subulata, Chrysochraon dispar, Gomphocerippus rufus,
Chorthippus dorsatus und C. mollis. Thnen kommt daher unter den Bedingungen der Fluf3- und
Bachtiler eine durchschnittliche oder méBige Vagilitét zu.

Eine hohe Vagilitit im Untersuchungsraum bedeutet nicht gleichzeitig, da3 die betreffende
Art auch in einer grofen Zahl von Aufnahmen vertreten sein mufl. So bleiben Tettigonia
cantans und Chorthippus apricarius offenbar aus chorologischen Griinden auf eine relativ
geringe Zahl von Aufnahmen begrenzt. In den héheren Lagen, insbesondere im Wethau- und
Schnaudertal, tritt die erstgenannte Art allerdings beispielsweise ziemlich regelmaBig in
Frischwiesen auf (Tab. 7). Chorthippus apricarius ist umgekehrt auf die tieferen Lagen des
Gebietes konzentriert.

Das Vorkommen von Acheta domesticus in der freien Landschaft hdngt vor allem von der
Verschleppung durch den Menschen ab. Auf diese Weise, aber auch durch Laufen, kann die Art
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betrdchtliche Entfernungen in kurzer Zeit iiberbriicken, doch mangelt es auflerhalb der
Siedlungsgebiete an aus natiirlichen Griinden entstehenden, existenzékologisch zusagenden,
miteinander verbundenen Lebensraumen, weshalb sie in der freien Landschaft selten bleibt.

Chorthippus brunneus wurde zwar in einer ganzen Reihe von Biotoptypen registriert, ist
aber insgesamt in den FluB3- und Bachtilern eher wenig verbreitet (Tab. 15). In der Halleschen
Kuppenlandschaft bietet sich ein dhnliches Bild, nicht aber im Presseler Heidewald- und
Moorgebiet, wo sie relativ weit verbreitet ist (WALLASCHEK 1996b, 1999d). Offenbar besteht
ein Zusammenhang zwischen der agrarischen Nutzungsintensitit einer Landschaft als Ganzes
und dem Verbreitungsgrad der Art, d.h. sehr intensiv genutzte Agrarlandschaften werden eher
diinner besiedelt. Hierbei spielt einerseits das Bodensubstrat eine Rolle, da die Art auf Sand-
oder Kiesboden durchaus hiufig sein kann und auch auf Kalk- und Urgesteinsuntergrund
verbreitet vorkommt (WALLASCHEK 1996¢, 1999d), andererseits eine stellenweise liickige
Vegetation. In intensiv agrarisch genutzten Landschaften fehlen aber wenig genutzte offene
Rohbdden oder Pflanzenbestinde mit stellenweise lickig-niedriger Struktur iiber weite
Strecken. Die hohe Vagilitat ist also in solchen Landschaften existentiell fiir Chorthippus
brunneus.

Unter den Arten, die eine geringe Vagilitit aufweisen, befindet sich auch Oedipoda
caerulescens. Von ihr weifl man, daB sie durchaus flugtiichtig ist und mit Fahrzeugen
verschleppt werden kann (WALLASCHEK 1995c). Aber auch sie findet in den Fluf- und
Bachtilern nur wenige existenzokologisch geeignete Gebiete wie z.B. Sandgruben. Sie ist also
nicht in der Lage, ihr breites Spektrum an Ausbreitungsmitteln sowie ihre nicht geringe
Neigung zum Umbherstreifen und Wandern (vgl. WALLASCHEK 1995¢) unter den gegebenen
konkreten Bedingungen auch nur ansatzweise auszunutzen. In Landschaften mit einem relativ
groflen Angebot an miteinander vernetzten oder nicht weit voneinander entfernten
Sandmagerrasen, Trockenrasen und Rohbodenfldchen wie z.B. im Presseler Heidewald- und
Moorgebiet, in der Halleschen Kuppenlandschaft oder in den Braunkohletagebauen und deren
Folgelandschaften gelingt ihr das deutlich besser (OELERICH 2000, WALLASCHEK 1996b,
1999d).

Einige weitere Arten werden wohl ebenfalls vor allem durch einen Mangel an geeigneten,
nicht zu weit auseinander liegenden Lebensrdumen an der Nutzung ihrer Ausbreitungsmittel
sowie am Umberstreifen und Wandern gehindert. Zu nennen sind z.B. Stethophyma grossum,
Chorthippus dorsatus und C. mollis. Vor allem bei Nemobius sylvestris, Omocestus viridulus
und Gomphocerippus rufus spielen auch chorologische Griinde eine Rolle.

4.2. Die Orthopterenzonosen der Fluf3- und Bachtdler

Magerrasen [MR]

Aufgrund ihrer engen Bindung an die Orthopterenzonosen der Magerrasen im Unter-
suchungsraum wurden Gryllus campestris, Oedipoda caerulescens, Tetrix tenuicornis,
Chorthippus mollis und Apterygida media dem Artenbiindel zugeordnet (Tab. 6, vgl. Tab. 15).
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Tab. 6. Die Orthopterenzdnosen der Magerrasen.

Bezeichnungen, Lage und Beschreibung der Untersuchungsfliachen s. Tab. 1; Zahlen in den Spalten =
Héufigkeitsklassen nach Tab. 2, . = Art nicht nachgewiesen. Prasenz (P), Prasenzklassierung und Median
(M) der Héaufigkeitsklassen als Ausdruck fiir die durchschnittliche Populationsgrofie s. Kap. 3 bzw.
Median (M) der Artenzahl; Mitglieder der charakteristischen Artengruppe fett gesetzt. Anzahl der
Aufnahmen: 5; * = Arten mit Prasenzklasse I: in Klammern mit Aufnahmenummer und Haufig-
keitsklasse.

Art R1d Klc b e Welelly Sn2c | [EB (%) M
G.campestris . 2 . . : 20 1 2
O.caerulescens . : . 2 2 40 II 2
T.tenuicornis . 2 2 40 11 2
C.mollis 3 5 40 11 4
A.media 2 3 . . 2 60 11 2
C.biguttulus 4 5 5 5 4 100 \Y 5
C.parallelus 4 5 5 5 2 100 VvV S)
M.roeselii 5 3 5 4 3 100 Ve 4
C.albomarginatus 3 . . ) 2 60 111 3
C.apricarius 5 3 . . 40 I 4

C.brunneus . ; . 3 4 40 11 {3;4}
Pfalcata . . 2 3 ; 40 II 1234
Tviridissima 2 . . . 2 40 11 2
Pgriseoaptera . . 2 . 2 40 1T 2
Artenzahl 9 9 7 9 9 19 9

*G.rufus (Tlb: 3); Fauricularia (R1d: 2); M.thalassinum (Klc: 2); C.dorsatus (T1b: 2);
Tsubulata (Wglc: 2).

Die typische Orthopterenartengruppe wird aber von der xerophilen bis mesophilen Steppen-
und Wiesenart Chorthippus biguttulus sowie den beiden mesophilen Wiesenarten Chorthippus
parallelus und Metrioptera roeselii dominiert (Tab. 6).

Das, die relativ geringen Prasenzwerte der anderen xerophilen typischen Arten und die relativ
hohe Prisenz von Apterygida media sind deutlicher Ausdruck dafiir, daf die Magerrasen in den
Télern eine eher dicht- und mittelhochwiichsige als niedrig-liickige Gras- und Krautschicht
aufweisen und héufig in erheblichem MaBe mit Biischen und Biumen bewachsen sind.
Letzteres schlédgt sich im Vorkommen von arbusticolen und arboricolen Arten wie Phaneroptera
Jalcata, Tettigonia viridissima, Pholidoptera griseoaptera und Meconema thalassinum nieder.
Die hiufig eher mesophilen als xerophilen Verhdltnisse zeigen sich auch im Auftreten von
mesophilen Wiesenarten wie Chorthippus albomarginatus, C. apricarius und C. dorsatus.

In einer feuchten Senke im Zentrum der aufgelassenen Sandgrube bei Roden (Wglc in Tab.
1 und Tab. 6) fand sich Tetrix subulata. Die Art muf3 also aus ihren Biotopen im Tal des Wilden
Grabens (Feuchtstellen in Frischwiesen) in die Sandgrube auf dem Plateau gelangt sein.
Einschleppung mit Sandtransporten ist unwahrscheinlich, da diese eher trockene Bereiche
miteinander verbinden. Hydrochorie entfédllt aufgrund der Plateaulage. Daher verbleiben
Anemochorie, Epizoochorie oder Autochorie als Ausbreitungsmittel. Tetrix subulata-
Individuen kdnnen durchaus 10 bis 15 m weit fliegen. Damit kommt eine Kombination aus
Anemochorie und Autochorie, ggf. unterstiitzt durch Epizoochorie mit Wildtieren, in Frage.
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Frischwiesen und —weiden [RW]

Euzone Arten mit geringer Priasenz fehlen der typischen Orthopterenartengruppe von
Frischwiesen. In allen Aufnahmen konnte Chorthippus parallelus ermittelt werden. Die Art
weist auflerdem die grofte durchschnittliche Bestandsgrofe aller Arten dieses Biotoptyps auf.
Die mesophile, euhemerobe Wiesenart Metrioptera roeselii folgt mit geringem, die mesophile,
polyhemerobe Wiesenart Chorthippus albomarginatus mit etwas groflerem Abstand beziiglich
der Prisenz. Beide Arten weisen eine geringere durchschnittliche Bestandsgrofe auf (Tab. 7).

Die xerophile bis mesophile, polyhemerobe Steppen- und Wiesenart Chorthippus biguttulus
wurde in deutlich weniger als Dreiviertel der Aufnahmen und mit einer durchschnittlichen
Bestandsgrofle von “zwei” registriert. Im Presseler Heidewald- und Moorgebiet war die Art
hingegen in Frischwiesen mit einer Prisenz von 100 % und einer durchschnittlichen
Bestandsgrofle von “finf” vertreten (WALLASCHEK 1999d). In den trockenen Bereich
tendierende Frischwiesen sind offenbar in den FluB3- und Bachtélern wesentlich seltener als im
Presseler Heidewald- und Moorgebiet.

Unter den Begleitarten finden sich weitere mesophile Wiesenarten wie Chorthippus
apricarius und C. dorsatus, hygrophile Arten wie Tetrix subulata und die beiden
Conocephalus-Arten, xerophile Arten wie Gomphocerippus rufus und Chorthippus brunneus
sowie Bewohner von Stauden-, Gebiisch- und Gehdlzstrukturen wie Pholidoptera
griseoaptera, die beiden Tettigonia-Arten, Phaneroptera falcata und Apterygida media.

Hierin driickt sich die Strukturvielfalt aus, mit der die Frischwiesen und —weiden in den
FluB3- und Bachtilern auftreten kdnnen. So kommen in einer Reihe von Frischwiesen feuchte
oder quellige Stellen vor. Sie weisen hdufig durch Vieh- oder Wildtritt Rohbodenstellen auf, in
denen sich Kryptogamen entwickeln. Solche Stellen vermag die bryo- und fungiphage Tetrix
subulata, wahrscheinlich mit Unterstiitzung durch das flieBende Wasser, erfolgreich zu
besiedeln. Ihre geringen Raumanspriiche sind bekannt (WALLASCHEK 1996b) und verschaffen
ihr, nach der Anzahl der Nachweise in den Aufnahmen zu urteilen (vgl. Kap. 4.1.), gegeniiber
anderen hygrophilen Arten einen Vorteil beim Uberleben in Kleinstfeuchtstellen und in nach
anthropogenen Eingriffen verbliebenen Rest-Feuchtbiotopen bzw. bei der Besiedlung neu
entstehender oder renaturierter Feuchtgebiete.

Gras-Hochstaudenfluren [GF]
Im Orthopterenartenbiindel dieses Biotoptyps dominieren Metrioptera roeselii und Chorthippus
parallelus, wobei erstere Art eine etwas hohere Prisenz, aber die gleiche durchschnittliche
Bestandsgrofle wie die zweite aufweist (Tab. 8). Chorthippus biguttulus erreicht die fir eine
Zuordnung zur typischen Artengruppe notwendige Prisenz gerade. Eine Reihe von Gras-
Hochstaudenfluren sind offenbar fiir die xerophile bis mesophile Art zu dicht, hoch und
geschlossen. Ein Indiz dafiir ist auch die relativ hohe Prisenz von Pholidoptera griseoaptera.
Von den 23 auf ihre Orthopterenzénosen untersuchten Gras-Staudenfluren liegen immerhin
16 auf Feldweg- oder Stralenrdndern bzw. an Bahnddmmen (Tab. 1, Tab. 8). Hier wurden neun
der elf hochvagilen Orthopterenarten der FluB3- und Bachtiler festgestellt (auBer Meconema
thalassinum und Tettigonia cantans), darunter auch die insgesamt wenig verbreiteten Arten
Chorthippus apricarius, C. brunneus und Acheta domesticus. Von den neun maBig vagilen
Arten konnten sechs in Feldweg- oder Straflenrindern bzw. an Bahnddmmen angetroffen
werden (auer Chorthippus dorsatus, Tetrix subulata und Gomphocerippus rufus). Von den
zehn Arten mit geringer Vagilitdt wurde keine einzige in diesen linearen Landschaftselementen
festgestellt.
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Letztere besitzen offenbar eine grofle Bedeutung fiir die Ausbreitung von vielen
Orthopterenarten in den FluB- und Bachtilern, doch schliet ihr enges Valenzspektrum
(mesophil, Pflanzendecke meist dicht, hoch und geschlossen) vor allem streng xerophile und
streng hygrophile Arten weitgehend aus. Damit bleiben deren potentielle Ausbreitungsmittel,
insbesondere hinsichtlich der Autochorie, aber auch beziiglich der Anemo-, Anthropo- und
Epizoochorie, ungenutzt. Eine ggf. vorhandene Neigung zum Wandern und Umberstreifen
findet ihre Grenzen an {iber weite Strecken existenzékologisch ganz abtraglichen Biotoptypen.

Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder [EW]

Die charakteristische Orthopterenartengruppe der Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder wird
zunéchst durch die vier zénobionten, streng hygrophilen Wiesen- bzw. Ufer- und Wiesenarten
Chorthippus montanus, Stethophyma grossum, Tetrix subulata und Conocephalus dorsalis
gebildet (Tab. 9). Hinzu tritt mit einer Priasenz von 100 % die mesophile, an mittelhohe bis
hohe Griser gebundene Wiesenart Metrioptera roeselii. Der oft grofle Staudenanteil und die
Nahe zu Gehdlzen zeigt sich in der beachtlichen Prisenz von Pholidoptera griseoaptera. Die
mesophile Wiesenart Chorthippus parallelus meidet insbesondere Seggenrieder oder ist dort
selten (Tab. 1 und Tab. 9: K2, Th2d, Wg3a), weshalb ihre Prisenz die Zuordung zum
Artenbiindel gerade erlaubt. Aber auch die anderen typischen Arten besitzen in den
Seggenriedern kopfarme Bestinde oder fehlen vollig. Ahnliches zeigte sich bereits im
Presseler Heidewald- und Moorgebiet (WALLASCHEK 1999d).

Bei den Begleitern handelt es sich meist um mesophile oder hygrophile Orthopterenarten.
Nur Gomphocerippus rufus ist xerophil bis mesophil. Hinzuweisen ist auf den einzigen
Nachweis einer Schabenart wihrend der Untersuchungen (Ectobius lapponicus, bei Scheiplitz
in OIf).

Ackerbrachen [AB]

In sdmtlichen Ackerbrachen sind Metrioptera roeselii und Chorthippus parallelus vertreten,
und zwar mit einer durchschnittlichen BestandsgréBe von “fiinf” (Tab. 10). Bei Chorthippus
biguttulus liegen Prasenz und mittlere Bestandsgrofe deutlich niedriger, weil die Vegetation
meist relativ dicht-, geschlossen- und hochwiichsig ausgebildet ist.

Unter den Begleitarten weisen insbesondere Chorthippus apricarius und C. albomarginatus
hoéhere Priasenzwerte auf, die erstere Art auch eine hohere mittlere Bestandsdichte. Sie ist in
der Halleschen Kuppenlandschaft eine typische Art von Ackerbrachen (WALLASCHEK 1996b),
fehlt aber im Altenburg-Zeitzer L6gebiet in den hoheren Lagen der FluB3- und Bachtiler wie
z.B. im Agatal (Tab. 10: Ald), weshalb sie nicht den zur Zuordnung in das Artenbiindel
erforderlichen Priasenzwert erreicht. Allerdings bestehen auch in tieferen Lagen Ackerbrachen,
die durch ihre sehr dichte und hohe Vegetation fiir die Art existenzdkologisch ungeeignet sind
(Tab. 10: Aula).

Acker [AA]

Fiir diesen Biotoptyp konnte keine charakteristische Orthopterenartengruppe aufgestellt
werden. VerhiltnismaBig regelmafig treten hier nur Metrioptera roeselii, Chorthippus
biguttulus und Tettigonia viridissima auf (jeweils Prisenzklasse II, Tab. 11). Das steht im
Gegensatz zu den Verhiltnissen in der Halleschen Kuppenlandschaft und im Presseler
Heidewald- und Moorgebiet, wo jeweils Chorthippus biguttulus die Prasenzklasse IV und in
ersterem Gebiet auch Chorthippus apricarius die Priasenzklasse IV erreichten (WALLASCHEK
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1996b, 1999d). Als Griinde fiir das Zuriicktreten beider Arten in den Flu- und Bachtélern des
Altenburg-Zeitzer LoBgebietes sind beziiglich Chorthippus apricarius insbesondere
chorologische, fiir beide Arten aber die noch hohere agrarische Nutzungsintensitdt der
Gesamtlandschaft sowie die Kleinflachigkeit oder geringere Zahl optimaler Lebensraume
anzunehmen.

Hecken und Gehélze [HG]

Da Apterygida media den Biotoptyp Hecken und Gehélze hinsichtlich der Prasenz deutlich
bevorzugt, wurde sie der typischen Orthopterenartengruppe zugeordnet (Tab. 12). Ahnlich
hohe Pridsenzwerte erreicht die Art sonst nur noch in Magerrasen (Tab. 6), und zwar wegen
deren teils beachtlichen Verbuschungsgrades. Eine Tendenz zur Xerophilie zeigt sich bei der
Art in der Bevorzugung gut besonnter Bdume und Strducher, besonders von Wei3dorn
(Crataegus spec.).

Die hdchste Prisenzklasse erreicht in Hecken und Gehélzen nur Pholidoptera griseoaptera.
Die Art weist auch die grofite durchschnittliche Bestandsdichte auf. Forficula auricularia und
Meconema thalassinum sind ebenfalls hochstet, doch lediglich mit der Prisenzklasse IV. Bei
den Ohrwurmarten und Meconema thalassinum kann allerdings auch mit einer aus
methodischen Griinden zu geringen Prasenz gerechnet werden. Begleitarten treten nur wenige
hochvagile auf.

Streuobstwiesen [SO]

Die Mehrzahl der Streuobstwiesen im Untersuchungsraum verfiigt als Unterwuchs iiber
Frischwiesen. Nur in drei von 13 Flichen handelt es sich als Unterwuchs um Magerrasen (Tab.
1 und Tab. 13: R2e, Na2a, Sla). Daher wird das Orthopterenartenbiindel von den mesophilen
Wiesenarten Chorthippus parallelus und Metrioptera roeselii dominiert (Tab. 13).

Wegen des Umstandes, dafl viele der Streuobstwiesen nicht mehr in Nutzung sind, haben
sich oft hohe Grasfluren, Hochstaudenflecken und Gebiischgruppen entwickelt, was die hohe
Priasenz von Pholidoptera griseoaptera erklart.

Aus der genannten Struktur der Streuobstwiesen leitet sich die eher geringe Prdsenz und
niedrige mittlere Bestandsdichte von Chorthippus biguttulus ab. Kopfstarke Bestinde weist die
Art nur in den Streuobstwiesen mit Magerrasenunterwuchs sowie in einer Streuobstanlage mit
einer Frischwiese als Unterwuchs auf, die aber geméht und beweidet wird, also kurzgrasig ist
(Tab. 13). Vermutlich ist Forficula auricularia in den struktur- und nahrungsreichen
Streuobstwiesen haufiger, als sie registriert wurde (Tab. 13).

Wegen der ausgesprochen groflen Strukturvielfalt ist die Zonose auf dem Kirschberg im
Nautschketal (Na2a) besonders artenreich.

Forsten und Wilder [WA]

Nemobius sylvestris besitzt eine sehr enge Bindung an Wilder und hier an gut besonnte
Waldinnenrander. Aus chorologischen Griinden ist sie aber nur in wenigen der untersuchten
Wailder beobachtet worden. Hochstet und dominant sind Pholidoptera griseoaptera und
Meconema thalassinum, wobei die Bestandgrofien der letzteren Art, erfassungsmethodisch
bedingt, wohl unzureichend dokumentiert sind. Die Begleitarten sind eurytop (Forficula
auricularia), an Geholze gebunden (Aptyrygida media), nutzen Bdume als Singwarten
(Tettigonia-Arten) oder bevorzugen das waldnahe Grasland (Gomphocerippus rufus).
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Tab. 7. Die Orthopterenzénosen der Frischwiesen und —weiden.

Legende vgl. Tab. 6; Anzahl der Aufnahmen: 66; Abkiirzungen der Artnamen = erster
Buchstabe des Gattungsnamens und erste drei Buchstaben des Artnamens, C.dos =
Chorthippus dorsatus; AZ = Artenzahl.

Art | C.par|M.roe|C.alb |C.big | Pgri | Tvir |C.apr|Tsub |T.can |Faur |G.ruf |C.bru|C.dos | Pfal
Rlc 5 2 5 2 . ; 2 . . . 1 ; :

Rlg 3 1 3 ’ . . . 4
R2f S 2
R4a 2
R7a
R8a
R9c
R9e
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Tab. 9. Die Orthopterenzonosen der Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder.
Legende vgl. Tab. 6; Anzahl der Aufnahmen: 8.

Art R1f |G1b | G2a | O1f | S3a | K2 |Th2d|Wg3a[P (%)| P M
C.montanus 5 : 250 I S
S.grossum . . . : . 200 e IS
T.subulata 4 . . . . Ste || 10 4
C.dorsalis Sl 4
M.roeselii LOON Y 4
Pgriseoaptera 2 : 1 7S5 BNV ({28
C.parallelus 1 635V 5)
Tviridissima

N W

Wl N

(O RS R, N
\S)
—_
—_

(OS] N N1 HV, ) NN I

. . SO RIS (12530
C.albomarginatus . 2 ’ STl 3
T cantans . A . ; 2 . 1 S8Rl 2
Fauricularia 2 ; . . . 1 . ; 25 ||| ey
Artenzahl 7 5 HORS(EO 7/ 4 2 4 18 6

WL -

WW|W|Ln|fw|w|-

*Owviridulus (S3a: 4); C.apricarius (R1f: 2); G.rufus (S3a: 2); Tundulata (S3a: 2); C.dispar
(G2a: 2); C.fuscus (G2a: 2); E.lapponicus (O1f: 1).
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Tab. 8. Die Orthopterenzonosen der Gras-Hochstaudenfluren.
Legende vgl. Tab. 6; Anzahl der Aufnahmen: 23; Abkiirzungen der Artnamen = erste drei
Buchstaben des Artnamens, dos = Chorthippus dorsatus; AZ = Artenzahl.

Art |M.roe| Cpar| Cbig| Pgri |C.alb | Bfal | Tvir |C.apr|Faur |C.bru A.med| C.fus |C.dis |C.dos | AZ
Rle | . ; . S . . : ; 2 . ’ . 2
R2a | 3 2 4 : 2 . 2 . : 2 . . . 7
R3 5 5 5 3 . 3 . 2 . 2 2 2 . 11
R5a | § 4 2 5 : 4 2 2 ’ . : . ; 2 8
RSe | § 4 3 4 . ; : 2 5
R6 5 5 2 3 3 5 3 2 5 2 10
R8& | 4 - 2 2 . 2 2 6
R9% | 4 B 5 5 2 5
R9g | 4 2 2 2 . 4
G| 5 5 3 . 3 S 1 6
G3a | 5 5 2 2 2 5 6
Gle | 4 2 3 2 2 5 2 2 1 9
Blc | 3 3 2 2 1 . 2 6
Z2 2 . 2 2 2 2 5
Aulb| 4 4 . 1 3
Na3b| 4 3 2 2 2 1 6
Fla | 2 2 . 5 2 2 6
F4d | 2 2 2 ; 3
Alf | 3 3 2 . -
Snld| 3 4 4 2 4 3 1 7
Snlf| 1 2 . 2 3
Sn2b| 2 2 2 1 2 5
Sndc| 2 4 5 - S . y ; . . . . : 4
Bio) 96 B9l sn eS| #5018 S s 3058 30265 | 1228 I8 8| 813189 19
B Ve N IV I T T I e II I I 1 I

M 4 4 2 3 2 2 2 2 2 2 2 2 1 2 6

*A.domesticus (Fla: 5); C.dorsalis (R3: 3); Tsubulata (R3: 2); G.rufus (Alf: 2); C.mollis (R2a: 2).

Tab. 10. Die Orthopterenzénosen der Ackerbrachen.
Legende vgl. Tab. 6; Anzahl der Aufnahmen: 5.

Art Rla |Aula|WIlg [Nale| Ald |P (%)| P M
M.roeselii S 5 5 5 5 100 | V 5
C.parallelus 5 5 5 5 5 100 | V 5)
C.biguttulus 3 4 4 2 80 | IV |{3;4}
C.apricarius 4 S 2 . 60 | III 4
C.albomarginatus 3 2 2 60 | III 2
Pfalcata 3 : . 4 40 | I |{3;4}
Tviridissima : . . 3 2 40 | IT |{2;3}
Fauricularia 3 . 2 . . 40 | I [{2;3}
Artenzahl 8 2 S 6 8 11 6

*C.dispar (R1a: 3); Pgriseoaptera (Ald: 2); G.rufus (Ald: 2).
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Tab. 11. Die Orthopterenzénosen der Acker.

Legende vgl. Tab. 6; Anzahl der Aufnahmen: 36; Abkiirzungen der Artnamen = erster
Buchstabe des Gattungsnamens und erste drei Buchstaben des Artnamens; + = Aufnahmen
ohne Orthopteren (aber in alle Berechnungen einbezogen!).

Art Mroe | C.big | Tvir | Cbru | Cpar | C.alb | C.apr|A.dom| Pgri | T.can |Arten-
zahl
R1h 1 1 . 2 ; . . . . . 3
R2b . 1 ’ 1 . 1 . 3
R2c 3 1 2 1 2 5 1 5
R5b 1 1
R9d 1 . . 1
R10c . ) 2 1
G2b 2 ; 2 . ; . : 2
G3d 1 . 1 . . . 1 3
G3e . . . 1 1
G4c 1 1 . 2
G4g 1 ; 1 2
Stlb . . 2 1
Stlc 1 . 2 . . ) . . . 2
Skld . 1 : : ; . . S 2 3
Bld ; 1 : 1 2
Ne2c . ; 1 . . 1
Na3d 1 . . . 1 2
Kglc 1 . . . 1
Mle 2 . . 1 2
Th2c . 1 1
Fdc 1 . . . . . 1
Ale . 3 ! : 3 2 3
Snle . 2 . 2 : 2
Snéd . : . . . 2 1
P (%)| 36 25 22 19 6 3 3 10
P II I 11 I I I I I I I
M 1 1 2 1 2 fil2)) 1 5 2 1

+R4c; R5d; R8d; Skla; Ble; Kgld; H1d; H2c; Shlc; F3d; Wg2a; Snlg.
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Tab. 12. Die Orthopterenzénosen der Hecken und Gehdlze.
Legende vgl. Tab. 6; Anzahl der Aufnahmen: 38; AZ = Artenzahl.

Art A.media Pgrise- Fauri- M.thalas- Tviridis- Tcantans |C.parallelus | AZ
oaptera cularia sinum sima

R2d : 2 8 2 2
RSc 3 2 2 1 4
R7b . : 2 1 2
R8b 2 3 4 1 3
R9b : 2 : 2 2
R10b 2 2 2 2 4
G2¢ 2 - 2 2
G3c 2 2 ; ’ 2
G4b 3 2 2 2 4
G4f : 2 2 2
G5b 3 2 2 : 3
Blb : 3 2 2 2 4
Aulc 2 2 2 . ; 8
Nelb 2 : 2 1 2 4
Ne2b 2 2 2 ; 3
Ne3b 4 2 2 2 4
Wila 2 2 2 3
Wilc 3 2 2 2 5
Kla : : 2 1
Kg2b 2 2 2 3
Mld . -+ 2 2 3
M2b 3 B 3 ; 3
Thlb . 3 5 2 3
Th3b 1 ; ; 1
Hl1b 2 3 2 . 3
H2b 3 2 2 3
Shlb : 3 ; 1
Flb 2 2 2 : 2 6
F3b 4 3 2
Wg2c 2 . I
Wg3c g 3 2 1 8
Alb 3 3 3 : 3
A3b 2 3 2 2 -
Snlb 2 2 2 2 4
Sn3b 3 . 1
Sn4b 1 2 2 : 3
Sn6a 2 3 2 1 3 5
Sn7b 2 3 2 : 3
P (%) 45 84 68 61 16 5 10
B 111 \4 v v 1 il I

M 2 3 2 2 2 2 3

*C.albomarginatus (F1b: 2); C.biguttulus (Wlc: 1); A.domesticus (F1b: 1).
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Tab. 13. Die Orthopterenzénosen der Streuobstwiesen.
Legende vgl. Tab. 6; Anzahl der Aufnahmen: 13; AZ = Artenzahl.

Art  |R1b |R2e | R4d |Sklc | Skle| WIf [Nald|Na2a| Olc | Sia |[Kgla| Mlc|Hlc [P (%)| P M
Cpar | 3 5 3 4 4 5 5 5 5 5 5 5 [100 ]| V 5
M.roe | 2 5 ; 3 2 5 4 2 5 5 5 4 5 192 | V [{45}
Pgri | 2 : 1 2 1 5 2 2 . 2 5 3 2 [S35E(EN 2
C.big | 2 5 2 2 5 5 5 2 ; 2 [REoRINV: 2
Calb | 2 | 2 ; ; ; 5 2 . 3 2 . 4 4 | 54 | I 2
Faur 3 2 . 2 2 . 2 . . 2 3 . 54 | I 2
Tvir : 2 - 2 : 3 2 . . 2 ; . . 38 1L 2
Mtha | . ; 2 2 2 . . 2 : . 2 . . R 2
Capr | 2 S . ’ : 5 : ] : 2 . . . 31 I [{3;4}
Amed| . : " 2 2 : 2 2 : 31 I 2
Pfal . 2 ; ; : 5 3 ; . . 28 I 8
G.ruf 3 ) 4 . 2 |23 11 3
C.dor 3 5 ; ; : 15 1 4
Tcan | . . : : : ; : : : 3 -+ : g 15 I |{3:4}
AZ 619 4 6 6 8 6 13 4 9 9 6 6 19 6

*C.mollis (R2e: 4); Ttenuicornis (Na2a: 3); N.svivestris (Na2a: 2); C.fuscus (Na2a: 2);
C.brunneus (Kgla: 2).

Tab. 14. Die Orthopterenzénosen der Forsten und Wilder.
Legende vgl. Tab. 6; Anzahl der Aufnahmen: 22.

Art | N.sylvestris | Fauricularia | Pgriseoaptera \M.thalassinum| Tviridissima A.media Artenzahl

R4b : 2 2 2 ; 2

Stld 2

Sk1f 3

Z1

Wih

Nalc

Na2c 3

NS ISY I ST ST RS ) IS S

Na3c 3

Ola

Old 3

[\S] NUSY NUSY N NN JUSY | (O NUSY O] | NS} FEo

S2b

S3b . 2

K3b

(3]

Kglb ; 2

Tla

Th2a . 2

SIS I F N B
)

F2b

F4a . 2

o) B

Wgla

Ala

NS}
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[\

Sn2a

—
oo—-I\)uNwNw_,;wmewwLn.pwme;wp

P%)| 14 59

P 1 111
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M 3 7
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*G.rufus (Ala: 2); Tcantans (Tla: 1).
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4.3. Zonmorphologischer und zondkologischer Vergleich der Orthopterenzénosen

Mit 19 verhdltnismafig viele Orthopterenarten wurden in den Biotoptypen Magerrasen, Gras-
Staudenfluren und Streuobstwiesen nachgewiesen, gefolgt von den Biotoptypen Feuchtwiesen,
Rohrichte und Rieder mit 18 sowie Frischwiesen- und weiden mit 17 Arten (Tab. 15). Mit
deutlichem Abstand folgen die Biotoptypen Ackerbrachen (11 Arten), Acker (10), Hecken und
Geholze (10) sowie Forsten und Wilder (8).

Tab. 15. Ubersicht der Orthopterenzénosen in den FluB- und Bachtilern.

Biotoptypen: MR = Magerrasen, RW = Frischwiesen/-weiden, GF = Gras-Hochstaudenfluren,
EW = Feuchtwiesen, Réhrichte und Rieder, AB = Ackerbrachen, AA = Acker, HG = Hecken
und Geholze, SO = Streuobstwiesen, WA = Forsten und Wilder; n = Anzahl der Aufnahmen;
Prasenzklassierung, Median der Haufigkeitsklassen als Ausdruck fiir die durchschnittliche
Populationsgrofie und Artenzahlen aus den Tab. 6-14; Mitglied eines Artenbiindels = Artnamen,
Prasenzklasse und Median der Haufigkeitsklasse fett gesetzt; . = Art nicht nachgewiesen.

Art MR RW GF AB AA EW SO HG WA
n Gesamt = 216 =5 [n=66 | n=23 | n=5 |n=36 | n=8 [n=13 | n=38 | n=22
G.campestris 12

O.caerulescens 1 12 . . . . . .

T.tenuicornis 112 . . . . . I3

C.mollis 114 : 12 ; . . 14 ; .
A.media 1112 I1 12 . . . 112 1112 12
C.biguttulus V5 1vV2 IV2 |1V{3;4}| 111 . IV2 I1
M.roeselii V4 V4 V4 V5 111 V4 V{4;5} :
C.parallelus V5 V5 V4 V5 12 IV5 V5 12
C.albomarginatus 1113 V4 1112 2 |I{1;2} 113 1112 12
T.subulata 12 12 12 ; . 114

C.dorsalis ; 1{2;3} 13 . . 114

S.grossum . . . . . 11{2;3}

C.montanus . . . . . 11{4;5} . . .
Pgriseoaptera 112 112 1113 12 12 1V{2;3} V2 V3 V3
Fauricularia 12 12 112 11{2;3} : 11{1;2} 1112 I\ 1112
M.thalassinum 12 . : 112 1v2 V2
N.sylvestris . . : . ; . 12 . 13
Tviridissima 112 12 112 11{2;3} 112 |III{2;3} 112 12 111
C.apricarius 114 12 112 1114 I1 12 11{3;4} ; .
G.rufus 13 12 12 12 ; 12 113 . 12
C.brunneus 11{3;4} I1 112 . 11 . 12

C.dorsatus 12 1{2;3} 12 . . . 14

Pfalcata 11{2;3} 12 112 11{3;4} ; . 113 . .
T.cantans : 1{2;3} . . 12 112 1{3;4} 12 11
C.dispar . 11 11 13 . 12 .

C.fuscus . : 12 ) . 12 12 .
A.domesticus . ; 15 . 15 : ] I1
E.lapponicus . : . . . 11

Tundulata . . . . : 12

O.viridulus . : X . : 14 . ; i
Artenzahl Artenbiindel 8 4 3 3 0 7 4 4 4
Artenzahl Gesamt 19 17 19 11 10 18 19 10 8
Artenzahl Minimum 7 3 2 2 0 2 4 1 1
Artenzahl Median 9 B 6 6 il 6 6 3 3
Artenzahl Maximum 9 9 11 8 5 10 13 6 5)
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Der Median der Artenzahlen zeigt ein deutlich anderes Bild (Tab. 15). In den Magerrasen
weist mindestens die Halfte der Orthopterenzonosen neun Arten oder mehr auf. Allerdings ist
neun auch zugleich der Maximalwert der Artenzahl. Selbst der Minimalwert der Artenzahl in
diesem Biotoptyp liegt iiber dem Median der Artenzahl in allen anderen Biotoptypen. Die
Magerrasen-Orthopterenzénosen sind sich also hinsichtlich ihrer Artenzahlen, nicht unbedingt
hinsichtlich des Arteninventars (vgl. Tab. 6), sehr dhnlich und weisen im Unterschied zu den
Zoénosen der anderen Biotoptypen fast stets relativ viele Arten auf.

Die Mediane der Artenzahlen liegen in den Biotoptypen Frischwiesen und —weiden, Gras-
Hochstaudenfluren, Acker, Streuobstwiesen sowie Hecken und Gehélze den Minimalwerten
naher als den Maximalwerten. Hier deutet sich an, dal die meisten Orthopterenzénosen dieser
Biotoptypen eher artenarm sind bzw. nur wenige Zoénosen ziemlich artenreich.

Einen relativ ausgeglichenen Anteil artenarmer und artenreicher Orthopterenzénosen weisen
die Biotoptypen Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder sowie Forsten und Wilder auf. Einen
hoheren Anteil artenreicher als artenarmer Orthopterenzonosen besitzen die Ackerbrachen.

Im Rahmen des jeweiligen Biotoptyps 148t sich demnach in Magerrasen, Feuchtwiesen,
Réhrichten und Riedern, Forsten und Wildern sowie Ackerbrachen im allgemeinen eine
groflere Zahl von Geradfliiglerarten erwarten, wihrend in konkreten Zonosen der anderen
Biotoptypen mit grofleren Artenzahlen weniger oft zu rechnen ist.

Hier deutet sich ein Zusammenhang mit der Intensitit anthropogener Einfliisse an (z.B.
Gras-Hochstaudenfluren an Verkehrswegen: Biozide, Diinger, Abgase, Mineraldl, Staub,
Befahrung, Mahd; Ackerbrachen: wesentlich geringere Stoffeintrige und mechanische
Einfliisse).

Die Orthopterenzénosen der FluB- und Bachtiler im Sachsen-Anhalter Teil des Altenburg-
Zeitzer Lofigebietes weisen wie in anderen Landschaften Mitteldeutschlands eine groBere Zahl
von azonen und xenozdnen, also vagen bzw. fremden Arten auf (vgl. OELERICH 2000,
WALLASCHEK 1995¢, 1996b, 1996¢, 1999d). So konnten 13 der im Jahr 2001 nachgewiesenen
30 Arten keiner der charakteristischen Orthopterenartengruppen des Untersuchungsraumes
zugeordnet werden.

Als die bei weitem artenreichsten Orthopterenartenbiindel erweisen sich mit acht und sieben
Arten die der Magerrasen bzw. Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder (Tab. 15). Frischwiesen
und —weiden, Streuobstwiesen, Hecken und Gehdlze sowie Forsten und Wilder verfiigen tiber
je vier charakteristische Geradfliiglerarten, die Gras-Hochstaudenfluren und Ackerbrachen
iiber je drei. In Ackern des Untersuchungsraumes fehlen typische Orthopterenarten.

Die charakteristischen Orthopteren-Artengruppen setzen sich zunichst aus Arten
zusammen, die sich in mehreren Biotoptypen optimal entfalten, wobei sie durchaus
Priferenzen fiir einzelne davon aufweisen kénnen. Zu diesen tychozénen oder holden Arten
(SCHWERDTFEGER 1975) gehdren Metrioptera roeselii und Chorthippus parallelus. Sie sind in
je sechs der acht Artenbiindel vertreten ist (Tab. 15). Die Prasenzklassen und
durchschnittlichen BestandsgroBen lassen klar die Bindung an mesophile Grasldnder
erkennen, wobei Chorthippus parallelus in zu hochwiichsigen und feuchten Bereichen (Gras-
Hochstaudenfluren bzw. Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder) geringfiigig an Bedeutung
verliert.

Ebenfalls tychozén, weil in fiinf der acht Artenbiindel vertreten, ist Chorthippus biguttulus
(Tab. 15). Die Pridsenzklassen und durchschnittlichen BestandsgréBen lassen einen
Schwerpunkt in Magerrasen und Ackerbrachen, also in trockenen bis frischen, nicht zu dicht,
geschlossen- und hochwiichsigen Grasland-Biotoptypen erkennen. In Frischwiesen und
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—weiden, Gras-Hochstaudenfluren und Streuobstwiesen des Untersuchungsraumes fallen
Prisenz und mittlere Bestandsgrofe deutlich geringer aus.

Tychozon wegen des Vorkommens in vier Orthopterenartenbiindeln ist auch Pholidoptera
griseoaptera. Der Schwerpunkt des Vorkommens liegt in gehdlzdominierten Lebensrdumen,
also in den Forsten und Wildern, Hecken und Geholzen sowie Streuobstwiesen des
Untersuchungsraumes. Sie vermag auch Feuchwiesen, R6hrichte und Rieder noch hochstet zu
besiedeln, aber doch mit geringerer Prisenz.

In je zwei charakteristischen Orthopterenartengruppen treten Apterygida media und
Forficula auricularia auf, wobei erstere Art ihren Schwerpunkt in offeneren und trockeneren
Bereichen besitzt als die zweite (Magerrasen/Hecken/Geholze vs. Hecken/Gehdlze/
Forsten/Walder). Die Prasenzwerte beider Arten erreichen zwar, abgesehen von Forficula
auricularia in Hecken und Geholzen, nicht die Présenzklasse IV, doch erscheint die enge
Bindung von Apterygida media an gehdlzbestandene Magerrasen sowie Hecken und Gehdlze
im Vergleich der Priasenzwerte als unabweisbar und Forficula auricularia verfehlt in den
Forsten und Wildern die Prasenzklasse IV nur sehr knapp (Tab. 15).

Meconema thalassinum weist sich klar als zur charakteristische Orthopterenartengruppe der
Forsten und Wilder gehorig aus, tritt aber auch in den Hecken und Gehélzen der FluB- und
Bachtéler hochstet auf (Tab. 15). Dabei handelt es sich in fast allen Féllen um die linearen oder
bandférmigen Ufergeholze der FlieBgewdsser. IThnen kommt fiir die Art offenbar verbindende
Funktion zu. So kann das Vorkommen von Meconema thalassinum z.B. im Rippachsystem in
Ufergeholzen, Hecken, Streuobstwiesen und Wildern ohne weiteres von der Rippachmiindung
bis zu den Quellbereichen der einzelnen Nebengewisser verfolgt werden (Tab. 12 bis 14).

Alle anderen charakteristischen Arten gehoren nur einer typischen Orthopterenartengruppe
im Untersuchungsraum an. Eine Reihe dieser Arten findet durchaus auch in anderen
Biotoptypen oder Biotoptypenkomplexen zumindest zeitweise geeignete Lebensstétten (Tab.
15: besonders Chorthippus albomarginatus, aber auch Tetrix tenuicornis, Chorthippus mollis,
Tetrix subulata, Conocephalus dorsalis, Nemobius sylvestris). Optimalbedingungen existieren
fiir sie aber, nach der Prisenz und der mittleren Bestandsgrofle zu urteilen, in Bestdnden des
Biotoptyps, zu dessen typischer Artengruppe sie gehoren (zénophile Arten).

Zonobionte Geradfliiglerarten, also ausschlieflich an die Orthopterenzonosen eines
Biotoptyps gebundene Arten, finden sich nur im Artenbiindel der Magerrasen und demjenigen
der Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder. Es handelt sich um Gryllus campestris und Oedipoda
caerulescens bzw. Stethophyma grossum und Chorthippus montanus. Es sind gegeniiber
bestimmten Skologischen Faktoren stenopotente Arten, deren Anspriiche daher nur von
vergleichsweise wenigen Flichen im Untersuchungsraum erfiillt werden konnen.

Gryllus campestris bevorzugt zwar warme und eher trockene makro- und mikroklimatische
Verhiltnisse, wird jedoch in Mitteldeutschland vor allem durch die Intensivierung der
Landnutzung und den Aufbau anthropogener Ausbreitungshindernisse begrenzt. Ihr fehlen seit
Einfiihrung der Fruchtwechselwirtschaft die relativ dicht iiber unzerschnittene Landschaften
verteilten Brachicker, die sie als hervorragende Léauferin schnell erreichen kann und wo sie
einen gut grabbaren Boden sowie ein Mosaik aus kleinflichig pflanzenfreien Stellen, niedrig-
liickigem und dicht-hohem Bewuchs vorfindet, wo sie also leicht ihre Locher im Schutz von
Grashorsten anlegen kann, aber reichlich Sonnplitze zur Verfiigung stehen. Im allgemeinen ist
sie daher heute auf fiir sie eigentlich suboptimale Lebensrdume wie Trocken- und
Halbtrockenrasen sowie Zwergstrauchheiden begrenzt (WALLASCHEK 1995¢, 1996b, 19994d).
Im Untersuchungsraum sind aber selbst derartige Riickzugsrdume mit den von Gryllus
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campestris geforderten Qualititen knapp, weil die Magerrasen durch Diingereinwehungen aus
benachbarten Feldern und mangelnde extensive Nutzung meist eine dichte Grasnarbe
aufweisen sowie Hochstauden- und Geholzaufwuchs die mikroklimatischen Verhiltnisse
ungiinstig gestaltet.

Oedipoda caerulescens verlangt neben trockenwarmen Verhiltnissen vor allem eine niedrig-
liickige Vegetation (WALLASCHEK 1995¢). Das ist in den meisten Magerrasen der Téler aufer
in den Sandgruben durch die schon bei Gryllus campestris genannten Umstinde nicht
gegeben, weshalb Oedipoda caerulescens auf die Abbaustellen begrenzt ist.

Stethophyma grossum und Chorthippus montanus sind streng hygrophile Arten. Wahrend
erstere Art eine hohe und dichte Vegetation in Feuchtwiesen iiber ldngere Zeit tolerieren kann,
ist Chorthippus montanus in Mitteldeutschland und dariiber hinaus auf eine kontinuierliche
extensive Mahdnutzung, vermutlich aus mikroklimatischen Griinden, angewiesen
(WALLASCHEK 1996b). Schon seit langem und stets extensiv genutzte Feuchtwiesen, also
kontinuierlich mesohemerobe und hygrophile Verhiltnisse an einem Ort, sind aber im
Untersuchungsraum nur an sehr wenigen Stellen vorhanden. Daraus und aus den grofien
Entfernungen zwischen solchen Flichen, also erheblichen Ausbreitungshemmnissen, ergibt
sich die Seltenheit beider Arten in den FluB- und Bachtilern des Sachsen-Anhalter Altenburg-
Zeitzer LoBgebietes.

Die Folge dieser Verhaltnisse ist, da die charakteristischen Orthopterenartengruppen von
Magerrasen sowie Feuchtwiesen, Rohrichten und Riedern in keiner einzigen Zonose
vollstindig ausgebildet sind und wegen des Fehlens weiterer typischer Arten aus dhnlichen
Griinden sogar fragmentarische Artenbiindel auftreten. In allen anderen Biotoptypen verfiigen
wenigstens einige ZoOnosen iiber vollstindige Artenbiindel (Tab. 6-14; KrRATOCHWIL &
SCHWABE 2001).

4.4. Zondynamische Aspekte

Bestehen gute Kenntnisse iiber ein Untersuchungsgebiet, lassen sich mittels aktualistischer
Vergleiche Entwicklungstendenzen der standortlichen Verhéltnisse in den Bestinden von
Biotoptypen beschreiben. Die zonmorphologischen Kenntnisse iiber die zugehérigen
Orthopterenzonosen erlauben Schliisse auf deren Dynamik unter sich verdndernden
Standortsverhiltnissen. Im Untersuchungsraum konnen mehrere Entwicklungstendenzen
beobachtet werden, die natiirliche oder anthropogene Ursachen besitzen bzw. bei denen ein
Geflecht beider Ursachenkomplexe besteht.

Die Magerrasen der FluB- und Bachtiler zeigen durch Nahrstoffeintrag vor allem aus
angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen, aber auch iiber den Luftpfad [aktuelle jahrliche
Eintragsrate fiir Gesamtstickstoff (N03- und NH4-Stickstoff) in Deutschland ca. 30-40 kg/ha,
gebietsweise bis zu 100 kg N/(ha*a); Schwellenwerte der Vertraglichkeit (Critical Loads) fiir
Magerrasen aber nur 20-30 kg N/(ha*a); KRATOCHWIL & SCHWABE 2001] sowie mangelnde
extensive Mahd- oder Weidenutzung eine zunehmende Dichte, Geschlossenheit und Hohe der
Grasnarbe sowie einen steigenden Aufwuchs von Hochstauden und Gehdlzen. Das bedingt ein
kiithleres und feuchteres Mikroklima, was wegen nicht mehr ausreichender Mindest-
temperatursummen niedrige Schlupfquoten xerothermophiler Insektenarten mit sich bringt
(BRUCKHAUS 1992). Dariiber hinaus finden Larven und Imagines dieser Arten zunehmend
keine fiir sie geeigneten liickig-niedrigen Vegetationsstrukturen mehr (WALLASCHEK 1995¢),
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woraus hohe Mortalitétsraten und niedrige Eiablagezahlen resultieren konnen. Schaukelt sich
der ProzeB auf, kann dies letztlich zum lokalen Aussterben fiithren.

Die Orthopterenzénosen der Magerrasen tendieren also strukturell zu Geradfliiglerzénosen
von Frischwiesen, stellenweise auch zu denen von Gras-Hochstaudenfluren bzw. Gehdlzen und
Hecken. Das zeigt sich schon jetzt im Zuriicktreten xerophiler Arten bzw. dem hohen Anteil
mesophiler Wiesenarten sowie der Prisenz einer Gehdlzart im Artenbiindel der Magerrasen,
wie auch im Auftreten einiger arbusticoler und arboricoler Begleitarten.

Die Frischwiesen und —weiden der FluB- und Bachtiler wurden in der jiingeren
Vergangenheit wohl fast alle als Weiden oder zur Futtergewinnung genutzt und fiir diese
Zwecke melioriert, umgebrochen, neu eingesit, gediingt und in kurzen Abstinden beweidet
oder gemaht. So oder auf andere Weise intensiv genutzte Flichen zeigen relativ kopfarme
Orthopterenbestinde, insbesondere auch bei den typischen Wiesenarten (z.B. in Rlg, R8a,
G4d, M1a, F3a; Tab. 1, Tab. 7). Derzeit hat die Nutzungsintensitat allgemein nachgelassen, was
sich vielerorts in kopfstarken Geradfliiglerbestinden niederschldgt. Sollte diese Entwicklung
anhalten, kann mit der Wiedervernissung ehemals trockengelegter Feuchtstellen und der
Stabilisierung von Populationen von in Restflachen verbliebenen Feuchtwiesenarten gerechnet
werden. Derartige Verhdltnisse scheinen z.B. in den Flachen R9f und W2 zu herrschen. Die
Einwanderung typischer stenotoper und unter den Bedingungen des Untersuchungsraumes
wenig vagiler Pflanzen- und Tierarten wird allerdings langere Zeit in Anspruch nehmen.

Die vollige Nutzungsaufgabe auf von Natur aus mesophilen Standorten kann durchaus zur
Ausbildung von Pflanzenbestianden fiihren, die Gras-Hochstaudenfluren dhneln. Deutlich wird
das beim Vergleich der Aufnahmen in W1b und Wle (Tab. 1, Tab. 7). Da in letztere Flache
arbusticole Arten einwandern konnten und Langgrasarten wie Metrioptera roeselii begiinstigt
wurden, ist es keineswegs zum Riickgang des Artenreichtums gekommen. Allerdings haben die
wenigen xerophilen, graminicolen Arten Bestandsriickgénge erlitten oder sind erloschen
(Chorthippus biguttulus, Gomphocerippus rufus bzw. Chorthippus brunneus).

Nur wenige Acker des Untersuchungsraumes liegen derzeit brach, was fiir die Ertragsstirke
der Ackerstandorte in der Landschaft spricht. Die typischen Arten der Ackerbrachen gehdren
auch den charakteristischen Artengruppen der Frischwiesen und -weiden sowie der Gras-
Hochstaudenfluren an (Tab. 15). Diese Biotoptypen grenzen an den Talhdngen vielerorts
unmittelbar an die Felder bzw. durchziehen die Agrarlandschaft. Ihre Orthopterenbestiande sind
daher als vorrangige Besiedlungsquellen fiir Ackerbrachen anzusehen.

4.5. Zénchronologische und zénchorologische Aspekte

Die spit- und postglaziale Einwanderung der freilebenden Orthopterenarten Mitteldeutsch-
lands ist bereits von SCHIEMENZ (1966) und WALLASCHEK (1996b, 1997, 1998b) dargestellt
worden. In aller Kiirze handelt es sich um das Erscheinen aller Grasland- und Waldarten bis
spitestens zum Ende des Boreals, also bis etwa 7500 Jahre vor heute, die noch zunehmende
Begiinstigung der Waldarten durch das weitere Vordringen des Waldes und schlie8lich, nach
Einsetzen des Ackerbaus um 6800 vor heute, die sich ausweitende Bedeutung der
Graslandarten und das Zuriicktreten der Waldarten im Zuge der Rodungsperioden.
Erfahrungen mit extensiv genutzten Ackern zeigen, daB sie im Unterschied zu intensiv
genutzten Ackern nicht arm an oder sogar frei von Orthopteren sind. Heute stehen den
Orthopteren also im Unterschied zu vergangenen Jahrhunderten sehr gro3e Flachen nicht mehr
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als Lebens- oder Ausbreitungsrdume zur Verfiigung. In vielen Regionen Mitteldeutschlands
fithren Stillegungsprogramme allerdings zur Bildung groferer Ackerbrachen, in denen sich
durchaus artenreiche Geradfliiglerzonosen herausbilden konnen (WALLASCHEK 1996b, 1999d).

Die im Untersuchungsraum bestehenden Orthopterenzénosen einschlieflich ihrer typischen
Artengruppen sind demnach erst wenige Jahrzehnte alte Bildungen und noch immer, haupt-
sachlich als Folge anthropogener Einwirkungen, in Verdnderung begriffen (vgl. Kap. 4.4.).

Derzeit dominieren in den FluB- und Bachtélern des Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer
LoBgebietes die Frischwiesen und —~weiden sowie die Acker. Erstere liegen auf den Talsohlen
und an den Héngen, letztere vorrangig auf den Plateaus, reichen aber nicht selten, insbesondere
in den Télern der kiirzeren Nebenbéche, auch bis auf die Unterhdnge.

Da sich die Frischwiesen und —weiden in fast allen Talern von der Quelle bis zur Miindung
erstrecken, ist die typische Orthopterenartengruppe dieses Biotoptyps die am weitesten
verbreitete und schlieen die Bestinde nahezu liickenlos aneinander an. Dadurch bestehen
ausgezeichnete Ausbreitungsbedingungen fiir diese Arten. Aus diesen Griinden wurde in den
66 Zonosen keine einzige nur fragmentarisch ausgebildete typische Artengruppe festgestellt.
Mehr als die Hilfte der Orthopterenzénosen von Frischwiesen und —weiden (37) weist
hingegen ein vollstindiges Artenbiindel auf.

Immerhin 13 der 36 untersuchten Acker sind demgegeniiber existenzokologisch so abtriglich
fiir Orthopteren, daf keine Art aufgefunden werden konnte. Auch in den anderen Ackern wurden
so wenige Arten mit fast immer geringen Bestandsgrofen gefunden, daBl die Flichen dieses
Biotoptyps im Untersuchungsraum tatsichlich als Lebens- und Ausbreitungsrdume nahezu
bedeutungslos sind, vielmehr die Ausbreitung vieler Arten in der Landschaft schwer hemmen
oder sogar verhindern diirften. Die wenigen Ackerbrachen schaffen hier keinen Ausgleich.

Der iiber weite Strecken nahezu liickenlose Zusammenhang zwischen der grofien Zahl von
Hecken und Geholzen sowie Forsten und Wilder in den Tilern und die sich daraus ergebende
weite Verbreitung der typischen Orthopterenarten (Tab. 12, Tab. 14) wurden bereits
herausgearbeitet.

Insgesamt deutet sich fiir die nichsten Jahrzehnte eine weitere Verbesserung der
ausbreitungsékologischen Bedingungen fiir die an Geholze gebundenen Arten durch das
Aufkommen von Gehélzen in den vielfach weniger oder gar nicht mehr genutzten Streuobst-
wiesen, Magerrasen, Gras-Hochstaudenfluren, Frisch- und Feuchtwiesen an. Damit werden die
autochthon-europdischen Waldarten im Untersuchungsraum geférdert. Ihre Artenbiindel
erhalten voraussichtlich ein groBeres Gewicht gegeniiber denen des Graslandes. Die Waldarten
sind der Potentielle Natiirlichen Fauna bzw. die typischen Artengruppen der Potentiell
Natiirlichen Faunation des Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer Lof3gebietes zuzuordnen, da
dessen Potentielle Natiirliche Vegetation (Kap. 2) ihren Anspriichen optimal entspricht.

Die in Zeiten vorherrschend extensiver Landnutzungssysteme entstandene typische
Artengruppe der Magerrasen wird, sofern nicht der Mensch eingegreift, kaum so erhalten
bleiben, wie sie sich jetzt darstellt. Die stenotopen Arten werden iliber kurz oder lang
verschwinden. Ebenso wird es den stenotopen Arten der Feuchtwiesen ohne Erhaltung und
Schaffung geeigneter Lebens- und Ausbreitungsraume ergehen.

Ein Vergleich der Heuschrecken-Artenbiindel des Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer
LoBgebietes mit ihnen analogen des Ostlichen Harzvorlandes (Ohrwiirmer und Schaben hier
nicht bearbeitet) bringt Gemeinsamkeiten, aber auch erhebliche Unterschiede zutage (Tab. 16).

In keinem Falle besitzen die einander zugehorigen Heuschreckenartengruppen nicht
wenigstens eine Art gemeinsam. Vollstindige Ubereinstimmung der Arteninventare der
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Artenbiindel liegt allerdings nur bei den Frischwiesen und —weiden vor. Die Artenidentitit
zeigt die erheblichen Unterschiede zwischen allen anderen charakteristischen Artengruppen
deutlich an (Tab. 16).

Tab. 16. Heuschrecken-Artenbiindel: Altenburg-Zeitzer LoBgebiet und Ostliches Harzvorland,
Biotoptypen des Ostlichen Harzvorlandes (OH): TR = Trockenrasen, HT = Halbtrockenrasen,
FW = Frischwiesen/-weiden, WR = Weg- und Straenrdnder sowie Brachgriinland/-dcker, FR
= Feuchtwiesen und Réhrichte, GH = Gebiische und Hecken, WA = Wilder; Biotoptypen des
Altenburg-Zeitzer LoBgebietes (ZL, Spalten grau unterlegt): MR = Magerrasen, RW =
Frischwiesen/-weiden, GF = Gras-Hochstaudenfluren, EW = Feuchtwiesen, Roéhrichte und
Rieder, HG = Hecken und Geholze, WA = Forsten und Wilder; x = Mitglied des
Heuschreckenartenbiindels; Artenidentitit nach SORENSEN (1948).

Art OH |OH | ZL |OH | zL |OH | ZL |OH | ZL |OH | ZL |OH | ZL
TR | HT |MR |FW |RW [WR | GF | FR | EW |GH |HG | WA | WA
M.maculatus X
Palbopunctata X
S.lineatus X
T'tenuicornis
O.haemorrhoidalis | x | x
O.caerulescens p.d
C.mollis X
G.campestris
C.biguttulus X
C.parallelus
M.roeselii
C.albomarginatus
C.brunneus
C.apricarius
Tviridissima
Pgriseoaptera
M.thalassinum X X
N.sylvestris
L.punctatissima X X
C.dorsalis
T subulata
C.montanus
C.fuscus
C.dispar
S.grossum X
Artenidentitat (%) 46/62 100 53 50 40 67
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Es bestehen also landschaftsspezifische Heuschreckenartenbiindel. Das hat sich bereits im
Vergleich zwischen den analogen Artenbiindeln des Presseler Heidewald- und Moorgebietes
und der Halleschen Kuppenlandschaft gezeigt (WALLASCHEK 1999d).

Besonders erheblich ist der Unterschied zwischen den Artengruppen der Hecken und
Geholze. Allerdings besitzt das Ostliche Harzvorland ein weniger dichtes FlieBgew#ssernetz
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und einen noch geringeren Waldanteil als das Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer LoBgebiet,
also auch eine weniger enge Vernetzung zwischen Gehdlzbiotopen, sodal das Fehlen von
Meconema thalassinum in vielen seiner Hecken und Geholze nicht verwundern kann.

Nemobius sylvestris erreicht im Ostlichen Harzvorland wie im Altenburg-Zeitzer LoBgebiet
nur niedrige Prasenzwerte, weil die Arealgrenze dieser Art im stidlichen Sachsen-Anhalt durch
beide Landschaften verlduft und die Art daher in vielen Waldresten nicht vorkommt.
Vermutlich spielt der Waldanteil der Landschaft und die Waldvernetzung iiber trockenwarme
Partien bei der Fixierung der ndrdlichen Arealgrenze im siidlichen Sachsen-Anhalt eine
wesentliche Rolle.

Den Magerrasen in den Fluf- und Bachtdlern des Altenburg-Zeitzer Lofgebietes fehlen
insbesondere streng xerophile Steppenarten des Ostlichen Harzvorlandes, die eine liickig-
niedrige oder fast geschlossen-niedrige Vegetation verlangen. Andererseits gehort die
mesophile, an mittelhohe bis hohe Griser gebundene Wiesenart Metrioptera roeselii zum
Artenbiindel.

Neben mikroklimatischen und raumstrukturellen Faktoren kommen aber auch
makroklimatische Komponenten zur Wirkung, wenn Arten wie Platycleis albopunctata,
Omocestus haemorrhoidalis und Chorthippus mollis im Artenbiindel der Magerrasen fehlen
oder geringe Prisenzwerte aufweisen. Auf die diesbeziigliche Wirkung des Héhenzuges aus
Finne, Tautenburger Forst und Holzland wurde bereits an anderer Stelle hingewiesen
(WALLASCHEK 2000a). Offenbar setzen diese Wirkungen bereits im hoheren siidlichen Teil des
Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer Lof3gebietes ein.

Fiir das Fehlen von Chorthippus apricarius im Artenbiindel der Gras-Hochstaudenfluren im
Altenburg-Zeitzer LoBgebiet diirfte ebenfalls das Makroklima wesentlich verantwortlich sein.
Diese Art erreicht unter den subkontinentalen Bedingungen um Halle in Gras-
Hochstaudenfluren hohe Dichten und eine weite Verbreitung. Ihr Zuriickstehen im
Untersuchungsgebiet diirfte Folge des deutlich feuchteren und kiihleren Klimas sein (Kap. 2).
In den hoheren Lagen des siidlichen Teils konnte sie 2001 nicht gefunden werden.

Im Artenbiindel der Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder des Altenburg-Zeitzer Lofgebietes
fehlen im Vergleich zum Ostlichen Harzvorland Conocephalus fuscus und Chrysochraon
dispar. Sie sind im Halleschen Raum verbreitet und nicht selten. Die makroklimatischen
Unterschiede zwischen beiden Landschaften diirften auch bei diesen Arten wesentlich zur
Erklarung sein, finden sich doch geeignete Langgrasfluren im Altenburg-Zeitzer Logebiet
haufig.

4.6. Aspekte des Arten- und Biotopschutzes

In den FluB- und Bachtilern konnten 2001 eine (50 %) der zwei besonders geschiitzten
Geradfliiglerarten (Oedipoda caerulescens), sechs (60 %) der zehn Orthopterenarten der Roten
Liste Deutschlands und 12 (67 %) der 18 Geradfliiglerarten der Roten Liste Sachsen-Anhalts
des Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer LoBgebietes nachgewiesen werden (Tab. 3).
Samtliche Arten, insbesondere aber die fiir bestimmte Orthopterenzénosen typischen Arten
Conocephalus dorsalis, Gryllus campestris, Tetrix tenuicornis, Oedipoda caerulescens,
Stethophyma grossum und Chorthippus montanus verfiigen nur iiber wenige Fundorte. Die
Erhaltung der explizite genannten Arten ist an die Bewahrung der Magerrasen bzw.
Feuchtwiesen, Rohrichte und Rieder im Untersuchungsraum gebunden. Das bedingt aktives
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Eingreifen des Naturschutzes zur Sicherung der Flachen und zu deren zielfithrender Nutzung
oder Pflege. Des weiteren sollten andere solche Flichen entwickelt (manche Frischwiesen)
oder geschaffen werden, um insbesondere die Ausbreitungsbedingungen zu verbessern.

Allerdings sollte der Naturschutz seine Aktivititen nicht nur auf Flichen beschrinken, in
denen diese Arten vorkommen. Wesentliche Lebensrdume fiir Orthopteren, darunter die der
Roten Listen, stellen auch die Frischwiesen- und weiden, die Gras-Hochstaudenfluren,
Streuobstwiesen, Hecken und Geholze sowie Forsten und Wilder dar.

Fir die Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes sind die sehr oft kopfstarken Grasland-
Orthopterenbesténde speziell in trophischer Hinsicht von grofler Bedeutung. Extensivierung zu
intensiv genutzter Grasldnder bzw. die Aufnahme extensiver Nutzung zumindest eines Teiles
der bisher aufgelassenen Graslandfliachen diirfte die existenz- und ausbreitungsékologischen
Bedingungen fiir sehr viele, insbesondere auch die typischen Arten deutlich verbessern.

Die Orthopterenzénosen in den von Bdumen und Strduchern dominierten Lebensrdumen des
Untersuchungsraumes sind ebenfalls in trophischer Hinsicht von Bedeutung. Thre typischen
Arten stellen aber zugleich die Potentielle Natiirliche Fauna bzw. Potentielle Natiirliche
Faunation des Gebietes dar. Die Hecken, Gehélze, Streuobstwiesen und Wilder sind also
unverzichtbare und schutzwiirdige Lebensrdume.

Aufforstungen sollten aber nicht zu Lasten von Magerrasen und Feuchtwiesen gehen.
Geholzpflanzungen an Verkehrswegen sollten nicht zu dicht sein und den Bestand an Gras-
Hochstaudenfluren gewihrleisten, da diese als wesentliche Ausbreitungsrdume fiir
Graslandorthopteren fungieren.

5. Diskussion

Die nicht vollstindig verfiigbare Palette von Erfassungsmethoden und die aus zeitlichen
Griinden nur auf einen Teil der Vegetationsperiode beschrinkten Erhebungen schlagen sich
sowohl in dem im Jahre 2001 in den FluB- und Bachtdlern des Sachsen-Anhalter Altenburg-
Zeitzer-LoBgebietes nachgewiesenen Artenspektrum als auch in Unsicherheiten bei der
Darstellung bestimmter zoogeographischer und zoozénologischer Ergebnisse nieder.

Abgesehen von den synanthropen Arten, deren Erfassung von vornherein nicht vorgesehen
war, spricht doch das weitgehende Fehlen von freilebenden Blattopterenarten in den
Aufnahmen, die in manchen Flachen zu gering erscheinende Zahl von Dermapterenarten und
-individuen, das Fehlen von Myrmecophilus acervorum, die geringe Zahl von Nachweisen von
Gryllus campestris sowie teilweise auch von Tetrigidae fiir Erfassungsméngel.

Vermutlich beherbergen also die Flu3- und Bachtiler noch einige Arten mehr, als in Tab. 3
zum Ausdruck kommt, womit den Anteilen am Arteninventar des Naturraumes bzw. den
Anteilen 6kologischer Artengruppen tasédchlich etwas andere Werte zukommen wiirden, und
liegen die Prasenzwerte bei mehreren Arten in Wirklichkeit hoher, als in den Tab. 6 bis Tab. 15
dokumentiert.

Auf die wesentlichen zoogeographischen und zoozénologischen Strukturen und Funktionen
(Arealgrenzen; geringer Verbreitungsgrad stenopotenter Arten; Verbreitungsschwerpunkte bei
mehreren Arten; grundsitzliches 6kologisches Strukturbild; Vagilitdt; Struktur, Verbreitung,
Okologie und Dynamik der Orthopterenartenbiindel) diirften die genannten Probleme jedoch
relativ wenig Einfluf ausiiben. Insbesondere die umfangreiche Zahl von iber den ganzen
Untersuchungsraum verteilten Aufnahmen beugt Fehlern in Darstellung und Interpretation vor.
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Das Vorkommen und die Verbreitung einer Art hangt, wie seit langem bekannt ist (z.B. DAHL
1921, EKMAN 1935, HEsSSE 1924, KoBeLT 1897, DE LATTIN 1967, SCHILDER 1956, SEDLAG
2000) nicht nur von existenzdkologischen, sondern auch ganz wesentlich von
ausbreitungsokologischen Faktoren ab. Uber die Existenzokologie von Orthopteren,
insbesondere von Heuschrecken, liegen zahlreiche Arbeiten vor. Es ist auch bereits der Versuch
unternommen worden, die Vagilitdt von Orthopterenarten zu kennzeichnen.

KLEINERT (1992) hat die Mobilitdt von Heuschreckenarten in Deutschland durch die Aspekte
Flugvermdgen auf der Basis der Fliigelldnge, Ortstreue (unzutreffend als Vagilitit bezeichnet)
und die Fahigkeit, als Pionierart aufzutreten, zu kennzeichnen versucht. Anzumerken ist, dafl
sich Mobilitdt als Gesamtheit der in einem bestimmten Zeitraum vollfithrten
Ortsverdnderungen von Individuen oder Populationen definiert bzw. als situativ variable
Realisierung der Vagilitdt (SCHWERDTFEGER 1979). Die von KLEINERT (1992) angefiihrten
Kriterien vermdgen aber nicht, reale oder realisierte Ortsverdnderungen zu kennzeichnen,
sondern lediglich die Mdglichkeit dazu, also die Vagilitat.

Betrachtet man die von KLEINERT (1992) vorgelegten Ergebnisse, wird klar, da3 eine iiber
gutes Flugvermdgen und geringe Ortstreue definierte hohe Vagilitét keinesfalls immer in eine
hohe Mobilitdit und damit eine weite Verbreitung umgesetzt werden kann bzw. daf
diesbeziiglich Unterschiede zwischen verschiedenen Landschaften auftreten (vgl. Kap. 4.1.).
So wurde die von KLEINERT (1992) als ausbreitungsfreudig eingestufte Oedipoda caerulescens
an nur einem Fundort in einem der drei Untersuchungsgebiete und der ebenso bezeichnete
Chorthippus dorsatus in einem der drei Untersuchungsgebiete an lediglich einem Fundort, in
einem anderen Gebiet hingegen in einer grofleren Zahl von Fundorten nachgewiesen.

NAGY (1992) hat versucht, das (Re-)Kolonisationsvermégen von Orthopteren in Ungarn iiber
die Fliigellange und das Aktivititsmuster (Grad der lokomotorischen Aktivitdt, Sprung- und
Flugweite) zu erkldren. Als sicher erwies sich wihrend der Untersuchungen nur, dafl Arten mit
eingeschrénkter Aktivitdt nahezu immer benachteiligt sind.

Offensichtlich stiitzen sich bisherige Einschitzungen der Vagilitit weitgehend auf die
Moglichkeiten zur Autochorie. Dabei merkt auch NAGY (1992) den grofien Ausbreitungserfolg
der kurzfliigligen, von KLEINERT (1992) als “nicht ausbreitungsfdhig”, von NaGy (1992) als
“sessil” bezeichneten Leptophyes punctatissima in Ungarn als Folge von Anthropochorie an.

Im allgemeinen ist jedoch schon bekannt, daB sich bei Orthopteren, nach Ordnung, Art,
morphologischer Form und Geschlecht variierend, ein breites Spektrum von Méglichkeiten
bereits zur Autochorie findet. Es umfafit bei Larven und Vollkerfen Laufen, Springen und
Schwimmen (PARFENTJEV 1926), bei letzteren auch Springfliegen und Fliegen. Hinzu kommen
aber fiir die Eier, Eipakete, Larven und Imagines die oft vollig auBler acht gelassenen
Moglichkeiten der Allochorie, also der Verdriftung mit Wind und Wasser (Anemo- bzw.
Hydrochorie), der Verschleppung mit Tieren oder durch den Menschen (Zoo- bzw.
Anthropochorie) sowie deren Varianten (z.B. Epizoochorie) und Kombinationen (z.B.
Anemozoochorie). Auflierdem differieren Philopatrie (Ortstreue) bzw. Dismigration
(Zerstreuungstrieb) der Arten.

Prinzipiell sind alle Arten in der Lage, sdmtliche Ausbreitungsmittel zu nutzen, abgesehen
von der Flugfahigkeit. Diese wird aber bei einer Reihe von kurzfliigligen Arten durch eine
ausgepragte Lauffreudigkeit aufgewogen, wie man z.B. an Pholidoptera griseoaptera oder an
Larven von Gryllus campestris beobachten kann.

Wie sich an den Beitrdgen von KLEINERT (1992) und NAGY (1992), insbesondere aber auch
an den eigenen Ergebnissen in den FluB- und Bachtilern des Sachsen-Anhalter Altenburg-
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Zeitzer LofRgebietes zeigt (Kap. 4.1.), wird die Palette an Méglichkeiten zur Ortsverinderung
sowie die Neigung zum Umherstreifen und Wandern, also die Vagilitdt, durch das Spektrum
und die Héaufigkeit der Biotoptypen (also alle existenzokologischen Faktoren) sowie die
verbindenden und trennenden Strukturen und Prozesse, einschlief3lich der anthropogenen (also
alle ausbreitungsokologischen Faktoren), in der Landschaft fiir jede Art spezifisch festgelegt.
Die Folge kann im Extrem die génzliche Einschrinkung der Moglichkeiten bzw. deren freie
und vollstdndige Verfiigbarkeit sein.

Meflbar wird die Vagilitdt einer Art damit an ihrem konkreten Erfolg, auch pessimale
Lebensrdume eines Untersuchungsraumes zu besiedeln, in schneller Folge wiederzubesiedeln
oder zu durchqueren. Eine blofe Aufzidhlung oder auch Gruppierung der artspezifischen
Ausbreitungsmittel, insbesondere bei Beschrinkung auf autochorische Potentiale, fithrt
hingegen nicht zu einer hinreichend genauen Beurteilung der Vagilitit sondern, wie oben
gezeigt wurde, zu Erklérungsnéten.

Fiir die Orthopterenarten der FluB- und Bachtéler im Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer
LoBgebiet ist es unter Beachtung dieser Voraussetzungen moglich gewesen, drei Gruppen
unterschiedlich vagiler Orthopterenarten zu finden (Kap. 4.1.). Wie in Kap. 4.1. am Beispiel
von QOedipoda caerulescens gezeigt wurde, besitzen diese Vagilititstypen jedoch nur fiir den
Untersuchungsraum Giltigkeit.

Auflerdem muB} beachtet werden, daf} die Vagilitdt nicht nur eine rdumliche (Bezug auf den
Untersuchungsraum), sondern auch eine zeitliche Komponente besitzt. In den verschiedenen
peri- und postglazialen Perioden haben sich die Landschaften mehrfach verdndert und damit
die Vagilitit der Arten. So diirfte die zunehmende Ausbreitung des Waldes am Ende des
Boreals und zu Beginn des Alteren Atlantikums die Méglichkeiten zur Ortsverinderung fiir
Graslandarten erheblich eingeschrankt haben, wie umgekehrt die spéteren Rodungen die
Vagilitdt der Waldarten begrenzte. Das ist noch heute im siidlichen Sachsen-Anhalt am
Beispiel von Nemobius sylvestris zu beobachten.

Sowohl in faunistischer und chorologischer als auch zdnmorphologischer und
zdnchorologischer Sicht ergeben sich Hinweise fiir die zoogeographische Raumgliederung in
Mitteldeutschland. So treten eine Reihe von Arten im Ostlichen Harzvorland deutlich hiufiger
auf als im Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer LoBgebiet oder sind nur ersterem eigen (z.B.
Leptophyes punctatissima, Conocephalus fuscus, C. dorsalis, Platycleis albopunctata, Gryllus
campestris, Oedipoda caerulescens, Chrysochraon dispar, Myrmeleotettix maculatus,
Chorthippus apricarius, C. mollis bzw. Omocestus haemorrhoidalis, Stenobothrus
stigmaticus). Das wirkt sich auch auf die Struktur der charakteristischen Artengruppen aus,
wie am Artenspektrum sowie an Pridsenzwerten und durchschnittlichen Bestandsgrofien
erkennbar ist. Einige Arten besitzen auf Grund anderer existenz- und ausbreitungstkologischer
Verhiltnisse nicht im Ostlichen Harzvorland, aber im Altenburg-Zeitzer LoBgebiet Bedeutung
als typische Arten, wie z.B. Metrioptera roeselii in Magerrasen oder Meconema thalassinum
in Hecken und Gehdlzen. Selbst intern bestehen im Sachsen-Anhalter Altenburg-Zeitzer
LoBgebiet deutliche zoogeograpische Differenzierungen, wie sich am Beispiel von
Verbreitungsschwerpunkten einiger Arten zeigt (z.B. tiefere Lagen: Chorthippus apricarius,
hohere Lagen: Tettigonia cantans).



WALLASCHEK: Zoogeographie und Zoozonologie der Orthopteren 83

Zusammenfassung

In 216 Flachen in Talern des Naturraumes “Altenburg-Zeitzer L6Bgebiet” in Sachsen-Anhalt erfolgten im
Jahr 2001 mittels Verhoren, Hand- und Kescherfang, Klopfen und Steinewenden Untersuchungen zur
Orthopterenfauna und —faunation. Es wurden zwei Dermapteren-, eine Blattopteren-, 11 Ensiferen- und
16 Caeliferenarten erfaBt. Ihre Verbreitung, Okologie und Vagilitit im Untersuchungsraum kam zur
Sprache. Fiir insgesamt acht der neun Biotoptypen des Landschaftsraumes konnten die charakteristischen
Orthopterenartengruppen bestimmt werden. [hre Struktur, Verbreitung, Dynamik und Entwicklung wurde
beschrieben. Des weiteren erfolgten Vergleiche der Orthopterenfauna und -faunation des Sachsen-
Anhalter “Altenburg-Zeitzer LoBgebietes” mit der des Ostlichen Harzvorlandes. Es konnten Hinweise fiir
den Arten- und Biotopschutz herausgearbeitet werden.
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