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Grufiwort

Liebe Leserin, lieber Leser, es gibt nur wenige Stédte, tiber deren Vogelwelt und Vogel-
bestinde flichendeckend und aktuell so gute und genaue Kenntnisse zusammengetragen
wurden, wie es in Halberstadt der Fall ist. Mit diesem Buch haben Sie ein Werk erworben,
das fiir die Offentlichkeit Quelle all dieser Informationen sein mochte.

Zu diesem Zwecke haben zehn Halberstddter Ornithologen aus freien Stiicken ihre
Freizeit investiert und in minutiésen und aufwendigen Untersuchungen im Zeitraum von
1998 bis 2002 alles Wissenswerte zusammengetragen und in Textform gefasst.
Organisatorische Zentrale der Arbeit war und ist dabei das Museum Heineanum in
Halberstadt, das eine sehr wertvolle und reichhaltige ornithologische Sammlung besitzt. Es
unterstreicht damit seine aktive Rolle bei der Aufkldrung und Vermittlung von Wissen in den
Bereichen Umweltbildung sowie Artenschutz, was gerade in der heutigen Zeit, in der das
Bewusstsein der Menschen fiir ihre Umwelt und die Wiederherstellung und Erhaltung die-
ser nachzulassen scheint, so iiberaus wichtig ist. In dieser Funktion ist das Heineanum
Halberstadt, ebenso wie das Buch in Thren Hinden, ein weiterer Faktor des wissenschaft-
lichen Wirkens in unserer Stadt, auf das die Biirgerinnen und Biirger stolz sein konnen.

Die aus dieser Lektiire hervorgehenden Ergebnisse besitzen in diesem Sinne auch
unmittelbare und insbesondere praktische Bedeutung fiir zukiinftige Planungen oder auch
Stellungnahmen in den Bereichen des Umwelt- und Artenschutzes. Zudem bieten die Daten
und Kenntnisse, welche diesem Werk entnommen werden kénnen, sehr gute und bisweilen
nicht vorhandene Grundlagen, die speziell fiir zukiinftige Vergleiche und Beurteilungen von
Verdnderungen in der Vogelwelt Halberstadts und seiner Umgebung von Bedeutung sein
kénnen.

Meinen besonderen Dank mochte ich an dieser Stelle an den Foérderkreis Museum
Heineanum e.V. richten. Erst durch die beispiellose Unterstiitzung der Mitglieder des
Forderkreises konnte die Finanzierung des Druckes und schlieBlich die Herausgabe dieses
Buches realisiert werden. Weitere finanzielle Hilfe kam den Herausgebern dank der
Umweltimter der Stadt und des Landkreises Halberstadt sowie der Stadtwerke Halberstadt
zugute.

Ich wiinsche Ihnen, liebe Leserin und lieber Leser, viele angenehme Stunden beim Lesen
dieser Lektiire sowie eine Fiille an neuen, interessanten und nicht minder niitzlichen Er-
kenntnissen.

4 A

Dr. Harald Hausmann
Oberbiirgermeister der Stadt Halberstadt



Dank

Moéglich war die Durchfiihrung unseres Projektes nur durch die Mitarbeit und fleiBige
Beobachtungstitigkeit von zehn Ornithologen, neben den Autoren waren dies Detlef
BECKER, Knut BUSCHHUTER, Egbert GUNTHER, Hartmut GUBIN, Michael HELLMANN,
Riidiger HoLz, Harald LyHs und Frank WEIHE. Vielen Dank fiir die gute und erfolgreiche
Zusammenarbeit!

Zu danken ist auch den vielen, teilweise nicht namentlich bekannten interessierten
Halberstddtern, die uns durch Mitteilungen von Beobachtungen und Hinweisen auf
Vorkommen und/oder Bruten einzelner Vogelarten aufmerksam machten oder das Betreten
von ansonsten nicht zuginglichen Privatgrundstiicken und Betriebsgelinde gestatteten.
Stellvertretend fiir all jene sollen hier genannt werden: Werner FRICKE, Mirco GRUSCHE,
Wemer HARTMANN, Frau LILGE, Frau OHMEYER, Wolfgang SCHEIDT, Irene WASER.

Frank WEIHE und Frank-Ulrich ScHMIDT danken wir fiir die zahlreichen zur Verfiigung
gestellten (Vogel-)Fotos. Gedankt sei auch Burckhard MAHLKE (Foto-Studio Mahlke) fiir
die Luftaufnahmen und historischen Fotos vom Stadtzentrum sowie der Firma KOCH-
Druck fiir die Bereitstellung eines digitalisierten Luftbildes.

Das Bauamt der Stadt Halberstadt (Herr STAATS / Frau BICK) unterstiitzten uns freundli-
cherweise mit Daten zur Flichennutzung und Kartenmaterial vom Stadtgebiet, das
Umweltamt (Frau HUTFILZ) mit Angaben zum Stadtgriin. Giinther MASEBERG steuerte inter-
essantes Material zur historischen Entwicklung der Einwohnerzahlen von Halberstadt bei
und gab Hinweise zur Stadtgeschichte. Liane NICOLAI iibersetzte die Zusammenfassung
(Summary). Riidiger HoLz sah das Literaturverzeichnis durch. Er half schlielich auch
gemeinsam mit Egbert GONTHER und Michael HELLMANN beim aufwindigen Korrektur-
lesen. Sie alle haben groflen Anteil an der Fertigstellung dieses Sonderbandes.

Herzlichen Dank!

Der Forderkreis Museum Heineanum e.V. gibt die “Abhandlungen und Berichte aus dem
Museum Heineanum” heraus und finanziert diese Reihe auch selbst. Wegen der erheblichen
finanziellen Aufwendungen ist die Unterstiitzung durch Sponsoren und die Einwerbung von
Foérdermitteln notwendig. Fiir den vorliegenden Sonderband iiber die Brutvigel der Stadt
erhielten wir finanzielle Unterstiitzung von der Stadt Halberstadt (Umweltamt), dem
Landkreis Halberstadt (Naturschutzbehorde) und von den HalberStadtwerken. Dafiir méch-
ten wir uns vielmals bedanken.

Dank schulden wir schlieBlich noch dem Halberstiddter Druckhaus (insbesondere Rainer
MEINECKE, Anja KLEINERT, Gerald HETH) fiir die gute, konstruktive Zusammenarbeit und
das Verstindnis fiir unsere besonderen Probleme und Wiinsche.
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ALLGEMEINER TEIL

Einfithrung

Es gibt kaum eine grofere Verdnderung von natiirlichen Lebensrdumen als deren
Umwandlung in kiinstliche Stadtlandschaften. Von Menschenhand wurden hier véllig neue,
konstruierte Strukturen, wie Gebdude und Anlagen, aus ungewohnlichen Materialien, wie
Stahl, Beton, Glas und Kunststoffen in verschiedensten Formen und Kombinationen
geschaffen. Zwischen, auf und in diesen Gebilden entstehen - mdgen sie zundchst noch so
lebensfeindlich scheinen - neue Lebensrdume fiir vielfdltige niedere und hohere Pflanzen
und Tiere. Gegen diese “wiichsige” Natur sind wir regelrecht machtlos. Es entwickelt sich
eben, es ist alles nur eine Frage der Zeit! So entstehen zahlreiche neue Biotope, die im
urspriinglichen 6kologischen Sinne als die Lebensstitten charakteristischer Lebens-
gemeinschaften (Biozonosen) definiert wurden.

In dieser strukturreichen und vielfiltigen Stadtlandschaft ist nun ein ebenso vielfaltiges
Inventar an Lebewesen zu erwarten, das wir am Beispiel der Vogelwelt in und um Halberstadt
einmal etwas genauer untersucht haben. Da solche Untersuchungen recht aufwendig sind und
hier fiir unsere Stadt erstmals so griindlich und vollstdndig ausgefiihrt wurden, gibt es leider
auch nur wenige Vergleichsmdglichkeiten mit fritheren Situationen in Halberstadt. Wie schon
wire es wohl, wenn wir zuverldssige Aussagen iiber die Verdnderungen der Vogelwelt in die-
sem lebendigen Lebensraum machen konnten. Aber dazu fehlen uns Angaben iiber die
”Avifauna” vergangener Zeiten. Selbst aus der Zeit, als im Gebiet des Ornithologischen
Arbeitskreises bereits intensiv und zielgerichtet vogelkundlich geforscht wurde, liegen nur
fiir wenige Arten und meist nur fragmentarisch Vergleichszahlen vor.

So war es erstes Ziel unseres Vorhabens, eine moglichst vollstindige Zustandsbeschreibung
fiir die Tiergruppe der Vogel zu liefern, die Aussagen tiber das Vorkommen, die Verteilung
und Haufigkeit der einzelnen Arten macht. Dabei muss man wissen, dass es Stabilitdt oder
etwa gleichbleibenden Zustand der (Tier-)Vogelwelt in einem sich durch Auf-; Ab- und
Umbau sténdig dndernden Lebensraum sowie wechselnden meteorologischen Bedingungen
nicht gibt. Deshalb ist bei der Untersuchung der Avifauna die Einhaltung bestimmter
Vorgaben unerldsslich. Beispielsweise sollte das Gebiet moglichst gro, der Bearbei-
tungszeitraum aber moglichst kurz gehalten werden. Andererseits erfordert die gewiinschte
genaue, dazu weitgehend quantitative Erfassung aller Vogelarten wiederum einen Mindest-
aufwand an Zeit. Beides fiihrt im vorliegenden Fall von Halberstadt zu dem Kompromiss
einer mittleren Fldchengr6fe und vierjdhrigen Bearbeitung, mit ergénzenden Nachkontrollen
im flinften Jahr. Die Ergebnisse bleiben so liberschaubar, dokumentieren den Zustand der
Vogelwelt fiir den gewidhlten Landschaftsausschnitt in der Zeit um das Jahr 2000 und stellen
eine sehr gute Basis fiir zukiinftige Untersuchungen und vergleichende Betrachtungen dar.

An verschiedenen Stellen bietet sich allerdings bereits in diesem Werk der eine oder ande-
re Vergleich mit vorliegenden Ergebnissen aus anderen Regionen oder Stidten an. Die hier
praktizierte Methode der Atlas-Kartierung auf Rasterflichen wird ndmlich schon recht lange
fiir die Erforschung der Vogelwelt bestimmter Gebiete angewandt. Einer der ersten
Stadtvogelatlanten in Europa war der fiir London (MONTIER 1977). Inzwischen gibt es eine
ganze Reihe solcher Werke von bearbeiteten Haupt- und GrofBstddten, z.B. fiir Berlin (OAG
BERLIN/WEST 1984, DEGEN & OtTO 1988), Halle (SCHONBRODT & SPRETKE 1989), Bielefeld
(LASKE et al. 1991), Ziirich (WEGGLER 1991), Leipzig (STAATLICHES UMWELTFACHAMT
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LerpziG 1995), Hamburg (MITSCHKE & BAUMUNG 2001), Linz (MAGISTRAT DER
LANDESHAUPTSTADT LNz 2002), Diisseldorf (LEISTEN 2002). Allerdings ist die FlichengroBe
der Gebiete sehr verschieden und daraus resultierend auch die Grofie der gewihlten
Rastereinheiten, zudem wurden in einigen Gebieten die Arten nicht quantitativ erfasst.
Aussagekraft und Genauigkeit sind also recht unterschiedlich, und mit der Zeit sind sowohl
methodische Anspriiche als auch die Qualitit der Ergebnisse gestiegen.

Im Vergleich mit den genannten Beispielen ist das untersuchte Halberstddter Gebiet klein,
wurde dafiir jedoch auf Rasterflichen sehr geringer Grofe (25 ha) bearbeitet. GroBler Wert
wurde auf die Ermittlung von Bestandsgrofen gelegt. Die Angaben dazu sind deshalb und
vor allem auch wegen einer kritischen Betrachtungsweise relativ zuverldssig.

Lage und Entstehung des Gebietes

Die geografische Lage unseres untersuchten Gebietes und die Einordnung in die land-
schaftlichen Gegebenheiten der Region haben durchaus ihre Bedeutung fiir die Tier- und
Pflanzenwelt. Durch sie werden nicht zuletzt auch klimatische Bedingungen bestimmt, die
wiederum unmittelbaren Einfluss auf Vorkommen und Verteilung von Tierarten haben. Die
kurzgefasste Beschreibung dieser Gegebenheiten ist deshalb notwendige Voraussetzung fiir
die Bewertung der Vogelwelt des Gebietes.

Halberstadt liegt im norddstlichen Harzvorland, seine Koordinaten sind 51° 54° nordliche
Breite und 11° 03¢ dstliche Lange. Der relativ steil aufragende und deshalb gut abgrenzba-
re Harzrand befindet sich nur etwa 12 km entfernt. Der Harz hat mindestens in zweifacher
Weise ganz erhebliche Bedeutung fiir das Halberstddter Gebiet: Einmal ist seine interessan-
te Entstehungsgeschichte, die im Vorland zu komplizierten geologischen Verhiltnissen fiihr-
te, fiir das Relief mit zahlreichen Landschaftsstrukturen verantwortlich, andererseits bildet
das Gebirge einen regelrechten Schutzwall vor den vornehmlich aus westlichen Richtungen
wehenden atlantischen Winden.

Die Heraushebung des Harzgebirges fiihrte zu gewaltigen Massenverschiebungen nach
Nordosten, wobei das Vorland zusammengedriickt wurde. Dadurch wiederum erfolgte eine
wellenartige Auffaltung, die parallel zum Harzrand Séttel und Mulden schuf. Die anschlie-
Benden Uberformungen durch Abtragung der Sittel, Eintrag von Materialien aus dem Harz
und schlieBlich auch Ablagerung eiszeitlicher Schotter und nordischer Geschiebe bildeten
die heutige Oberflache und das strukturreiche Relief dieser sogenannten ”Schichtrippen-
landschaft”. Halberstadt (105 bis 130 m ii.NN) und damit das Untersuchungsgebiet liegt nun
in einer Senke, die im Norden vom Hoéhenzug des Huy (bis 314 m i.NN) und im Siiden
durch den Quedlinburger Sattel (bis 309 m 1i.NN) eingefasst wird. Diese Senke 6ffnet sich
nach Nordosten in die Flussniederung der Bode. In diese Richtung entwissern auch, aus
dem Harz kommend und Halberstadt durchstromend, die beiden FlieBgewadsser Holtemme
und Goldbach. Insbesondere die Holtemme sorgt dabei verstirkt bei Hochwasser bis in
jungste Zeit fiir die Ablagerung von Auensedimenten, wie Lehm und Kies.

Gebietsbeschreibung
Die Gemeindegrenze der Stadt Halberstadt umschlieBt eine Gesamtfliche von rund 82 km?2.

Neben der eigentlichen, mehr oder weniger zusammenhingend bebauten Stadtfliche zihlen
auch die Ortsteile Klein Quenstedt, Emersleben, Neu Runstedt und Veltensmiihle dazu.
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Abb. 1. Stadtzentrum mit Dom, Martinikirche, neu erbautem Rathaus und Einkaufszentrum.
Foto: B. MAHLKE/Foto-Studio Mahlke, 09.09.2001.

Insgesamt leben darin 40.740 Einwohner (EW; Stand: 31.12.2001), was einer Dichte von
495 EW/km? entspricht.

Fiir unsere Untersuchungen wurde nur das engere Stadtgebiet gewahlt, weil fiir die Gesamt-
flache eine gleichmifig intensive Bearbeitung in begrenztem Zeitraum nicht zu gewahrlei-
sten war. Deshalb beschrénkten wir uns auf einen rechteckigen Ausschnitt von 7 x 6 km.
Unbertiicksichtigt bleiben dadurch die oben genannten separaten Ortsteile. Durch die gleich-
maBige Form des Landschaftsausschnittes mit zufdlligen Grenzen wird im Stidostteil bis
Harsleben ein kleiner Bereich dieses Ortes und damit der Verwaltungsgemeinschaft ”Untere
Bode” einbezogen. Die Fliche des gewihlten Untersuchungsgebietes betridgt 41 km?, wobei
sich die Einwohnerdichte darin wegen des grofleren Siedlungsanteils auf derzeit etwa
950 EW/km? erhoht.

Halberstadt ist eine typische, historisch gewachsene mitteleuropdische Kleinstadt. So wie
die Entwicklung bis etwa zum zweiten Weltkrieg verlief (s.u.), wére sie heute vermutlich eine
Stadt mit einhunderttausend Einwohnern und bedeutender Industrie. Durch die verheerenden
Zerstorungen 1945 wurden allerdings sowohl jene erfolgreiche Entwicklung als auch die
Struktur stark beeinflusst. Insbesondere der enge mittelalterliche Stadtkern mit seinen histori-
schen Gebauden ist vollig verschwunden. Grofle Fliachen blieben lange Zeit frei, wurden unter
anderem als Park- und Griinflichen genutzt und sukzessive mit Wohnbldcken bebaut. Das
eigentliche Stadtzentrum entstand erst vor wenigen Jahren wieder neu. Damit kénnen wir nun seit
1998 in dem kleinen Bereich Holzmarkt/Fischmarkt auch strukturell von einer City sprechen.

Etwas untypisch fiir historische Stidte sind wegen neuerer Bebauung die zentral gelege-
nen groflen Wohnblécke, u.a. am Lindenweg, Hohen und Breiten Weg sowie im Zetkin-
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Abb. 2. Domplatz mit Dom und Liebfrauenkirche, am oberen Bildrand erscheint die kleine Parkanlage
»Plantage“. Foto: B. MAHLKE/Foto-Studio Mahlke, 09.09.2001.

Ring. Sie entstanden durch zeitgeméBe Bebauung der durch den Krieg zerstorten Stadtteile.
Ein nicht ganz geschlossener innerstddtischer Griinring mit insgesamt immerhin 14,5 ha
markiert in etwa die ehemalige Stadtgrenze und stellt fiir zahlreiche ”Parkvogel” wertvollen
Lebensraum. Weiter nach auflen strahlend schlieBen sich unterschiedlich strukturierte
Wohngebiete an. Zu den Stadtrindern hin finden sich eine ganze Reihe mehr oder weniger
komplexe Gartenstadt-Siedlungen unterschiedlichen Alters. Dazu kommen mehrere, teil-
weise sogar isoliert in der Feldmark liegende Kleingartenanlagen. GroB3ere Industrie- bzw.
Gewerbegebiete befinden sich iiberwiegend in den 6stlichen Bereichen.

Die innerstddtischen Griinflichen setzen sich insgesamt aus 39 ha Parkanlagen (ohne
Friedhof) mit mehr als der Hilfte davon als Rasen und 22 ha Straenbegleitgriin zusammen.
Der Baumbestand in Halberstadt betrégt etwa 5000 Parkbdume und 8000 Stralenbdume.

Die offene Landschaft um das bebaute Stadtgebiet unterliegt zum grofiten Teil einer inten-
siven Ackernutzung. Auf den fruchtbaren LoBboden wird zumeist Wintergetreide, nach
1990 auch verstérkt Raps angebaut. Teilweise ergeben sich aus Mangel an Feldgeholzen und
Feldrainen und durch immer noch fortschreitende Intensivierung recht grofe, struktur- und
artenarme Flachen. Interessante Bereiche der offenen Landschaft sind dagegen brachgefal-
lene Fldachen mit Staudenfluren, die aber meistens kleinflachig sind und bei Nutzungs-
dnderung nur voriibergehend anfallen. Allerdings besitzt diesbeziiglich der Bereich des ehe-
maligen Schiefiplatzes siidlich der Klusberge allein wegen seiner Ausdehnung und Vielfalt
groflere Bedeutung.

Zusammenhéngende Waldfldchen finden wir nur im Siidteil mit den Klusbergen, Spie-
gelsbergen (Parkwald) und dem nérdlichen Ausldufer der Thekenberge. Bei diesen Flichen
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handelt es sich vornehmlich um Laubholz (Eiche, Buche, Ahorn, Birke) mit nur wenigen
eingestreuten Nadelholzern, in den Klusbergen eher um Mischwald mit Kiefern. Zu bertick-
sichtigen ist, dass der grofite Teil dieser Flichen frither vollig unbewaldet war und erst ab
1761 als Park eingerichtet (Spiegelsberge) oder noch spéter aufgeforstet wurde. Die Klus-
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Abb. 3. Karte des Untersuchungsgebietes der Stadt Halberstadt mit Gebiduden, Betrieben,
Verkehrswegen; blau: Gewisser, dunkelgriin: Wald der Spiegels- und Klusberge, hellgriin: Griinland,
Parks, ehemaliges Schieiplatzgeldnde.
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berge waren beispielsweise noch bis vor ca. 120 Jahren weitgehend vegetationslose sandige
Hiigel mit herausragenden kahlen Sandsteinfelsen.

Von den Gewéssern miissen die beiden bereits oben erwdhnten FlieBgewésser Holtemme
und Goldbach genannt werden. Die groflere Holtemme weist immerhin einen mittleren
Abfluss von etwa 1 m3/s auf. Zufluss aus dem Gebiet bekommen sie noch durch den zum
grofiten Teil verschlossenen Kulkgraben im Bereich Wehrstedt, den Sauteichsgraben im
Gewerbegebiet zwischen Halberstadt und Harsleben sowie den Molkegraben nordlich der
Klusberge. Die grofiten stehenden Wasserflachen bietet der durch Kiesabbau (etwa ab 1970)
entstandene, in drei Teile gegliederte Halberstddter See, dessen zur Stadt gelegener Ab-
schnitt als intensiv genutzter Badesee fungiert. Auerdem sind zu erwdhnen der Ende der
1960er Jahre zugeschiittete und 1995 wieder angelegte kleine Torteich in der Vogtei sowie
zwei eingerichtete Regenriickhaltebecken im Gewerbegebiet Richtung Harsleben.

Eine allgemeine Ubersicht {iber die Verteilung der bebauten Flichenanteile vermittelt das
Kartenbild. Einen sehr schonen Eindruck vom Stadtbild erhélt man dazu vom Luftbild (Abb. 4),
das bis auf den Sidteil (Spiegelsberge, Schiefiplatz) sowie Ostliche und westliche Rand-
bereiche ziemlich vollstdndig das eigentliche Halberstadt bietet. Die GroBen der Teilflaichen
unserer Untersuchungsflache sind in der folgenden Tabelle zusammengefasst:

Lebensraum Fliche [ha] Anteil [%)]
Wohnsiedlung 830 20,3
davon: City 10 0,3
Neubau / Wohnblocks 80 2,0
Altbau / Altstadt (Mietshéduser) u.4. 370 9,0
Villenviertel 20 0,5
Gartenstadt / Siedlung, Eigenheime u.&. 350 8,5
Industrie- / Gewerbeflichen 390 9,5
Bahngeldnde, Landstraf3en auf3erhalb 96 2.3
Kleingarten / Gartenbau 157 3.8
Streuobst 6 0,1
Park (inklusive “Griinring”) / Friedhof 65 1,6
Wald / Landschaftspark 240 5,9
Griin- / Odland (inklusive ehem. SchieBplatz) 340 8,3
Acker / Feldflur 1948 47,5
Wasserflache 28 0,7
Gesamt 4100 100

Besiedlung und Stadtentwicklung

Am siidlichen Terrassenhang zur Niederung der Holtemme westlich des Domberges (heute:
Bereich Sternstraf3e) wurden die ersten Spuren einer Besiedlung des Stadtgebietes gefunden.
Sie lassen sich in die Zeit der Volkerwanderung um 500 datieren. Die Entwicklung der kiinf-
tigen Stadt wurde dann wesentlich durch die Errichtung eines Bischofssitzes 804 unter Karl
dem Groflen gefordert. Das territoriale “Machtzentrum” war im Bereich des Domberges.
Stidéstlich davon entstanden am Fisch-/Holzmarkt eine Kaufleute- und Marktsiedlung, fiir
die Bischof Hildeward bereits 989 das Markt-, Miinz- und Zollrecht erhielt. In der nordlich
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Abb. 5. Historische Entwicklung der Stadt Halberstadt; Einwohnerzahlen (durchgehende Linie) und
in etwa der bebauten Fliche (Punktlinie).

gelegenen Unterstadt war eine einfachere Wohnsiedlung. Dagegen wohnten siidlich in der
”Oberstadt” eher privilegierteres Biirgertum und Handwerker. Wegen giinstiger Lage und
Handelsverbindungen und aufgrund der Bedeutung als Bischofssitz etablierte sich die Stadt
sehr bald als ein regionales Handelszentrum und ging als Mitglied der Hanse Stédtebiindnisse
ein. Bereits fiir die erste Hilfte des 13. Jahrhunderts sind Rat und Rathaus belegt, und die
Stadt war durch Stadtmauern befestigt. Von dieser 5,5 m hohen, etwa 1,9 m breiten und mit
30 Tirmen ausgebauten Stadteinfassung sind allerdings nur wenige Reste erhalten. So exi-
stiert von einst sieben Toren der Stadtmauer heute nur noch der Wassertorturm. Das
Wachstum der Stadt und die Weiterentwicklung der Angriffstechnik machten die Mauer- und
Wallanlagen spéatestens im 18. Jahrhundert weitgehend bedeutungslos. Sie verschwanden
nach und nach, die Flichen wurden “innerstédtisch” und anderweitig genutzt, wie beispiels-
weise die Parkanlage “Plantage” im Westendorf. Der Verlauf der Wallanlagen ist bis auf
Liicken, u.a. im Bereich Lindenweg, heute noch durch den inneren Griinring nachvollziehbar.

Durch den Dreiligjahrigen Krieg erfolgten Stagnation der Stadtentwicklung und ein extre-
mer Einbruch der Bevolkerungszahl, die anndhernd auf ein Viertel (etwa 3000 Einwohner)
zuriickging. Erst nach fast einem Jahrhundert war der alte Stand wieder erreicht. Mit der
Wiederbelebung und dem Ausbau des Handels- und Wirtschaftszentrums entwickelte sich im
18. Jahrhundert auch ein reiches geistig-kulturelles Leben, geprégt nicht zuletzt durch ein
aufgeklartes, progressives Biirgertum. An dieser Entwicklung hatte der Domsekretédr Johann
Wilhelm Ludwig GLEM (1719-1803) erheblichen Anteil. Er war es wohl auch, der seinen
Dechanten Ernst Ludwig Christoph SPIEGEL zum Diesenberg (1711-1785) dazu bewog, die
stidlich der Stadt gelegenen KattfuBberge zu erwerben, aufzuforsten und daraus einen
Landschaftspark zu machen. So erhielten die nun so genannten ”Spiegelsberge” ihre heuti-
ge Gestalt.

Die Industrialisierung im 19. Jahrhundert brachte weitere, riesige Fortschritte fiir die
Stadtentwicklung. Bereits 1843 wurde die Eisenbahnstrecke Magdeburg-Halberstadt-
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Braunschweig und damit eine direkte Verbindung von Berlin nach Halberstadt ("Tor zum
Harz”) erdffnet. In der Landwirtschaft hielten moderne Methoden Einzug: neue maschinel-
le Technik (z.B. seit 1856 die beriithmte Landmaschinenfabrik Friedrich DEHNE) und wis-
senschaftliche, international bedeutende Pflanzenziichtung. Hierbei taten sich in der Region
insbesondere die beiden grofiten Grundbesitzerfamilien um Wilhelm RiMpAU und Ferdinand
HEINE (”Vogelsammler”) hervor. Nach den Griinderjahren erfolgte eine weitere
Wohnbebauung vor allem im Siidteil, wahrend sich Industrie vornehmlich im Bereich des
Giiter- und Hauptbahnhofes ansiedelte.

Wihrend der Kaiserzeit und vor dem zweiten Weltkrieg wurden im Zusammenhang mit
einer Aufriistung des Landes umfangreiche militérische Einrichtungen erbaut, so beispiels-
weise die Kasernen Ebereschenhof-Harzstrale und Ebert-/Tschaikowskistralle, die
Junkerswerke mit Arbeitersiedlung “Kattowitz”, der Fliegerhorst. Im Nordwesten entstand
die ausgedehnte Sargstedter Siedlung.

Im zweiten Weltkrieg wurde durch einen Luftangriff am 8. April 1945 die gesamte, histo-
risch besonders wertvolle Innenstadt zerstort. Nach der Berdumung der Triimmer befanden
sich noch lange Zeit grofie Freiflachen im Stadtzentrum. Die Wiederbebauung begann prak-
tisch erst um 1960. Dazu entstanden schliefSlich und mehr zum Stadtrand hin komplexe
Neubaugebiete: Matern-Ring, Pieck-Ring und zuletzt der Thilmann-Ring. Gleichzeitig
wurde die im Kriege erhalten gebliebene historische Wohn-Altstadt vernachldssigt, die
Bausubstanz der alten Fachwerkhéuser verfiel zusehends, teilweise erfolgte Fliachenabriss,
wie z.B. im Bereich Diisterngraben.

Gleich nach der Wiedervereinigung fanden insbesondere in den 1990er Jahren recht
umfassende bauliche Ereignisse statt, die auch auf die Struktur des Stadtgebietes wesent-
lichen Einfluss haben. Halberstadt wurde diesbeziiglich “Modellstadt fiir Stadtsanierung”.
Neben zahllosen kleineren, meist privaten Sanierungsmafinahmen miissen hier diese bedeu-
tenderen Vorhaben genannt werden: Errichtung groBflachiger Gewerbegebiete besonders am
Ostlichen Stadtrand zwischen B79 und B81, Ausweisung von Siedlungsgebieten fiir
Eigenheimbauer in verschiedenen Stadtrandlagen (z.B. Kuckucksfeld, Sargstedter Siedlung)
und Bebauung des Stadtzentrums. Das fiihrte zu einer erheblichen Erweiterung der bebau-
ten bzw. versiegelten Stadtflache. Allerdings muss hier auch erwihnt werden, dass gleich-
zeitig eine Reihe von Industriebetrieben (z.B. Maschinenbau, RAW) stark “zuriickgefahren”
wurden und so zahlreiche Stilllegungsflichen entstanden. Diese Entwicklung, gepaart mit
einem Bevolkerungsschwund, fiihrte nicht zuletzt an einigen Stellen zu einem Verfall und
Riickbau von Betriebs- und Wohngebéuden. In diesem Zusammenhang sei schlieflich auf
den erst 2003, also nach Abschluss unserer Brutvogelkartierung erfolgten Abriss der
Plattenbauten des Thalmann-Ringes hingewiesen.

Klima

Das Gebiet liegt im Einfluss des atlantisch gepragten Klimas der norddeutschen Tiefebene,
wobei das Regionalklima des nérdlichen Harzvorlandes eine von West nach Ost deutlich
zunehmende Kontinentalitdt aufweist. Aufgrund vorherrschender West-/Siidwestwinde lie-
gen wir zumeist im Lee des Harzes mit Wirkung von Fonwinden. Das fiihrt zu etwas hohe-
rer Temperatur (Jahresmittel: 8,5 °C) und geringerem Niederschlag (530 mm). Durch die
Muldenlage und die Niederung der Holtemme liegt das Stadtgebiet selbst in einer
Kaltluftsenke. Die mittlere Temperatur des kiltesten Monats (Januar) betrdgt 0 °C und die
des warmsten Monats (Juli) 17 °C. Der geringste Niederschlag mit etwa 30 mm fallt im
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Februar, das Maximum im Sommer liegt bei 65 mm im Juni. Wir befinden uns am Rande
des Mitteldeutschen Trockengebietes. Dabei liegen die Niederschlagswerte in der Ostlich
angrenzenden Bodeniederung bei Wegeleben im Jahresmittel bereits unter 490 mm. Die
besonderen klimatischen Verhédltnisse dokumentieren sich unter anderem in den
Thekenbergen unmittelbar stidlich von Halberstadt, wo artenreiche, kontinental beeinflusste
Halbtrocken- und Trockenrasen-Gesellschaften mit verschiedenen Steppenpflanzen (u.a.
Stipa spec.) wachsen.

Abb. 6. Holzmarkt und
Fischmarkt mit der
Martini-Kirche nach
ihrer Zerstéorung und
ersten Raumungsarbei-
ten. Foto: W. MAHLKE,
1945.

Abb. 7. Wieder errich-
teter Holzmarkt mit
neuerbautem Rathaus
und Martini-Kirche im
Hintergrund.

Foto: B. MAHLKE, 2000.
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Abb. 9. Heinrich-Heine-Platz (G6); bis zur Bebauung war hier nach Riumung der Kriegsschiiden eine
Freiflidche, die noch bis Anfang/Mitte der 1980er Jahre von der Haubenlerche bewohnt wurde.
Foto: B. NicoLAl, Mai 2003.
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Abb. 11. Turgenjewstrafie im Neubaugebiet Pieck-Ring (I6). Foto: B. NicoLAI, Mai 2003.
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Abb. 13. Villenviertel in der Mozartstrafie (F8) Foto: B. NicoLAl, Mai 2003.
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Abb. 15. Gewerbegebiet Am Siilzegraben (J9); hier entstand ein Lebensraum, der vom Hausrot-
schwanz und von der Haubenlerche neu besiedelt wurde. Foto: B. NicoLA1, Mai 2001.
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Abb. 16. Blick iiber einen Teilbereich vom Gewerbegebiet Am Siilzegraben in Richtung Stadt (I8).
Foto: B. NicoLAl, Mai 2003.

Abb. 17. Blick von der Wehrstedter Briicke/Magdeburger Strafie auf das Eisenbahn-Betriebsgelinde
(H4/5/15). Foto: B. NicoLAL, Juli 2003.
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Abb. 18. Die ,,Plantage®, eine Parkanlage als Teil des sogenannten inneren Griinringes von Halberstadt
(E6). Foto: B. NicoLAI, Mai 2003.

Abb. 19. Der angelegte Siilzeteich am Rande des Gewerbegebietes Am Siilzegraben (K8); Brutplatz
u.a. fiir Stockente, Teichhuhn, Teichrohrsinger, Rohrammern; Nestfund (Brutversuch?) der
Beutelmeise. Foto: B. NicoLAI, Sommer 2000.
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Abb. 20. Blick von der Gartenanlage an der Klus nach Nordosten auf die herausragende Silo-Anlage
(H11-110). Foto: B. NicoLal, Mai 2002.

. Klé‘bingur'fenve:eln
22 Einfracht eV.

Abb. 21. Kleingartenanlage an der Bahn 6stlich der Grofien Ringstrafie (J/K6). Foto: B. NicoLal, Mai
2003.
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Abb. 23. Blick auf den prominentesten Sandsteinfelsen in den Klusbergen (H12). Foto: B. NicoLAI, Mai
2002.
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Abb. 24. Der ,Katzenkopf*, 172 m ii.NN (J13); ein giinstiges Gebiet besonders fiir Wendehals,
Neuntoter, Goldammer, Bluthéinfling u.a. Foto: B. NicoLAl, Mai 2002.

A

Abb. 25. Blick iiber einen Teilbereich des ehemaligen Schieiplatzes auf den ,,Katzenkopf* siidéstlich
der Klusberge (I114); hier ist das bedeutendste Gebiet fiir Schwarz- und Braunkehlchen.
Foto: B. NicoLal, September 2000.
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Abb. 26. Holtemme am
Bullerberg (G4).

Foto: B. NicoLAl, Juli
2003.

Abb. 27. Als Windschutz-
streifen in den 1950/
1960er Jahren angelegte
Pappelreihen in der
freien Ackerlandschaft
(H2/3), die nun langsam
am Zusammenbrechen
sind; hier befindet sich
u.a. ein Revier des Pirols,
auflerdem finden sich in
den Pappeln wertvolle
Nistplitze fiir Rotmilan,
Maéusebussard, Baum-
falke. Foto: B. NICOLAI,
Juli 2003.
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Abb. 28. Blick iiber den mittleren Teil des Halberstidter Sees (J/K1), ganz im Hintergrund ist ein
Forderband vom aktuellen Kiesabbau des dritten Sees zu erkennen (L1); Brutplatz fiir BldShuhn und
Teichrohrsénger. Foto: B. NicoLal, Juli 2003.

Abb. 29. Erhalten gebliebene Neubauten des inzwischen zum gréfiten Teil abgerissenen Ernst-
Théilmann-Rings an der Roderhofer Strafie; in den Nischen der Verbindungselemente zwischen den
Gebiuden nisteten verwilderte Haustauben. Foto: M. WADEWITZ, September 2000.
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Abb. 30. Kleinpark an der Oehlerstrafie
(H7), in dem 1998 die erste erfolgreiche
Brut des Rotmilans im Innenstadtbereich
erfolgte; Pfeil weist auf Horststandort.
Foto: M. WADEWITZ, Winter 1999.

Abb. 31. Innenhof an der Boédcherstrafie
(ES); in dem Elsternest in der Spitze der
Fichte briitete 1999 erfolgreich eine
Waldohreule. Foto: M. WaDEWITZ, Juli
1999.
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Abb. 32. Betonwerk an der Magdeburger Chaussee (K4); in der Spitze des alten Kranauslegers brii-
tete mehrere Jahre eine Rabenkrihe. Foto: M. WADEWITZ, Juli 1999.

Abb. 33. Im Stadtgebiet von Halberstadt noch hiufig zu findender Typ von Strafienlaternen; im seit-
lich oder durch fehlende Gliihlampe zugéinglichen Lampenboden briiten Meisen, Haus-,
Feldsperlinge, Grauschnépper, Hausrotschwinze und sogar Stare. Foto: M. WADEWITZ, 1999.
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Abb. 34. Betonleitungsmast neben der
Kleingartenanlage an der Molkenmiihle;
auf dem Isolator bzw. den Elektrodrihten
haben Haussperlinge ein freistehendes
Kugelnest gebaut. Derartige Masten fin-
den sich im Stadtgebiet zu Hunderten in
erster Linie fiir die Leitungsdrihte der
Straflenbahn. Den Hohlraum mit Zugang
von oben nutzen besonders Stare, Blau-,
Kohlmeisen, Haus- und Feldsperling als
Burtplitze. Foto: M. WADEWITZ, Juni 2000.

Bemerkungen zur Tierwelt

Im Mittelpunkt der vorliegenden Abhandlung steht natiirlich die Brutvogelwelt, fiir die ein
moglichst vollstindiger Uberblick iiber die aktuellen Vorkommen und Bestinde geboten
wird. Bereits die Durchzligler und Gastvogel werden hier nicht oder nur marginal erwéhnt.
Fir die sinnvolle und aussagekriftige Behandlung dieser Arten sollten auch grofere
Landschaftsraume Beriicksichtigung finden. Auflerdem wiren dafiir gezielte Beobachtungen
und andere Methoden (z.B. langfristige Planberingungen) erforderlich gewesen. Uber die
gefiederten Durchziigler und Géste kann man sich sehr gut in dem Werk iiber ”Die Vogel des
Nordharzes und seines Vorlandes” von HAENSEL & KONIG (1974-91) oder auch ”Die Vogel
des Kiessees Wegeleben von WADEWITZ (1995, 1996) informieren.

Auch die anderen im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Tiere oder Tiergruppen kon-
nen und sollen hier nicht vollstindig aufgelistet werden. Angebracht erscheinen uns aller-
dings einige Bemerkungen zum Vorkommen von Tieren, die einen gewissen Einfluss auf die
Vogelwelt haben oder die faunistische Besonderheiten darstellen und so das Gebiet oder
bestimmte Lebensrdume charakterisieren. Leider wissen wir iiber andere Tiergruppen lange
nicht so gut Bescheid wie iiber die Vogel.
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Wesentliche Bedeutung erlangen die Raubsduger als Pridatoren im dkologischen Sinne
vor allem im engeren Stadtgebiet, weil sie sehr anpassungsfihig sind, kaum natiirliche
Feinde haben und auch von der Jagd hier so gut wie nicht betroffen sind. In Halberstadt sind
vor allem Steinmarder Martes foina sehr haufig, selbst noch im Stadtzentrum. Der Fuchs
Vulpes vulpes, der nach der Tollwutbekdmpfung deutlich zugenommen hat, bewohnt die
offene Landschaft und mindestens die Randbereiche der Stadt, wo er in weitldufigen Indu-
strieflachen besonders giinstigen Lebensraum und Riickzugsgebiete findet. Beispielsweise
wurde 1999 auf dem Geldnde des Maschinenbaus zwischen Rudolf-Diesel-Strafie und
Getreidesilo eine Fihe mit mehreren kleinen Jungfiichsen beobachtet. Im Winter dringen
Flichse regelméBig iiber die Kleingartenanlagen vom Stadtrand in die Gartenstadt ein (z.B.
Bereich Kopernikusstrafe/Virchowstraf3e).

Vom Waschbir Procyon lotor wissen wir nur, dass er in der Stadt bereits vorhanden ist,
jedoch nichts iiber seine derzeitige Populationsgrofe.

Nicht zu unterschétzen ist der Einfluss der zahlreichen verwilderten und zeitweise freilaufend
gehaltenen Hauskatzen. Wie grof3 die Verluste durch Katzen sein kénnen, soll nur am Beispiel
einer Studie von WEGGLER (2001) in zwei Schweizer Bergdorfern erwéahnt werden, wo 33 % aller
Eier, 20 % Nestlinge, mindestens 10 % fliigge Jungvogel und 3 % Altvégel vom Hausrotschwanz
allein durch diesen Réuber verschwanden. Trotzdem sei hier betont, dass die meisten Brutvogel-
arten der Stadt durch diese Pradatoren im Bestand nicht gefahrdet sind (vgl. Abschnitt: Verdn-
derungen der Vogelwelt). Zudem erfolgen von beiden Seiten stdndig Anpassungen.

GroBere Bedeutung als Beutetier fiir Greifvogel, insbesondere Rotmilan und Uhu, besal3
der Feldhamster Cricetus cricetus (vgl. Uhu im Bereich Thekenberge; NicoLa1 1994a). Er
war bis Anfang der 1980er Jahre auch im Halberstddter Gebiet hdufig. Sein Bestand und
Verbreitungsgebiet sind extrem geschrumpft und Beobachtungen heute fast eine Seltenheit.

SchlieBlich sollen noch diese Arten Erwédhnung finden, deren bemerkenswerte
Vorkommen am siidlichen Rand von Halberstadt die 6kologischen Verhaltnisse des Schief3-
platzgeldndes und der Halbtrockenrasen dokumentieren: Blattfulkrebse Branchipus schaef-
feri und Triops cancriformis (NICOLAI 1994b), Kleine Pechlibelle Ischnura pumilio, Blau-
fliigelige Sandschrecke Sphingonotus caerulans, Erdbock Dorcadion fuliginator, Spanische
Flagge Euplagia quadripunctaria (2003; H. Lyns), Kreuzkrote Bufo calamita und Kleiner
Abendsegler Nyctalus leisleri (OHLENDORF & SCHEIDT 1996).

Methode der Brutvogelerfassung

Gegenstand der Brutvogelkartierung ist das engere Stadtgebiet Halberstadt mit den sich siid-
lich unmittelbar anschlieBenden Klus- und Spiegelsbergen. Als Untersuchungsgebiet wurde
ein rechteckiger Landschaftsausschnitt von 6 km mal 7 km gewdhlt. Seine Fliachengrofe
betrigt insgesamt nur 41 km?, da ein in diesem Ausschnitt am siidwestlichen Rand liegen-
des Geldnde von 1 km? nicht zugénglich war.

Die Erfassung erfolgte als Rasterfeldkartierung. Dazu wurde der gewéhlte Landschafts-
ausschnitt mit einem Gitternetz liberzogen, der die Fliche in gleichgrofle Kartiereinheiten
zerlegt. Das Gitternetz folgt den GAuss-KRUGER-Koordinaten. Jede Kartiereinheit stellt eine
quadratische, 25 ha grofle Teilflaiche mit der Seitenldnge von 500 m mal 500 m dar. Ins-
gesamt ergaben sich 164 Kartiereinheiten oder Rasterfelder, die zu bearbeiten waren.

Mit 10 Mitarbeitern konnte das Stadtgebiet innerhalb der vier Jahre 1998 bis 2001 kom-
plett und in hinreichender Qualitét kartiert werden. Ein fiinftes Jahr (2002) diente der
Aufbereitung der Daten und einer gezielten Nachkartierung.
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Jeder Mitarbeiter erhielt eine Topographische Karte im MaBstab 1:10.000 und einen
Meldebogen. In die Karte war die genaue Abgrenzung der Kartiereinheit eingezeichnet. Sie
diente vor allem der Orientierung im Geldnde. In dem speziell erstellten Meldebogen waren
die Brutvogelarten aufgelistet. Er enthielt eine Spalte fiir den Brutstatus, mehrere Spalten
fiir die einzelnen Erfassungen an unterschiedlichen Tagen und am Ende eine Spalte fiir den
ermittelten bzw. eingeschétzten Bestand an Vogelrevieren der jeweiligen Arten.

Vorgabe war es, zwischen Mitte Marz und Mitte Juli wenigstens fiinf Erfassungen durch-
zufithren. Diese sollten regelmiBig iiber die Saison verteilt liegen, wobei dem Zeitraum
Mitte Mai bis Anfang Juni besondere Beachtung zu schenken war. Die Erfassungen hatten
als volistindige Begehung der Kartiereinheit und zu Fufl oder mit dem Fahrrad zu erfolgen.
Alle brut- und revieranzeigenden Kontakte der Vogelarten sollten in Form einer Strichliste
registriert und die Vogelreviere in der Feldkarte eingetragen werden. Aus den einzelnen
Erfassungen hatte der Kartierer fiir jede Brutvogelart abschlieBend einen Revierbestand auf
der Kartiereinheit anzugeben. Die Mitteilung des Bestandes erfolgte in moglichst genauen
Zahlen, nicht in GroBenklassen. Fiir jede der 164 Kartiereinheiten ergab sich am Ende eine
Artenliste mit Bestandserfassungen aller Brutvogel. Mit nur feinen Unterschieden lehnt sich
diese Verfahrensweise methodisch an inzwischen viele dhnliche Untersuchungen an und ist
mit diesen daher vergleichbar (z.B. SEELIG et al. 1996).

Die Mitarbeiter hatten den Brutstatus, also ob das Briiten einer Vogelart mdglich
(Kategorie B), wahrscheinlich (C) oder gesichert (D) nachgewiesen ist, nur bei den in klei-
nen Bestdnden oder lediglich in Einzelpaaren vorkommenden Arten genauer zu dokumen-
tieren. Wenn vier oder mehr Reviere fiir eine Art registriert wurden, dann wurde davon aus-
gegangen, dass sie als Brutvogel gesichert auf der Kartiereinheit vorkommt. Fiir einige
Arten, wie Spechte, Haubenlerche, Gebirgsstelze und generell fiir alle weniger haufigen
Brutvogel sollten die Reviere punktgenau in die Karte eingetragen werden. Fiir alle
Greifvogel sowie fiir Rabenkrihe und Elster galt es, besetzte Nester zu finden, um
Mehrfachzdhlungen auszuschlieBen. Um diesen Fehler klein zu halten wurde versucht, fiir
weitere Arten, wie Kuckuck, Fasan, Wachtel, Wachtelkonig, die Beobachtungen der
Kartierer auch zeitlich untereinander abzugleichen. Ebenso wurden die Reviere solcher
Arten an den Grenzen der Gitterfelder abgestimmt, um Doppelzéhlungen méglichst zu ver-
hindern.

Beim Start in die erste Saison 1998 waren 64 % der Kartiereinheiten vergeben. Nach zwei
Erfassungsjahren waren 1999 etwa die Halfte und nach der dritten Saison im Jahr 2000 etwa
80 % der Kartiereinheiten hinreichend genau bearbeitet. 2001 wurde die Restfliche bear-
beitet und die Kartierung abgeschlossen, wihrend 2002 nur noch gezielt einzelnen Fragen
nachgegangen wurde. Insgesamt betrug die aufgewendete Zeit in der Fliche 777 Beob-
achtungsstunden. Das entspricht einem durchschnittlichen Aufwand von 4 Stunden und
45 Minuten fiir ein Rasterfeld von 25 ha oder 11,4 min/ha.

Alle Mitarbeiter waren in der Vergangenheit schon einmal mit einer Brutvogelkartierung
befasst. Methodenanleitungen (z.B. GNIELKA 1990) standen jedem zur Verfiigung und im
Meldebogen waren nochmals artspezifische Erfassungshinweise sowie organisatorische
Empfehlungen gegeben. Wenigstens vor jeder Saison kamen die “Kartierer zusammen.
Dabei wurden Zwischenauswertungen durchgefiihrt und Erfassungsprobleme erldutert.
Mitten in der Brutzeit standen die Mitarbeiter eigentlich in stindigem Kontakt untereinan-
der, um sich iiber die aktuellen Beobachtungen und Tendenzen auszutauschen.

Alle Mitarbeiter wohnen und/oder arbeiten in Halberstadt. Daher waren sie mit dem zu
kartierenden Gebiet bereits im Vorfeld gut vertraut. In vielen Fillen konnte auf Erfahrungen
und Beobachtungen aus der Vergangenheit aufgebaut werden. Allerdings gab es bei den
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Vogelarten und ihren Bestinden auch so manche Uberraschung, mit der man ,,direkt vor der
Haustiir“ zunéchst nicht gerechnet hatte.

Die Beobachtungen der Halberstadter Bevolkerung und aller sonst im Gebiet vogelkund-
lich Interessierten sind mit in die Erfassung einbezogen worden. In der lokalen Presse gab
es begleitende Artikel, in denen zur Meldung von Vogelbeobachtungen aufgerufen wurde.
Einige gewohnliche und ungewdhnliche Brutpldtze von Rauchschwalbe, Grauschnépper,
Stockente, sogar vom Sommergoldhéhnchen oder die Waldohreulenbrut im Hinterhof wiren
ohne diese Mitarbeit sicher unberiicksichtigt geblieben. In jeder Saison gab es 6ffentliche
Vogelstimmenwanderungen und im Winterhalbjahr besondere Abendveranstaltungen im
Museum Heineanum, auf denen unter breiter Anteilnahme der Halberstidter iiber Inhalt und
Ergebnisse des Projektes berichtet wurde.

SchlieBlich konnte bei der Auswertung des Datenmaterials fiir vergleichende Betrach-
tungen zur Entwicklung der Halberstidter Vogelwelt auf ein Archiv ornithologischer
Arbeiten und Beobachtungen aus der Vergangenheit zuriickgegriffen werden. Vor allem im
Zeitraum der 1950er bis in die 1970er Jahre entstanden mehrere interessante Veroffent-
lichungen und einige Siedlungsdichte-Untersuchungen, auf die Bezug genommen wird.
Besonders die umfassende Arbeit von HAENSEL & KONIG (1974-91) bietet viele Angaben
und Hinweise zu den Verhiltnissen von vor mehr als 30 Jahren. Sie war wesentliche
Grundlage fiir die Beurteilung von Bestandstrends.

Methodenkritische Anmerkungen

Die dargestellten Ergebnisse beruhen auf Beobachtungen und Zéhlungen, die durch metho-
dische Vorgaben gewonnen wurden, nachvollziehbar sind und somit eine wissenschaftliche
Grundlage besitzen. Es besteht dabei grundsitzlich ein hoher Anspruch an Genauigkeit und
Vollstdndigkeit. Trotzdem gibt es immer auch eine Vielzahl objektiver und subjektiver
Fehlermdglichkeiten. Diese kdnnen hier zwar nicht alle angesprochen werden, doch sollen
zumindest den weniger mit der Materie vertrauten Nutzern dieses Buches einige erldutern-
de Hinweise gegeben werden, die nicht zuletzt auch zu einem besseren Verstiandnis einzel-
ner Karten, Arttexte und Schlussfolgerungen fithren. Qualitative und quantitative Erfassungs-
fehler konnen beispielsweise aufgetreten sein, wenn

« eine seltenere Vogelart vom Bearbeiter tibersehen wurde, wegen

- zu geringer Anzahl Kontrollen,
- ungiinstiger Kontrollzeiten und Zahltermine oder
- erst jahreszeitlich spater Ansiedlung,

» einzelne Grundstiicksflichen (Privat-, Betriebsgeldnde 0.4.) nicht oder nur zu ungiinstigen
Zeitpunkten zugénglich waren,

* eine Art oder Einzelvorkommen in einem Rasterfeld in einem Jahr erschien, als die Flache noch
nicht bearbeitet wurde oder bereits ausreichend bearbeitet war,

« wegen ungiinstiger Bedingungen (z.B. anhaltend widrige Witterung) und/oder anderer Ursachen,
die zu geringerer Aktivitdt oder unauffilligem Verhalten der Brutvogel fiihren, Fehleinschét-
zungen des Bestandes erfolgen,

* Durchziigler mit kurzzeitigem Revierverhalten als Brutvogel registriert und damit tiberbewertet
wurden.

Mit derartigen Fehlerquellen haben faunistische Erhebungen immer zu rechnen. Sie kénnen
auch mit noch so grolem Aufwand nicht vollig ausgeschlossen werden. Wichtig ist nur, dass
solche Faktoren im Zusammenhang mit den Besonderheiten einzelner Vogelarten bei der
Bewertung ihrer Verbreitungskarten Beriicksichtigung finden.
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Die Brutvogelwelt von Halberstadt

Die Vogelwelt (Avifauna) eines bestimmten Gebietes setzt sich aus dem Vorkommen aller
Vogelarten zusammen. An dieser Stelle soll sie anhand unserer Beobachtungsergebnisse in
ihrer Gesamtheit néher betrachtet und charakterisiert werden. Die wesentlichen Grundlagen
dafiir sind das Artenspektrum, die Haufigkeit der einzelnen Vogelarten und ihre Verteilung
oder Verbreitung innerhalb des Untersuchungsgebietes.

Verschaffen wir uns zur Einordnung des Halberstddter Gebietes zunéchst einen Blick auf
die allgemeine Artenvielfalt des weiteren geografischen Bereiches. Eingebettet in den gro-
Beren Raum Nordharz und Vorland mit einer Bezugsfliche von etwa 2700 km?
(Arbeitskreisgebiet, HAENSEL & KONIG 1974-1991) ergibt sich aktualisiert die folgende
Ubersicht nachgewiesener Vogelarten:

Nichtsperlingsvogel Sperlingsvogel Gesamt
Nonpasseres Passeres
+ regelmadfige Brutvogelarten 61 82 143
unregelmifige Brutvogelarten 24 10 34
> Brutvogelarten 85 92 177
+ regelméBige Durchziigler, Giste 91 25 114
> nachgewiesene Arten 176 115 291

Innerhalb dieses landschaftlich und klimatisch vielgestaltigen Raumes, bei dem sich allein
die Hohenlagen zwischen 100 und 1142 m i.NN verteilen, ist auch die Verteilung der
Vogelarten nicht gleichmidBig. Die Artenvielfalt ist demnach regional unterschiedlich. Um
das zu zeigen eignen sich die Ergebnisse der Kartierungen auf der Basis von
Messtischblittern (MTB) mit jeweils etwa 125 km? Fliche, wie sie 1978 bis 1982 fiir den
Brutvogelatlas der DDR zusammengetragen wurden (NICOLAI 1993). Auf einem gedachten
Streifen vom Eichsfeld {iber den Harz und durch das Nordharzvorland zur Elbniederung
nach Magdeburg dndert sich die Artenvielfalt in Abhédngigkeit von der regionalen Lage

Arten / MTB

Elbe
Harzvorland o—
120 —
110 ~ Eichsfeld / L
X
/ \o\./

100 e
e \. _/.
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der Anzahl Brutvogel-
arten je Flicheneinheit
(hier: Messtischblatt,
MTB mit etwa
125 km?2) entlang einer
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feld) iiber dem Harz
nach NE (Elbegebiet
bei Magdeburg), dazu
unten das entspre-
chende Hohenprofil
(aus: NICOLAI 1994).
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(Abb. 35). Die Harzlagen weisen dabei im Mittel die geringste und die Elbniederung die
hochste Vielfalt an Vogelarten auf. Der Unterschied zwischen etwa 90 und 125 Vogelarten
pro MTB ist betrdchtlich. Das Harzvorland, in das sich unser Untersuchungsgebiet von
Halberstadt einpasst, erreicht zwar nicht die Werte der Elbniederung, doch iiberragt es mit
anndhernd 115 Arten pro MTB seine Nachbargebiete Borde und Harz deutlich.

Artenspektrum und Artenhédufigkeiten

Auf unserer 41 km? groBen Untersuchungsfliche von Halberstadt wurden in den vier
Brutperioden von 1998 bis 2001 insgesamt 130 verschiedene Vogelarten beobachtet. Davon
halten wir 118 Arten fiir mogliche, wahrscheinliche oder sichere Brutvogel (Tab. 1). Somit
wurden hier 12 Arten (u.a. Kormoran, Graureiher, WeiBstorch, Wanderfalke, Uhu) beobachtet,
die in diesem Zeitraum mit Sicherheit nicht gebriitet haben. Der Wei3storch ist zwar Brutvogel
von Halberstadt - beispielsweise briitet er heute in den eingemeindeten Ortsteilen Emersleben
und Veltensmiihle, aulerdem in Harsleben, Adersleben, Groningen - doch befinden sich diese
Orte auBerhalb der hier betrachteten Fléche. Einige der Storche besuchen jedoch Randbereiche
unseres Gebietes zur Nahrungssuche und wurden dabei regelmiflig beobachtet.

Als sichere Brutvogel bezeichnen wir 110 Arten, wobei dazu auch einige gezahlt werden,
von denen kein aktueller Brutnachweis durch Nest- oder Jungvogelfund vorliegt, z.B. fiir
Wachtel, Wachtelkonig oder Fichtenkreuzschnabel. Besonderheiten der Biologie und eine
sehr versteckte Lebensweise erschweren die Nachweisfithrung, machen sie zu zeitaufwén-
dig, oder die Suche gefdhrdet sogar eine mdgliche Brut, so dass darauf verzichtet wurde.

Abb. 36. Verteilung der Artensummen
je Rasterfeld.

bis 10 Arten
bis 20 Arten
bis 30 Arten
bis 40 Arten
bis 50 Arten
Uber 50 Arten
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Tab. 1. Gesamtartenliste mit Bestand, Dichte und Rasterfrequenz.

Ifd.Nr. Arten- " - Bestand mittlere Dichte | mittlere Dichte | Anzahl besetzte| Rasterfrequenz
fiir das fiir die besetzten| Rasterfelder
Gesamlgezbiet Rasterfelder
(41 km")
BP BP/100 ha | BP/100 ha n %

1 Haussperling Passer domesticus 4000 - 4500 103,7 156,0 109 66,5

2  Amsel Turdus merula 1300 - 1600 354 42,0 138 84,1

3 Feldsperling Passer montanus 1100 - 1300 29,3 36,1 133 81,1

4 Star Sturnus vulgaris 1000 - 1300 28,0 354 130 79,3

5 Kohlmeise Parus major 750 - 950 20,7 254 134 81,7

6  Griinfink Carduelis chloris 660 - 830 18,2 229 130 79,3

7  Feldlerche Alauda arvensis 650 - 800 17,7 244 119 72,6

8 Mauersegler Apus apus 600 - 750 16,5 54,0 50 30,5

9 Hausrotschwanz  Phoenicurus ochruros 570 - 670 15,1 21,0 118 72,0
10 Girlitz Serinus serinus 550 - 680 15,0 20,2 122 74,4
11 Mehlschwalbe Delichon urbica 580 - 640 14,9 73,9 33 20,1
12 Stieglitz Carduelis carduelis 530- 670 14,6 19,5 123 75,0
13 Blaumeise Parus caeruleus 500 - 650 14,0 18,9 122 74,4
14 Buchfink Fringilla coelebs 480 - 650 13,8 19,0 119 72,6
15 Bluthinfling Carduelis cannabina 500 - 600 13,4 18,0 122 74,4
16 Ringeltaube Columba palumbus 350 - 450 9,8 13,8 116 70,7
17 Monchsgrasmiicke ~ Sylvia atricapilla 350 - 450 9,8 14,0 114 69,5
18  Zilpzalp Phylloscopus collybita 280 - 340 7,6 133 93 56,7
19 Heckenbraunelle  Prunella modularis 240 - 290 6,5 9,8 108 65,9
20  Klappergrasmiicke ~ Sylvia curruca 230 -290 6,3 9.5 110 67,1
21 Tirkentaube Streptopelia decaocto 220 - 280 6,1 13,0 77 47,0
22 Sumpfrohrsinger Acrocephalus palustris 200 - 250 5.5 11,4 79 48,2
23  StraBentaube Columba livia domestica 180 - 250 52 344 25 152
24 Rauchschwalbe Hirundo rustica 190 - 230 51 11,5 73 44,5
25 Gartengrasmiicke ~ Sylvia borin 180 - 200 4,6 9,4 81 49,4
26  Goldammer Emberiza citrinella 170 - 200 4,5 1251 61 37.2
27 Dorngrasmiicke  Sylvia communis 160 - 190 43 7,9 89 543
28 Bachstelze Motacilla alba 140 - 180 3,9 6,1 105 64,0
29 Rotkehlchen Erithacus rubecula 140 - 180 3.9 11,6 55 33;5
30 Singdrossel Turdus philomelos 140 - 170 3.8 11,1 56 34,1
31 Zaunkonig Troglodytes troglodytes 130 - 160 3,5 8,8 66 40,2
32 Fitis Phylloscopus trochilus 120 - 160 34 8,4 67 40,9
33 Nachtigall Luscinia megarhynchos 110 - 140 3,0 7.4 68 41,5
34  Gartenrotschwanz  Phoenicurus phoenicurus 110 - 140 3,0 6,7 75 45,7
35  Gelbspétter Hippolais icterina 110 - 140 3,0 7,0 71 433
36  Grauschnépper Muscicapa striata 110 - 140 3,0 6,9 72 439
37 Elster Pica pica 120 - 130 3,0 6,0 83 50,6
38  Saatkrihe Corvus frugilegus (0) - 107 2,6 214,0 2 12
39 Rabenkridhe Corvus corone corone 80-100 22 3,5 68 41,5
40 Kleiber Sitta europaea 80-95 2.1 8,0 44 26,8
41  Baumpieper Anthus trivialis 70 - 80 1,8 10,3 29 17,7
42 Buntspecht Picoides major 50-70 1,5 53 45 27,4
43 Neuntéter Lanius collurio 55-60 1.4 6,2 37 22,6
44 Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 50 - 65 1,3 7,0 34 20,7
45 Sommergoldhihnchen Regulus ignicapillus 45-60 13 7,2 29 17,7
46  Kernbeifler C. coccothraustes 45 - 60 1,3 5.3 38 232
47  Stockente Anas platyrhynchos 35-60 1.2 54 35 213
48  Schafstelze Motacilla flava 35-55 1,1 58 31 18,9
49  Braunkehlchen Saxicola rubetra 40 - 50 1,1 6,2 29 17,7
50 Turmfalke Falco tinnunculus 35-50 1,0 49 35 21,3
51 Fasan Phasianus colchicus 35-50 1,0 4.0 43 26,2
52 Wendehals Jynx torquilla 35-45 1,0 4.8 33 20,1
53 Feldschwirl Locustella naevia 30 -40 0,9 4,1 34 20,7
54  Birkenzeisig Carduelis flammea 25-35 0,7 5,0 24 14,6
55 Maéusebussard Buteo buteo 24 -34 0,7 4.6 25 152
56  Waldlaubsanger  Phylloscopus sibilatrix 25-30 0,7 10,0 11 6,7
57  Sumpfmeise Parus palustris 25-30 0,7 5,5 20 12,2
58  Turteltaube Streptopelia turtur 24-28 0,6 6,9 15 9,1
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Ifd.Nr. Arten Bestand mittlere Dichte | mittlere Dichte | Anzahl besetzte| Rasterfrequenz
fiir das fir die besetzten] ~Rasterfelder
Gesamtgebiet Rasterfelder
(41 km’)
BP BP/100 ha | BP/100 ha n %
59 Eichelhdher Garrulus glandarius 22-30 0,6 5,0 21 12,8
60 Haubenlerche Galerida cristata 22-25 0,6 5,5 17 10,4
61 Steinschmaétzer Oenanthe oenanthe 20-25 0,5 4,7 19 11,6
62 Wintergoldhahnchen Regulus regulus 20-25 0,5 11,3 8 4,9
63 Trauerschndpper  Ficedula hypoleuca 20-25 0,5 4,7 19 11,6
64 Rotmilan Milvus milvus 17 -27 0,5 44 20 12,2
65 Rohrammer Emberiza schoeniclus 17-25 0,5 7,0 12 73
66 Teichrohrsinger  Acrocephalus scirpaceus 18 -20 0,5 12,7 6 3,7
67 Uferschwalbe Riparia riparia 15-20 0,4 36,0 2 1,2
68 Kuckuck Cuculus canorus 15-20 0,4 2,9 24 14,6
69 Wiesenpieper Anthus pratensis 15-20 0,4 7,0 10 6,1
70 Griinspecht Picus viridis 14-20 0,4 34 20 12,2
71 Kleinspecht Picoides minor 14-20 0.4 3.8 18 11,0
72 Pirol Oriolus oriolus 14 -20 0,4 4,0 17 10,4
73 Grauammer Miliaria calandra 15-18 0,4 6,0 11 6,7
74 Wacholderdrossel Turdus pilaris 15-17 0.4 10,7 6 3,7
75 Wachtel Coturnix coturnix 14-17 0,4 4.4 14 8.5
76 Rebhuhn Perdix perdix 10-20 0,4 5,5 11 6,7
77 Haubenmeise Parus cristatus 14-15 0,4 5.3 11 6.7
78 Tannenmeise Parus ater 13- 14 0,3 4,5 12 7,3
79 Waldkauz Strix aluco 10-16 0,3 4,0 14 8,5
80 Waldbaumlaufer  Certhia familiaris 11-14 0,5 6,7 11 6,1
81 Gebirgsstelze Motacilla cinerea 8-12 0,2 4.4 9 S5
82 Schwarzkehlchen Saxicola torquata 9-11 0,2 5,0 8 49
83 Schwanzmeise Aegithalos caudatus 9-11 0,2 5,0 8 4,9
84 Heidelerche Lullula arborea 8-10 0,2 9,0 4 2,4
85 Weidenmeise Parus montanus 8-10 0,2 5;1 7 43
86 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 7-9 0,2 4.9 74 43
87 Misteldrossel Turdus viscivorus 5-7 0,2 5,6 5 3,0
88 Wachtelkonig Crex crex 4-9 0,2 43 6 3T
89 BlaBhuhn Fulica atra 6-7 0,2 6,5 4 24
90 Dohle Corvus monedula 5-7 0,1 8,0 3 1,8
91 Waldohreule Asio otus 5-6 0,1 3,7 6 3,7
92 Grauspecht Picus canus 5-6 0,1 3,7 6 3.7
93 Eisvogel Alcedo atthis 4-6 0,1 4,0 5 3,0
94 Schwarzspecht Dryocopus martius 3-5 0,1 4,0 4 24
95 Erlenzeisig Carduelis spinus 3-5 0,1 5.3 3 1,8
96 Gimpel Pyrrhula pyrrhula 3-4 0,1 5.3 3 1,8
97 Teichhuhn Gallinula chloropus 3-4 0,1 4,7 3 1,8
98 Haubentaucher Podiceps cristatus 2-4 0,1 4,0 3 1,8
99 Brautente Aix sponsa 2-4 0,1 6,0 2 1,2
100 Schwarzmilan Milvus migrans 3 0,1 4,0 3 1,8
101 Beutelmeise Remiz pendulinus 2-3 0,1 5,0 2 1.2
102 Baumfalke Falco subbuteo 2 0,05 4,0 2 12
103 FluBregenpfeifer ~ Charadrius dubius 2 0,05 8,0 1 0,6
104 Mittelspecht Picoides medius 2 0,05 4,0 2 1,2
105 Rohrweihe Circus aeruginosus 1-2 0,04 3,0 2 12
106 Sperber Accipiter nisus 1-2 0,04 3,0 2 1.2,
107 Kolkrabe Corvus corax 1-2 0,04 3,0 2 12
108 Wespenbussard Pernis apivorus 1 0,02 4,0 1 0,6
109 Hohltaube Columba oenas 0-1 0,02 4,0 1 0,6
110 Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra 0- 0,02 4,0 1 0,6
111 Hockerschwan Cygnus olor 0-1 0,01 2,0 1 0,6
112 Tafelente Aythya ferina 0-1 0,01 2,0 1 0,6
113 Habicht Accipiter gentilis 0-1 0,01 2,0 1 0,6
114 Kiebitz Vanellus vanellus 0-1 0,01 2,0 1 0,6
115 Schleiereule TBto alba 0-1 0,01 2,0 1 0,6
116 Brachpieper Anthus campestris 0-1 0,01 2,0 1 0,6
117 Schlagschwirl Locustella fluviatilis 0-1 0,01 2,0 1 0,6
118 Zwergschnépper  Ficedula parva 0-1 0,01 2,0 1 0,6
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Bei einzelnen Arten mit unsteter Lebensweise ist ohnehin oft ein unregelméBiges Briiten
und Vorkommen in wechselnder Anzahl {iblich, beispielsweise bei Kreuzschnabel und
Erlenzeisig in Abhidngigkeit vom Nahrungsangebot an Fichtenzapfen. Das macht auch deut-
lich, dass die angegebene Anzahl sicherer Brutvogel ein Néherungswert ist. Er ist unter
anderem auch davon abhéingig, wie intensiv durch Beobachter gesucht wird oder wie quali-
fiziert dieser ist. AuBerdem spielt dabei noch der historische Aspekt eine Rolle, denn mit
einer Verldngerung des beriicksichtigten Zeitraumes vergroBert sich nicht zuletzt die
Wahrscheinlichkeit des Vorkommens und/oder des Nachweises unregelméBiger Brutvogel.
Beispielsweise rechnen wir den Uhu wihrend unserer Untersuchung nicht zu den
Brutvogeln. Er wurde zwar beobachtet, doch ohne echten Hinweis auf zumindest einen
Brutversuch. Wiirden wir allerdings die betrachtete Zeitspanne bis auf 1992 ausdehnen, als
ein Paar erfolgreich auf der Martinikirche mitten im Stadtzentrum briitete (WADEWITZ
1992), dann zidhlte er als sicherer Brutvogel.

Lassen wir einmal die geografische Lage, entwicklungsgeschichtliche Verdnderungen und
gezielte Einflussnahme durch den Menschen aufler Acht, so ist die Vielfalt der Vogelwelt
eines Gebietes im Wesentlichen von der Vielfalt des Lebensraumes und seiner Strukturen
abhingig. Je mehr verschiedenartige Lebensrdume vorhanden sind, desto eher werden die
Anspriiche unterschiedlicher Arten erfiillt und umso mehr Arten kdnnen wir antreffen. So
iiberrascht es nicht, dass in reich gegliederten Parks und auf Friedhofen mit altem
Baumbestand und einigem Anteil bebauten Gelédndes die hochsten Artenzahlen auf kleiner
Flache gefunden werden.

Die Verteilung der Artenvielfalt im untersuchten Stadtgebiet zeigt die Abb. 36. Besonders
artenreiche Raster zeichnen sich im Bereich der Spiegels- und Klusberge sowie im Verlauf
der Holtemme ab. In den Klusbergen befindet sich iibrigens auch das Rasterfeld (H12) mit
dem Spitzenwert von 64 nachgewiesenen Vogelarten. Der Mittelwert aller Rasterfelder (vgl.
Abb. 37) liegt dagegen bei 28 Arten. Die wenigsten Arten (< 10) weisen naturgeméal die
monotonen Ackerflachen auf. Sofern nur ein kleines Feldgehdlz oder eine Gartenanlage vor-
handen ist, steigt die Anzahl vorkommender Arten sofort merklich an.

Unterteilen wir die Brutvogelarten in Nichtsingvogel (Nonpasseres, NP) und Singvogel
(Passeres, P), so ergibt sich fiir Halberstadt ein Quotient von 0,51. Unter den Landvogeln
weisen nach BEzzeL (1982) kleine Fliachen meistens weniger Nichtsingvogel auf, wobei die
relativen Werte (NP : P) unter 0,3 liegen. Thr Anteil steigt unter anderem mit der Flichen-
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grofle und mit dem Anteil an Gewissern und Niederungsgebieten. Einige Vergleichswerte
fiir groBere Gebiete zeigt die folgende Tabelle:

Gebiet Quelle Zeitraum Fliche | Anzahl | NP:P
km’ Arten
Halberstadt Vorliegende Mitteilung 1998-2001 41 118 0,51
Dromling SEELIG et al. 1996 1990-1995 330 129 0,70
Halle SCHONBRODT & SPRETTKE 1989 | 1983-1986 770 124 0,72
Berlin O1T10 & WITT 2002 1989-1999 892 151 0,78
Hamburg MITSCHKE & BAUMUNG 2001 1997-2000 747 160 0,97
Sachsen-Anhalt (Siid) GNIELKA & ZAUMSEIL 1997 1990-1995 | 10.000 186 1,04
DDR / Ostdeutschland Nicoral 1993 1978-1982 | 108.000 195 1,14
Deutschland RHEINWALD 1993 (um 1985) | 357.050 237 1,21

Brutvogeldichte und Brutpaarhéufigkeiten

Auf der untersuchten Fliche wurden im Mittel 21.300 Vogelbrutpaare bzw. Reviere
geschétzt, das sind etwa 52 Rev./10 ha. Der Spitzenwert auf einem Rasterfeld (D7) reicht bis
380 Reviere (= 152 Rev./10 ha). MaBgeblichen Anteil an den hohen Dichtewerten haben
zweifellos die hdufigen Arten. Der mit Abstand hdufigste Brutvogel ist der Haussperling.
Sein Anteil am Gesamtbestand betrdgt allein 20 %! Die zehn hdufigsten Arten stellen
zusammen bereits 58 %, die ersten 30 Arten etwa 88 % des Bestandes. Das bedeutet ande-
rerseits aber auch, dass die iiberwiegende Anzahl der Brutvogelarten weniger als 5 % zum
Bestand beitragt, das betrifft einschlieBlich der unregelmafig briitenden immerhin {iber
70 Arten.

Allgemein ist die Brutvogeldichte in stddtischen Lebensrdumen von dem Grad der
Bebauung und in diesem Zusammenhang auch von der Einwohnerdichte abhidngig. Das
zeigt uns diese grobe Ubersicht von Stidten bzw. Stadtkreisgebieten mit unterschiedlichen
Flachenverhiltnissen:

Gebiet Flache | bebaute Einwohner Anzahl EW/km? Dichte
km? Fliche (EW) Vogel-BP BP/km?
%-Anteil

Melle + Umgebung
TIEMEYER 1993 317 12,7 42.200 57.349 166 181
Halle + Umgebung
SCHONBRODT & SPRETTKE 1989 770 14,6 391.250 168.900 510 220
Halberstadt
Vorliegende Mitteilung 41 32,1 40.740 21.300 990 520
Hamburg
MITSCHKE & BAUMUNG 2001 747 44,7 1.700.000 410.000 2.280 550
Berlin
Orrto & WitT 2002 892 56,3 3.400.000 512.280 3.800 570

Diese, in ihrer Deutlichkeit zundchst unerwartete Erscheinung ergibt sich durch die hohen
Siedlungsdichten der anpassungsfihigen Siedlungsvogel (“Kulturfolger), wie z.B.
Haussperling, Amsel, Kohlmeise.
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Die im vorhergehenden Abschnitt behandelte Artenvielfalt steht zwar in gewisser
Beziehung zur allgemeinen Brutvogeldichte, doch reicht das nicht soweit, dass etwa die
artenreichsten Raster auch die meisten Brutvogelpaare aufweisen (vgl. Abb. 38). Das trifft
pauschal bereits deswegen nicht zu, weil einzelne sehr dicht briitende Arten (z.B.
Koloniebriiter) die Gesamtdichte eines Rasterfeldes wesentlich bestimmen konnen. In
unserem Fall sind das gerade einige an Gebduden briitende Arten, allen voran der domi-
nante Haussperling, aber auch Feldsperling, Star, Mauersegler, Hausrotschwanz und
Mehlschwalbe. Deshalb heben sich hinsichtlich der Brutvogeldichten die bebauten
Bereiche unseres Gebietes hervor (vgl. Abb. 40).

Im Allgemeinen kommt die iiberwiegende
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Abb. 40. Verteilung der Revier- oder
Brutpaarsummen je Rasterfliche.
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Spezifische Besonderheiten der Vogelwelt in Halberstadt

So wie jede Stadt hinsichtlich ihrer Geografie, der Lage und Einordnung in die landschaftlichen
Gegebenheiten, der strukturellen Anlage, herausragender Gebaudekomplexe oder seiner spezifi-
schen Historie unverwechselbare Besonderheiten aufweist, lassen sich oft auch Eigenheiten in
der Tierwelt erkennen. Allerdings ist es aus verschiedenen Griinden nicht so einfach, die wirk-
lich herausragenden Dinge zu benennen. Einerseits finden stindig Verdnderungen innerhalb der
charakteristischen Fauna statt, die wahrgenommen und bewertet werden miissen, andererseits
fehlen oft aussagekriftige Vergleichsflichen.
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Im Stadtgebiet von Halberstadt haben wir nun auffallend wenige Wasservogel, was freilich
dem geringen Anteil an Gewdssern geschuldet ist. Zudem muss noch darauf hingewiesen wer-
den, dass die nennenswerten Wasserflidchen erst in den letzten Jahrzehnten kiinstlich entstanden
sind. Dafiir finden sich im Stidteil des Gebietes bemerkenswerte Bereiche mit Halbtrockenrasen.
Dort konzentrieren sich neben den Vorkommen von Wespenbussard, Heidelerche,
Schwarzkehlchen, Sperbergrasmiicke und Grauammer insbesondere zahlreiche Brutpaare vom
Wendehals. Von dieser Spechtart wird nahezu iiberall in Mitteleuropa iiber deutlichen Riickgang
berichtet, so dass ihr aktueller Bestand in und um Halberstadt bemerkenswert ist: Im Bereich der
Spiegels- und vor allem der Klusberge finden sich teilweise mehr als 6 BP/km?.

Wirklich herausragend ist jedoch die Konzentration der Greifvogel, die im Gebiet eine Dichte
erreichen, wie wohl sonst nirgendwo in Deutschland:

Gebiet Quelle Zeitraum Flache | Greifvogel Dichte
km’ BP BP/100 km’
Halberstadt Vorliegende Mitteilung 1998 - 2001 41 102 + 20 251
Nordharzvorland NicoLArl 1993 1991 1.500 | 1930 £310 129
Dromling SEELIG et al. 1996 1990 - 1995 114 223 203
Elbe-Elster-Gebiet | SmvoN (in: SEELIG et al. 1996) 1994 247 469 135
Halle SCHONBRODT & SPRETTKE 1989 1983 - 1986 770 789 +95 102
Hamburg MITSCHKE & BAUMUNG 2001 1997 - 2000 747 668 89
Berlin OtT0 & WITT 2002 1989 - 1999 892 380 +43 42

Zwar wirkt sich die relativ kleine Flache von 41 km2 durch die Hochrechnung positiv aus,
doch gilt es zu beriicksichtigen, dass sich Halberstadt inmitten des gut untersuchten
Harzvorlandes befindet, wo auch grof3flachig eine sehr hohe Greifvogeldichte zumindest bis
Anfang der 1990er Jahre existierte (NicoLAI & WEIHE 2001). Neun Greifvogelarten gehen
zwar in die Bestandssumme des Halberstddter Gebietes ein, wovon allerdings nur drei
(Turmfalke, Mausebussard, Rotmilan) wesentliche Zahlen beitragen. Besonders bemerkens-
wert ist dabei erneut der Rotmilan als Stadtbewohner (HELLMANN 1999).

Verinderungen in der Brutvogelwelt

Die Vogelwelt eines bestimmten Gebietes ist wie seine Bestandteile, die Vogelindividuen
und Arten selbst, etwas ganz Lebendiges. Sie ist den vielféltigsten Einfliissen unterworfen
und unterliegt stindiger Verdnderung. Die Vogel reagieren auf wechselnde Bedingungen
ihrer Umwelt, fiihren stindig einen Kampf um lebenswichtige Ressourcen (Nahrung,
Brutpartner, Nistplatz etc.), miissen ihre Brut versorgen und schiitzen, auf Feinde reagieren
und Wetterunbilden ausweichen. Jeder Vogel, jede Art hat dabei immer eigene, angepasste
Strategien, ist dabei mehr oder weniger erfolgreich. Diese stindigen Verdnderungen finden
auch unter ganz natiirlichen Bedingungen ohne den Einfluss des Menschen statt. Unter
unseren dicht besiedelten mitteleuropdischen Verhéltnissen allerdings, haben wir Menschen
zweifellos einen erheblichen, gestaltenden Einfluss auf unsere Umwelt. Dadurch wird die
Tierwelt gezwungen, sich diesen, zumeist kiinstlichen Bedingungen anzupassen. Diese
Anpassungen an neue Umweltbedingungen gelingt nun in unterschiedlicher Weise. Es gibt
Vogelarten, die sehr schnell und erfolgreich reagieren, und andere, denen das nicht oder
zumindest nicht schnell genug gelingt. Die erfolgreichen Arten sind im Allgemeinen unter
den hdufigeren und im Bestand nicht gefdhrdeten Vogeln zu finden, u.a. Haussperling,
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Amsel, Star, Kohlmeise. Trotzdem gibt es natiirlich bei diesen Arten ebenso Verdnderungen
im Bestand wie bei den iibrigen. Interessant ist nun zu beurteilen, inwiefern es sich um
,,normale* jahrliche Schwankungen oder um echte Entwicklungen (Trends) im statistischen
Sinne handelt, wozu wiederum ausreichend Beobachtungen und Zihlungen vorliegen miis-
sen. Mit irgendwelchen subjektiven Eindriicken sollten oder besser diirfen wir uns bei der
Beurteilung nicht zufrieden geben.

Leider mangelt es in vielen Fillen an Vergleichszahlen aus zuriickliegender Zeit. Doch exi-
stieren an verschiedenen Stellen Hinweise und Angaben zu fritheren Bestandsgrofien und
Siedlungsdichten, die mehr oder weniger zuverldssige Aussagen zulassen. In den Texten des
speziellen Teiles machen wir nach Mdglichkeit Angaben zur Bestandsentwicklung der jewei-
ligen Art. Hier folgen nun zusammengefasst Ergebnisse zu Entwicklungen in der Vogelwelt
von Halberstadt. Dabei soll hauptsdchlich der Zeitraum der letzten 25 bis 30 Jahre beriick-
sichtigt werden. Dieser Zeitraum erscheint vor allem deswegen sinnvoll, weil er von uns
selbst halbwegs iiberschaubar ist und weil die bis Anfang der 1970er Jahre ausgewerteten
Beobachtungsdaten des ,,Ornithologischen Arbeitskreises Nordharz und Vorland* (HAENSEL
& KONIG 1974-1991) bei einer ganzen Reihe von Arten eine Vergleichsbasis bieten.

Wenden wir uns zunéchst der allgemeinen Artenbilanz zu. Damit ist die Entwicklung der
Anzahl der vorkommenden Vogelarten gemeint. Die sieht fiir unser Untersuchungsgebiet
unerwartet positiv aus. Zwar sind drei bis vier Arten (Steinkauz, Wiedehopf, Ortolan, mog-
licherweise noch Raubwiirger) aus dem engeren Gebiet verschwunden, doch erschienen
hier beispielsweise mindestens acht (Haubentaucher, Rohrweihe, Bldfhuhn, Fluf-
regenpfeifer, Schwarzkehlchen, Weidenmeise, Beutelmeise, Birkenzeisig) neu. Allerdings
miissen aktuell auch noch Kiebitz, Brachpieper und Dohle als nahezu verschwundene
Brutvogel gelten. Die aus der Haltung entwichene exotische Brautente wird bei unserer
Betrachtung als Neusiedler dagegen nicht weiter beachtet, ebenso der Hockerschwan am
Ententeich. Beriicksichtigen wir einen ldngeren Zeitraum (ca. 50 Jahre) und weitere Rand-
bereiche (Umkreis von 10-12 km), so fillt die zahlenméBige Bilanz keineswegs ungiinsti-
ger aus. An verschwundenen Arten (7) kdmen dann dazu: Zwergdommel, GrofSitrappe,
Bekassine, Brachvogel, Ziegenmelker, Schwarzstirnwiirger und Rotkopfwiirger, dafiir er-
schienen (8) jedoch wieder oder neu: Schwarzstorch, Graugans, Reiherente, Bienenfresser,
Schlagschwirl, Rohrschwirl, Zwergschnépper und Bartmeise.

Neben der reinen Artenbilanz miissen wir an dieser Stelle auch einen Blick auf die
Entwicklung der Bestinde werfen. Fiir einige Vogelarten, die bereits in friiheren Jahren
einmal genauer erfasst und gezdhlt wurden, liefert die folgende Tabelle recht zuverlédssige
Informationen:

Friiherer Aktueller Anderung
Zeitraum Bestand Zeitraum Bestand (Anteil)
Rotmilan um 1970 1-2 1998-2001 17 (- 27) >+ 1000 %
Mehlschwalbe 1961 128 2000/01 = 600 +350 %
Haubenlerche 1963-67 =23 1998-2001 22-25 +0
Grauschnipper 1985-92 =120 1998-2001 =125 +0
Hausrotschwanz 1985-90 =500 2001 = 650 +30 %
Dohle 1963 =50 2001 0 T
Birkenzeisig vor 1985 0 2001 =30 Neusiedler

Bereits diese wenigen Beispiele belegen, welche betrdchtlichen Verdnderungen die
Bestéinde der einzelnen Arten im selben Gebiet und Zeitraum aufweisen kénnen. Wir haben
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nun versucht, alle Vogelarten hinsichtlich ihrer Bestandstrends auf der untersuchten Fléche
einzuschitzen. Dabei wurden fiinf Kategorien, von eindeutiger Abnahme bis zu einer gesi-
cherten Zunahme, unterschieden. Das Ergebnis zeigt uns die Abb. 42. Wieder fallt eine ins-
gesamt positive Bilanz auf, weil deutlich mehr Vogelarten im Bestand zunehmende
Tendenzen zeigen. Diese pauschale Einschdtzung sei insbesondere denjenigen vorgehalten,
die immer noch der Meinung sind, die heimischen Rabenvogel wiirden die Besténde der hei-
mischen Kleinvogel dezimieren. Trotz deutlich angestiegener Bestdnde von Elster und
Rabenkréhe in unserer Stadt sind andere Singvogel keinesfalls weniger geworden, eher im
Gegenteil. Ahnliche Beobachtungen machten iibrigens bereits WitTT (1989) in Berlin und
KOOIKER (1994) in Osnabriick.

Es muss abschlieend unbedingt noch einmal betont werden, dass sich unsere oben gemach-
ten Aussagen zu den Bilanzen auf das Untersuchungsgebiet von Halberstadt bezichen. Die
Situation einzelner Arten kann in anderen Gebieten oder grofiraumig betrachtet durchaus anders,
sogar gegenldufig sein, wie das beispielsweise beim Rotmilan durch langfristige Untersuchungen
und umfassende Auswertungen belegt ist: Die Besiedlung des Stadtgebietes und die erhebliche
Bestandsdichte hier dndert nichts an seiner Bestandsabnahme um 50 % im norddstlichen
Harzvorland seit 1990 (NicoLal & WEIHE 2001). Vielmehr konnen wir das Siedlungsverhalten
des Rotmilans als Beweis fiir seine grofle Anpassungsfahigkeit werten. Dazu kommt gewisser-
mallen ein Ausweichen vor den sich verschlechternden Nahrungsbedingungen des vorher dich-
ter besiedelten Umlandes. Im Stadtbereich hat sich der Milan an vielféltigste Nahrungsquellen
(s. HELLMANN 1999) gewdhnt, die bis zum “Diebstahl* von Hundefutter reichen. Inzwischen gibt
es sogar nicht wenige Biirger, die den Milanen regelméBig und erfolgreich Futter anbieten.
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Artenschutz

Neben dem Erkenntnisgewinn zum Vorkommen und der Haufigkeit aller Brutvogelarten in
Halberstadt, ist der Artenschutz ein wesentliches Ziel unserer Untersuchungen. Es gilt der
Grundsatz: Nur was wir genau kennen, kénnen wir auch sinnvoll schiitzen! Nicht zuletzt
wollen wir zustdndigen Behorden mit den gewonnenen Ergebnissen Schwerpunkte und
Gebiete mit gefdhrdeten Vogelarten aufzeigen sowie Argumentationshilfen fiir Schutz-
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mafnahmen in die Hand geben. Dazu muss die im vorhergehenden Abschnitt entworfene
Ubersicht weiter differenziert werden, insbesondere miissen sich die Vorkommen gefihrde-
ter Arten erkennen lassen.

Die Festlegung gefahrdeter Arten erfolgt seit etwa drei Jahrzehnten durch sogenannte Rote
Listen, die auf der Ebene der Lénder und des Bundes regelmdf3ig und inzwischen auch nach
Vorgaben internationaler Kriterien (IUCN SpEzIES SURVIVAL COMMISSION 1994) aktualisiert
werden. Fiir die Bundesrepublik Deutschland erschien mit Stand vom Mai 2002 (nach
Datengrundlage bis einschl. 1999) soeben die aktuelle 3. Fassung der ,,Roten Liste der
Brutvogel Deutschlands® (BAUER et al. 2002). Sie soll fiir uns objektive Grundlage iiberre-
gional als gefdhrdet eingestufter Arten sein. Danach wurden im Halberstadter Gebiet insge-
samt 14 Rote-Liste-Arten beobachtet:

Kategorie 2 (Stark gefdhrdet): Knikente, Wiesenweihe, Rebhuhn, Wachtelkonig, Kiebitz,
Haubenlerche, Brachpieper, Steinschmiitzer, Grauammer,

Kategorie 3 (Gefdhrdet): Weillstorch, Baumfalke, Wendehals, Heidelerche, Braun-
kehlchen.

[Sichere oder sehr wahrscheinliche Brutvogel wihrend der Kartierung: halbfett.

Unberiicksichtigt blieben Arten der Kategorie V (,,Arten der Vorwarnliste*), von denen im

Gebiet immerhin weitere 21 vorhanden sind.]

Das Vorkommen der genannten Rote-Liste-Arten zeigt die Abb. 43. Es zeichnen sich vor
allem im Sidteil zwei interessante Bereiche ab: Der Randbereich der Klusberge mit dem
angrenzenden Teil des ehemaligen SchieBplatzes und die nordwestlichen Randgebiete der
Spiegels- und Thekenberge. Hier konzentrieren sich auf einzelnen Rasterflichen jeweils
3 bis 5 Rote-Liste-Arten. Aus der Abbildung lassen sich aber noch weitere Aussagen ablei-
ten. So kommen im engeren bebauten Stadtgebiet, abgesehen von den Randbereichen mit

Abb. 43. Darstellung des Vorkommens L
gefihrdeter Arten entsprechend der X 1\ @S o < Y A 3 =
aktuellen Rote-Liste der Brutvogel i :

Deutschlands (BAUER et al. 2002).
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Haubenlerche und Steinschmitzer, keine oder nur ausnahmsweise gefahrdete Vogelarten
vor. Das sind tiberwiegend die Gebiete mit den meisten Vogelrevieren. Daraus lésst sich
auch schliefen, dass in stidtischen Lebensrdumen eine hohe Brutvogeldichte nicht mit dem
Vorkommen gefdhrdeter Arten korreliert. Das Gleiche gilt auch fiir das andere Extrem,
denn auf den arten- und individuenarmen Landwirtschaftsflichen finden sich ebenfalls
keine Rote-Liste-Arten.

Somit kdnnen wir durch die Kartierung die hinsichtlich des Arteninventars wertvollsten
Gebiete aufzeigen. Dort befinden sich die fiir den Artenschutz besonders relevanten
Bereiche und Lebensrdume. Sie gilt es vorzugsweise zu schiitzen und nachhaltig zu sichern,
denn der Schutz gefahrdeter Arten geht sinnvoll nur iiber den Erhalt ihrer Lebensrdume.

SchlieBlich sei noch der Hinweise darauf gestattet, dass der Artenschutz nicht nur auf
Rote-Liste-Arten beschrinkt werden darf. Zunehmend wird auf die nationale Verantwortung
hingewiesen, die wir fiir bestimmte Arten in unserem Land haben. Diese ist unabhdngig von
der Gefdhrdungssituation der Bestdnde in Deutschland und der Haufigkeit bei uns. Vielmehr
ist die GroBe und die Verteilung des gesamten Bestandes einer Art und unser nationaler
Anteil daran entscheidend. Neuerdings hat DENz (2003) die 255 deutschen Brutvogelarten
dahingehend bewertet. Im Ergebnis stellte er eine Priorititenliste der Brutvogelarten fiir die
Verantwortlichkeit Deutschlands innerhalb der Europdischen Union (EU) auf. Unter den
zehn Ranghdchsten befinden sich 6 Arten, die auch in Halberstadt briiten: Mittelspecht (1.),
Rotmilan (2.), Feldschwirl (3.), Sommergoldhdhnchen (5.), Sumpfrohrsénger (8.) und
Gelbspotter (10.). Die Dringlichkeit von SchutzmafBinahmen ergibt sich aus der Kombination
der Rangliste und der Gefdhrdung betreffender Arten. Fiir uns besitzen deshalb Rotmilan
und Mittelspecht eindeutig den hochsten Stellenwert.

.Lgf .

i s
Abb. 44. Rotmilan. Foto: F. WEIHE, Friihjahr 2003 Abb. 45. Schwarzmilan. Foto: F.
(Sargstedt). 1998 (Gr. Bruch).

WEIHE, Mai
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Abb. 46. Ein Sperber rastet auf dem Dach eines Siedlungshauses im Stadtgebiet. Foto: F. WEIHE, Mirz 2000.

=

Abb. 47. Das Teichhuhn siedelte sich bald nach Einrichtung des Torteiches in der Vogtei an. Foto:
F. WEIHE, April 2000 (Pabstorf).
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Abb. 48. Ein Kuckuck auf einer Kiefer in den Thekenbergen siidlich Halberstadt. Foto: F. WEIHE,
Mai 1999.

Abb. 49. Eine Waldohreule am Tages-
schlafplatz; sie ist als Brutvogel im Gebiet
viel seltener, als es die zahlreichen Eulen an
einigen Winterschlafplitzen im Stadtgebiet
andeuten. Foto: F. WEIHE, 1999.
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schungsprogramm an den Brutvogeln dieser Art um Halberstadt. Foto: B. NicoLA1, Juni 2003.

Abb. 51. Ringeltaube auf dem Friedhof in Halberstadt. Foto: F. WEIHE, Mai 2003.
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Abb. 52. Die Haubenlerche hat in Halberstadt in den neu entstandenen Gewerbegebieten einen giin-
stigen Lebensraum gefunden. Foto: F. WEIHE, Winter 2000.

Abb. 53. Die Feldlerche kommt bis an den unmittelbaren Rand der bebauten Siedlungsflichen vor.
Foto: F. WEIHE (Gr. Bruch).
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Abb. 54. In Mitteleuropa ist die Rauchschwalbe fast ausschliefflich auf den menschlichen
Siedlungsraum und kiinstliche Bauwerke angewiesen. Foto: F. WEIHE.

Abb. 55. Bevorzugte Neststandorte findet die Mehlschwalbe, hier beim Nestbau in Halberstadt, an den
Dachkanten und Balkonen von Neubauten. Foto: F. WEIHE, Juni 1998.
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Abb. 57. Der Zaunkénig liebt iippigen Pflanzenwuchs und baut sein Nest gern an diisteren Stellen in
dichte Vegetation. Foto: F. WEIHE.
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Abb. 58. Das Rotkehlchen ist im Garten oft ein regelméifiger und zutraulicher Gast, als Brutvogel fin-
den wir es jedoch nur dort, wo ausreichend Gebiisch- und Baumbestand vorhanden ist. Foto: F. WEIHE.

Abb. 59. Die offene Landschaft mit nicht zu dichter Vegetation und Sitzwarten auf Ziunen oder
Drihten ist der Lebensraum des Braunkehlchens. Foto: F. WEIHE, Mai 1998 (Gr. Bruch).
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selitic

Abb. 60. Der Steinschmiitzer liebt iibersichtliche, vegetationsarme Flichen und ist deshalb gern auf
Bauplitzen und in Gewerbegebieten anzutreffen. Foto: F. WEIHE, Oktober 2001.

b2l T <d

Abb. 61. Prachtvolles Minnchen der Amsel. Foto: F.-U. SCHMIDT, 2003.



Brutvégel von Halberstadt

Abb. 62. Eine iippige Krautschicht und dichtes Gestriipp ist bevorzugter Lebensraum des
Sumpfrohrsingers. Foto: F. WEIHE, Mai 2000 (Aderstedt).

Abb. 63. Der Zilpzalp ist ein unscheinbarer Vogel, der am ehesten durch seinen markanten Gesang auf-
fallt. Foto: F.-U. ScHMIDT, April 2003.




Brutvégel von Halberstadt

Abb. 65. Der Star zéhlt nicht nur in Halberstadt zu den hiufigsten Brutvéogel. Foto: F. WEIHE.
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Abb. 66. Hiaufigster Brutvogel in Halberstadt ist der Haussperling. Foto: F. WEIHE.

e N

Abb. 67. Die Elster ist ein hiibscher Vogel und wichtiger Bestandteil der Vogelgemeinschaften im
Siedlungsbereich der Stadt. Foto: F. WEIHE, Juli 2003.
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Abb. 68. Die Rabenkrihe ist ein relativ neuer Bewohner des engeren Stadtgebietes von Halberstadt.
Foto: F. WEIHE, Juli 2003.

Aussichten und mogliche Tendenzen

Im Rahmen der Auswertung der Ergebnisse unserer Atlas-Kartierung erscheint es ratsam,
einige Uberlegungen zur weiteren Entwicklung der Avifauna zu duBern. Das geschieht auf
der Grundlage langjahriger Beobachtungen und Erfahrungen sowie in Verbindung mit
bekannten Tendenzen in anderen Regionen und Daten aus der Literatur.

Wesentliche faunistische Verdnderungen werden sich in erster Linie mit strukturellen
Entwicklungen innerhalb des Gebietes vollziehen. Diesbeziiglich hat es mit dem Abriss der
meisten Plattenbauten des Neubaugebietes Thidlmann-Ring ganz aktuell bereits einen deut-
lichen Einschnitt gegeben, der beispielweise fiir den Mauersegler von erheblicher
Bedeutung ist. Durch diese Mafinahme sind in kurzer Zeit von 2002 zu 2003 zunéchst tiber
einhundert (schitzungsweise 15 %) seiner Brutplétze verloren gegangen. Allgemein konnte
sich der Abriss maroder Bausubstanz und Sanierung vieler genutzter Wohn- und
Gewerbebauten dahingehend auswirken, dass mafigeblicher Verlust von Brutmdéglichkeiten
insbesondere fiir Hohlen- und Nischenbriiter erfolgt. Davon wéren selbst anpassungsfahige
Arten wie der bereits erwdhnte Mauersegler, dann Haussperling, Star, Dohle, moglicher-
weise Hausrotschwanz und Bachstelze betroffen.

Ahnlich nachteilig, wie groBflichige, sterile Glasfassaden moderner Geschifts- oder
Industrie-Neubauten fiir jene Arten, wirkt sich eine weitere Intensivierung auf den land-
wirtschaftlichen Nutzflachen fiir die Feldbriiter aus. Feldlerche und Rebhuhn leiden darun-
ter bereits seit vielen Jahren und werden weitere Einbuflen hinnehmen miissen. Das
Ausreizen der Ackerfliche bis an einen inzwischen betonierten Feldweg ldsst wertvolle
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Feldraine verschwinden und fiihrt damit zu immer kleiner werdendem Nahrungs- und
Lebensraum fiir zahlreiche Arten. Fiir den Rotmilan macht sich zudem der groBflachige
Rapsanbau nachteilig bemerkbar, da er auf solchen Flichen genau in der Zeit der
Jungenaufzucht nicht mehr nach Beute jagen kann. Auf diese Entwicklungen, die sich ins-
besondere in den letzten 12 Jahren vollzogen (vgl. auch GEORGE 1995), ist der oben erwidhn-
te groBraumige Bestandsriickgang dieses Greifvogels zurlickzufiihren.

Nun kommen hier in der nidchsten Zeit weitere Probleme auf die in den Baumen der offe-
nen Landschaft briitenden Greifvogel zu. Die in den 1950er und 1960er Jahren als
Windschutzstreifen und Feldgehdlze angepflanzten Hybridpappeln erreichen ndmlich jetzt
ihre Zerfallsphase, brechen demzufolge nach und nach weg oder werden aus Griinden der
Verkehrssicherung vorher gefallt. Mit diesen Gehdlzen werden zahlreiche Brutmdglichkeiten
fiir Rotmilan, Mausebussard, Turmfalke und Waldohreule verloren gehen. Allein die Horste
des Rotmilans befinden sich bei uns derzeit zu iiber 75 % auf Pappeln (vgl. NicOLAI & WEIHE
2001). Es miisste dringend dafiir gesorgt werden, dass umgehend Ersatzpflanzungen an
gleicher oder benachbarter Stelle erfolgen. Nicht zuletzt vor diesem Hintergrund sollten wir
an Land- und Fernverkehrsstraen unbedingt wieder Alleen einrichten.

Mit dem Erhalt bzw. der Wiedereinrichtung von Reihen- und Feldgeholzen in der offenen
Landschaft helfen wir nicht nur den eben genannten Greifvogeln. Es werden auch solche
Arten unterstiitzt, die gerade ihre Bestdnde vergroBern oder sich wieder neu ansiedeln, wie
z.B. Schwarzmilan und Baumfalke, natiirlich auch eine Reihe Singvogelarten (Grau- und
Goldammer, Dorngrasmiicke, Feldschwirl, Baumpieper u.a.).

Von den Vogelarten, die nicht ausgesetzt oder kiinstlich angesiedelt wurden und die sich
trotzdem ohne unser Zutun weiter ausbreiten, ist der Birkenzeisig zu nennen. Bei ihm war
sogar wihrend der Kartierung eine jahrlich zunehmende Besiedlung zu verzeichnen, die
sicher noch weiter anhalt. Diese interessante Entwicklung gilt es im Auge zu behalten.

Als ein weiterer Neusiedler, am ehesten wohl auf dem Halberstadter See, konnte in den
nichsten Jahren die Reiherente auftreten. Uberhaupt sind durch den Kiesabbau dort und die
Entstehung groBerer Wasserflachen und Uferbereiche einige, vorher nicht im Gebiet vor-
handene Arten eingezogen. Mit der Vergroflerung jener Flichen und der anschlieSenden
Schaffung von Schutzzonen wird interessanter Naturraum entstehen. Abhéngig von der
Ufergestaltung und Vegetationsentwicklung sind dort zukiinftig zu erwarten: Zwergtaucher,
Tafelente, Wasserralle und Drosselrohrsanger.

An anderer Stelle wird das Erscheinen der Wasseramsel fiir moglich gehalten, denn die-
ser Vogel macht sich von Thale aus entlang der Bode bereits daran, das Harzvorland zu
erobern. Auflerhalb der Brutzeit ist sie am Goldbach fast jéhrlich bis Langenstein zu beob-
achten. An diesem Fliisschen ist in Halberstadt eigentlich auch die Gebirgsstelze zu erwar-
ten. Warum sie dort bisher fehlt, an der Holtemme dagegen deutlich zugenommen hat, ist
vollig unklar. Schlieflich ist in der Zukunft noch mit dem Blaukehlchen zu rechnen, das sich
von Westen her ausbreitet, im GroB3en Bruch den Landkreis erreicht hat und offensichtlich
nicht so hohe Anspriiche an den Lebensraum stellt wie vielfach angenommen.

Solchen méglichen positiven Entwicklungen sollen abschlieffend die weniger giinstigen
auf dem Schiefiplatzgelande siidlich der Klusberge entgegen gestellt werden. Hier erfolgt
ndmlich eine zunehmende Eutrophierung, d.h. eine starke Verdichtung der Bodenvegetation.
Die Folgen sind bereits spiirbar. Deutlich abgenommen haben auf der Fliache die
Vorkommen von Braunkehlchen und Steinschmétzer, wahrscheinlich ist auch die Dichte der
Feldlerche zuriick gegangen.
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Im Folgenden werden die Brutvogelarten in iibersichtlicher Form abgehandelt, wobei wir
trotz neuerer Vorschldge (fiir Sachsen-Anhalt vgl. DORNBUSCH 2001) noch einmal auf die
gewohnte Reihenfolge bzw. Systematik der Liste der Vogel Deutschlands von BARTHEL
(1993) zuriickgegriffen haben.

Die kurz gehaltenen Texte geben Auskunft iiber die Situation der jeweiligen Brutvogelart
hinsichtlich ihrer Verteilung und ihres Bestandes im 41 km? groBen Untersuchungsgebiet
von Halberstadt. Besonderer Wert wurde dabei auf die Einschdtzung von Verdnderungen des
Bestandes gelegt. Vielfach fehlen diesbeziiglich zwar dltere Untersuchungen und zuverlés-
sige Vergleichsangaben, doch erfolgte - wo mdglich - eine vorsichtige Beurteilung auf
Grund der langjdhrigen Erfahrungen und Einschédtzung der Lebensraumverdnderungen
sowie nach den Bestandsangaben von HAENSEL & KONIG (1979 bzw. 1974-1991). Wertvoll
waren vor allem die vorliegenden Angaben von fritheren Untersuchungen zur Siedlungs-
dichte auf seinerzeit ausgewahlten Kontrollflichen: HAENSEL (1961, 1962), KONIG (1967,
1970) und WITSACK (1965, 1965a, 1965b), auch ScHMIDT (1912). Bei einigen Arten war es
allerdings auch erforderlich, unmittelbare Nachbargebiete zu beriicksichtigen (insbesondere
weil sich beispielsweise der ehemalige Schieplatz nach Stiden fortsetzt bzw. das Gebiet der
Spiegelsberge in enger Beziehung zu den Thekenbergen steht) oder die Situation im gesam-
ten Harzvorland zu erwédhnen.

Am Ende eines jeden Arttextes steht ein Namenskiirzel des Bearbeiters; es bedeuten:
Gii — E. Giinther, He — M. Hellmann, Nic — B. Nicolai, Wa — M. Wadewitz.

Die Verbreitungskarte zeigt die Verteilung der festgestellten Vorkommen im Gebiet. Die
unterschiedlich groBen Punkte stehen fiir verschiedene Bestandsgrofen, eingeteilt in insge-
samt 7 Haufigkeitsklassen von 0-1 BP ... 51-100 BP (ausnahmsweise beim Haussperling bis
180 BP). Wichtig ist dabei zu wissen, dass ein Punkt immer in der Mitte eines Rasterfeldes
steht, unabhidngig davon konnen die Vorkommen jedoch auch am Rande des jeweiligen
Feldes liegen. AuBlerdem sind bei der Kleinheit der unterlegten Karte die Grenzen der
Rasterfelder nicht so genau zuzuordnen, wie sie natiirlich von den Bearbeitern mit den ori-
ginalen Karten-Ausschnitten eingehalten werden mussten. An vielen Stellen in den
Kurztexten der Arten wurden deshalb fiir bestimmte Aussagen die konkreten Rasterfelder
einzeln benannt (z.B. B2, J13 usw.).

Die zugehorige Tabelle gibt schlieBlich Auskunft iiber die entsprechende Anzahl besetzter
Rasterfelder in den einzelnen Klassengrofien und deren Summe ( Y. ). Angegeben ist dazu
die Rasterfrequenz (RF = Anteil besetzter Rasterfelder an der Gesamtanzahl von 164 unter-
suchten Feldern in %), der jeweils grofte Bestand (Max.) auf einem einzelnen Rasterfeld in
Brutpaaren (BP) pro 25 ha sowie der kalkulierte Gesamtbestand in Brutpaaren.
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Haubentaucher Podiceps cristatus

Voraussetzungen fiir Brutvorkommen dieses Tauchers sind grofere Gewédsser mit Fischbesatz
als Nahrungsgrundlage und mindestens in Teilbereichen schiitzender Ufervegetation. Die
Anspriiche an diesen speziellen Lebensraum sind im Gebiet nur am Halberstidter See erfiillt,
die Vorkommen dort also erklérlich. Der Bestand betrdgt 2 bis 4 BP.

Eindeutig ist natiirlich die Zunahme in den letzten Dekaden. Da die Gewisser durch den
Kiesabbau neu entstanden, vorher {iberhaupt kein Lebensraum vorhanden war, konnten sich
die Haubentaucher erst unmittelbar bei Halberstadt ansiedeln. Die Schaffung solcher
kiinstlicher Seen auch an anderen Stellen im Harzvorland fiihrte zu einer deutlichen
Bestandserhohung und vielleicht erst ab den 60er Jahren des vorigen Jahrhunderts zu seiner
regelméfBigen Besiedlung. HAENSEL & KONIG (1974) rdumen jedenfalls ein: ,, Es ist nicht
sicher, ob das Gebiet friiher den Haubentaucher stindig beherbergte. “ Heute ist das zumin-
dest so, wobei sich der néchste Brutplatz auBerhalb unseres Untersuchungsgebietes bereits
seit den 1970er Jahren in nur 3 km Entfernung auf dem Wegeleber See befindet. Dort kom-
men ebenfalls 2 bis 4 BP und in den 1980er Jahren bis iiber 20 Nichtbriiter vor (WADEWITZ
1995). Von dort kénnte die Besiedlung des Halberstadter Sees erfolgt sein. [Nic]
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Stockente Anas platyrhynchos

Die Ve.r_breitung der Stockente spiegelt die Bindung dieser Schwimmente an Gewdésser-
lgbensraume wieder. Sie ist eine der wenigen Wasservogel unseres Gebietes. So konzentriert
sich das Vf)rkommen vor allem im Bereich der Holtemmeniederung, wo zwei Drittel aller
Paare gezihlt wurden. Hier briitet die Ente im Uferrandstreifen des Flusses, an kleinen
benachbarten Parkteichen (Tor- und Ententeich) und vor allem an den grofen durch Kies-
abbau entstandenen Halberstidter Seen.

Am Goldbach nisten deutlich weniger, und sie fehlt weitgehend in dem Abschnitt 6stlich
de.r .HaI?S-Neupert-Str., wo kein Uferrandstreifen vorhanden ist und die Ackerfléchen beid-
seitig direkt an den Bach angrenzen. Andererseits werden Kleingewdésser mit deckungsrei-
cher Umgebung (Regenriickhaltebecken, strukturreiche Grabenabschnitte und selbst kleine
Gartenteiche) von einzelnen Paaren bezogen. Das Nest wird teilweise abseits der Gewésser
am Boden gber auch auf Bdumen (z.B. Kopfweiden) oder auf Bauten angelegt. So wurde ein
Nest auf einer Begrenzungsmauer am Miihlenweg nahe der Holtemme bekannt und eines
auf €inem Balkon in der Voigtei. Ansonsten fehlt es im Innenstadtbereich an geeigneten
Lebensrdumen, so dass die Ente hier nicht vorkommt. Das war auch friiher schon so, denn
HAENSEL & Konig (1974) weisen auf das Fehlen in Wohnformationen hin. Insgesamt wird
deF Bestand in unserem Gebiet durch die Entstehung des Halberstddter Sees, der
Wledérbelebung des Ende der 1960er Jahre zugeschiitteten und 1995 wieder ausgehobenen
Torteiches und anderer Stillgewésser deutlich zugenommen haben. [He]
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Wespenbussard Pernis apivorus

Als Nahrungsspezialist unter den Greifvogeln kommt der Wespenbussard immer nur in rela-
tiv geringer Dichte vor. AuBerdem bieten ihm stindig bewirtschaftete Ackerflichen keinen
ausreichenden Nahrungsraum. So ist auch sein Fehlen in grofien Bereichen der offenen
Landschaft nordéstlich von Halberstadt zu erklaren (vgl. NicoLal & BouM 1997).

Anders sieht es in der Schichtrippenlandschaft siidlich von Halberstadt aus. Im Gebiet der
Spiegels- und Klusberge, besonders in deren Randlagen und auf dem ehemaligen
SchieBplatzgelidnde finden sich offensichtlich ausreichende Nahrungsgriinde. Hier wohnt
mindestens ein Paar, moglicherweise mit wechselnden, aber nicht sicher lokalisierten
Hoststandorten. Die Wespenbussarde wurden in den letzten Jahren regelméfBig beobachtet,
mehrfach auch bei ihren markanten Balzfliigen.

Es ist bemerkenswert, dass HAENSEL & KONIG (1974) die groBeren Wilder des Harz-
vorlandes als jeweils mit einem Paar besetzt kennen, unser Gebiet aber nicht als Brutplatz
nennen. Als nichstliegendes Vorkommen mit Brutverdacht wird damals das etwa 4 bis 6 km
siidlich gelegene Steinholz erwiéhnt. [Nic]
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Schwarzmilan Milvus migrans

Mit 3 Paaren, das entspricht 7,3 BP/100 km2, ist der Schwarzmilan gut vertreten. Zwar ist
eine solche Hochrechnung von kleineren Flichen nicht immer aussagekréftig, doch scheint
in unserem Fall der Wert durchaus mit den Angaben der groflen Untersuchungsfliche im
Nordharzvorland vergleichbar. Aulerdem ist der Nordrand von Halberstadt in jener Fléche
enthalten. Der Bestand hat sich in den letzten Jahrzehnten dort deutlich erhoht, allein von
1986 (2,4 BP/100 km?) bis 2001 (6,1 BP/100 km?2) auf mehr als das 2,5-fache (NICOLAI &
WEHE 2001). In den 1960er Jahren waren in der offenen Landschaft keine sicheren
Brutpldtze bekannt, wenige Paare wohnten in den groferen Wildern. Auch in unserem
Halberstadter Gebiet kamen keine Schwarzmilane vor, die ndchsten bekannten Brutplétze
befanden sich siidlich in den Thekenbergen bzw. im Steinholz und nérdlich im Huy
(HAENSEL & KONIG 1974).

Es bleibt interessant, die Entwicklung dieses anpassungsfdhigen Greifvogels weiter zu
verfolgen. Insbesondere hinsichtlich seiner zunehmenden Annédherung an das Siedlungs-
gebiet und im Vergleich mit der Entwicklung beim verwandten Rotmilan konnte es dem-
nédchst zu ersten Brutversuchen im engeren Stadtgebiet kommen. Die regelmaBigen Nah-
rungsfliige iber der Stadt haben in den letzten Jahren bereits deutlich zugenommen.

[Nic]
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Rotmilan Milvus milvus

Im nordéstlichen Harzvorland befindet sich das Zentrum des relativ kleinen Rotmilan-Ver-
breitungsgebietes in Europa. Nirgendwo sonst wurde in aktueller Zeit eine grofere
Siedlungsdichte dieses imposanten Greifvogels gefunden: 1991 wohnten im Mittel 42 Paare
auf 100 km2 (Nicoral 1993a). Vor diesem Hintergrund verwundert der hohe Bestand unse-
res Halberstadter Gebietes mit 17 (-27) Paaren, das wiren 42 (-65) Paare/100 km?2, zunéchst
nicht. Beriicksichtigen wir jedoch die verbreitet deutliche Abnahme des Bestandes im
Nordharzvorland in den 1990er Jahren um 50 %, so gewinnt unser Ergebnis an Bedeutung.
Als Ursache fiir die negative Entwicklung wird ein Nahrungsmangel durch verdnderte und
intensivere Feldwirtschaft gesehen. Offensichtlich bieten nun die stadtnahen Bereiche dem
Rotmilan relativ giinstigere Nahrungsbedingungen. Nach der Auswertung von HELLMANN
(1999) wurde anfangs in der Stadt von den Brutvogeln der Umgebung und Nichtbriitern nur
Nahrung gesucht. Ab 1983 werden Bruten und Brutversuche am Stadtrand und ab 1988 auch
in der Innenstadt gefunden. Heute konnen das ganze Jahr liber regelmdBig Rotmilane iiber
der Stadt beobachtet werden. Das sind sowohl Brutvogel als auch Nahrungsgiste aus den
Randbereichen.

Auferhalb der Brutzeit und im Winter kommen noch Vogel aus der weiteren Umgebung
zusammen. Dabei bildete sich am Nordrand des Gebietes durch die (heute geschlossene)
Miilldeponie bei Klein Quenstedt eine Schlafplatz-Tradition aus (HELLMANN 1996, 2002),
wo sich wihrend der Zugzeit im Oktober bis iiber 200 und noch im Winter bis zu 100 Milane
versammeln. [Nic]
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Rohrweihe Circus aeruginiosus

Wegen der bevorzugten Nistweise in Schilfbestdnden ist die Rohrweihe weitgehend an Ge-
wisser gebunden. Das derzeit einzige Vorkommen befindet sich deshalb am Halberstédter
See. Je nach zukiinftiger Ausbildung einer ungestdrten Schilfzone konnten auch mehrere
Paare dort Platz finden.

Als moglicher Brutplatz bietet sich aulerdem das Schilfgebiet des Siilzeteiches im Ge-
werbegebiet Siilzegraben (K8) an. Dort gab es zwar bereits Beobachtungen zur Brutzeit,
doch hat bisher noch keine Brut stattgefunden. Brutpldtze in (Getreide-) Feldern sind im
Gebiet bisher ebenfalls nicht bekannt geworden.

Durch die neu entstandenen Gewésser um Halberstadt ist die Rohrweihe erst bis in unser
Gebiet gekommen. Frither konzentrierten sich die Vorkommen in der Bodeniederung bzw.
an den Erdfallseen um Groningen. Dort briiten auch heute noch die meisten Weihen.

[Nic]
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Sperber Accipiter nisus

Mit 1 bis 2 Paaren ist der Sperber seit einigen Jahren wieder regelmafBiger Brutvogel. Die
Brutplétze befinden sich in den Klus- und Spiegelsbergen. Die Vogel jagen, wohl wegen der
grofieren Dichte an Beutetieren, iiberwiegend im Siedlungsgebiet. Dabei fliegen die
Brutvogel aus den Spiegelsbergen iiberwiegend in das siidwestliche Stadtgebiet und die aus
den Klusbergen in das siidostliche, besonders ins Gewerbegebiet Siilzegraben. Teilweise
werden dabei Strecken von iiber 3 km zuriickgelegt.

Frither war der Sperber im Vorland allgemein verbreitet und in fast allen Wildern vor-
kommend. Dann verschwand er aus diesem Gebiet ziemlich vollstdndig bis etwa Mitte der
1960er Jahre. Die Ursachen dafiir lagen wahrscheinlich in den negativen Auswirkungen
bestimmter chemischer Stoffe, die damals als Pflanzenschutzmittel (Insektizide) in der
Landwirtschaft eingesetzt wurden und sich iiber die Nahrungskette (Insekten < Kleinvogel
< Sperber) im Korper des Greifvogels konzentrierten.

Aus den Spiegelsbergen verschwand der Sperber schon sehr friih, die letzte Brut war dort
1948 oder 1949 (HAENSEL & KONIG 1974). Die Wiederbesetzung erfolgte wahrscheinlich
erst in den 1980er Jahren. M. HELLMANN und K. HEINDORF fanden 1986 einen besetzten
Horst in Kiefernstangen, spatestens von da ab wurde wieder erfolgreich gebriitet.  [Nic]
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Mausebussard Buteo buteo

Der Méusebussard ist im untersuchten Landschaftsausschnitt der zweithdufigste Greifvogel.
Seine Siedlungsdichte betrigt hier hochgerechnet im Mittel 70 BP/100 km?. Das ist mehr
als doppelt so viel wie zuletzt die grofBflichige Dichte der offenen Landschaft des
Nordharzvorlandes aufwies (31 BP/100 km?, NIcOLAT & WEIHE 2001). Etwa die Hilfte der
Brutplétze konzentriert sich jedoch auf den Wald der Spiegels- und Klusberge. Berechnen
wir nur fiir die iibrige Fliche die Dichte, dann sind das etwa 35 BP/100 km?, was annihernd
dem Wert der offenen Landschaft entspricht. Es muss dabei aulerdem beriicksichtigt wer-
den, dass der Brutbestand in Abhédngigkeit vom Nahrungsangebot teilweise erheblich
schwanken kann, bis tiber 50 % von Jahr zu Jahr. Wéhrend unserer Kartierungszeit hat sich
sicher das giinstige “Feldmausjahr* 1998 positiv ausgewirkt.

Obwohl der Mausebussard hinsichtlich der Wahl seiner Neststandorte relativ anpassungs-
féahig ist und auch nicht die Néhe des Menschen scheut, kam es bisher und im Gegensatz
zum Rotmilan noch nicht zu Bruten im engeren Stadtgebiet. Dabei existieren bereits regel-
rechte “Innenstadtreviere®, wo sich tagsiiber individuell bekannte Bussarde an denselben
Platzen und zu bestimmten Zeiten aufhalten. Teilweise profitieren Mausebussarde auch von
den Fiitterungen, die einige Halberstidter Tierfreunde auf ihren Privatgrundstiicken fiir die
Rotmilane anlegen. [Nic]
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Turmfalke Falco tinnunculus

Er ist mit Abstand der haufigste Greifvogel der Stadt. Wegen seiner bevorzugten Nistweise
an und in hohen Bauwerken, wie Kirchen und Industriegebduden, ist fiir den Turmfalken der
bebaute Siedlungsbereich bis ins Stadtzentrum attraktiv. Die beachtliche Siedlungsdichte
von etwa 100 BP/100 km? liegt deshalb sehr viel hoher als jene, die in der offenen
Landschaft des Nordharzvorlandes groBflidchig ermittelt wurde: 28 BP/100 km?2 (1991;
NIcoLAI 1993a) und ca. 15 BP/100 km? (2001; NicoLAr & WEIHE 2001). Auch hier sollte
wieder beriicksichtigt werden, dass der Brutbestand in Abhingigkeit von strengen Wintern
und vom Angebot an (Feld-)M&usen erheblich schwanken kann.

Neben den Brutpldtzen an Gebduden befinden sich natiirlich auch welche auf Baumen. Da
Falken selbst keine Nester bauen, sind sie auf vorhandene Bauten anderer Vogel angewie-
sen. Hier kommen in erster Linie Rabenkridhe und Elster in Frage. Die Bestandszunahme
dieser beiden Rabenvdgel fiihrt nicht zuletzt zu einer Verbesserung des Brutplatzangebotes
fiir den Turmfalken. In der offenen Landschaft sind Krédhennester oft die einzig mdglichen
Brutpldtze fiir ihn. Wihrend unserer Kartierung iiberraschten jedoch gleich mehrere Bruten
in Elsternestern auf hohen Pappeln inmitten der Wohngebiete der Stadt.

Unabhéngig vom Standort der Brutpldtze befindet sich der Nahrungsraum auf den
Landwirtschaftsflichen. Abgesehen von einzelnen auf Kleinvogeljagd spezialisierten
Turmfalken fliegen auch die Brutvogel im Stadtkern zur Nahrungssuche an den Stadtrand.

[Nic]
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Baumfalke Falco subbuteo

Die zwei besetzten Reviere dokumentieren eine erfreuliche Bestandsentwicklung. Der
Baumfalke war nach HAENSEL & KONIG (1974) im Nordharzvorland noch nie besonders héu-
fig. Sie rechnen bis Anfang der 1960er Jahre noch mit einer Dichte von etwa 1 BP/100 km?
und fiihren als nichst gelegene besetzte Brutgebiete die Thekenberge und den Huy an. Fiir
die Klusberge kennen sie nur einen einzigen Nachweis: ein Gelege von 1895 (!) aus der
Eiersammlung von R. SCHMIDT im Museum Heineanum. Ein deutlicher Riickgang bis zur
Aufgabe der meisten Brutplitze hat aber erst in den 1960er Jahren stattgefunden. Anfang der
1970er Jahre wurden keine Horste mehr gefunden.

Somit handelt es sich bei dem Vorkommen in den Klusbergen um eine Wiederbesiedlung
und bei dem nordlich des Halberstidter Sees um eine Neubesiedlung. Gleichzeitig finden
sich darin die beiden verschiedenen Lebensraumtypen wieder: einmal die bewaldeten
Kuppen und Trockenhangflichen der Hiigellandschaft mit Brutplatz in Kiefern und zum
anderen die Flusstalaue der Holtemme mit Gewisserflichen und Brutplatz in Pappeln.
Letzterer Platz ist durch die Umgestaltung der Landschaft, Anpflanzung der Baumreihen
und Kiesabbau, erst neu geschaffen worden.

Ahnlich den Sperbern kommen auch die Baumfalken zur Jagd bis in den Siedlungs-
bereich, wo die hohere Dichte an Kleinvogeln ausgenutzt werden kann. [Nic]
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Rebhuhn Perdix perdix

Obwohl das Rebhuhn ein typischer Vogel der freien Flur mit Acker- und Griinland ist, es um
Halberstadt herum danach reichlich geeigneten Lebensraum finden miisste, zahlt es hier zu
den weniger hdufigen Arten: 10 bis 20 BP, das entspricht einem Mittel von unter 0,4 BP/km?2.
Selbst wenn nur die potenziell geeignete Landwirtschafts-, Griin- und Odlandfliche als
Bezugsgrofe gewihlt wird, ergibt sich ein Wert von etwa 0,6 bis 0,7 BP/km?. Die Verteilung
der besetzten Rasterfelder zeigt dazu deutlich, dass sich die wenigen Vorkommen in den
Siedlungsrandbereich und auf das ehemalige Schiefiplatzgeldnde stidlich der Klusberge
zuriick ziehen. Die eigentliche Agrarlandschaft ist kaum noch bewohnt. Die intensiv bewirt-
schafteten Ackerflichen mit den reduzierten, oft vollig vernichteten Feldrainen und
Randstreifen bietet fiir diese Art keinen Lebensraum mehr.

Der extreme Riickgang des Rebhuhns ist unbestritten und hélt seit langerer Zeit an. So for-
mulierten bereits HAENSEL & KONIG (1978): ,,Allgemeiner Eindruck ist gegenwdrtig eine
rapide Abnahme seit 1960.“ Trotzdem waren seinerzeit noch deutlich héhere
Siedlungsdichten zu verzeichnen. Auf Ackerflichen in der Borde norddstlich unseres
Gebietes fand HERDAM (1967) immerhin 0,6 BP/km2. Als Ursachen fiir die niedrige Dichte
(auch der anderen Feldbriiter, u.a. Feldlerche) betont der Autor Homogenitdt des
Pflanzenbestandes, Grofflachigkeit der Schldge und fehlenden Grenzeffekt. [Nic]
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Wachtel Coturnix coturnix

Eine zuverlédssige Bestandsangabe fiir die Wachtel zu liefern, ist aus verschiedenen Griinden
problematisch. Das liegt besonders an ihrer aulergewohnlichen Biologie (u.a. extrem friihe
Geschlechtsreife, wodurch sogar Jungvogel im Geburtsjahr noch selbst briiten kénnen), an
natiirlichen starken Bestandsschwankungen (“Invasionsvogel) und an der methodisch
schwierigen Erfassbarkeit bzw. Bewertung von Brutvogeln. Deshalb kann unsere Angabe
von 14 bis 17 BP bestenfalls eine grobe Orientierung sein. In manchen Jahren sind es viel-
leicht nur einige wenige Brutvogel, in Invasionsjahren kénnten es im untersuchten Gebiet
auch iiber 30 BP sein. Ansiedlungen sind dazu noch von den jeweiligen Ackerkulturen
abhingig, die sehr unterschiedlich angenommen werden.

Nach langjdhrigen Untersuchungen auf Ackergebieten bei Quedlinburg (GEORGE 2001),
nur wenige Kilometer stlich des Halberstddter Gebietes, konnen die Wachtelbestinde in
den Untersuchungsjahren etwa so eingeschatzt werden: 1998 normal, 1999 Tiefststand, 2000
bisheriger Hochststand und 2001 sehr guter Bestand. Inwiefern davon das unmittelbare
Halberstédter Gebiet und unsere Kartierung betroffen ist, kann nicht eingeschétzt werden.
Von einer allgemeinen Abnahme in den letzten Dekaden kann bei dieser Art jedenfalls nicht
gesprochen werden; die Beobachtungen von GEORGE (1993, 2001) verweisen da eher auf
einen positiven Trend. [Nic]
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Fasan Phasianus colchicus

Der friiher nicht zur einheimischen Avifauna geh6rende Hithnervogel wurde in Mitteleuropa
erst durch den Menschen angesiedelt. Dabei ist er im norddstlichen Harzvorland nach
HAENSEL & KONIG (1978) offenbar erst im Laufe des 19. Jahrhunderts, wahrscheinlich sogar
erst in dessen 2. Hilfte eingebiirgert worden. Urspriinglich wurden die Fasane, wie bei-
spielsweise STUBNER (1790) fiir das Fiirstentum Blankenburg mitteilt, im Herbst eingefan-
gen, den Winter iiber in der ,, Fusanerey im Fiirstl. Thiergarten von einem Fasanenmeister
gepflegt“ und im Sommer wieder hinaus gelassen.

Innerhalb der letzten 150 Jahre ist ein verwilderter Bestand dann immer wieder durch
Aussetzungen ergdnzt worden. ,, Besonders interessant sind jene Vorkommen, die sich iiber
den 2. Weltkrieg hinweg bis in die Mitte der 1950er Jahre ohne jede Hege erhalten haben.:
..., Kldranlage und Friedhof bei Halberstadt, Osthuy ... “ (HAENSEL & KONIG 1978).

Nach unserer Kartierung rechnen wir mit einem aktuellen Bestand von 35 bis 50 BP, was
etwa einer mittleren Dichte von 1 BP/km? entspricht. Eine leichte Konzentrierung der
Vorkommen ist im Siiden um die Klusberge und auf dem ehemaligen SchieBplatz zu ver-
zeichnen, wo die zunehmende Krautschicht und Verbuschung des Geldndes offensichtlich
geeigneten Lebensraum darstellen. Auf dieser Fliche kommen etwa 3 bis 4 BP/km? vor.

[Nic]
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Wachtelkonig Crex crex

Sowohl die Verbreitung als auch die einzelnen Vorkommen dieser interessanten Rallenart
sind schwer einzuschétzen. Das liegt einmal an ihrer heimlichen Lebensweise, aber auch an
der besonderen Biologie. Zwar sind die in der Ddmmerung und nachts zu hérenden Rufer
leicht zu bestimmen, doch miissen die potenziellen Plétze schon zur rechten Zeit und bei
giinstigen Witterungsbedingungen kontrolliert werden. Schwieriger ist allerdings die
Bewertung der Feststellungen, denn es handelt sich hier ausschlieSlich um Hoérnachweise.
In der Karte sind auf den Rasterfeldern nur Vorkommen eingetragen, wo rufende Wachtel-
konige an mindestens zwei Tagen in einem geeigneten Gebiet festgestellt wurden. An-
sonsten wird von zufillig rastenden Durchziiglern ausgegangen, die sich an diesen Stellen
einfanden: beim Getreidesilo (110, 11.05.1998 — 23.10 Uhr) und im Gewerbegebiet Siilze-
graben (J8, 11.05.1998 —23.30 Uhr).

Selbst fiir die besetzten Rasterfelder kann nicht gesagt werden, ob die Vogel dort gebriitet
oder wenigstens den Versuch dazu unternommen haben. Am wahrscheinlichsten ist das
jedoch fiir die Feststellungen in den Griinstreifen in der Niederung der Holtemme (A6/B6).
Dort wurde die Anwesenheit von mehreren Rufern im Mai/Juni iiber einen ldngeren
Zeitraum und sogar in verschiedenen Jahren (1998, 2000, 2002) registriert.

Insgesamt stellt die Angabe eines Bestandes von 4 bis 9 Rufern die Summierung iiber
mehrere Jahre dar. Es muss jedoch betont werden, dass bei dieser Art nicht von einem
regelméfigen Briiten ausgegangen werden kann. SchlieBlich lassen sich selbst im Vergleich
mit den Angaben bei HAENSEL & KONIG (1978) keine Angaben zu einer langfristigen
Bestandsentwicklung machen. [Nic]
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Teichhuhn Gallinula chloropus

Im Gegensatz zum verwandten BldBhuhn ist das Teichhuhn weniger anspruchsvoll und
kommt auf bedeutend kleineren Gewdssern vor. Ausreichend sind oft sogar kleinste Tiimpel
(20 m? konnen schon ausreichen, HAENSEL & KONIG 1978) oder Griben, dann mit iippiger
Vegetation, oder Teiche mit kleineren Vegetationsinseln fiir den Neststandort.

Drei regelmiBig besetzte Vorkommen befinden sich derzeit an diesen kiinstlich
angelegten Gewdssern: Halberstddter See (K2), Torteich (E5) und Siilzeteich (K8). Allein
auf dem kleinen, stark beunruhigten Torteich inmitten des Siedlungsbereiches briiteten in
den letzten Jahren sogar zwei Paare erfolgreich. Das bedeutet fiir unser Halberstddter
Untersuchungsgebiet gleichzeitig eine Bestandszunahme auf mindestens 3 bis 4 BP. Diese
positive Entwicklung konnte in der nachsten Zeit noch weitergehen, wenn beispielsweise der
neue Teil des Halberstidter Sees und das Regenriickhaltebecken bei Harsleben besiedelt
werden.

Im Gegensatz zu unserer kleinen Fldche ist eine Aussage lber die langfristige
Bestandsentwicklung im Harzvorland nicht zuverldssig: Brutpldtze an den vielen neu ge-
schaffenen Gewdssern stehen mindestens ebenso zahlreichen durch Flussregulierung und
Auffiillung kleiner Wasserlocher verschwundene gegeniiber. [Nic]
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BlaShuhn Fulica atra

Diese Rallenart bendtigt sowohl groBere offene Wasserflichen als auch vegetationsreiche
Gewisser- und Uferbereiche. Beides findet sich derzeit nur an den etwas dlteren beiden
Teilen des Halberstddter Sees. Deshalb sind dort die betroffenen Rasterfelder (J1/2, K1/2)
mit einem Bestand von 6 bis 7 BP besetzt. Durch die Entstehung des Sees wurde tiberhaupt
erst die Moglichkeit einer Neuansiedlung dieser Art geschaffen. Die nichsten, bereits frither
regelmidfig besetzten Brutpldtze befinden sich ostlich von Halberstadt auf den Seen um
Groningen. Noch nédher lagen dann nach seiner Entstehung die Vorkommen am Kiessee
Wegeleben (jéhrlich 3 bis 7 BP, WADEwITZ 1995).

Nach Einstellung des Kiesabbaus am neuen dritten Teil des Halberstidter Sees und einer
Entwicklung der Vegetation am Gewisserrand sowie eines zunehmenden Nahrungs-
angebotes im Gewdsser wird der Brutbestand des BldBhuhns wahrscheinlich noch zu-
nehmen. Ein potenzieller Brutplatz wurde auflerdem mit der Anlage des grofleren Regen-
riickhaltebeckens im Gewerbegebiet bei Harsleben geschaffen. [Nic]
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FluBiregenpfeifer Charadrius dubius

Nachdem der Kiebitz unser Gebiet als regelmdBiger Brutvogel verlassen hat, ist der
FluBregenpfeifer die einzige Watvogelart, die derzeit sicher im Gebiet briitet. Zugleich ist
sie hier sogar als Neusiedler zu bezeichnen. Uber urspriingliche Vorkommen in natiirlichen
Lebensrdaumen (vegetationsarme Kies-, Schotter-, Schlammflédchen an FlieBgewissern) ist
fiir das engere Gebiet nichts bekannt (vgl. HAENSEL & KONIG 1978). Damit bleiben
sekundére, durch menschliche Aktivititen geschaffene Habitate annehmbare Riickzugsge-
biete. Als solche zeichnen sich insbesondere Kiesgruben aus. Das einzige Vorkommen mit
bis zu 2 BP befindet sich erwartungsgemifl am noch entstehenden dritten Teil des Halber-
stadter Sees im duBlersten NE (L1). Hier bieten sich durch das Abtragen der Erdoberflache
ausgedehnte freie Stellen an, auf denen die Regenpfeifer der Nahrungssuche nachgehen und
briiten kdnnen.

Die néchsten regelmdBigen Brutplitze mit bis zu 4 BP (WADEwWITZ 1995) befinden sich
bereits am Wegeleber See, nur 3 km 0Ostlich der Gebietsgrenze. Auflerdem war viele Jahre
hindurch der Kalksteinbruch bei Schwanebeck (4 km nordlich) besetzt, wo 1994 sogar 2
Paare erfolgreich briiteten. Von diesen beiden Nachbargebieten aus konnte eine Besiedlung
des Halberstadter Sees erfolgt sein. [Nic]
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Strafientaube Columba livia f. domestica

Der in den Innenstidten wohnenden, eng an den menschlichen Siedlungsbereich angepas-
sten, verwilderten Form der “Haustaube® wurde in der Vergangenheit wenig Beachtung
geschenkt. Dennoch liegt etwas Vergleichsmaterial vor: Um 1970 briiteten in Halberstadt
mindestens 300 Paare, die hauptsidchlich die Kirchen und gréeren Gebdude im Zentrum
bewohnten (HAENSEL & KONIG 1981). Groflere Bedeutung besaflen auch immer die Dach-
boden der groBen Speicherhduser des ehemaligen Getreidehandels in der Spielmannstrafle:
1984 wurden etwa 100 BP und 1992 sogar etwa 150 BP ermittelt. In den Winterhalbjahren
waren regelméfig 300 und mehr Vogel zu beobachten (WADEWITZ). Nach der teilweisen
Sanierung gab es hier 1999 nur noch 25 BP.

Mit der Vernachldssigung und dem weiteren Verfall der Bausubstanz hatte der Bestand um
1990 im Stadtgebiet vermutlich sein Maximum erreicht. In den Jahren davor wurden grof3e
Teile der verfallenden Altstadt abgerissen und in Plattenbauweise neu bebaut, wodurch ein
neues Angebot an attraktiven Nistmoglichkeiten fiir diese Taube entstand. Erst der einsetzende
Bauboom nach der Wende zeigte gegenldufige Auswirkungen: Die nun iiberall einsetzende,
griindliche Dachsanierung und die Mafinahmen zur Taubenabwehr durch entsprechende
Vorrichtungen an den Fassaden brachten einen Einbruch des Bestandes. An der schon immer
als Brutplatz bedeutungsvollen Martinikirche briiteten bis 1998 noch 30-50 BP (WADE-
wiTz), nach der Neubedachung sind es gegenwirtig keine 10 BP mehr.

[Wa]
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Ringeltaube Columba palumbus

Als urspriinglich scheuer, stark von der Jagd verfolgter Waldvogel ist der Bestand dieser
Taube in jlingster Zeit geradezu explodiert. Noch in den 1970er Jahren war sie im
Stadtgebiet nur sparlich vertreten und gehorte zu den nicht hiufigen Arten. Schon damals
bewohnte sie aber die Parkanlagen und den Friedhof, kam im alten Baumbestand der
Villenviertel, der Gartenstadt und auch in der Innenstadt vor. Der Bestandsanstieg hélt auch
gegenwartig an und hat seinen Héhepunkt noch immer nicht erreicht.

Heute gehort sie selbst im Stadtzentrum zu den auffalligsten und haufigsten Vogeln. Hier
nutzt sie inzwischen auch Nischen an Gebduden, Ampelanlagen und anderen technischen
Einrichtungen als Nistplatz. Mehrere Nester wurden auf Asten nur wenige Meter direkt iiber
der Fahrbahn von stark befahrenen Straflen angelegt. Dagegen werden Gartenanlagen und
die neu entstandenen Gewerbegebiete nur von Einzelpaaren bewohnt, die ihr Nest meist auf
den hochsten Baumen und gerne in dichte Koniferen bauen. Die Ringeltaube fehlt lediglich
in den baumlosen Teilen des Gebietes.

Im Verbreitungsbild fallt auf, dass sie heute in der Stadt in deutlich gréBerer Dichte vor-
kommt, als in den siidlich davon gelegenen Waldgebieten der Klus- und Spiegelsberge. Vor
30 Jahren war dieses Verhéltnis noch umgekehrt. Einen besonders guten Bestand verzeich-
net der Friedhof mit seinem alten, lichten Baumbestand. Auf 22 ha Fldache wurden von uns
29 BP ermittelt. Im Jahr 1967 gab es hier lediglich 8 BP (KONIG 1967), was einem Anstieg
auf das 3,6-fache entspricht. [Wa]
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Tiirkentaube Streptopelia decaocto

In den 1980er Jahren war die Tiirkentaube noch die hdufigste Taubenart im Stadtgebiet,
bevor ihr Bestand deutlich zuriick ging. Die Zeiten sind vorbei, als Schwirme aus 70 bis 100
Tirkentauben die alten Getreidesilos an der Quedlinburger Landstraf3e aufsuchten und {iber
200 Vogel in den Lindenbdumen der Oststrafle ibernachteten. Eine Abnahme machte sich
ab Mitte der 1980er Jahre bemerkbar, wobei die Griinde in iiberregionalen Ursachen zu
suchen sind, denn iiberall in Mitteleuropa sinken die Besténde. Vielleicht hat es auch mit der
allgemeinen Zunahme der konkurrenzstirkeren Ringeltaube zu tun.

Die {iberaus interessante Besiedlungsgeschichte begann nur 10 km entfernt: In der
Kleinstadt Groningen gelang im Jahre 1945 die erste Beobachtung einer Tiirkentaube in
Ostdeutschland tiberhaupt (STRESEMANN 1951)! In Halberstadt wurde sie erstmals 1954
gesichtet. Nach und nach wanderte die aus Stidosteuropa vordringende, anpassungsfahige
Taube in unsere Stddte und Doérfer ein. 1962 wohnten in Halberstadt (ohne Sargstedter
Siedlung) mindestens 10 Paare (0,3 BP/km?) und 1972 siedelten groBfldchig im
Harzvorland 0,5 BP/km? (HAENSEL & KONIG 1981). Danach gab es eine sehr rasche Aus-
breitung und Auffiillung des Bestandes. Um 1982 mdgen vermutlich weit tiber 10 BP/km?
in Halberstadt vorgekommen sein. Die gegenwértig ermittelten 6,1 BP/km? {iberraschten ein
wenig. Ein Bestand in dieser Grolenordnung war nach den Untersuchungen in vergleichba-
ren deutschen Stidten nicht mehr zu erwarten gewesen. [Wa]
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Turteltaube Streptopelia turtur

Die Vorkommen konzentrieren sich erwartungsgemaf} auf den Siidteil, insbesondere auf die
zum ehemaligen Schiefplatz abfallenden trockenen Hanglagen. Dort sind neben dem reich-
lich strukturierten Kiefern- und Mischwaldsaum in den offenen Bereichen sowohl alte
Obstbdume als auch iippige Strducher (Weildorn) und Gebiischkomplexe zu finden. Dieses
Gebiet, fiir das eine Siedlungsdichte von etwa 3,5 BP/km? angenommen werden kann,
scheint im Nordharzvorland ein optimaler Lebensraum fiir die Turteltaube zu sein. Die mitt-
lere Dichte von knapp 0,6 BP/km? fiir die Gesamtfldche reiht sich gut in Angaben fiir grof3-
flachige Untersuchungen in Mitteleuropa ein.

Die Spiegelsberge sind bis auf die Ostlichen und stidlichen Randbereiche nicht besetzt.
Das verwundert insofern nicht, als HAENSEL (1962) ebenfalls nur 2 BP fand. Allerdings
iiberrascht ein wenig das Fehlen im geeignet erscheinenden nordwestlichen Abschnitt dieses
Parkwaldes. Andererseits ist es fiir die Turteltaube wohl durchaus normal, dass sich Platze
mit sehr unterschiedlicher Dichte auf engem Raum abwechseln. Das liegt nicht zuletzt in der
Akzeptanz auch groBerer Entfernungen zwischen Brutplatz bzw. Neststandort und giinsti-
gen Nahrungsflidchen begriindet.

Die isolierten Vorkommen bei der Sargstedter Siedlung (A1) und neben dem Siilzeteich
(K8) weisen schlieBlich auf wenigstens zeitweise Besiedlung selbst kleinerer Feldgehdlze in
der Ackerlandschaft hin. [Nic]
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Kuckuck Cuculus canorus

Die Bewertung der festgestellten Vorkommen ist wegen der besonderen Biologie dieser
bekannten Vogelart problematisch, insbesondere weil keine spezifische Methode und geziel-
te Beobachtung zur Erfassung des Kuckucks angewandt wurde. Je nach Strukturreichtum
des Lebensraumes und damit verbunden einem giinstigen Angebot an geeigneten
Wirtsvogeln werden mehr oder weniger grofle Reviere beflogen, in abwechslungsreicher
Landschaft um 100 ha von einem Méinnchen. Die Stadt wird bestenfalls in den Rand-
bereichen genutzt, wo vermutlich am ehesten Bachstelze und Rotschwinze Wirtsvogel sind.

Nach unserer Kartierung schitzen wir den Bestand fiir die Gesamtfliache auf mindestens
15 BP (= 0,4 BP/km?), wobei der Begriff “BP* bei dieser Art freilich nicht korrekt ist und
nur wegen der einheitlichen Form Verwendung findet.

Zu Verdnderungen im Bestand liegen keine Hinweise vor. HAENSEL (1962) fand in den
Spiegelsbergen 2 BP (= 1,5 BP/km?2), was auch unserer aktuellen Einschitzung dort ent-
spricht. Fiir den Stadtfriedhof, in dessen Bereich wir ein BP legen, notierte KONIG (1967)
kein BP.

Wirtsvogel haben wir wihrend unserer Untersuchung nicht gefunden. Es sei aber erwiahnt,
dass HAENSEL & KONIG (1981) fiir das Gebiet der Spiegels- und Thekenberge unter Vorbe-
halt auf den Neuntéter als bevorzugten Wirt hinweisen. [Nic]
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Waldkauz Strix aluco

Er bewohnt gerne alten Baumbestand in Wildern, Parks und Gehélzen. In der Stadt geniigt
ihm manchmal auch ein Einzelbaum oder ein Gebdude als Brutplatz, stets wird aber ein
geeigneter Hohlraum fiir die Brut benotigt. Bei HAENSEL & KONIG (1981) werden um 1970
fiir das engere Stadtgebiet von Halberstadt noch 18 BP genannt. Heute kommt hier mit
6-8 BP nicht einmal mehr die Hilfte vor. Die Dichte ist sogar um 80% von 1,5 BP/km? auf
nur noch 0,3 BP/km? gefallen.

Die gesamte Osthilfte von Halberstadt, die Villenviertel und die Gartenstadt im Stiden
sowie die Sargstedter Siedlung sind inzwischen gerdumt. Trotz vieler Nachtkontrollen konn-
te der Waldkauz gegenwirtig nicht mehr an solchen bekannten Plitzen wie Friedhof,
Bullerberg, Kithe-Kollwitz-Platz, Diesel- und Oehlerstralle bestétigt werden, wo die Art
noch bis um 1990 als Brutvogel vorkam. Der am weitesten im Stadtzentrum gelegene
Brutplatz am bis dahin wohl regelmaBig besetzten Domplatz wurde nach einer letzten Brut
1999 aufgegeben (WENDEL). Die Ursachen sind in den meisten Fallen in der konsequenten
Beseitigung und Pflege alter hohler Biume und Aste im Rahmen der Verkehrs-
sicherungspflicht zu suchen. Wie anderswo praktiziert, konnte ein Nistkastenprogramm,
dass letztlich nicht nur dem Waldkauz zu Gute kommt, in der Stadt iibergangsweise Abhilfe
schaffen. [Wa]
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Waldohreule Asio otus

Die Erfassung einiger Vogelarten bereitet Probleme, da sie nur mit spezieller Methodik und
groem Aufwand durchgefiihrt werden kann. Die Waldohreule ist so eine Art. Weil sie nur
unauffillig balzt, hitten alle alten Krahennester - darin briitet sie bekanntlich gern - des
Gebietes gefunden und kontrolliert werden miissen. Das konnte nicht geleistet werden. Wir
nehmen deshalb an, dass der von uns erfasste Bestand sehr wahrscheinlich unter dem wirk-
lich vorhandenen liegt.

Wihrend die BP in der Ackerlandschaft zumindest am noérdlichen Rand der Stadt wohl
weitgehend vollstdndig ermittelt wurden, gibt es groe Erfassungsliicken in den gut geeig-
net erscheinenden Kiefernforsten der Spiegels- und Klusberge. HAENSEL (1962) fand hier
bei seiner Untersuchung noch 2 BP auf 130 ha (= 1,5 BP/km?). Der tatséichliche Bestand im
gesamten Untersuchungsgebiet mag daher gegenwértig wohl eher bei 10 BP liegen.

Im Winterhalbjahr sind die Schlafplatzgemeinschaften auf dem Friedhof, in der Innenstadt
am Domplatz und im Bereich Grudenberg/Bakenstrafle oder am Nordrand der Spiegelsberge
immer noch eine normale Erscheinung, auch wenn es in den letzten Jahren weniger Vogel
geworden sind. Dass die Waldohreule aber selbst im Stadtzentrum nisten kann, belegt die
1999 dokumentierte, erfolgreiche Brut in der einzigen Fichte in einem engen, von drei
Seiten geschlossenen Innenhof in der Bodcherstra3e (PASLER, WADEWITZ).

[Wa]
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Mauersegler Apus apus

Im Halberstidter Gebiet ist der Mauersegler ausschlieBlich an den bebauten Siedlungs-
bereich des engeren Stadtgebietes gebunden. Er bewohnt hier moglichst hoch gelegene
Hohlen in Wohn- und Industriegebiuden, meist unter Dachkanten, hinter verkleideten
Giebelwinden oder in Mauerfugen von Plattenbauten. Die groBte Ansammlung von anna-
hernd 120 Brutpaaren auf nur 14 ha befand sich im Neubaugebiet des Thialmann-Ringes, der
inzwischen, d.h. nach der Kartierungszeit, weitgehend abgerissen wurde. Allerdings stehen
im Rahmen von ErsatzmaBnahmen seit April 2003 an geeigneten Stellen zahlreiche
Nistkésten bereit.

Aufgrund ihrer grofen Brutplatztreue tun sich Mauersegler schwer bei der Eroberung von
neuen Nistpldtzen. So dauert es einige Zeit bis Neubaugebiete besiedelt sind. Bei einer
Bestandsaufnahme des Neubaugebietes zwischen Kiihlinger- und Thomas-Miintzer-Strafle
im Stadtkern (17 ha) im Jahre 1965 stellte WiTSACK (1965a) keine Mauersegler fest.
35 Jahre spiter diirften im gleichen Gebiet wahrscheinlich mehr als 20 Paare wohnen.
Trotzdem kann iiber die Bestandsentwicklung insgesamt keine konkrete Aussage gemacht
werden. Wiahrend in der letzten Dekade durch Sanierungsarbeiten an Altbauten und moder-
ne Bauweisen vermutlich zahlreiche Brutplitze verloren gingen, entstand in den Gewerbe-
gebieten fiir den Segler neuer Lebens- bzw. Wohnraum, der zukiinftig besiedelt werden kann
und so einen gewissen Ausgleich schafft. [Nic]
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Eisvogel Alcedo atthis

Dieser bekannte Spezialist fiir die Jagd auf kleine Wasserlebewesen und besonders Fische
ist durch seine Erndhrungsweise streng an den Lebensraum Wasser gebunden. Seine ins
Erdreich gegrabenen Nistrohren befinden sich meistens in Steilufern und Abbruchkanten
der Fliisse und Béche, konnen allerdings auch in einiger Entfernung vom Wasser liegen.

Der fiir unser Stadtgebiet aus den besetzten Rasterflichen zusammengetragene Bestand
diirfte selbst in giinstigen Jahren wohl kaum hoher als 4 BP sein. Wahrend der Kartierung
waren in jedem Jahr Vogel anwesend. Uber einen lingeren Zeitraum betrachtet kann jedoch
nach sehr kalten Wintern der Bestand auch vollig zusammenbrechen. So erfolgten bei-
spielsweise im Jahr nach dem Winter 1962/63 im gesamten Nordharz- und Vorlandgebiet
iiberhaupt keine Nachweise von Eisvogeln (HAENSEL & KONIG 1981). Der Bestand baut sich
jedoch durch Einwanderung und eine gute Reproduktionsfahigkeit mit bis zu drei Bruten in
glinstigen Jahren wieder auf.

An der Holtemme in Halberstadt waren auch frither Brutpldtze bekannt, dagegen werden
fiir den Goldbach lediglich siidwestlich unseres Kartierungsgebietes bei Langenstein
Vorkommen erwéhnt. Mindestens der ausgebaute Abschnitt von der Klusstrafle bis nach
Harsleben diirfte fiir den Eisvogel kaum mehr geeignet sein. [Nic]
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Wendehals Jynx torquilla

Der Specht, der gar nicht aussieht wie ein Specht, ist angesichts des allgemein negativen
Bestandstrends in unserem Gebiet mit 35 bis 45 BP erfreulich gut vertreten. Der Ameisen-
spezialist ist eigentlich das Opfer der hohen Stoffeintrdge und des damit verbundenen
Massenwachstums der Pflanzen, unter deren dichten Teppichen seine Hauptbeutetiere nicht
bzw. schwer zu erreichen sind (BAUER & BERTHOLD 1996). Den hohen Brutbestand im
Untersuchungsgebiet verdanken wir vermutlich den in der Landschaftspflege tdtigen
Schafen im Gebiet, welche die Vegetation u.a. fiir Ameisen und Wendehals kurz halten. Es
diirfte kein Zufall sein, dass auch im Osthuy, wo ebenfalls Schafe im Einsatz sind, der
Wendehals recht zahlreich ist.

Im Vergleich zu HAENSEL (1962), der in den Spiegelsbergen 6 BP (0,4 BP/10 ha) zihlte,
scheint der Bestand heute wieder in der selben Groflenordnung zu sein, allerdings mehr auf
die Randlagen beschrinkt. Zwischenzeitlich war aber auch hier ein Bestandstief zu bemer-
ken, denn von 1984 bis 1986 war nur im Jahr 1985 ein Revier auszumachen (GUNTHER
unverdff.). Der Wendehals fehlt heute auf dem Stadtfriedhof, wo KONIG (1967) sogar 4 BP

= 1,8 BP/10 ha) antraf. Grund dafiir diirften die Verdnderungen in seinem Umfeld sein.
Andererseits ist er heute noch an einigen Stellen am Rand der Stadt zu hdren, von wo ihn
bereits HAENSEL & KONIG (1981) nennen. [Gii]
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Grauspecht Picus canus

Der kleinere Verwandte des Griinspechtes erreicht im Untersuchungsgebiet seine norddstli-
che Verbreitungsgrenze. Wihrend er im Harz regelméBig anzutreffen ist, besiedelt er die
kleineren Wailder im Vorland nur sporadisch. Allerdings zeigt er sich hier in den letzten bei-
den Jahrzehnten 6fter als in fritheren (HAENSEL & KONIG 1981, GEORGE & GUNTHER 1996).
Im Vorland ist wahrscheinlich nur der Huy nérdlich von Halberstadt jahrlich mit mehreren
Paaren besiedelt.

Der Grauspecht ist mehr an geschlossene Wélder mit einem hoheren Laubholzanteil ange-
passt, weshalb er im Untersuchungsgebiet nur in den waldreicheren Bergen im Siiden vor-
kommt. Nur im Winterhalbjahr durchstreift er gelegentlich die Parks und Gérten der Stadt
und ist dann selbst an den Balken der Fachwerkhduser in der Altstadt, sogar an der
Sandsteinfassade des Domes zu beobachten. Auf die konkurrenzbedingten Haufigkeits-
verteilungen zwischen Griin- und Grauspecht wird bei ersterem hingewiesen.

Der im Kartenbild dargestellte hohe Brutbestand ist die Folge der Aufsummierung der
Kontakte aus dem gesamten Kartierungszeitraum. Er diirfte selbst in giinstigen Jahren etwas
geringer sein. [Gii]
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Griinspecht Picus viridis

Die stark fragmentierte Landschaft im Siiden, bestehend aus Wéldern, Streuobstwiesen,
Girten und Wiesen, ist ein idealer Lebensraum des auf Ameisen spezialisierten
”Bodenspechtes®. Aber auch vergleichbare Habitatstrukturen innerhalb der Stadt, z.B. den
gepflegten englischen ”Wohlstandsrasen® in den ruhigen Vorgirten, besiedelt der Specht in
gleicher Haufigkeit.

Im Kartierungszeitraum hatte der Griinspecht ein Bestandshoch, welches auf eine Folge
normaler Winter zuriickzufiihren ist. Sind die Winter schneereich oder weisen lange
Frostperioden auf, kommt es zu Einbriichen infolge von Nahrungsmangel. Diese
Schwankungen sind besonders gut auf einer Teilfliche von 130 ha in den Spiegelsbergen
dokumentiert, wo 1962 zwei, 1984 bis 1986 keine und 2000 zwei BP vorkamen (HAENSEL
1962, GUNTHER unverdff.). In die freigewordenen Griinspecht-Reviere zieht dann oft der
konkurrenzschwéchere Grauspecht ein. Er fehlte 1962 in den Spiegelbergen, war 1984 bis
1986 mit 1 bis 2 BP vertreten und zeigte sich 2000 nur in den waldreichsten Teilen im &uf3er-
sten Stiden. Nach den starken Frosten und dem Eisregen im Winter 2002/03 fehlte der
Griinspecht wieder weitgehend in der darauf folgenden Brutperiode. [Gi]
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Mittelspecht Picoides medius

Der Mittelspecht ist in unserer Region die seltenste Spechtart. Er ist an Walder mit grob-
borkigen Laubbdumen gebunden, an deren Oberfliche der sogenannte ,,Suchspecht® die
dort zahlreich lebenden Insekten abklaubt, von denen er sich ganzjéhrig erndhrt. Besonders
bevorzugt werden Eichenwilder. In optimalen Lebensrdumen, so in den wirmeliebenden
Eichenwéldern am Harzrand und im Vorland, kann er sogar fast die Dichten des Bunt-
spechtes erreichen.

Im Untersuchungsgebiet ist fiir den Specht wegen seiner speziellen Habitatanspriiche nur
der schmale Laubwaldgiirtel am Nordrand der Spiegelsberge besiedelbar. HAENSEL (1962)
traf ihn hier nicht an, dagegen nennen ihn HAENSEL & KONIG (1981) als Brutvogel fiir die-
sen Landschaftspark. Wahrend einer von GUNTHER (1992 u. unver6ff.) von 1984 bis 1986
durchgefiihrten Spechterfassung hielten sich Mittelspechte an den wenigen Starkeichen bis
in das zeitige Friithjahr auf, an denen sie wohl ,,liberwinterten®. Fiir ein Briiten gab es in die-
sen Jahren keinen Hinweis. Ein Brutnachweis gelang erst 1989 in einer Kirsche nahe des
Spiegelsbergen-Gutes. Inzwischen diirfte der Mittelspecht regelméBig in 1 bis 2 Paaren in
den Spiegelsbergen briiten. [Gii]
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Kleinspecht Picoides minor

Der kleinste unserer ”Buntspechte® ist fast so weit verbreitet wie der grofite Vertreter dieser
Spechtgattung, der Buntspecht, er ist aber nirgendwo héufig. Trotz seiner weiten Verbreitung
wurde erst in den letzten Jahren etwas mehr {iber seine Biologie bekannt. So kdnnen sich die
Minnchen mit zwei Weibchen verpaaren, deren Bruthohlen manchmal weit voneinander
entfernt sind (HONTSCH 1996). Die sehr mobilen Méannchen konnen daher einen hohen
Brutbestand vortduschen, was bei der Beurteilung des Verbreitungsbildes zu beriicksichti-
gen 1st.

Geeignete Bruthabitate sind liickige Wélder mit Weichhdlzern aber auch Lebensrdume
aus “zweiter Hand*“ mit Obstbdumen und Pappeln. Das Untersuchungsgebiet mit den
Streuobstwiesen und Pappelwildchen am Stadtrand und den zahlreichen Gérten mit ihren
Obstgeholzen ist daher ideal fiir den Kleinspecht, wo bis zu 2 BP pro 25 ha siedeln konnen.
HAENSEL (1962) fand in den Spiegelsbergen keine, von 1984 bis 1986 waren es 1 bis 4 BP und
2000 2 BP.

Am Verbreitungsbild hat sich in den letzten Jahrzehnten offenbar wenig gedndert, denn
bereits nach HAENSEL & KONIG (1981) bewohnt der Kleinspecht gréfiere Parks, Obstplan-
tagen und Kleingérten innerhalb der Stidte, so z.B. den Stadtfriedhof. [Gi]
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Mittelspecht Picoides medius

Der Mittelspechit ist in unserer Region die seltenste Spechtart. Er ist an Wilder mit grob-
borkigen Laubbdumen gebunden, an deren Oberfldche der sogenannte ,,Suchspecht™ die
dort zahlreich lebenden Insekten abklaubt, von denen er sich ganzjéhrig erndhrt. Besonders
bevorzugt werden Eichenwiélder. In optimalen Lebensrdumen, so in den warmeliebenden
Eichenwildern am Harzrand und im Vorland, kann er sogar fast die Dichten des Bunt-
spechtes erreichen.

Im Untersuchungsgebiet ist fiir den Specht wegen seiner speziellen Habitatanspriiche nur
der schmale Laubwaldgiirtel am Nordrand der Spiegelsberge besiedelbar. HAENSEL (1962)
traf ihn hier nicht an, dagegen nennen ihn HAENSEL & KONIG (1981) als Brutvogel fiir die-
sen Landschaftspark. Wahrend einer von GUNTHER (1992 u. unver6ff.) von 1984 bis 1986
durchgefiihrten Spechterfassung hielten sich Mittelspechte an den wenigen Starkeichen bis
in das zeitige Frithjahr auf, an denen sie wohl ,,iiberwinterten®. Fiir ein Briiten gab es in die-
sen Jahren keinen Hinweis. Ein Brutnachweis gelang erst 1989 in einer Kirsche nahe des
Spiegelsbergen-Gutes. Inzwischen diirfte der Mittelspecht regelmifig in 1 bis 2 Paaren in
den Spiegelsbergen briiten. [Gi]
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Kleinspecht Picoides minor

Der kleinste unserer “Buntspechte® ist fast so weit verbreitet wie der grofite Vertreter dieser
Spechtgattung, der Buntspecht, er ist aber nirgendwo haufig. Trotz seiner weiten Verbreitung
wurde erst in den letzten Jahren etwas mehr tiber seine Biologie bekannt. So konnen sich die
Minnchen mit zwei Weibchen verpaaren, deren Bruthohlen manchmal weit voneinander
entfernt sind (HONTSCH 1996). Die sehr mobilen Ménnchen kdnnen daher einen hohen
Brutbestand vortduschen, was bei der Beurteilung des Verbreitungsbildes zu beriicksichti-
gen ist.

Geeignete Bruthabitate sind liickige Wélder mit Weichhélzern aber auch Lebensrdume
aus “zweiter Hand“ mit Obstbdumen und Pappeln. Das Untersuchungsgebiet mit den
Streuobstwiesen und Pappelwildchen am Stadtrand und den zahlreichen Gérten mit ihren
Obstgeholzen ist daher ideal fiir den Kleinspecht, wo bis zu 2 BP pro 25 ha siedeln konnen.
HAENSEL (1962) fand in den Spiegelsbergen keine, von 1984 bis 1986 waren es 1 bis 4 BP und
2000 2 BP.

Am Verbreitungsbild hat sich in den letzten Jahrzehnten offenbar wenig gedndert, denn
bereits nach HAENSEL & KONIG (1981) bewohnt der Kleinspecht grofere Parks, Obstplan-
tagen und Kleingérten innerhalb der Stddte, so z.B. den Stadtfriedhof. [Gi]
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Haubenlerche Galerida cristata

Die Vorkommen der Haubenlerche beschrinken sich auf Gewerbe-, Industrieflichen und
Bahngelidnde am 6stlichen Stadtrand sowie auf Flachen in Neubauwohngebieten Thilmann-
Ring und noérdlich davon (D1, D3). Insgesamt kann mit einem Bestand von 22 bis 25 BP
gerechnet werden. Er ist damit genau so groB3, wie er in den 1960er Jahren war, als WITSACK
(1968, 1969) seine intensiven Studien zur Biologie und Okologie dieser Lerche in Halber-
stadt betrieb. Allerdings hat sich die Verteilung der Vorkommen grundlegend geéndert.
Damals bestanden noch bis ins Stadtzentrum hinein groBere, von den Kriegszerstérungen
freigerdumte Fliachen. Diese waren alle besiedelt. Mit der Bebauung jener Flichen mussten
die Lerchen ausweichen. Sie fanden zunichst in den Neubauwohngebieten (z.B. Matern-
und Pieck-Ring) Ersatz. Doch wurde der Lebensraum dort durch verstirkte Begriinung und
Aufwuchs von Gehdlzen sowie zunehmende Stérungen (z.B. durch vierbeinige Haustiere)
wieder ungiinstiger. Neue giinstige Habitate entstanden schlieflich in den grofiflichigen
Gewerbegebieten insbesondere in den 1990er Jahren. Die grofite Siedlungsdichte mit 5 BP
auf einem Rasterfeld (J8) wurde im Gebiet ,,Siilzegraben™ gefunden.

Eine Abnahme des Bestandes wie im westlichen Nachbarbundesland Niedersachsen (seit
1960 Verlust um iiber 99 %, ZANG & SUDBECK 2000, ZANG 2003) ist in Halberstadt bisher
noch nicht zu verzeichnen. Die Vorkommen der Haubenlerche sollten jedoch vor diesem
Hintergrund gut unter Beobachtung bleiben. [Nic]

AlBlc]plEJF]Gc]H]TITTI]K]L
T\ P &8 -
| Reviere (BP) Anzahl
| o) 0- 1 3
5 |53

“ ° 1 9
6 [+
|| [ ] 2- 3 5
71
— & 4-10 1
8
— ® 11-20 -
9
— @ 2-50 -
10
mi @ s -0 -
1 T 18
12
B RF: 10,4 %

; Max.: 5 BP/25 ha
14|

Bestand: 22-25 BP




Spezieller Teil 97

Heidelerche Lullula arborea

Die Heidelerche findet sich nur auf wenigen Rasterfeldern siidlich der Spiegels- und
Klusberge. Dort sagen ihr die trockenen und derzeit nicht oder weniger intensiv bewirt-
schafteten nur leicht geneigten Hanglagen zu. Die mittlere Siedlungsdichte auf den vier
besetzten Fliachen liegt bei 0,8 BP/10 ha, bestenfalls waren es bis 1,6 BP/10 ha.

In weiten Teilen des Harzvorlandes und der Borde fehlt die Heidelerche noch heute (vgl.
Verbreitungskarte bei NICOLAI 1993). HAENSEL & KONIG (1984) schreiben von einer ,,4b-
nahme gegen Mitte der 1950er Jahre* und nennen nur geringe Dichten oder einzelne Vor-
kommen. Sie betonen auch ausdriicklich: , fiiiher auch Spiegels- und Hoppelberge (BUSCH
1937/38)%. Unsere aktuellen Beobachtungen regelmifBiger Vorkommen im Siidteil des
Stadtgebietes lassen im Vergleich damit auf eine leichte Erholung und Stabilisierung des
Bestandes schlieen. [Nic]
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Feldlerche Alauda arvensis

Als typischer Steppenvogel hat die Feldlerche bei uns durchaus geeigneten Lebensraum auf
den landwirtschaftlichen Nutzflichen gefunden. Senkrechte Strukturen, sowohl Gebaude als
auch Strducher oder Bdume, sind eher hinderlich. Deshalb zeigt sich das markante
Verbreitungsbild rund um die bebauten und bewaldeten Landschaftsteile. Nur ausnahms-
weise kommt diese Lerche innerhalb von bebauten Flachen vor, wie beispielsweise in lok-
keren Gewerbegebieten (K4).

Die hochsten Dichten (max. 12 BP/10 ha, A11) erbrachten die Rasterfelder im Stidwesten,
wo gleich auf mehreren Flichen bis zu 8§ BP/10 ha oder noch mehr geschitzt wurden. Auf
Ackerland bebaut mit mehrjdhrigem Feldfutter bzw. Rotklee in jenem Bereich fand bereits
Witsack (1965b) 9,3 BP/10 ha. Doch auch auf dem Schieplatzgeldnde kamen Bestidnde
von 19 BP (H13) und 15 BP (H14) vor. Auf einer iiberwiegend brachliegenden Fldche am
Ostrand der Stadt (K7) waren es ebenfalls noch 18 BP (= 7,2 BP/10 ha). Im Mittel liegen
die Werte jedoch deutlich darunter, denn iippige aber monotone und intensiv behandelte
Feldflachen liebt die Feldlerche nicht. So haben der Gesamtbestand und die Dichte in den
letzten Jahrzehnten eindeutig abgenommen. Schuld daran sind Lebensraumverlust
(Erweiterung des Siedlungsbereiches) und intensivere Landwirtschaft einschlieBlich der
Reduzierung von Feldrainen und -wegen. [Nic]
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Uferschwalbe Riparia riparia

Die Uferschwalbe ist zur Anlage ihrer Brutrohren auf senkrechte freie Bodenstrukturen
angewiesen. Solche findet sie natiirlicherweise an Abbruchkanten aktiver FlieBgewisser,
wie es sie im Gebiet aufgrund der Uferbefestigungen oder gar Flussbegradigungen aber nur
noch selten gibt. Bei HAENSEL & KONIG (1984) werden einzelne solcher Vorkommen ,,an der
Holtemme von Halberstadt bis zur Einmiindung in die Bode* erwihnt.

Ersatz findet sich in den Ufersteilwinden beim Abbau von Kies. Solche geeigneten
Stellen entstehen gerade im norddstlichen Teil des Halberstédter Sees (L1). Nur dort briiten
derzeit regelméfig etwa 10 Paare.

Bei dem zweiten Vorkommen in einem Gewerbegebiet (L4) handelt es sich um eine kurz-
zeitige Ansiedlung von bis zu 8 BP in einem aufgeschiitteten Erdwall neben einer Baugrube.
Dies belegt die Anpassungsfihigkeit der Uferschwalbe, weist aber auch auf schnelle

Bestandsénderungen hin. [Nic]
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Rauchschwalbe Hirundo rustica

In Mitteleuropa hat sich diese Schwalbe den Menschen so eng angeschlossen, dass Bruten
an Naturfelsen grole Ausnahmen sind. Wohl die einzige gut dokumentierte Felsenbrut in
Deutschland stammt ausgerechnet aus den Heidbergen, keine finf Kilometer von unserem
Untersuchungsgebiet entfernt (HELLMANN 1994).

RegelmifBig wird jedoch in stindig frei zugédnglichen Rdumen im Stadtrandbereich geni-
stet, bevorzugt dort, wo Tierhaltung erfolgt. Sofern sich Stallungen konzentrieren, kommt es
sogar heute noch zu kolonieartigem Briiten. Die grofite Dichte wurde auf dem
Spiegelsbergen-Gut gefunden: In den Stéllen des “Reiterhofes™ waren es im Jahre 2000 ins-
gesamt 20 BP, dazu nebenan im Tierpark noch einmal 4 BP. Auf den meisten Rasterfeldern
wohnen jedoch nur einzelne oder wenige Paare. Das kann dann sogar in dichter bebauten
Stadtteilen der Fall sein. Sicher wurden auch Brutvorkommen iibersehen, denn es ist nahe-
zu unmoglich, alle potenziellen Nistpldtze in Kellerrdumen, Fluren, Wohnrdumen und
Werkhallen zu kontrollieren.

Die Rauchschwalbe hat in den letzten Dekaden abgenommen. Beispielsweise wurden
1961 im Ortsteil Wehrstedt 51 BP gezdhlt (= 10,2 BP/10 ha, HAENSEL & KONIG 1984).
Wihrend unserer Kartierung wurden dort bestenfalls halb so viele gefunden. Allerdings
lasst sich fiir das tibrige Stadtgebiet von Halberstadt, wo 1961 auf 1250 ha Flidche noch
93 BP gezihlt wurden, wegen mangelnder Vergleichbarkeit keine sichere Aussage treffen.

Auf einem Hof siidlich der Kantstrale (G10) verschwanden in den 1990er Jahren nach
Beseitigung der Stallung und Viehhaltung alle 5-6 Paare Rauchschwalben. [Nic]
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Mehlschwalbe Delichon urbica

Die Mehlschwalbe z&hlt zu den zwolf hdufigsten Brutvogelarten des Gebietes und zu denen,
die in den letzten Dekaden eine erhebliche Bestandszunahme aufwiesen. Da sie gesellig in
Kolonien briitet, werden hohe Dichten erreicht: maximal siedelten in einem Rasterfeld (E5)
90 Paare. Eine Zahlung im Stadtgebiet (1250 ha) und in Wehrstedt (50 ha) im Jahre 1961 ergab
128 BP (HAENSEL & KONIG 1984) und eine weitere im Jahre 1973 von W. WEBER (in: KONIG
1975) bereits 209 BP. Danach hat sich der Bestand ziemlich kontinuierlich auf das Fiinffache
erhoht. Bevorzugt wurden Neubaugebiete besiedelt, andere Gebiete dafiir auch wieder
gerdumt. So entwickelte sich in den 1960er Jahren eine Mehlschwalbenkolonie im Bereich
Harzstrafle - Florian-Geyer-Straf3e - Philipp-Miiller-Straf3e bis auf 33 BP (HAENSEL & KONIG
1984); unsere Kartierung verzeichnete hier jedoch keine Bruten mehr. “Katastrophen-Jahre*
mit andauernder nasskalter Witterung zur Zeit der Fiitterung der Nestjungen, wie z.B. im
Sommer 2002, wirken sich zwar negativ auf den Bestand aus, werden jedoch in giinstigen
Jahren wieder relativ schnell ausgeglichen.

Die Nester werden gern unter Dach-, Balkonkanten oder in Fensternischen groferer und
hoherer (Neu-)Bauten angelegt, wobei die zumeist hellen Aulenwénde besonders attraktiv
zu sein scheinen. [Nic]
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Baumpieper Anthus trivialis

Die Ergebnisse zeigen eine Verteilung der Vorkommen, wie sie nicht erwartet wurde. Zwar
meidet der Baumpieper fast alle urbanen Rdume, deswegen gibt es auch keine Vorkommen
im Siedlungsbereich, doch war das vollige Fehlen im Nordteil, z.B. in den Bereichen des
Friedhofs, der Holtemme und des Halberstddter Sees, schon sehr iiberraschend. Immerhin
fand KONIG (1967) auf dem Stadtfriedhof wenigstens 1 BP, und die Baumvegetation um die
Seen bzw. in den Pappelgehdlzen ist inzwischen zu giinstiger Hohe aufgewachsen.
Dagegen sind insbesondere die Randlagen der Klus- und Spiegelsberge und die halboffe-
ne Landschaft westlich und siidlich davon besiedelt. Bis zu 6 und 7 BP (= 2,8 BP/10 ha)
wurden auf den Rasterfeldern A12, B13, D13 und E12 geschitzt. Diese aktuellen Hochst-
werte liegen aber eher im unteren Bereich fiir Siedlungsdichten in verschiedenen Waldtypen
des Harzvorlandes aus den 1960er Jahren (vgl. HAENSEL & KONIG 1984). Das belegt wiede-
rum die allgemeine und teilweise starke Abnahme dieser bodenbriitenden Vogelart. So wird
der eigentliche Parkwald der Spiegelsberge heute nur noch vereinzelt bewohnt, wahrend
HAENSEL (1962) auf 130 ha 49 BP zihlte, das sind 3,8 BP/10 ha. Eine Ursache fiir diese
negative Bestandsentwicklung wird in der heute wesentlich iippigeren Bodenvegetation und
den geschlossenen, dichteren Wildern gesehen. [Nic]
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Wiesenpieper Anthus pratensis

Die Vorkommen des Wiesenpiepers konzentrieren sich auf die offenen Flachen westlich und
siidlich der Spiegels- und Klusberge. Die Siedlungsdichte ist dabei nur gering, bestenfalls kamen
auf einem Rasterfeld 3-4 BP vor. Das entspricht einer Dichte von maximal 1,6 BP/10 ha.
Hohere Werte wurden bei fritheren Untersuchungen im nérdlichen Harzvorland ebenfalls
nicht festgestellt.

Als typischer Bewohner ausgedehnter, frischer Griinlandflichen findet dieser Pieper in
unserem Gebiet nur wenige geeignete Flichen mit seinem bevorzugten Lebensraum. Offen-
sichtlich ist er jedoch recht anpassungsfihig und nimmt auch trockene Vegetationsflachen
an, wenn die Vegetation nicht zu tippig ist. Bei HAENSEL & KONIG (1984) wird bereits dar-
auf hingewiesen, dass die Vorkommen auf Trockenrasen- und Heideflichen am Groflen
Thekenberg “besondere Beachtung verdienen®. Jene Vorkommen leiten zu den Wiesen-
piepern des Schielplatzgeldndes siidlich der Klusberge iiber.

Zur Bestandsentwicklung kann derzeit keine sichere Aussage gemacht werden. Zu-
nehmende Verdichtung der Bodenvegetation lésst allerdings fiir die Zukunft eine Abnahme
befiirchten. [Nic]
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Schafstelze Motacilla flava

Als Bewohner ausgedehnter, mit moglichst niedriger und frischer Vegetation bestandener
Flachen ist diese Stelze vor allem auf Wiesen oder beweidetem Griinland anzutreffen. Das
bedeutet aber, dass in unserem Untersuchungsgebiet kaum optimaler Lebensraum fiir die
Art zu finden ist. Die Schafstelze nimmt jedoch auch Ackerflichen mit bestimmten
Kulturen (z.B. Feldfutter, Sommergetreide, Futterriiben, Kartoffeln) und Stilllegungsflichen
an, vor allem wenn geringeres Wachstum, Fehlstellen und nicht zu knappe Randstreifen vor-
handen sind. Auf solche Fldchen muss sie hier im Gebiet ausweichen. Die mittlere Sied-
lungsdichte bezogen auf die Flache blof3 der besetzten Raster betrdgt nur etwa 0,5 BP/10 ha.

Auffillig ist das nahezu vollstindige Fehlen in der Siidhilfte unseres Untersuchungs-
gebietes. Offensichtlich gibt es dort noch weniger geeignete Fldchen als im Nordteil. Auf
der einen Seite diirften ihr das mehr hiigelige Relief und auf der anderen die trockeneren
Flachen der Hanglagen nicht zusagen. Bereits in HAENSEL & KONIG (1984) wird betont:
,,Alle Bestandstypen des Trockenrasens sind unbesetzt*.

Zu einem moglichen Trend kann keine Aussage gemacht werden. Allgemein bekannt sind
groBere jahrliche Bestandsschwankungen. Sie werden wesentlich durch das Angebot geeig-
neter Habitate (wechselnder Anbau verschiedener Ackerkulturen) und unterschiedliche
Wiichsigkeit beeinflusst. [Nic]
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Gebirgsstelze Motacilla cinerea

Die Gebirgsstelze ist an flieBendes Wasser gebunden. So verwundert die Verteilung der
Vorkommen entlang der Holtemme zunichst nicht. Auf anndhernd 7 km Flusslauf kommen
hier 8 (bis 12) Reviere, das sind umgerechnet 1,2 BP/km. Eine solche dichte Besiedlung war
nicht zu erwarten und somit eine positive Uberraschung. Sie entspricht exakt den Werten,
die von HAENSEL & KONIG (1984) fiir Béche und Fliisse im Harz angegeben werden.

Mit unserem Ergebnis wird weiterhin eine deutliche Zunahme im nordlichen Harzvor!'and
bestétigt: Zwar gibt es aus fritherer Zeit eine Reihe Beobachtungen und ‘Meldungen iiber
Einzelvorkommen, doch diese , flossen in den letzten Jahren recht spc’irl.ich‘ unq wurden von
HAENSEL & KONIG (1984) einzeln genannt. Damit scheint sich erst (meder!) in den letzten
drei Jahrzehnten die bereits weit vor 1900 begonnene Einwanderung 1ns Vorland so richtig
gefestigt zu haben. Andererseits war die Gebirgsstelze vor rund einem Jahrhundert schon
einmal etwas hiufiger im Vorland anzutreffen. Aus jener Zeit gibt €s auch fiir Halberstadt
einen zuverlissigen Beleg: R. SCHMIDT (1912) ziihlte auf seinem Grundbesitz an der Holt-
emme am westlichen Stadtrand 2 Paare. [es]
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Bachstelze Motacilla alba

Die Bachstelze ist im Gebiet weit verbreitet, dabei allerdings nur in relativ geringer Dichte:
4 BP/km? betriigt der Mittelwert bezogen auf die gesamte Fliche. Einzelne Vorkommen kon-
nen besonders im Siedlungsbereich iibersehen worden sein. Insbesondere weil nicht alle
potenziellen Brutpldtze an Gebduden auf privaten Grundstiicken zugénglich sind. Sie fehlt
in vollig ausgerdumter Ackerlandschaft und im Wald. Die Néhe von stehendem oder flie-
Bendem Wasser, wo sie im Ufersaum gern der Nahrungssuche nachgeht, ist giinstig aber kei-
neswegs notwendig. Fiir ihre Brut nutzt sie, wie der Hausrotschwanz, vorzugsweise
Neststandorte in bzw. an menschlichen Bauwerken, Gerdten oder Lagerstapeln. Wahrend
unserer Untersuchungen wurden in glinstigen - sicher noch nicht optimalen - Habitaten
maximal 1,6 BP/10 ha gefunden.

Von nur geringer Siedlungsdichte (,,fast immer weit unter 0,5 BP/10 ha*) wird auch bei
HAENSEL & KONIG (1984) gesprochen. Die Situation ist demnach gleich geblieben,
Verdnderungen im Bestand sind iiber diesen langeren Zeitraum nicht zu verzeichnen.

[Nic]
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Zaunkonig Troglodytes troglodytes

Der Zaunkénig bendtigt mindestens kleinflichig Bereiche mit Bdumen, {ippiger Strauch-
schicht und mdglichst noch iiberwucherten, schlupfwinkelreichen Strukturen, wie alten
Mauern, Uferbdschungen, Wurfbdden, Baumstubben oder Holzstapeln. Den bevorzugten
Lebensraum stellen feuchte, schattige Bachtiiler und iltere, weniger gepflegte Parks dar.
Nicht unerwartet wurde so die hdchste Dichte mit bis zu 3,2 BP/10 ha auf dem Stadtfriedhof
festgestellt. Besetzte Rasterfelder ziehen sich entlang der Holtemme durch das Siedlungs-
gebiet und zeigen, dass dieses Fliisschen noch an einigen Stellen fiir geeignete Habitate
sorgt. Entlang des Goldbaches auBerhalb des Siedlungsbereiches finden sich offensichtlich
keine ausreichenden Struktur- und Vegetationsverhéltnisse, so dass der Zaunkénig dort weit-
gehend fehlt.

Der grofte Bestand konzentriert sich erwartungsgeméf in den Park-Wald-Bereichen im
Stdeteil. In den lichteren Spiegelsbergen kénnen wir mit einer Dichte um 1,0 BP/10 ha rech-
nen. Die dichteren und kaum durchforsteten Klusberge weisen deutlich hdhere
Siedlungsdichten um 2,3 BP/10 ha auf.

Langfristig diirften keine deutlichen Verinderungen im Bestand stattgefunden haben.
Allerdings sind kurzzeitige Bestandseinbufien durch extreme Winter zu beriicksichtigen. So
wurde beispielsweise im Kiltewinter 1962/63 der Bestand in den siidlich angrenzenden
Thekenbergen fast vollig vernichtet (KONIG 1968). [Nic]
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Heckenbraunelle Prunella modularis

Diese relativ unscheinbare Art ist im Stadtgebiet weit verbreitet und weist einen guten Be-
stand auf. Sie bewohnt vielféltige Lebensrdume sofern ausreichend gebiischartige Struk-
turen oder kleine Nadelholzdickungen vorhanden sind: Parks, Gérten, Siedlungsrander oder
verschiedenste Waldformationen. Sogar im aufgewachsenen Rapsfeld wurden schon sin-
gende Miannchen gefunden, wie beispielsweise 1999 siidlich des Siilzeteiches (K9).

Die grofite Dichte wurde auf dem Raster F3 mit dem Hauptanteil des Stadtfriedhofes
gefunden (bis 4,4 BP/10 ha). Der Wert liegt nur geringfiigig hoher als die 3,2 BP/10 ha, die
KONIG (1967) nur fiir den Friedhof ermittelte. Dagegen war der Bestand im Parkwald
Spiegelberge, den HAENSEL (1962) mit 37 BP (= 2,8 BP/10 ha) angibt, damals deutlich
hoher. Fiir etwa die gleiche Fliche konnten wir heute nur noch etwa halb so viele Hecken-
braunellen zéhlen. Das hat jedoch sehr wahrscheinlich rein strukturelle Ursachen: Damals
waren im stidlichen Abschnitt der Untersuchungsfliche noch jiingere Bestidnde und neu auf-
geforstete Flichen vorhanden, die der Heckenbraunelle sicher viel eher zusagten. Insgesamt
kann der Bestand der Art jedoch als gleichbleibend stabil bezeichnet werden. [Nic]
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Rotkehlchen Erithacus rubecula

Das Verbreitungsbild kennzeichnet diesen typischen Waldvogel, der Bereiche mit dichter
Baum- und Strauch-Vegetation liebt. Dabei nutzt der kleine Drosselverwandte zur Nah-
rungssuche aber auch gern freie Bodenflichen, wie wir sie in bewirtschafteten
Gartenbereichen pflegen. Doch sind die meisten im engeren Siedlungsbereich angetroffenen
Rotkehlchen hier keine Brutvogel, sondern nur Durchziigler und Géste. Dariiber diirfen
auch dort manchmal noch Anfang Mai singende Rotkehlchen nicht hinwegtéuschen. Etwa
1000 m? nutzbare Fliche mit wenigstens einem kleinen waldartigen Bereich sollten nach
GRAJETZKY (2000) fiir ein Revier mindestens zur Verfiigung stehen, und das ist in den mei-
sten Garten- und Parkbereichen in der Stadt nicht der Fall.

Der grofite Anteil (ca. 85 %) des Brutbestandes konzentriert sich erwartungsgeméal im
Gebiet der Spiegels- und Klusberge. Hier wurden Dichten bis 8 BP/10 ha gefunden. Auf die
gesamte Waldfliche kommen im Mittel aber nur etwa 3 BP/10 ha. Dieser Wert stimmt
gut mit dem von HAENSEL (1962) fiir den Landschaftspark Spiegelsberge ermittelten
2,7 BP/10 ha iiberein. Auch auf dem Friedhof briiteten vor 30 Jahren wohl nicht viel weni-
ger Rotkehlchen, wenn wir die von KONIG (1967) erfassten 7 BP zu Grunde legen.  [Nic]
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Nachtigall Luscinia megarhynchos

Die Nachtigall erreicht etwa die gleiche Bestandsgrofle wie der Gartenrotschwanz. Da sie
jedoch dichtere Vegetation mit tippiger Strauch- und lockerer Krautschicht benétigt, ist die
Verteilung etwas anders. Gepflegte Parkanlagen und Gérten bieten ihrer Brut keine ausrei-
chenden Bedingungen. Dort singen bestenfalls kurzzeitig rastende Durchziigler.
Geschlossener Wald mit hohem Kronenschluss scheint ebenfalls wenig attraktiv zu sein.
Vermutlich ist der »Parkwald* der Spiegelsberge deshalb und wegen der durchgefiihrten
Durchforstung bzw. Entbuschung heute geringer, ndmlich nur etwa halb so dicht besiedelt
wie von HAENSEL (1962) angegeben, der damals 20 BP zihlte. Es handelt sich dabei jedoch
nicht um eine allgemeine Abnahme der Art, deren Bestandsentwicklung eher positive
Tendenz zeigt, sondern um Auswirkungen des verdnderten Lebensraumes.

Der Bestand auf dem Stadtfriedhof ist gegeniiber friiher eher angestiegen: KONIG (1967)
ermittelte 6 BP, 1988 waren nach eigener Zdhlung 12 Reviere besetzt und in den Jahren um
2000 waren es etwa 7-10. Auch hier konnen sich Pflegemalinahmen erheblich auf den jéhr-
lichen Bestand auswirken.

Die Reviere sind auf der Flache ungleichméaBig verteilt. Sie konzentrieren sich in der Néhe
der Holtemme und insbesondere am norddstlichen Stadtrand mit dem Halberstddter See, wo
sich glinstige Saumbereiche und attraktive Weidichte herausgebildet haben. [Nic]
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Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros

Der Hausrotschwanz zéhlt zu den hiufigsten Brutvogelarten unserer Stadt. Wegen seiner
Brutplatzwahl - die Nester werden fast ausschlieflich an und in menschlichen Bauwerken
angelegt - ist das Vorkommen weitgehend auf den bebauten Siedlungsbereich beschrénkt.
Selbst belebte Bauplitze mit Lagerstapeln und unfertigen Rohbauten werden oft sehr schnell
angenommen. Die mittlere Siedlungsdichte der besetzten Rasterfelder betrdgt 2,3 BP/10 ha.
In optimalen Gebieten werden deutlich hohere Dichten erreicht, beispielsweise im Bereich
des Domplatzes (5,8 bis 7,5 BP/10 ha) oder in Gewerbegebieten und auf Bahnbetriebs-
gelinde (bis tiber 5 BP/10 ha).

Dank langjahriger Beobachtungen wissen wir gut iiber diesen Rotschwanz in Halberstadt
Bescheid (N1coLa1 2002). So liegt die Siedlungsdichte zur aktuellen Kartierungszeit um ca.
15 % hoher als in den 1980er Jahren. Da seitdem auch die Siedlungsflédche durch weitere
Bebauung und Erweiterung u.a. mit Gewerbeflichen deutlich zugenommen hat, ist der
Gesamtbestand sogar um rund 30 % auf 650 Reviere angewachsen. Trotz betrachtlicher
Verluste wihrend der Brutzeit und Jungenaufzucht von 35 % reichen durchschnittlich 6,5
fligge Junge je Brutpaar und Jahr aus, den Bestand im Gebiet ohne Zuwanderung von
auflerhalb zu erhohen. Wihrend die Brutvogel sehr brutplatztreu sind, ist allerdings bisher
nicht genligend bekannt, wo sich die Jungvogel nach der Riickkehr aus dem Winterquartier
in ithrem ersten Brutjahr ansiedeln. [Nic]
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Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus

Eine allgemeine, teilweise sogar extreme Bestandsabnahme dieses Rotschwanzes in
Mitteleuropa ist vielfach belegt. Besonders deutlich war der Riickgang in den 1970er und
bis Anfang der 1980er Jahre. Zu diesem Zeitpunkt wurde auch in Halberstadt ein
Bestandstief erreicht. Nach leichter Erholung scheint sich in den 1990er Jahren der Bestand
auf deutlich geringerem Niveau wieder stabilisiert zu haben. Die Siedlungsdichten liegen
heute durchschnittlich bestenfalls bei vielleicht einem Viertel bis einem Drittel derjenigen
von vor 30 Jahren.

Das Verbreitungsbild zeigt eine zwar diinne, aber weitldufige Verteilung tiber die gesamte
Siedlungs- und “begriinte” Fliache. Vollig unbesetzt sind lediglich die freien Landwirt-
schaftsflichen und Siedlungsbereiche ohne Baum- und Gartenbestand. Die hochsten Dichten
werden immer noch in Parks und Gartenanlagen mit kiinstlichen Nisthilfen erreicht, heute
allerdings nur noch bis etwa 3 BP/10 ha. Fast unvorstellbar erscheint uns derzeit eine
Siedlungsdichte, wie sie WITSACK (1965) in der Kleingartenanlage am Sargstedter Weg mit
25,7 BP/10 ha ermittelte. Interessant dagegen ist der Bestand auf dem Stadtfriedhof: KONIG
(1967) ermittelte 10 BP, eigene Zdhlungen brachten 1988 9-10 BP, 1989 8-9 BP und in den
Jahren um 2000 waren es schlieBlich 5-7 BP.

SchlieBlich sei auf diese Besonderheit hingewiesen: Aufgrund der engen Verwandtschaft
mit dem Hausrotschwanz kann es mit diesem zu Mischbruten kommen. Wahrend der
Kartierung besetzte ein Gartenrotschwanz-Mannchen zwei Jahre hintereinander ein Revier
und trug nur den typischen Gesang des Hausrotschwanzes vor. [Nic]
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Braunkehlchen Saxicola rubetra

Aus Ermangelung an geeignetem Griinland befinden sich die meisten Vorkommen auf den
trockeneren Flichen und Hanglagen am Rande der Spiegels- und Klusberge bzw. dem ehe-
maligen Schiefiplatzgeldnde. Letzteres weist die grofite Konzentration auf, sc}_lemt demnach
giinstigen Lebensraum zu bieten. Die hdchste Dichte mit 8 BP wurde nqch im Jahre 2001
auf dem Rasterfeld H14 festgestellt, das entspricht 3,2 BP/10 ha. GroBflichig, auf etwa 150 ha
bezogen, betrdgt die Dichte allerdings nur noch 1 BP/10 ha. Andererseits haben sich dort die
Bedingungen fiir das Braunkehlchen nach der Aufgabe des Ubungsplatzes Versghlechte;rt:
Auf den Flichen hat sich eine iippige Krautschicht entwickelt, und zunehmend findet eine
dichte Vergrasung statt, die trotz der Beweidung mit Schafen kaum unterbunden.werdeg
kann. Gleich nachdem das Gebiet zugénglich war, ergab eine einmalige Zahlung Mltfe Juni
1993 allerdings auf noch ausgedehnterer Fliche 30 bis 35 BP, das waren anpahernd
1,4 BP/10 ha. Bei den anderen Plitzen in der Nordhilfte der Stadt handelt es S.ICh aus-
schlieBlich um Einzelpaare und nicht unbedingt um stabile Vorkommen. Dabet gllt es zu
beriicksichtigen, dass oft noch bis Mitte Mai Durchziigler in potenziellen Brutgebieten agf-
treten, wenn andere Braunkehlchen bereits briiten. [Nic]
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Schwarzkehlchen Saxicola torquata

In den letzten zwei bis drei Dekaden ist eine duBerst bemerkenswerte Besiedlung des
Nordostharzes und seines Vorlandes durch diese Art erfolgt. Eine einzige sichere Brut 1902
auf dem Friedhof Osterwieck (LINDNER zit. von HAENSEL & KONIG 1987) bildete bis dahin
die Ausnahme. Siidlich unseres Gebietes bei Blankenburg und Elbingerode wurden dann ab
Mitte der 1970er Jahre mehrere Brutvorkommen kontrolliert (HERRMANN 1987). Vermutlich
fanden sich spitestens in den 1980er Jahren bereits Schwarzkehlchen auf dem sehr geeig-
neten, aber unzugdnglichen Schiefiplatzgeldnde im Siidteil der Stadt ein. Sofort nach der
Offnung dieses Gebietes wurden 1993 mindestens 3 Reviere registriert. Seitdem gibt es dort
regelméfige Bruten, wobei zur Zeit der Kartierung mit 5-8 BP zu rechnen war.

Die Schwarzkehlchen bevorzugen zwar trockene Hanglagen mit Staudenfluren und
Ruderalfléchen, sind ansonsten recht anpassungsfiahig und kénnten jederzeit noch an vielen
anderen Stellen des Stadtrandgebietes auftauchen, am ehesten an Bahnstrecken und
Feldwegen mit StraBengridben und ausreichenden Feldrainen. Zudem kommen sie schon
friih (ab Mérz) im Jahr bei uns an, machen zwei bis drei Bruten in der Saison und erreichen
dadurch eine hohe Nachwuchsrate. Moglicherweise konnte sich die Art deshalb auch so
schnell ausbreiten und halten. Zudem profitiert sie vielleicht auch von zunehmend trocke-
nen und warmen Sommern. [Nic]
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Steinschmétzer Saxicola rubetra

Der Steinschmitzer ist eine Art “Steppenvogel” und bevorzugt deshalb freie, vegetations-
arme Fldchen in denen bereits Steinhaufen oder Erdhohlen (z.B. alte Kaninchenbaue) fiir die
Brut geniigen. Die Vorkommen auf dem ehemaligen Schielplatzgelénde siidlich der Klus-
berge entsprechen so den natiirlichen Habitaten. Allerdings wird sich ein weiteres Zu-
wachsen dieser Flachen ungiinstig auf die Vorkommen auswirken.

Im Randbereich der Siedlungen findet er dagegen auf Bahn-, Betriebsgelinden sowie
Bau- und Lagerpldtzen geeigneten kiinstlichen Lebensraum, der sich allerdings auch schnell
verdndert oder kurzfristig wieder vollig verloren gehen kann. Solche neuen Habitate sind
mit den Gewerbegebieten am Ostrand der Stadt entstanden, wo sich tiber die Hélfte der Vor-
kommen konzentrieren. Die Siedlungsdichte bleibt hier, wegen der zumeist isolierten Lage
optimaler Flachen, trotzdem nur gering bei weniger als 1 BP/10 ha. Typisch ist weiterhin das
Vorkommen am norddstlichen Teil des Halberstadter Sees, wo noch weiter Kies abgebaut
wird. Solche Pldtze mit Bauplatzcharakter werden schnell besiedelt, sind jedoch meist nur
kurzfristig geeignet.

SchlieBlich muss unbedingt erwdhnt werden, dass WiTsack (1965a) bei seiner Unter-
suchung des Neubaugebietes mitten im kriegszerstorten Stadtzentrum den Steinschmétzer
noch als Brutvogel (1 BP) registrierte. [Nic]
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Amsel Turdus merula

Die Amsel ist die zweithdufigste Brutvogelart von Halberstadt. Beriicksichtigt man aller-
dings die Biomasse dieser Vogelart, so riickt sie wegen ihrer Korpergrofie — ein Altvogel
wiegt um 100 g — noch vor den Haussperling.

Sie ist an Habitate mit Strauchschichten gebunden, wobei ihr im engeren Siedlungs-
bereich und Stadtkern bereits kleinste Griininseln geniigen. Die flexible Nistweise in Strau-
chern, Baumen und in Nischen an Gebduden, Gerdten oder Lagerstapeln kommt ihr dabei
zugute. Nicht bewohnt sind deshalb lediglich ausgerdumte, strukturlose Landwirtschafts-
und Freifldchen.

Am dichtesten besiedelt die Amsel die Gartenstadt, Kleinparks, Friedhof und Kleingéarten;
Siedlungsdichten bis 16 BP/10 ha wurden ermittelt. Sehr wahrscheinlich liegen die aktuel-
len Dichten im Durchschnitt etwas hoher als die Angaben von vor 1970 bei HAENSEL &
KONIG (1987). Zudem hat sich durch Bebauung und Erweiterung der Siedlungsfliche der
besiedelbare Lebensraum fiir diese Drossel vergrofert, woraus sich insgesamt eine
Zunahme des Bestandes im Gebiet ergibt. So ist heute beispielsweise die gesamte
Innenstadt, einschlieBlich der Neubaugebiete dicht besiedelt, wihrend WiTsack (1965a) im
damaligen Neubaugebiet zwischen Kiihlinger- und Thomas-Miintzer-Strale im Stadtkern
auf einer Fldche von 17 ha noch keine Amseln feststellte. An dem guten Bestand dndern
auch die hohen Verluste besonders bei Gelegen und Jungvogeln durch Pradatoren (z.B.
Elster, Marder, Katzen) und Stralenverkehr nichts. [Nic]
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Wacholderdrossel Turdus pilaris

Die sowohl einzeln als auch in Kolonien briitende Wacholderdrossel bewohnt ihre Brut-
plitze nur unstet, d.h. sie kann in einem Jahr auftauchen, sogar in mehreren Paaren briiten
und bereits im nachsten Jahr den Platz wieder verlassen und woanders siedeln. So ist auch
die Besiedlung in Mitteleuropa nur sehr ungleichméfig und in mehreren Ausbreitungs- und
Riickzugswellen erfolgt. Fiir unser Untersuchungsgebiet Halberstadt konnten HAENSEL &
KONIG (1987) kein sicheres Brutvorkommen nennen, obwohl sie schreiben: ,,Eine so dichte
Besiedlung des Vorlandes, wie gegenwdrtig, hat es aber zuvor niemals gegeben.” In den
Jahresberichten fiir 1971-73 (OAK 1972, 1973, KoNIG 1975) wird fiir Halberstadt ebenfalls
kein Vorkommen genannt. Demnach wurde das Untersuchungsgebiet erst innerhalb der letz-
ten drei Dekaden besiedelt.

Die Wacholderdrossel bevorzugt die halboffene Landschaft mit kleinen Feldgehdlzen
oder Gehdlzreihen fiir die Nistplitze und angrenzendes Griin- oder Odland zur
Nahrungssuche. Die verbreiteten Pappelreihen in der Ackerlandschaft des Harzvorlandes
konnen bereits fiir eine Ansiedlung ausreichen, wie z.B. auf den Rasterfeldern C1 und J1.
Das Innere des Waldes wird gemieden. So befindet sich die kleine Kolonie vom Rasterfeld
H12 auch nicht in den Klusbergen sondern davor am Nordrand. [Nic]
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Singdrossel Turdus philomelos

Diese Vogelart ist im Gebiet auf einen gewissen Anteil dlteren Baumbestandes angewiesen,
wodurch das Verbreitungsbild bestimmt wird. Der wesentliche Anteil mit etwa 75 % des
geschitzten Bestandes bewohnt deshalb die Spiegels- und Klusberge. Hier wurden auch die
hochsten Siedlungsdichten von mehr als 7 BP/10 ha gefunden. Der Mittelwert liegt in den
Parkwaldgebieten aber deutlich niedriger und entspricht etwa der von HAENSEL (1962)
ermittelten Dichte von 2,3 BP/10 ha. Dagegen zédhlte KONIG (1967) auf dem Stadtfriedhof
seinerzeit nur 3 BP, wéhrend bei der aktuellen Kartierung dort mit 7-10 BP deutlich mehr
gefunden wurden. Das Fehlen im Nordosten im Bereich der Holtemme und des
Halberstidter See ist zur Zeit nicht erklérlich.

In der Besiedlung des engeren Stadtgebietes bzw. der darin befindlichen Kleinparks und
Girten hat es in den letzten 3 bis 4 Jahrzehnten keine weitere Entwicklung gegeben. Nicht
einmal in der Plantage wurde die Singdrossel als Brutvogel registriert. Gelegentlich schei-
nen einzelne Paare zwar vorzudringen und moglicherweise auch zu briiten, doch haben bis-
her keine dauerhaften Ansiedlungen stattgefunden. So wurde beispielsweise nach der
Kartierungszeit im Jahre 2003 bis in den Mai hinein in der Eitzstralle ein besetztes Revier
festgestellt, das etwa 300 m weiter stadteinwérts liegt als in den Jahren vorher am Goldbach
gefundene Reviere. [Nic]
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Misteldrossel Turdus viscivorus

Die Misteldrossel gehort zu den selteneren Brutvogeln des Gebietes. Moglicherweise wurde
ihr Bestand mit den angegebenen 7 BP sogar noch iiberschétzt, da diese Drossel sehr grofie
Reviere von mehr als 5-10 ha bewohnen kann. Auflerdem bevorzugt sie die Randlagen bzw.
Strukturlinien von ausgedehnten Nadel- und Mischwiéldern, von denen wir nicht allzu viel
bieten konnen. Auch zu Verdanderungen im Bestand kann hier kaum etwas gesagt werden.
HAENSEL (1962) fand im Landschaftspark Spiegelsberge nur ein einziges Paar und somit nur
die geringe Dichte von anndhernd 0,1 BP/10 ha. An dieser Situation hat sich demnach bis
heute nichts gedndert. Hinzu kommt, dass sich Halberstadt am Rande einer groferen
Verbreitungsliicke innerhalb des Areals dieser Drossel befindet, die sich in einem breiten
Streifen vom Groflen Bruch iiber die Borde bis in den Siiden Sachsen-Anhalts zieht (vgl.
Karte in NicorLal 1993). Neben einem kurzzeitigen sporadischen Auftreten besteht auch
noch die Moglichkeit einer neuen Entwicklung. [Nic]
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Feldschwirl Locustella naevia

Dieser versteckt lebende Kleinvogel ist im Gebiet verbreitet, tritt jedoch nur in geringer
Dichte oder in einzelnen Vorkommen auf. Nur von vier Rasterfeldern wurden jeweils zwei
Reviere gemeldet, die maximale Dichte betrdgt demnach um 0,8 BP/10 ha. Die mittlere
Bestandsdichte auf die gesamte Fliche bezogen liegt unter 1 BP/km2. Das bestitigt die
Aussage bei HAENSEL & KONIG (1984), wobei auch die darin zitierte Vermutung von
W. BOHM ,,langfristig wohl keine Verdnderungen® hier unterstrichen werden kann.

Besetzte Rasterfelder konzentrieren sich etwas mehr siidlich der Spiegels- und Klusberge.
Die zunehmende Verbuschung und Verdichtung der Krautschicht auf den Flachen des ehe-
maligen Schie3platzes kdnnten dort zukiinftig sogar noch zu weiteren Ansiedlungen fiihren.
Aufgelockerte Strauchschichten mit Holunder, Heckenrose, Ginster u.d. sowie lppige
Krautschichten, wie sie sich oft an ungenutzten Saumbiotopen (Waldrandern, verwilderten
Gérten) bilden, stellen den typischen Lebensraum des Feldschwirls. Leider fallen solche

Stellen aber zunehmend dem menschlichen Ordnungssinn zum Opfer. [Nic]
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Sumpfrohrsinger Acrocephkalus palustris
Der Sumpfrohrsinger kommt in relativ gutem Bestand im Gebie'; vyor; seine mltiﬁgzl r]i;%}ll;e
betréigt 5,5 BP/km?. Die Verteilung der Vorkommen ist allerdings recgt ur}[%n Sﬁdoster;
wobei das weitgehende Fehlen bzw. eine sehr geringe Besiedlung 1m Nor we;ﬁr diese mar-
und in den Spiegelsbergen besonders auffallen. Eine eindeutige ErklarungA - irockencre
kanten Unterschiede haben wir derzeit nicht. Mdglicherweise sagen der AT
Hanglagen nicht zu. ’ 4 i

Wie andere Rohrsidnger auch, kann der Sumpfrohrsénger auf geeigneten Fla(szhgins 1?3513}];
hoher Dichte siedeln. In Optimalhabitaten erreicht die Art bei uns Werte Yonle siedlungS-,
Kleinflichig sogar iber 40 BP/10 ha (STEIN 1985). Meistens sind jedoch OPEs PO 2 0
bedingungen, beispielsweise mit Gebiisch durchsetzte Brerm.ess.e‘:‘lﬂurepdll'lt gl enutzté
nur zerstreut und in geringer Ausdehnung vorhanden. Derartige verwilder fl:) ;mi tgwerden
Flachen sind heute nicht gerade gern gesehen und werden Of'ﬁ weggepﬂegt. hier im Gebiet
Vorkommen und Hiufigkeit wesentlich beeinflusst. Die maximale Dichte hi
liegt nur bei 4,4 BP/10 ha auf Rasterfeld J3. .

Zu langfristigen Bestandsverdnderungen in den letzten Jahrzehnfen kann l;eln:hrAlleffeae
getroffen werden. Vor mehr als 100 Jahren war der Sumpfrohrsanger noc Snicht Einé
ScuMIDT (1912) erwéhnt ihn fiir sein Halberstadter Grundstiick an der Holtelmrg:n 5 iégels—
Zunahme erfolgte i{iber einen lingeren Zeitraum im vorigen Jahrhundert. II—lI NSELP(1962)
bergen, wo er auch heute kaum vorkommt, war dieser Rohrsédnger auch von HAE Nic]
nicht registriert worden.
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Teichrohrsinger Acrocephalus scirpaceus

Dieser Rohrsinger ist bei uns ausschlieBlich an Schilfbestinde und damit mehr oder weni-
ger an Gewidsserrdnder gebunden. Von daher bieten sich nicht so viele Moglichkeiten seines
Vorkommens im Gebiet. Der grofite Bestand (etwa zwei Drittel) findet sich an den verschilf-
ten Ufern der (beiden) &lteren Halberstddter Seen, wovon gleich vier Rasterfelder (J1/2,
K1/2) betroffen sind. Sofern sich nach Abschluss des Kiesabbaus am nordgstlichen dritten
See ein Schilfsaum ausbilden kann, diirfte sofort die Besiedlung beginnen und der Bestand
dann deutlich zunehmen.

Ein weiteres Vorkommen befindet sich am Siilzeteich im Gewerbegebiet “Am Siilzegra-
ben* (K8). Im tippigen Schilf einer nur etwa 0,5 ha groflen Fliche wurden in den letzten
Jahren bis zu 5 oder 6 BP gezdhlt. Am zweiten und groferen Regenriickhaltebecken weiter
siidostlich bei Harsleben hatte sich zur Kartierung noch kein Schilf entwickelt. Dort wiirden
in dem Falle sicher weitere Teichrohrsidnger erscheinen.

Der isolierte Punkt auf Rasterfeld L6 betrifft ein Vorkommen in einem kleinen Schilfstrei-
fen entlang der Bahnlinie, das moglicherweise nicht stindig besetzt ist.

Die Bestandsentwicklung ist insgesamt eindeutig positiv, erst durch den Kiesabbau und
die eingerichteten Teiche erschien der Teichrohrsidnger in unserem Untersuchungsgebiet.
Nach HAENSEL & KONIG (1984) lagen die nichsten bekannten Vorkommen bei Groningen.

[Nic]
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Gelbspotter Hippolais icterina

Parkartiges Geldnde mit lichtem Baumbestand und iippiger Kraut- und Strauchschicht stellt
den bevorzugten Lebensraum des Gelbspétters dar. Der Siedlungsbereich wird dabei nicht
gemieden, sofern wenigstens kleinflichige Park- oder Gartenbereiche seine Habitatan-
spriiche erfiillen. Die Verteilung der Vorkommen belegt diese Aussage. Das Kartenbild zeigt
auch, dass in der offenen Landschaft derzeit nur an wenigen Stellen die notwendigen Struk-
turen vorhanden sind, die Ansiedlungen dieses Singers erlauben. Ebenso deutlich wird die
sehr geringe Besiedlung der Spiegelsberge, fiir die sich bestenfalls noch 3 bis 5 BP angeben
lassen. Aus dem Vergleich zum Bestand von 11 BP (= 0,8 BP/10 ha), den HAENSEL (1962)
dort ermittelte, muss auf deutlichen Riickgang geschlossen werden. Allerdings hat das in
diesem Fall strukturelle Griinde, da seinerzeit der siidliche Abschnitt der Untersuchungs-
fliche noch jiingere Bestinde und neu aufgeforstete Flichen enthielt, die fiir den Gelb-
spotter offensichtlich geeigneter waren.

Die groBte Siedlungsdichte mit 8 bis 10 BP (= 4,1 BP/10 ha) wurde auf dem Stadtfriedhof
festgestellt. Keine Erkldrung kann deshalb dafiir gegeben werden, warum KoNIG (1967) bei
seiner Untersuchung dort nicht ein einziges Revier feststellte. Genau umgekehrt scheint die
Situation mit der Gartenanlage am Sargstedter Weg zu sein, wo aktuell kein Gelbspdtter
gefunden wurde, wahrend WiTsack (1965) 3 BP (= 2,8 BP/10 ha) zdhlte. [Nic]
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Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria

Mit 7 bis 9 BP ist die bemerkenswerte Sperbergrasmiicke eindeutig die seltenste unserer
fiinf Grasmiickenarten. Sie bevorzugt im Gebiet trockene, offene Landschaft mit einzelnen
Béaumen und Gebiischgruppen, die Dornenstrducher (Brombeere, Heckenrose, Wei3dorn
u.d.) enthalten. Sdmtliche Vorkommen konzentrieren sich auf der Siidabflachung der
Spiegels- und Klusberge, wo grofflichig mit einer Siedlungsdichte von etwa 0,2 BP/10 ha
gerechnet werden kann. Dabei verwundert es nicht, dass im gleichen Gebiet die meisten
Reviere des Neuntdters zu finden sind. Die enge Bindung und das gemeinsame Vorkommen
der beiden Arten bis hin zur Brutnachbarschaft ist bereits linger bekannt (vgl. NEUSCHULZ
1988).

In HAENSEL & KONIG (1984) wird ein Vorkommen dieser Grasmiicke am Winterberg west-
lich der Spiegelsberge erwihnt. In diesem Bereich wurde wihrend unserer Kartierung kein
Revier gefunden, moglicherweise auch nur iibersehen. Unabhédngig davon konnen wir
jedoch im Vergleich mit den damaligen Angaben von einer Zunahme der Art ausgehen.
Andererseits war die Sperbergrasmiicke Anfang des vorigen Jahrhunderts schon einmal
etwas haufiger, wie die schwer durchschaubare Geschichte der Bestandsentwicklung am
Rande des Verbreitungsgebietes zeigt (s. GLUTZ V.BLOTZHEIM & BAUER 1991). Fiir Halber-
stadt konnten dies die zwei Brutpaare von SCHMIDT (1912) auf seinem Grundstiick an der
Holtemme belegen. [Nic]
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Klappergrasmiicke Sylvia curruca

Zwar ist der Name wegen ihres charakteristischen Gesanges bereits gut gewéhlt, doch konn-
te man diese Art - eher noch als ihre groere Verwandte - als die eigentliche »Gartengras-
miicke” bezeichnen. Die Klappergrasmiicke findet in den Haus- und Kleingéirten im Sied-
lungsbereich geeigneten Lebensraum. Dort werden derzeit ihre hochsten Siedlungsdichten
gefunden, beispielsweise in der Sargstedter Siedlung (bis 4,0 BP/10 ha, C3) oder der Sied-
lung am Knatterberg (bis 4,8 BP/10 ha, E3). Bereits WITSACK (1965) fand bei seiner Unter-
suchung der Kleingartenanlage am Sargstedter Weg eine hohe Dichte von 5,5 BP/10 ha.
Entscheidend sind dabei dichte, gebiischartige Strukturen und Hecken fiir die Nestanlage.
Ein lockerer Baumbestand erscheint giinstig aber nicht notwendig. Der Wald wird bis auf
die Randbereiche sogar weitgehend gemieden, was die sehr schwache Besiedlung der Spie-
gelsberge belegt. Hier hat der Bestand gegeniiber friiher sicher abgenommen, denn HAENSEL
(1962) zéhlte noch 11 BP (= 0,8 BP/10 ha). Dafiir diirften strukturelle Verdnderungen durch
Aufwuchs und Verdichtung der Vegetation urséchlich verantwortlich sein, wie es bereits
beim Gelbspdtter erwahnt wurde.

Insgesamt ist der Bestand in den letzten Jahrzehnten mindestens stabil geblieben. Mog-
liche Habitatverluste, wie in den Spiegelsbergen oder teilweise bei iibertriebener Park- oder
Gartengestaltung geschehen, wurden durch Erweiterung des Siedlungsbereiches sicher wie-
der ausgeglichen. [Nic]
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Dorngrasmiicke Sylvia communis

Nachdem besonders ab Ende der 1960er Jahre iiberregional ein deutlicher Riickgang des
Bestandes der Dorngrasmiicke zu verzeichnen war, hat sich die Situation derzeit wohl sta-
bilisiert. Der Tiefpunkt scheint iiberwunden, und in der letzten Dekade erfolgte wieder eine
Zunahme des Bestandes, obwohl das derzeitige Niveau noch deutlich unter dem fritherer
Jahre liegt. Das ist neben den bereits mehrfach erwéhnten strukturellen Verdnderungen jenes
Parkwaldes sicher mit ein Grund dafiir, dass die Spiegelsberge — von den westlichen
Randlagen einmal abgesehen — derzeit praktisch nicht besiedelt sind. HAENSEL (1962) fand
damals noch 23 BP (= 1,8 BP/10 ha).

Das Kartenbild zeigt deutlich die Besiedlung der offenen Landschaft und der Stadt-
randbereiche. Die Vorkommen konzentrieren sich im Nordwesten des Gebietes sowie im
Siidteil einmal siidostlich der Klusberge und besonders westlich der Spiegelsberge. In letz-
terem Gebiet wurden auch die hochsten Dichten je Rasterfeld gefunden (bis 2,8 BP/10 ha,
B13 und C11).

Da die Dorngrasmiicke wenig anspruchsvoll ist und sich bereits mit isoliertem, kleinfla-
chigen “Wildwuchs® der Kraut- und Strauchschicht begniigt (,,Charaktervogel nutzloser
Randzonen*, GLUTZ V.BLOTZHEIM & BAUER 1991), kann ihr durch etwas weniger Ordnung
und Minimierung der Pflege von Randstreifen an Feldwegen, Straen und anderen linearen
Strukturen in der offenen Landschaft leicht Lebensraum geschaffen werden. [Nic]
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Gartengrasmiicke Sylvia borin

Die Vorkommen der Gartengrasmiicke verteilen sich im Wesentlichen auf zwei Bereiche:
die Niederung der Holtemme durch das Siedlungsgebiet hindurch und die Spiegels- und
Klusberge einschlieBlich deren Randlagen. Ganz im Gegensatz zu ihrem Namen ist die Art
kein typischer Gartenvogel, was die derzeitig tiblichen Formen und Vorstellungen von Haus-
oder Kleingirten betrifft. Sie liebt lockeren Baumbestand, der méglichst mit tippiger und
reichlich strukturierter Strauchschicht untersetzt ist. Diesbeziiglich ist sie anspruchsvoller
als die Monchsgrasmiicke und demzufolge auch weniger im Siedlungsbereich verbreitet.
AuBerdem erreicht sie nicht so hohe Dichten wie jene Grasmiicke. Die grofite Siedlungs-
dichte wurde in den Rasterfeldern mit Waldrandlagen gefunden, max. 4,8 BP/10 ha im
Stidosten der Klusberge (I13).

Anders als die Monchsgrasmiicke hat die Gartengrasmiicke im Bestand eher abgenommen.
So fand HAENSEL (1962) in den Spiegelsbergen auf 130 ha Fliche 45 BP (= 3,5 BP/10 ha), nach
unserer Erfassung waren es bestenfalls noch etwa 1,3 BP/10 ha. Zwar hat sich sehr wahr-
scheinlich im Siidteil durch das Aufwachsen des Parkwaldes die Struktur fiir die Art nachteilig
verdndert, doch sicher nicht in dem Mafle ihrer Bestandsabnahme. Vermutlich liegen die
Ursachen eher auBerhalb des Gebietes, z.B. im aktuell diskutierten Nachteil von Langstrecken-
ziehern (Gartengrasmiicke) gegeniiber Kurzstreckenziehern (Mdnchsgrasmiicke). [Nic]
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Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla

Von den heimischen Grasmiicken bewohnt die Monchsgrasmiicke das breiteste Spektrum an
Lebensrdumen, ist demzufolge am wenigsten spezialisiert. Daraus erkldrt sich andererseits
in unserem Landschaftsausschnitt ihre groere Haufigkeit gegeniiber den verwandten Arten.
Sie ist typischer ,,Brutvogel wenigstens stellenweise schattig-diisterer, nicht zu trockener
Baumformationen ab starkem Stangenholz mit lichten unterstindigen Laubhdlzern® (HAEN-
SEL & KONIG 1984). In der ausgerdumten Ackerlandschaft suchen wir diese Grasmiicke des-
halb vergebens, finden sie aber, wenn ihre Anspriiche auch nur auf kleinen Flachen (z.B.
Kleinparks, Hofe in Wohngebieten) erfiillt sind. Die grofite Siedlungsdichte wird aber in
entsprechend strukturierten Laub-/Mischwéldern erreicht: max. 8,8 BP/10 ha in den
Klusbergen (112).

Der Bestand der Monchsgrasmiicke ist in den letzten Dekaden sehr wahrscheinlich
angestiegen. Zwar konnen wir fiir die Spiegelsberge etwa die gleiche Dichte angeben, wie
sie mit 2,0 BP/10 ha auch von HAENSEL (1962) ermittelt wurde, doch waren frither im enge-
ren Stadtgebiet deutlich weniger Vorkommen moglich. So fand Witsack (1965a) im dama-
ligen Neubaugebiet zwischen Kiihlinger- und Thomas-Mintzer-Straf3e im Stadtkern auf
einer Flache von 17 ha keine Grasmiicke, wiahrend von uns dort mindestens 5 Reviere allein
dieser Art zugeordnet werden konnen. Auf dem Stadtfriedhof waren es nach KONIG (1967)
nur 4 BP (= 1,8 BP/10 ha), aktuell diirften es iiber 10 sein. [Nic]
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Waldlaubséanger Phylloscopus sibilatrix

Der typische Waldvogel mit dem sehr charakteristischen schwirrenden Gesang findet die
von ihm bevorzugten reich strukturierten, aber Bestandsliicken aufweisenden Laub- und
Mischwilder nur in den Klus- und Spiegelsbergen. In Parkanlagen und Gehdlzen im
Siedlungsraum fehlt er génzlich. Das war auch in friiheren Jahrzehnten so, als die Brut-
bestinde noch wesentlich hoher waren. Die Geholzformationen in der Stadt sind ihm ver-
mutlich zu kleinflachig.

Nach HAENSEL (1962) briiteten auf der Kontrollfliche von 130 ha in den Spiegelsbergen
21 BP (= 1,6 BP/10 ha). Das waren fast so viel wie heute im Gebiet der Spiegels- und
Klusberge zusammen, was gleichzeitig dem Bestand des gesamten Untersuchungsraumes
entspricht (25 - 30 BP). Diese Zahlen belegen den deutlichen Riickgang, der besonders im
SW Mitteleuropas zu verzeichnen ist (BAUER & BERTHOLD 1996). Die Ursachen dafiir sind
erst wenig bekannt. Sehr wahrscheinlich wirkt ein Komplex von Faktoren auf diesen Lang-
streckenzieher, wobei sicher strukturelle Veranderungen des Waldes in seinem Brutgebiet
bei uns eine Rolle spielen. [Gi]

sl rielalelolelal T gTel>
Reviere (BP) Anzahl

o 0- 1 -

o 1 3

(] 2- 3 6

& 4-10 2

® 11-20 ’
@ 2-50 -
@® -0 )

P

RF: 6,7 %
Max.: 8 BP/25 ha
Bestand: 25-30 BP



130 Spezieller Teil

Zilpzalp Phylloscopus collybita

Der sehr nahe Verwandte des Fitis mag es etwas “diisterer. Er nutzt iberwiegend &ltere und
hohere Baumbestande als seine Zwillingsart, selbst im Siedlungsbereich.

Waihrend der ersten schonen Tage im April kommt es oft zu einem Massendurchzug, der
auch im Stadtgebiet sehr auffillig sein kann. Die Méannchen lassen dabei bereits ihren “Zilp-
zalp-Gesang® horen und konnen dadurch hohe Revierzahlen suggerieren. Moglicherweise
erfolgte zumindest im engeren Stadtgebiet dadurch eine Uberschétzung des Bestandes. Dies
gilt eingeschrankt iibrigens auch fiir den Fitis.

Ungeachtet dessen gehdrt der Zilpzalp zu den Arten mit sehr stabilen, teilweise zu-
nehmenden Bestdnden. In den Spiegelsbergen stellte HAENSEL (1962) auf 130 ha Flache im
Mittel 3,0 BP/10 ha fest. Unter Berticksichtigung einer noch gréfleren Flache und der Rand-
lagen konnten es heute anndhernd 2,5 BP/10 ha sein. Auf dem Stadtfriedhof fand KoNIG
(1967) diesen Laubsdnger als dominante Art mit 6,9 BP/10 ha. In den letzten Jahren kdnnte
der Bestand dort sogar noch hoher gewesen sein, etwa 8 bis 9 BP/10 ha. [GU/Nic]
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Fitis Phylloscopus trochilus

Der Fitis ist ein Vogel des jungen Waldes, der diistere und schattige Waldformationen mei-
det. Er kann selbst kleinste Baumgruppen besiedeln, weshalb er auch im Griinbereich der
Stadt zu finden ist. Junge Baumbestinde, welche infolge der Kahlschlagwirtschaft ent-
standen, sind fiir ihn besonders gut geeignet. Die Abkehr von dieser Waldnutzungsform und
der Ubergang zur Einzelstammentnahme, bei der kaum groBere Liicken im Wald entstehen,
fihrte zu einem allgemeinen Riickgang. Hinzu kommen wohl auch Einfliisse auf dem Zug
und im Winterquartier.

Von einer riicklaufigen Tendenz kann auch im Untersuchungsgebiet gesprochen Werdep.
HAENSEL (1962) fand diesen Laubsinger in den Spiegelsbergen als dritthdufigste Art in
einer Dichte von 3,9 BP/10 ha. Selbst bei Beriicksichtigung der giinstigen Waldrandlagen
konnten wir wéhrend der Kartierung nur noch etwa ein Drittel der damaligen Siedlungs-
dichte feststellen.

Auf dem Stadtfriedhof zdhlte KONIG (1967) 8 BP (= 3,7 BP/10 ha), heute sind es vielleicht
4 bis 6 BP. Wihrend auf einer Kontrollfliche in der Sargstedter Siedlung von KONIG (1970)
2 BP (= 1,8 BP/10 ha) und in der Kleingartenanlage am Sargstedter Weg von WITSACK
(1965) 1 BP (= 0,9 BP/10 ha) festgestellt wurden, finden sich aktuell nur in der Siedlupg
Vorkommen und deutlich weniger als 1 BP/10 ha. [Gii/Nic]
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Wintergoldhdhnchen Regulus regulus

Das Wintergoldhéhnchen ist ein Bewohner von &lteren Fichtenwéldern. Gelegentlich baut es
sein Kugelnest auch in Wéldern mit anderen Nadelbaumarten. Der Fichte ist es bis in die
Ebene und in den Siedlungsraum gefolgt.

Ebenso wie beim Sommergoldhdhnchen ist im Untersuchungsgebiet eine Zunahme fest-
zustellen. Grund dafiir konnte der Flichenzuwachs und das zunehmende Alter der Nadel-
walder sein. Wéhrend der Siedlungsdichteuntersuchungen 1960 in den Klusbergen und 1962
in den Spiegelsbergen gelangen ,,keine brutverddchtigen Meldungen* (HAENSEL & KONIG
1987), was aber wenigstens auf deren Anwesenheit schlieBen ldsst. Allerdings fiihrt
HAENSEL (1962) dieses Goldhdhnchen nicht in der Artenliste dieser Erfassung auf. Spéter
dann wohl als Brutvogel nachgewiesen, denn unter “Verbreitung® ist zu lesen: ,,als absolut
sicheren Brutvogel bestdtigt in den Klus- und Spiegelsbergen** (HAENSEL & KONIG 1987).
Jedenfalls briitet das Wintergoldhdhnchen heute in mehreren Paaren in den Bergen, vor
allem im Ostteil der Klus- und im Siiden der Spiegelsberge, wo auch singende Méannchen
im Kiefernbestand gefunden wurden (D13, Mai 1999, NicOLAI).

Eine Zunahme ist schlieBlich noch auf dem Stadtfriedhof zu verzeichnen. Hier fand
KONIG (1967) nur ein BP (= 0,5 BP/10 ha), heute besiedeln den Friedhof und angrenzende
Girten 5 bis 10 Paare. Im tibrigen Stadtgebiet fehlt die Art zur Brutzeit. Nur auf dem Zug
ziehen die Blaufichtengruppen und Thujahecken in den Géarten den Winzling zur Nahrungs-
suche an. [Gii/He]
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Sommergoldhidhnchen Regulus ignicapillus

Das Sommergoldhdhnchen bewohnt lichte Wilder aus Fichten, Kiefern und anderen
Koniferen, denen auch Laubbdume beigemischt sein konnen. Es ist weniger an Nadelbdume
gebunden als das Wintergoldhdhnchen, weshalb dieser Art bereits einzelne alte Fichten im
Laubwald oder in Gérten geniigen. In Deutschland ist das Sommergoldhédhnchen eigentlich
etwas seltener als die Zwillingsart. Im Untersuchungsgebiet ist das Haufigkeitsverhéltnis
genau umgekehrt.

Vor 40 Jahren war die Art hier im Gebiet noch relativ selten. HAENSEL (1962) konnte auf
der Teilflache in den Spiegelsbergen nur ein BP (= 0,1 BP/10 ha) feststellen. Demgegeniiber
sind heute die gesamten Berge mit etwa 0,8 BP/10 ha relativ dicht besiedelt.

Auf dem Stadtfriedhof zahlte KONIG (1967) nur 2 BP (= 0,9 BP/10 ha), wo sich heute mit
6-8 BP der Bestand etwa verdreifacht hat. Brutnachweise gelangen hier auch in den 1970er
und 1980er Jahren. Des Weiteren haben sich einige BP in der benachbarten Gartenstadt, der
Sargstedter Siedlung und in vergleichbaren Lebensrdumen im Siiden der Stadt angesiedelt.
Sie profitieren von den zahlreichen Koniferen, die heute zu jedem “modernen” Garten
gehdren. Uberhaupt konnte diese neue “Vorgartenkultur* ein Ausldser fiir die Zunahme des
Sommergoldh&hnchens sein, wie auch fiir andere Arten mit dhnlichen Anspriichen.

[Gi/He]
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Grauschnidpper Muscicapa striata

Der unaufféllige Vogel, der nur von Ende April bis Mitte September bei uns ist, kann leicht
iibersehen werden. Andererseits waren die Beobachter durch die umfangreichen
Untersuchungen von HoLz (1992, 1993) bereits gut vorbereitet, weshalb unsere Ergebnisse
ein realistisches Bild ergeben diirften.

Der Grauschndpper bewohnt sowohl Wald als auch den Siedlungsbereich, wobei wenig-
stens einzelne grofle, alte Baéume vorhanden sein sollten. Am besten sagen ihm kleine Park-
anlagen mit Altbaumbestand am Rande von Wohnsiedlungen zu. Die hochste Siedlungs-
dichte wurde deshalb im Bereich der Plantage gefunden: 3 bis 5 BP/10 ha (HoLz 1992). Die
Stadtflache ist nicht so gleichmaBig besiedelt, wie das die Besetzung der Rasterfelder im
Kartenbild etwa vermuten Idsst. Vielmehr konzentrieren sich dort die Reviere, wo die bevor-
zugten Habitate zu finden sind, etwa entlang des innerstédtischen Griinrings. Die Nester ste-
hen sowohl an Gebéuden als auch an bzw. in Bdumen, gern werden alte Vogelnester anderer
Arten, vorzugsweise die der Amsel, oder auch kiinstliche Nisthilfen (z.B. Halbh6hlenkédsten
oder Futterhduser auf Balkonen) angenommen.

Typisch fiir die Art sind starke lokale Bestandsschwankungen, so dass Aussagen zu einem
langerfristigen Trend erschwert werden. Der Bestand diirfte auf der Gesamtfldche innerhalb
der letzten vier Dekaden aber zugenommen haben. Die wesentliche Begriindung dafiir liegt
in der Erweiterung seines Lebensraumes durch zunehmende Bebauung, Aufwachsen von
Baumen in Neubaugebieten sowie Erhalt und zunehmende Alterung von parkartigen Baum-
besténden. [Nic]
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Trauerschnépper Ficedula hypoleuca

Der Trauerschnépper bewohnt alte aufgelockerte Laub- oder Laubmischwélder mit nicht zu
dichtem Unterwuchs und reichem Hohlenangebot. Wie alie Fliegenschndpper startet er hier
von Sitzwarten zu kurzen Jagdfliigen und schnappt vorzugsweise nach fliegenden Insekten.
Er briitet in Baumhohlen, nutzt hdufig auch Nistkésten und kann dann in Bestdnden mit
geringer natiirlicher Hohlendichte, sogar in Gérten und Parkanlagen angesiedelt werden.
Bei uns konzentriert sich sein Vorkommen in den Waldgebieten siidlich der Stadt, wo
Naturhohlen und Nistkdsten genutzt werden. Auf der von HAENSEL (1962) untersuchten
Flache in den Spiegelsbergen wurden die damals gezéhlten 5 BP (= 0,4 BP/10 ha) auch bei
unserer Erfassung wieder ermittelt. Die wenigen Nachweise auflerhalb des Waldes am nord-
lichen Stadtrand und in der Sargstedter Siedlung stehen mit dort angebotenen Nistkésten im
Zusammenhang. Es handelt sich dabei bestenfalls um sporadische und unregelméBige
Vorkommen. Gleiches gilt wohl fiir dltere Nachweise auf dem Friedhof (HAENSEL & KONIG
1987), wo der Trauerschndpper wihrend unserer Kartierung nicht nachgewiesen wurde.
Auch bei der Untersuchung von KONIG (1967) fehlte er dort. [He]
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Schwanzmeise Aegithalos caudatus

Diese Meise fallt nicht nur durch ihr Aussehen aus dem Rahmen, sondern auch wegen
ungewohnlicher Fortpflanzungsstrategie. Sie bildet ganzjéhrig sogenannte Schwarmreviere.
Dieser enge Zusammenhalt hat den Vorteil, dass Paare, die Gelege oder Junge verloren
haben, anderen Eltern bei der Aufzucht helfen konnen. Es konnen daher bis zu 6 Altvogel
ein Nest betreuen (Einzelheiten s. GLUTZ V.BLOTZHEIM & BAUER 1993). Dieses Verhalten
erschwert andererseits die Erfassung der Brutbestinde.

Als Lebensraum nutzt die Schwanzmeise ein breites Spektrum verschiedener
Waldgesellschaften, meidet aber den reinen Nadelwald. Vergleicht man die heutige Situation
mit den Angaben aus frithern Jahrzehnten, scheint sich kaum etwas verdndert zu haben.
Nach KONIG (1960, in: HAENSEL & KONIG 1987) bzw. HAENSEL (1962) siedelten auf je einer
Teilflache in den Klusbergen 3 BP (0,41 BP/10 ha) und in den Spiegelsbergen 3 BP
(0,23 BP/10 ha). Diese beiden Waldgebiete sind auch heute noch Verbreitungsschwerpunkt
mit anndhernd der gleichen Siedlungsdichte. AuBerhalb genannter Wilder gab es nur ein BP
in einem Wéldchen an der Holtemme. Die Geholze an diesem Wasserlauf wurden bereits
frither gelegentlich besiedelt, denn schon OSTERWALD fand hier im Jahre 1949 ein Nest
(HAENSEL & KONIG 1987).

Dass die Brutbestédnde tatsdchlich tiber Jahrzehnte so bestdndig waren ist unwahrschein-
lich. Die Schwanzmeise ist ndmlich bekannt fiir groe Bestandsschwankungen. Die
nahrungsarmeren (Winter-)Perioden versuchen sie durch Erweiterung des Aktionsraumes zu
iiberbriicken. In dieser Zeit durchstreifen kleine muntere Trupps auch die Stadt.
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Sumpfmeise Parus palustris

Die Sumpfmeise ist ein Bewohner nicht zu trockener Laub- und Mischwélder. So konzen-
triert sich das Vorkommen bei uns in den Spiegels- und Klusbergen (80 % des Bestandes).
Einzelne Paare wurden auch in der Niederung der Holtemme und auf dem Friedhof festge-
stellt, auf dem sie KONIG (1967) noch nicht antraf.

Auch in den Spiegelsbergen hat die Sumpfmeise deutlich zugenommen, wihrend
HAENSEL (1962) auf einer Untersuchungsfliche nur 4 BP zéhlte, ermittelten wir im selben
Gebiet 8 bis 14 BP. Die Meise wird hier von der Zunahme des Baumhdhlenangebotes in den
immer dlter werdenden Waldbesténden profitiert haben. Dabei bezieht die Sumpfimeise, wie
die meisten anderen Kleinhohlenbriiter, weniger die alten Spechthéhlen als vielmehr soge-
nannte Faulnishohlen, die durch das Eindringen von Feuchtigkeit in Spalten, Risse oder
Astabbruchstellen der Bdume entstehen und oft nur enge Eingangsoffnungen haben
(GUNTHER & HELLMANN 1995). Im morschen Holz kann die Sumpfmeise, wie auch die mei-
sten anderen Meisenarten, selbst Hohlen zimmern.

1967 briitete die Sumpfmeise im Villenviertel im Siiden der Stadt (HAENSEL & KONIG
1987), hier ergaben sich bei der aktuellen Untersuchung keine Hinweise. Somit fand eine
Ausbreitung in das engere Stadtgebiet danach offenbar nicht statt. Nur auf dem Rasterfeld
E7 hatte 1 Paar in einer von Gérten umgebenen alten Baumgruppe, in allen Untersuchungs-
jahren ein Revier nahe der Innenstadt besetzt. [He]
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Weidenmeise Parus montanus

Die Weidenmeise hat das nordliche Harzvorland im Zuge einer von Norden erfolgten
Ausbreitung der Art erst ab Anfang der 1970er Jahre besiedelt (ZANG 1972, 1979). Im
Halberstddter Raum waren noch bis 1972 keine Bruten bekannt (HAENSEL & KONIG 1987),
sie wurde hier erst nach 1980 verstarkt festgestellt. Weitere Einzelheiten, vor allem zur
Diskussion der Rassenzugehdrigkeit der Formen im Harz, siehe bei MAscH (1991).

Die Weidenmeise sieht der Sumpfmeise recht dhnlich; die beiden ,,Zwillingsarten* kon-
nen am besten am Gesang und den unterschiedlichen Rufen erkannt werden. Sie briitet in
Baumbestinden in denen weiches und morsches Holz vorhanden ist, in das sie ihre
Bruthdhle selbst meifieln kann. In unserem Untersuchungsgebiet z&hlt sie mit maximal
10 BP zu den selteneren Arten und wurde bisher nur in den Klus- und Spiegelsbergen sowie
auf dem Stadtfriedhof festgestellt. Allem Anschein nach ist der Bestand aber nach einem
Hoch in den 1980er Jahren in den letzten Jahren wieder etwas geringer geworden. [He]
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Haubenmeise Parus cristatus

Die Haubenmeise ist ein typischer Nadelwaldbewohner und kommt im Harz in Fichten- und
im Vorland in Kiefernbestdnden vor. So briitet sie bei uns in nadelholzreichen Gebieten der
Klus- und Spiegelsberge in sehr geringer Dichte. Hier hat sich der Bestand auf der von
HAENSEL (1962) untersuchten Flache zwar von 1 BP auf heute 3 BP veridndert, doch sollten
diese Angaben bei Beriicksichtigung der betrdchtlichen Flachengrofe und moglicher
Erfassungsfehler der unauffdlligen Art nicht liberbewertet werden.

Sie nistet in selbst gezimmerten oder vorhandenen Baumhdhlen und in Nistkésten.
Bemerkenswert sind 2 im Untersuchungszeitraum ganzjihrig besetzte Reviere am nord-
westlichen Stadtrand (C6) und im siidlichen Villenviertel (G8). Beide Reviere befinden sich
in Hausgérten zwischen lockerer Wohnbebauung, wobei zwischen alten Obstbdumen und
einzelnen Laubbdumen vor allem zahlreiche alte Fichten, Blaufichten, Kiefern und andere
Koniferen vorhanden sind. Der Friedhof, der ganz dhnliche Habitate aufweist, ist noch nicht
von der Haubenmeise besetzt. [He]
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Tannenmeise Parus ater

Da die Tannenmeise als typischer Nadelwaldbewohner bei uns auf das Vorhandensein von
Waldbestédnden mit Fichten und/oder Kiefern angewiesen ist, beschriankt sich ihr potenziel-
ler Lebensraum zwangsldufig auf die Spiegels- und Klusberge. Aber selbst hier ist sie nicht
sehr hdufig. Meistens wurden nur einzelne Vorkommen auf einem Rasterfeld (9mal), besten-
falls 2 BP (2mal) gefunden, was nur einer sehr geringen Dichte von max. 0,8 BP/10 ha ent-
spricht.

An der Bestandssituation hat sich in den letzten Dekaden offensichtlich nicht viel gedn-
dert, denn HAENSEL (1962) fand auf 130 ha Untersuchungsfliche in den Spiegelsbergen
ebenfalls nur 4 BP (= 0,3 BP/10 ha). Aulerdem kann die Aussage in HAENSEL & KONIG
(1987): ,,Keine Nachweise aus Parks und von Friedhdfen bekannt, obwohl sie im Gegensatz
zur Haubenmeise auch Kleinstflichen annimmt und héhere Laubholzanteile vertrdgt durch
unsere aktuelle Erfassung bestétigt werden. [Nic]
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Blaumeise Parus caeruleus

Die Blaumeise ist wie die Kohlmeise mit Ausnahme der Feldflur in allen Bereichen des
Gebietes anzutreffen. Sie ist insgesamt um etwa 30 % seltener als ihre grofere Verwandte,
mit der sie sonst aber viele Gemeinsamkeiten hat. So nutzt auch sie zur Brut ein breites
Spektrum natiirlicher und kiinstlicher Hohlrdume von Baumhohlen iiber Nistkédsten bis zu
Hohlungen in Gebduden. Die Konkurrenz beider Meisen um den selben Brutplatz entschei-
det sich vor allem iiber die Groe des Hohleneingangs. Dabei kann die Blaumeise Hohlen
mit besonders kleinen Eingdngen nutzen.

Im Untersuchungszeitraum nutzte 1 Paar einen bemerkenswert hohen Brutplatz in einem
Mauerloch der Domtiirme in ca. 30 m Héhe. Allerdings war ein bevorzugter Nahrungsplatz,
die Krone einer alten Kastanie, nur etwa 20 m entfernt.

Insgesamt ist die Blaumeise heute wohl deutlich hdufiger als noch in den 1960er Jahren.
So ist sie liberall auch im Innenstadtbereich gut vertreten, wo sie WITSACK (1965a) im dama-
ligen Neubauviertel zwischen Kiihlinger- und Thomas-Miintzer-Str. noch nicht feststellte.
Auch auf dem Stadtfriedhof hat sich der Bestand von 8 BP nach KONIG (1967) auf heute
8-20 BP erhoht. Ahnlich auch in den Spiegelsbergen, wo HAENSEL (1962) 14 BP ermittelte,
sind es heute 15-30 BP. [He]
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Kohlmeise Parus major

Die sehr anpassungsfihige Kohlmeise bewohnt mit Ausnahme der offenen Feldflur nahezu
samtliche Habitate. Da sie zudem noch relativ hohe Siedlungsdichten erreicht, z&hlt diese
Art erwartungsgemaf} zu den hiufigsten Brutvogeln unseres Gebietes, sie liegt in der Rang-
folge an fiinfter Stelle. Die hochsten Dichten mit mehr als 12-15 BP/10 ha finden wir in Be-
reichen der Gartenstadt, wo ein reiches Nahrungsangebot besteht und zahlreich angebotene
Nistkésten genutzt werden. Doch ist diese Meise bei der Wahl des Nistplatzes wenig an-
spruchsvoll, sie wurde des Ofteren schon in StraBenlampen, Mauerfugen, Zaunpfihlen aus
Stahlrohr, selten benutzten Briefkdsten u.d. erfolgreich briitend angetroffen. Moglicherwei-
se wird die Art von Seiten der Bevolkerung durch die hdufige Winterfiitterung zusitzlich
gefordert, weil dadurch die natiirlichen Verluste in strengen Wintern reduziert werden.
Insgesamt diirfte die Kohlmeise im Gebiet heute einen deutlich hdheren Bestand aufwei-
sen als noch in den 1960er Jahren. So ist die gesamte Innenstadt, einschlieSlich der
Neubaugebiete gut besiedelt, wihrend beispielsweise WITSACK (1965a) im Neubaugebiet
zwischen Kiihlinger- und Thomas-Mintzer-Strale im Stadtkern (17 ha) noch keine
Kohlmeise feststellte. In den Spiegelsbergen erfasste HAENSEL (1962) auf 130 ha nur 10 BP,
nach unseren Untersuchungen diirften dort heute mehr als doppelt so viele Kohlmeisen vor-

kommen. [Nic]
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Kleiber Sitta europaea

Der grofite Teil des Bestandes kommt erwartungsgeméll in den Klus- und Spiegelsbergen
vor. Diese Waldgebiete werden in einer Dichte von 1 bis 2,4 BP/10 ha bewohnt. HAENSEL
(1962) erfasste in den Spiegelsbergen deutlich weniger Kleiber und ermittelte eine Dichte
von nur 0,3 BP/10 ha. Sicher haben sich die Parkwaldstrukturen durch das Alterwerden, ins-
besondere noch durch das Aufwachsen des Waldes im Stidteil, fiir diese Art glinstig entwik-
kelt. AuBBerdem sorgt hier der ebenfalls viel hdufiger gewordene Buntspecht fiir ein grofie-
res Angebot an geeigneten Bruthdhlen. Der Bestand auf dem Stadtfriedhof, wo KONIG
(1967) 5 BP ermittelte, hat sich dagegen kaum verdndert. Dort kann wie damals mit einer
Siedlungsdichte von etwa 2,4 BP/10 ha gerechnet werden.

Interessant sind die relativ vielen Vorkommen im engeren Siedlungsbereich: Kleinparks,
Villenviertel, Wohnblockzone. Hier miissen jedoch mindestens einzelne grof3e, alte Baume
vorhanden sein. Beispielhaft sei hier der Domplatz erwdhnt, wo in einem Jahr von 3 Paaren
besetzte Bruthohlen gefunden wurden. Dabei befanden sich zwei Nester im Mauerwerk alter
Sandsteinfassaden und ein Nest in einer Linde. Diese Kleiber nutzen Gebidude und Mauer-
werk hdufig zur Nahrungssuche und verstecken Futterreserven (z.B. Kerne der Eiben-
beeren) in Mauerritzen. [Nic]
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Waldbaumlédufer Certhia familiaris

Der Waldbaumliufer ist - seinem Namen entsprechend und im Gegensatz zu seinem nahen
Verwandten — ein echter Waldbewohner. Geeigneter Lebensraum befindet sich demzufolge
nur in den Spiegels- und Klusbergen. Dort ist er, nach der Kartierung zu urteilen, verbreite-
ter Brutvogel, allerdings nur in sehr geringer Dichte von durchschnittlich deutlich weniger
als 0,5 BP/10 ha.

Aus Mangel an geeigneten Waldgebieten war die Art im gesamten Harzvorland noch nie
héufig. Unser Gebiet befindet sich im Randbereich einer durch die ausgerdumte, waldarme
Ebene der Borde verursachten Verbreitungsliicke dieses Baumldufers (s. NicoLar 1993).
Zwar kann man bei HAENSEL & KONIG (1987) lesen: ,,dm regelmdfSigsten sind Vorkommen
auf den bewaldeten Hohenziigen S Halberstadt bis zum Harzrand: Spiegels-, Thekenberge,
Steinholz, ..., doch sucht man den Waldbaumldufer dann in der Liste von HAENSEL (1962)
fiir die 130 ha grofle Untersuchungsfldche in den Spiegelsbergen vergeblich. Moglicherwei-
se ist die Art also doch etwas hdufiger geworden. [Nic]
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Gartenbaumliufer Certhia brachydactyla

Dieser Baumldufer bevorzugt kriftiges Baumholz mit moglichst grober Rindenstruktur in
parkartiger Landschaft. Alte Robinien hat er besonders gern. So geniigen ihm die wenigen
Béume im Ostteil des Domplatzes als Revier, wobei die riesige Kastanie am Heineanum und
die Robinie an der Dombauhiitte von zentraler Bedeutung sind. Die grofite Dichte mit
2,0 BP/10 ha wurde auf F3 festgestellt. Das betrifft den groften Teil des Stadtfriedhofs mit
geeignetem Altholzbestand.

Hinsichtlich der Verteilung lassen sich grob zwei Gebiete hervorheben: der Nordwestteil
und die Spiegels- und Klusberge im Siiden. Bei letzteren Waldgebieten werden aufgelok-
kerte und Randbereiche besiedelt, wihrend das Innere dichter Bestinde vollig gemieden
wird. Die Siedlungsdichte bleibt insgesamt aber gering (ca. 0,5 BP/10 ha). Sie liegt aber
hoher als bei HAENSEL (1962), was wiederum in dem Altern des Baumbestandes begriindet
sein konnte. Die wenigen Vorkommen in der Sargstedter Siedlung hingen ebenfalls mit
dem Aufwuchs des Baumbestandes zusammen und sind wahrscheinlich jiingeren Datums,
denn KONIG (1970) fand auf der damals untersuchten Flache dort keinen Baumlaufer.

Nicht ganz klar erscheint das weitgehende Fehlen in der Restfldche des Gebietes, wo es
an einigen Stellen durchaus geeignet erscheinende Habitate gibt, beispielsweise im Bereich
der Holtemme am Halberstddter See, des Villenviertels zwischen Goethe- und Beethoven-
stra3e, an der Pfeffermiihle oder beim Maschinenbau/Doris-Korte-Strafle. An diesen Pldtzen
ist am ehesten noch mit (bisher iibersehenen?) Vorkommen zu rechnen. [Nic]
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Beutelmeise Remiz pendulinus

Ein regelmidfiges Vorkommen der Beutelmeise wurde wihrend der Kartierung im Bereich
des Halberstddter Sees gefunden. Dabei gab es Nestfunde an der Holtemme neben dem
Badesee und im Ufergeholz des mittleren Sees, so dass mit 2 BP dort gerechnet werden
kann. Am Siilzeteich (K8) baute im Jahre 1999 ein Ménnchen ein vollstindiges Nest, doch
kam es sicher zu keiner erfolgreichen Brut. Dieser Platz ist zwar etwas isoliert, doch konn-
te sich zukiinftig in Verbindung mit dem groferen Regenriickhaltebecken am siiddstlichen
Rande des Gewerbegebietes durchaus ein Vorkommen etablieren.

Die Beutelmeise ist neu im Gebiet, gesicherte Hinweise auf ein Briiten in fritherer Zeit
gibt es jedenfalls nicht. Die Besiedlung erfolgte im Zusammenhang mit einer groen Aus-
breitungswelle von Osten her, wobei die Bodeniederung dstlich von Halberstadt offensicht-
lich erst relativ spdt (etwa Anfang der 1980er Jahre) erreicht wurde. Zu der Zeit lag die west-
liche Verbreitungsgrenze schon weit iiber unser Gebiet hinaus im Niedersédchsischen (FLADE
et al. 1986). Bereits Ende der 1980er Jahre waren dann allerdings auch bei uns die meisten
geeigneten Plitze besiedelt. [Nic]

E|F|Q|H|I|.:I'IK

v - As A~
B
| : Reviere (BP) Anzahl
- ®) 0- 1 1
5|5,

2 ° 1 =
6 £
— ° 2- 3 1
7 ; —

[ |
— s . @ 4- 10 -
1 <P —N ® 11-20 .
= A @ 250
10, :
— @ 51100 ’
11
] Y 2
12
B RF: 1,2 %

Max.: 2 BP/25 ha
14
Bestand: 2-3 BP




Spezieller Teil 147

Pirol Oriolus oriolus

Der Pirol kommt nordlich der Stadt im weiteren Bereich des Halberstidter Sees, auf dem
Stadtfriedhof und in den alten Pappelpflanzungen sowie siidlich um die Spiegels- und
Klusberge vor. Die Reviere konnen recht groB sein. Die Siedlungsdichte ist nicht zuletzt
deshalb relativ gering: Es wurde auf einem einzelnen Rasterfeld nie mehr als ein Paar fest-
gestellt (0,4 BP/10 ha).

Im Landschaftspark Spiegelsberge registrierte HAENSEL (1962) auf 130 ha insgesamt
7 BP, das entspricht 0,5 BP/10 ha. Auf derselben Fliche haben wir nur noch 2 bis 3 BP
gefunden (0,2 BP/10 ha). Dieser deutlich geringere Wert dokumentiert eine negative
Tendenz, die auch fiir andere Gebiete der Region bestétigt werden kann.

Auf dem knapp 21,7 ha groen Stadtfriedhof waren es 1989 noch 2 Paare, wihrend in den
letzten Jahren nur noch unregelméBig ein Brutpaar vorkam (NICOLAI).

Interessant ist schlieBlich, dass der Pirol in fritheren Jahren sogar direkt in der Ortslage
aufgetreten ist. So gibt es fiir 1967 einen Brutnachweis im Villenviertel in der Humboldt-
straBe und im Juni 1971 die Beobachtung eines Ménnchens im Gebiet Spiegel-/Eugenie-
Cotton-Stra3e durch W. PERNER (in: HAENSEL & KONIG 1990). [Nic]
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Neuntoter Lanius collurio

Er ist der einzige Wiirger, der im Gebiet vorkommt. Der Rotkopfwiirger Lanius senator hat
das Harzvorland ebenso gerdumt wie vorher bereits der Schwarzstirnwiirger Lanius minor
(Einzelheiten in HAENSEL & KONIG 1984).

Aufer einzelnen, mehr oder weniger isolierten Vorkommen um das eigentliche Stadtge-
biete konzentriert sich der Bestand (mehr als 80 %) erwartungsgemdfl im Siidteil um die
Spiegels- und Klusberge sowie auf dem ehemaligen SchieBplatz. Die hochste Dichte wurde
dort mit 2,4 BP/10 ha auf dem Rasterfeld 113 gefunden. Die mittlere Siedlungsdichte nur
der besetzten Rasterfelder in dem siidlichen Bereich ist allerdings deutlich geringer: etwa
0,7 BP/10 ha. Sie entspricht anndhernd dem Wert von HAENSEL (1962) mit 0,9 BP/10 ha fiir
die Spiegelsberge.

Insgesamt kann von einem relativ guten und stabilen Bestand ausgegangen werden. Dieser
kann allerdings jdhrlich teilweise erheblichen Fluktuationen unterliegen, wie das bereits
KONIG (1968) fiir die stidlich angrenzenden Thekenberge belegen konnte. Von einem gene-
rellen Bestandsriickgang dieses insektenfressenden Langstreckenziehers kann aber im
Gebiet um Halberstadt bis heute nicht gesprochen werden. [Nic]
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Eichelhdher Garrulus glandarius

Der Eichelhiher ist ein typischer Bewohner der Wilder. Sein Best{md beschrz'inkt sich des-
halb fast zwangsliufig auf die Spiegels- und Klusberge. Do‘rt ist eine gle}chméBige Vertei-
lung bei jedoch relativ geringer Siedlungsdichte zu verzeichnen: Fur jenen zusammen-
héngend besiedelten Bereich konnen 0,4 BP/10 ha angegeben werden. Dieser Wert reiht sich
sehr gut in die Angaben von 0,3 bis 0,6 BP/10 ha bei HAENS{EL & KONIG (1990) ein. Der
Bestand zeigt hier demnach iiber die Jahrzehnte eine gleichbleibende Tendenz.

AuBerhalb der Wilder bzw. waldartigen Parkgebiete unseres Gebietes ist inzwischen woh]
nur der Stadtfriedhof alljihrlich von mindestens einem Paar bewohnt.

Interessant sind besonders die Beobachtungen im Stadtkern: Dort briitete in der grof3en
Kastanie des Heineanums unmittelbar neben dem Dom 1998 ein Paar. Das Gelege wurde
Jjedoch durch andere Rabenvogel, wahrscheinlich von der Elster, etwa um den Schlupftermin
ausgeraubt. Die Nachweise im benachbarten Rasterfeld F5 im gleichen Jahr konnten das
Paar vom Domplatz betreffen. Dagegen beziehen sich die Beobachtungen auf dem Feld E6
auf 1999 und wiren einem weiteren Brutpaar zuzuordnen. Da solche Einzelpaare ausge-
sprochen heimlich sind, diirften sie in Stadtgebieten des 6fteren iibersehen werden. Von einer
echten Verstidterung, wie beispielsweise in Hamburg (MITSCHKE & BAUMUNG 2001) und
Berlin (Ott0 & WiTT 2002), kann in Halberstadt derzeit trotzdem nicht gesprochen werden.
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Elster Pica pica

Die auffillige Elster ist zu einem Charaktervogel der Stadt geworden. Sie bewohnt den
gesamten Siedlungsbereich in einer anndhernd gleichméBigen Verteilung, wobei maximal 4
BP (= 1,6 BP/10 ha) auf einem Rasterfeld (F5) auftraten. Die mittlere Siedlungsdichte fiir
das Gesamtgebiet betrdgt 0,3 BP/10 ha. Die freie Feldflur und der Wald werden weitgehend
gemieden. Unter Beriicksichtigung nur der besetzten Rasterfelder (50,6 %) errechnet sich
fiir jene besiedelte Flache ein Dichtewert von 0,6 BP/10 ha.

Der Bestand der Elster in Halberstadt hat in den letzten Jahrzehnten spiirbar zugenommen.
Uber den genauen Verlauf und die GréBenordnung dieser Entwicklung wissen wir jedoch
nicht so genau Bescheid. KONIG (in HAENSEL & KONIG 1990) zéhlte 1957 auf etwa 700 ha
Stadtfliche nur 12 BP, was einer Dichte von mindestens 0,17 BP/10 ha entspricht. Daraus
koénnen wir schlielen, dass der aktuelle Bestand bzw. die Siedlungsdichte heute rund drei-
mal so grof} sind.

Dieser Bestand ist fiir den Lebensraum Stadt gut tragbar, schlielich erfiillen Elstern darin
eine wichtige Funktion im 0kologischen Nahrungsnetz. Sie fressen zwar von einigen klei-
neren Singvogelarten Eier und Jungvogel, regulieren jedoch durch innerartliche Konkurrenz
auch die eigene Dichte. Gleichzeitig konkurriert die Art noch mit der gréfleren und iiberle-
genen Rabenkréhe (s. dort). [Nic]
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Dohle Corvus monedula -
in Halberstadt registriert:

enl :
Wihrend der Kartierung wurden 1998 die letzten BrutVOrk(Lrg?(F@, 1999/2000 waren keine

4 BP an der Strafvollzugsanstalt (H6) und 1 BP am siech?ﬂ . rlassen. .
sicheren Vorkommen rr;gehr bekafmt 1)1nd die Stadt offengwhthch V‘ic  Nach 194}'5 nisteten
Der Dohlen-Bestand ging seit dem Kriege kontinuierlic (Grten gtadt. Ein€ Zahlupg von
wahrscheinlich iiber 100 Paare in den Ruinenfeldern der 267 gL sniG 1990). Mitte der.
KONIG im Jahre 1963 ergab nur noch 45 bis 50 BP (HA EI.\-IS ¢ mit insgesamt 20 (-30) BP:
1980er Jahre kennen wir noch mindestens vier bis finf P‘l tlfl cche, iebfrauenklo.st?r' und
am Siechenhof, Gericht/Strafvollzugsanstalt, Dorn/l\‘/lar'flﬂ1 dtzentrum Dom/Mar.tmlkerhe
Moritzkirche. Bis Anfang der 1990er Jahre kamen 11 S-taht geZielt gesucht. Einzelpaare
4-5 BP vor. Allerdings wurden Vorkommen in der Stadt nic
sind sehr heimlich und kénnen leicht iibersehen werden-

2003 ein Paar
Etwas Hoffnung kommt wieder auf, nachdem an der

StrafyollZD achstuhl des Gebdudes

: . i i
beobachtet wurde. Es hatte einen angebrachten Nistkaster das Gelege verlassen, und die

[Nic]

angenommen und auch ein Ser Gelege bebriitet. Leider Wit g
Dohlen verschwanden ohne erkennbaren Grund wieder-
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Saatkrihe Corvus frugilegus

Die Saatkrdhe ist zwar stindiger Brutvogel im weiteren Umkreis um Halberstadt (vgl.
GEORGE & HELLMANN 1994), doch briitet sie im engeren hier untersuchten Gebiet nur unre-
gelmiBig. Unsere Karte enthdlt zwei grofle Punkte, die von einer Kolonie in den
Pappelreihen nordlich des Halberstddter Sees herrithren. Selbst hier waren wéhrend der
Kartierung nur in drei Jahren Nester besetzt:

Jahr 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
AnzahlBP 62 (?) 0 ? =29 107 =59 0 0

Das Niederungsgebiet entlang der Holtemme und noérdlich davon bis zum Assebach
scheint fiir die Saatkrdhen attraktiv zu sein, da sie sich bereits in fritheren Jahren hier ansie-
delten. Von HAENSEL & KONIG (1990) werden im Stadtgebiet von folgenden Orten kleine
Kolonien bzw. zeitweilige Ansiedlungen genannt: am Torteich (1957: bis 9 Nester),
Gleimsgarten (1958: 21, 1959: 20), BleichstraBe (1960: 34, 1961: 5), Wasserwerk West
(1960: 22), am Siechenhof (1961: 10, 1964: 11), Stadtfriedhof (1965: 12, 1966: ?, 1967: 2).
Eine groBere Kolonie bestand an der Holtemme im Park von Mahndorf nur wenige
Kilometer westlich (1960: 114, bis 1967 jeweils um 100, 1968: 7, 1969: 2).

Bemerkenswert erscheint uns, dass die aktuellen Ansiedlungen in der Nahe von zumindest
zeitweilig genutzten Winterschlafpldtzen und unweit der groflen, heute geschlossenen
Miilldeponie bei Klein Quenstedt liegen. [Nic]
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Rabenkrihe Corvus corone corone

Die Rabenkréhe ist trotz ihrer deutlichen Zunahme nicht so hiufig wie die Elster und zeigt
auch ein etwas anderes Verbreitungsbild. Das hat vor allem zwei Griinde: Einmal bewohnt
sie im Gegensatz zur Elster auch die Waldgebiete, und zum anderen ist diese Krihe erst in
den letzten Jahrzehnten in das engere Stadtgebiet und bis in die City vorgedrungen. Die
grofBflachige Siedlungsdichte betrdgt dort zur Zeit 0,3 bis 0,4 BP/10 ha. In HAENSEL &
KONIG (1990) werden die ersten Vorkommen im Stadtgebiet noch ausdriicklich einzeln ge-
nannt: 1971 Brutverdacht am Theater und regelméfig Beobachtungen am Domplatz, 1972
erste Brut in der Plantage und Brutverdacht in der Kastanienallee Magdeburger Straf3e!
Heute wohnen in der Plantage jéhrlich zwei Paare und im Bereich des Domplatzes ein Paar.

Zwei genauer verfolgte Bruten in einer Linde und der Kastanie neben dem Dom wurden
tibrigens jeweils durch Elstern ausgeraubt. Umgekehrt kontrolliert die Rabenkrahe ihre klei-
nere Verwandte ebenfalls durch Raub der Eier und Jungvogel. Die verbreitete Meinung,
diese Rabenvogel wiirden sich unkontrolliert und iiberméfig vermehren, ist “unbiologisch®
und dient nur der Diffamierung dieser anpassungsfahigen Vogelgruppe.

Halberstadt befindet sich zwar im Areal der Rabenkrdhe C. c. corone, doch reicht die
Mischzone mit der Nebelkrdhe C. c. cornix bis in das Harzvorland. Regelmiafig briiten des-
halb einzelne Bastardpaare (C. c. corone x C. c. cornix) im Stadtgebiet, wiahrend der
Kartierung mindestens an drei Stellen (D7, H4, K1). [Nic]

A
R
Reviere (BP) Anzahl -
o 0- 1 6 M)
” 1 48 3
L
® 2. 3 17 [
7
® 4-10 . u
8
® 11-20 - -
9
@ 21-50 - —
10},
. 51 -100 % —
A 11
3 71 —
12
RF: 41,5 % N
Max.: 3 BP/25 ha ‘
Bestand: 80-100 BP |




154 Spezieller Teil

Kolkrabe Corvus corax

Im Gebiet wohnen regelmifig 1 bis 2 BP in den Spiegels- und Klusbergen. Die Dichte ldsst
sich mit 2,5-4,9 BP/100 km? berechnen. Diese Werte entsprechen gegenwirtig der groBrau-
migen Situation in der waldarmen Vorlandregion (vgl. WADEWITZ 2000).

Der Kolkrabe hat in Deutschland und damit auch bei uns eine bewegte Siedlungs-
geschichte hinter sich: Im 19. Jh. nahm der Bestand ab, wobei jedoch tiber seine urspriing-
liche Dichte und den Verlauf jener Abnahme kaum etwas gesagt werden kann. Etwa Mitte
der 1880er Jahre war er schlieBlich im Nordharzvorland verschwunden (HAENSEL & KONIG
1990). Die Wiederbesiedlung des Vorlandes erfolgte dann ab (Mitte) Ende der 1960er Jahre
von Norden her. Besetzt wurden zuerst die groen Wélder Hohes Holz, Fallstein, Huy und
Hakel. Die mittlere Siedlungsdichte betrug in der zweiten Hélfte der 1980er Jahre bereits
1-2 BP/100 km?. Bis Mitte der 1990er Jahre nahm der Bestand noch einmal deutlich zu und
ist seitdem annédhernd stabil.

AuBerhalb der Wilder in der offenen Ackerlandschaft nutzt der Kolkrabe gern Gitter-
masten der Hochspannungsleitungen als Horstplatz. Ein solcher Brutplatz befindet sich seit
vielen Jahren nur etwa 2 km von der Gebietsgrenze entfernt unweit des Kiessees Wegeleben
(WADEWITZ 1996). [Nic]
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Star Sturnus vulgaris

Der Star ist einer der hdufigsten Brutvogel in Halberstadt, vor ihm liegen nur die beiden
Sperlinge und die Amsel. Als potenzieller Koloniebriiter ist er vom Angebot an Hohlen ab-
héngig. An die Hohlen selbst werden dabei wenig Anspriiche gestellt, sowohl Baumhohlen
als auch vielgestaltigste Hohlrdume unter Dachkanten, Wandverkleidungen oder an
Groflgerdten werden angenommen. Gern briitet er auch in bestimmten Stralenlampen
(Einflug von unten) und in den hohlen Betonmasten fiir die StraBenbahnoberleitung (Einflug
von oben). Die grofite Dichte mit 32 BP/10 ha wurde in der Sargstedter Siedlung (B3)
gefunden.

Zur Bestandsentwicklung kann keine zuverldssige Aussage getroffen werden. Im
Parkwald der Spiegelsberge zdhlte HAENSEL (1962) 61 BP (= 4,7 BP/10 ha). Nach Summie-
rung unserer Ergebnisse sind es dort heute deutlich weniger. Die Staren-Dichte in den Sied-
lungsbereichen wird dafiir kaum geringer sein als damals: Beispielsweise fand WITSACK
(1965a) im Neubaugebiet zwischen Kiihlinger- und Thomas-Miintzer-Strale im Stadtkern
eine Dichte von 5,9 BP/10 ha. Nach unserer Untersuchung siedeln in jenem Gebiet heute
ebenfalls anndhernd 5 BP/10 ha. Da jedoch durch zunehmende Bebauung und erhebliche
Flachenausdehnung in den letzten drei Jahrzehnten der Siedlungsraum fiir diese Art deutlich
erweitert worden ist, konnte der Bestand nun insgesamt doch grofer sein. [Nic]
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Haussperling Passer domesticus

Mit deutlichem Abstand ist der Haussperling der hiufigste Brutvogel der Stadt, obwohl nur
zwei Drittel der Rasterfelder besetzt sind. Das weist bereits auf eine relativ hohe Siedlungs-
dichte in den besetzten Feldern hin: Der Mittelwert betrdgt 39 BP/25 ha, maximal wurden
jedoch Dichten bis 180 BP/25 ha (= 72 BP/10 ha) auf D7 und 14 gefunden.

Die Art ist streng an den Menschen gebunden, kommt nur unmittelbar an oder dicht bei
bewohnten oder bewirtschafteten Gebduden vor, profitiert von Nahrungsabfillen und Klein-
tierhaltung. Der Haussperling ist bestenfalls zur Nahrungssuche und auerhalb der Brutzeit
in der Feldflur in einiger Entfernung (bis 2 km) vom Brutplatz anzutreffen. Noch in den
1950er Jahren briiteten bis zu 10 Paare am Helgolandfelsen an den Spiegelsbergen (Néheres
s. bei HAENSEL & KONIG 1990).

Obwohl keine direkten Vergleichszdhlungen vorliegen, hat sehr wahrscheinlich eine
Bestandsabnahme stattgefunden. Als Begriindung dafiir werden strukturelle Verdnderungen
(Sanierungen u.d.) besonders in den Stadtrandbereichen gesehen, wodurch keine so hohen
Siedlungsdichten mehr erreicht werden: Zum Beispiel grenzt im Norden (H1) Klein
Quenstedt an, wo in den 1960er Jahren auf nur 15,2 ha Fliche des Dorfes 350 BP
(= 230 BP/10 ha) erfasst wurden (HAENSEL & KONIG 1990). Andererseits muss allerdings
beriicksichtigt werden, dass sich die Siedlungsfliche deutlich vergrofert hat, und selbst die
Gewerbegebiete sehr schnell bezogen werden. [Nic]
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Feldsperling Passer montanus

Interessante Erkenntnisse hat unsere Kartierung zum Vorkommen des Feldsperlings
gebracht: Zum einen iiberraschte die weite Verbreitung (Rasterfrequenz: 81 %) selbst im
inneren Stadtgebiet und zum anderen der insgesamt hohe Bestand; die Z&hlung zeigt ihn als
dritthaufigste Vogelart.

Folgende Formulierung von HAENSEL (in HAENSEL & KONIG 1979) beschreibt die
Situation Anfang der 1970er Jahre: ,,/n die Zentren der Stdidte dringt er tiber die Villenviertel
hinaus nur gelegentlich vor, und solche Brutplitze, wie am Halberstdidter Dom, wo er seit
Jahren in wenigstens 1 BP ansdssig ist (KONIG), sind Ausnahmen.* Die extreme Verdnderung
seitdem zeigt die Rasterkarte deutlich. Die regelméBig besetzten Rasterfelder des Stadtkerns
lassen hier eine mittlere Dichte 2 BP/10 ha errechnen. Die hichsten Siedlungsdichten finden
wir aber immer noch in den Stadtrandbereichen, maximal bis 40 BP/25 ha (= 16 BP/10 ha)
auf G4, H4 und J11.

Der Vergleich mit den frilheren Angaben: Sargstedter Siedlung 4,4 BP/10 ha (KONIG
1970), Kleingartenanlage Sargstedter Weg 3,7 BP/10 ha (WiTsack 1965), Stadtfriedhof
2,3 BP/10 ha (KONIG 1967) und Parkwald Spiegelsberge 0,4 BP/10 ha (HAENSEL 1962)
zeigt, dass die Dichte und der Bestand heute in solchen Habitaten ebenfalls nicht geringer
geworden sind. Fiir das gesamte Gebiet hat der Bestand demnach zugenommen. [Nic]
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Buchfink Fringilla coelebs

Der Buchfink ist hdufiger und verbreiteter Brutvogel in allen Bereichen mit Baumgehdlzen.
Seine grofte Siedlungsdichte mit iber 11 BP/10 ha erreicht er in Parks und in der Garten-
stadt mit hoherem Griinanteil, so z.B. auf den Rasterfeldern F3 und 112. Die offene Land-
schaft, wie auch Neubau-, Industrie- und Gewerbegebiete werden nur besiedelt, wenn ent-
sprechender Baumbestand herangewachsen oder bereits vorhanden ist.

Uber die lingerfristige Entwicklung des Bestandes im Gebiet sind keine sicheren Aus-
sagen moglich. Zwar liegen die von uns grofBflichig geschitzten Dichteangaben fiir den
Parkwald der Spiegelsberge (etwa 3 BP/10 ha zu 5,8 BP/10 ha von HAENSEL 1962) und fiir
die Sargstedter Siedlung (2,5-3 BP/10 ha zu 7,1 BP/10 ha von KONIG 1970) deutlich niedri-
ger als damals, doch sollten diese nicht iiberbewertet werden. Fiir den Stadtfriedhof gibt
KONIG (1967) nur 4,6 BP/10 ha an, wihrend es in den letzten Jahren sicher mehr als doppelt
so viele waren. SchlieBlich ist derzeit auch der Stadtkern im Mittel mit rund 2 BP/10 ha
besiedelt, wo WITsack (1965a) auf seiner 17-ha-Kontrollfliche Neubauviertel noch keine
Buchfinken antraf. [Nic]
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Girlitz Serinus serinus

Der Girlitz ist erst etwa seit 1900 in das Gebiet eingewandert. Heute zdhlt er mit zu
Halberstadts zehn haufigsten Brutvogelarten. Er liegt damit noch vor dem Buchfinken. Im
Unterschied zu diesem besiedelt er Waldgebiete jedoch auch heute nur spérlich und nicht
flichendeckend. So registrierte bereits HAENSEL (1962) im Parkwald der Spiegelsberge
0,8 BP/10 ha; dieser Wert diirfte selbst 40 Jahre spiter kaum iibertroffen werden. In der
Sargstedter Siedlung ermittelte KoNiG (1970) 5,3 BP/10 ha, die nach unseren Ergebnissen
dort heute wohl nicht mehr erreicht werden. Dagegen ist die Siedlungsdichte in den meisten
anderen Habitaten des Siedlungsbereiches deutlich angestiegen. Ahnlich dem Buchfinken
ist derzeit auch der Stadtkern besiedelt (2-3 BP/10 ha), wo WITSACK (1965a) auf seiner
17 ha Kontrollflaiche Neubauviertel noch keinen Girlitz fand. Ebenso gibt KONIG (1967) fiir
den Stadtfriedhof 6 BP/10 ha an, wihrend es in den letzten Jahren sicher mehr als doppelt
so viele sind. SchlieBlich sind heute simtliche Kleingartenanlagen dichter besiedelt als bei-
spielsweise bei HAENSEL & KONIG (1990) mit bis zu 2 BP/10 ha angegeben. [Nic]
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Griinfink Carduelis chloris

Der Griinfink ist einer der hidufigsten Brutvogel (6. Stelle) und der haufigste Finkenvogel
des Gebietes. Er fehlt nur in der ausgedehnten Ackerlandschaft und im Innern groBerer
Waldflachen. Die groften Siedlungsdichten bestehen in Parks bzw. auf Friedhofen (F2, F3),
in der Gartenstadt (C5, D7) und besonders in Kleingérten (J11), wo bis iiber 9 BP/10 ha
gefunden wurden.

Im Vergleich mit den vorliegenden fritheren Untersuchungen fiir die Gartenstadt
(3,6 BP/10 ha, KoNIG 1970), den Stadtfriedhof (3,7 BP/10 ha, KONIG 1967), einer Klein-
gartenanlage (1,8 BP/10 ha, WITSACK 1965) und einem Neubauviertel/Stadtkern
(0,6 BP/10 ha, WITSACK 1965a) liegen die aktuellen Daten sdmtlich hoher. Lediglich in den
Spiegelsbergen konnte eine geringe Dichte von nur 0,4 BP/10 ha (HAENSEL 1962) auch
heute noch anndhernd zutreffen. Insgesamt darf deshalb von einer Bestandszunahme ausge-
gangen werden. In diesem Sinne hat sich sehr wahrscheinlich auch die Erweiterung der
Siedlungsflache und der Aufwuchs von Geholzen in Neubaugebieten positiv ausgewirkt.
Hinzu kommen bei diesem Finkenvogel moglicherweise noch geringere Winterverluste
durch die intensiv gepflegte Winterfiitterung von zahlreichen Vogelliebhabern. [Nic]
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Stieglitz Carduelis carduelis

Der Stieglitz ist iiber die gesamte bebaute Stadtfliche einschlieBlich deren Randbereiche
und insgesamt in erstaunlicher Dichte verbreitet. Er bewohnt sogar die offene (Acker-)
Landschaft, sofern Baumgehglze vorhanden sind. Dabei werden zur Nestanlage insbeson-
dere Obstgeholze und Kastanien angenommen, aber auch die alten Windschutzstreifen aus
Pappeln bewohnt. Die Spiegels- und Klusberge sind deutlich geringer besiedelt, wobei eher
die Randbereiche und inneren Freiflichen angenommen werden.

Die hochsten Siedlungsdichten wurden auf Rastern mit gut strukturierten, lockeren
Siedlungs- und Gartenbereichen, Ufergehdlzen und tippiger Ruderal- bzw. Feldrainvege-
tation gefunden: Am Bullerberg (G4) wurden so 20-25 BP auf 25 ha geschitzt, das sind bis
maximal 10 BP/10 ha. Selbst wenn der Bestand wegen des lebhaften Umherstreifens der
Stieglitze wihrend ihrer Nahrungsfliige etwas iiberschitzt worden ist, weist die Stadtfléche
immer noch eine tiberdurchschnittlich gute Besiedlung auf.

In der Gartenstadt fand KONIG (1970) bereits die hochste Dichte mit 3,6 BP/10 ha.
Dagegen kann den Formulierungen bei HAENSEL & KONIG (1990) entnommen werden, dass
der Stieglitz bis Anfang der 1970er Jahre zwar , iiber Parks, Friedhife, Kleingartenanlagen
bis in die aufgelockerte Wohnblockzone mit Baumbestinden und Hausgdrten, an StrafSen
und Plétzen* der Innenstadt vordrang, jedoch keinesfalls so regelméBig und hiufig war wie
heute! Es darf demnach iiber die 3 Jahrzehnte von einer deutlichen Bestandszunahme
gesprochen werden. [Nic]
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Erlenzeisig Carduelis spinus

Dieser Finkenvogel gibt wohl den meisten Beobachtern Ritsel auf. Wihrend er zu den
Zugzeiten und in den Wintermonaten zwar in stark wechselnder Anzahl aber regelmaflig und
meistens hdufig zu beobachten ist, sind Nachweise zur Brutzeit besonders hier im Vorland
sparlich. Bezeichnend dafiir ist, dass HAENSEL & KONIG (1990) keinen einzigen Nestfund
nennen und selbst fiir den Harz formulieren: ,,Echte Brutbeweise waren aber immer rar.
Fiir das Vorland werden interessanterweise diese ,,Beobachtungen iiber Balzverhalten oder
andere brutverddchtige Wahrnehmungen je eines Paares® genannt: 1960 Klusberge und
1962 Spiegelsberge, wo sich ,,nahebei am Goldbach am 9.7.1963 eine 6- bis 8-kopfige
Familie mit fliiggen Jungen (WITsAck)“ aufhielt.

In den Waldgebieten der Spiegels- und Klusberge gelangen auch wéhrend unserer Kartie-
rung die einzigen Brutzeitbeobachtungen. Sie fithren zu der Bestandsangabe von 3 bis 5 BP.
Sie darf aber nicht dariiber hinwegtduschen, dass der Erlenzeisig im Halberstidter Gebiet
bestenfalls als unregelméafBiger Brutvogel eingestuft werden kann (vgl. Karte zum Brutareal
in GLUTZ V.BLOTZHEIM & BAUER 1997). Das Auftreten von Brutvégeln wie auch von Gésten
ist nicht zuletzt von einem reichlichen Nahrungsangebot (Samen von Nadelbdumen, Birke,
Erle) abhéngig. So fithren Zapfenjahre mit reichem Samenansatz der Fichte im Harz zu ver-
starktem Auftreten, das dann moglicherweise auf das Vorland und unser Gebiet ausstrahlen
konnte. [Nic]
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Bluthéinfling Carduelis cannabina

Das Verbreitungsbild ist dem des Stieglitzes recht dhnlich. Ein gravierender Unterschied
liegt allerdings in seinem weitgehenden Fehlen innerhalb des Stadtkerns. Ein gelegentliches
Briiten ist jedoch auch dort moglich, denn die Siedlungsweise des Hénflings scheint sich
nicht sehr viel verindert zu haben. So heifit es bei HAENSEL & KONIG (1990): ,,/n den cigent-
lichen Wohnformationen bis in die aufgelockerte Wohnblockzone mit Hausgdrten und selbst
kleinsten parkdhnlichen Strukturen selten noch bis in mittelalterliche Stadtkerne vorkom-
mend*; ein Brutnachweis 1959 durch W. WiTsack am “Katzenplan“ neben dem Domplatz
wird ausdriicklich erwéhnt. Diese allgemeine Aussage trifft nach unseren Beobachtungen
auch heute noch voll und ganz zu.

Die Angaben zum Bestand und zur Siedlungsdichte sind jedoch nicht so zuverléssig, wie
bei den meisten anderen Arten. Da der Hénfling des Gfteren kolonieartig briitet, erreicht er
niamlich lokal extrem hohe Dichten, die nur durch Nestersuche sicher bestimmt werden
kann. Beispielsweise zdhlten HANDTKE & WiTsack (1972) in 0,6 ha Fichtendickung im
Osthuy nur wenig nérdlich unseres Stadtgebietes einmal 59 besetzte Nester. Aulerdem ist
die Art hinsichtlich ihres Brutplatzes sehr anpassungsfiahig. Oft geniigen schon niedrige
Straucher und Hecken fiir die Nestanlage. So kommt es gewohnlich zu einer Unterschét-
zung. Die grofite Konzentration wihrend unserer Kartierung mit 34 BP (= 14 BP/10 ha)
wurde hinter der Molkenmiihle im Rasterfeld (J11) mit Kleingérten und vielen Hecken und

Koniferen gefunden. [Nic]
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Birkenzeisig Carduelis flammea

Eine sehr interessante Entwicklung hat dieser Finkenvogel vollzogen: Der Birkenzeisig war
nach HAENSEL & KONIG (1990) kein Brutvogel im Nordharz- und Vorlandgebiet. Den ersten
Brutnachweis in dieser Region erbrachte WADEWITZ (1992a), als er im Jahre 1989 gleich
mehrere Paare und fliigge Jungvogel in Benneckenstein im Harz beobachtete.

Wann die Art als Neusiedler erstmals in Halberstadt auftrat ist nicht genau bekannt, ver-
mutlich seit Anfang der 1990er Jahre. Bereits 1993 wurden zur Brutzeit an zwei gut 1,5 km
voneinander entfernten Stellen Birkenzeisige registriert: M. HELLMANN beobachtete bereits
im Juni und Juli jeweils einen Altvogel an der Plantage und M. WADEWITZ im Juli zwei
Voégel im Bereich Kopernikusstraf3e (“Biichsensiedlung). 1994 und 1995 folgten an diesen
und mindestens zwei anderen Stellen weitere Beobachtungen, bevor schlieSlich 1996 im
Bereich Lindenweg/Kiihlinger Strafle Altvogel mit fliiggen Jungen eine erfolgreiche Brut
bestitigen. Ab 1997 und wihrend der Brutvogelkartierung erfolgte dann eine deutliche
Bestandszunahme und Ausweitung des Brutareals vom scheinbaren Kerngebiet (Lindenweg
— Kopernikusstrale — Bahnlinie nach Blankenburg) aus, die heute noch anhalten.

Als grofite Dichte wurden bis 5 Paare auf 25 ha geschitzt (G8). Die Siedlungsdichte ist
aber schwierig zu bestimmen, weil die Birkenzeisige einerseits recht dicht nebeneinander
briiten konnen und die Ménnchen nicht an ein Revier gebunden sind, andererseits jedoch
ihre Singfliige tiber ein recht groBes Gebiet ausdehnen. Dabei wurden im Stadtgebiet von
Halberstadt schon Fliige von mehr als 500 m beobachtet. [Nic]
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Gimpel Pyrrhula pyrrhula

Der Gimpel zdhlt zu den seltenen und eher unsteten Brutvdgeln von Halberstadt. Da er
Nadelwald bzw. Mischwald und darin besonders Fichten bevorzugt, fehlt ihm hier sein typi-
scher Lebensraum. Er nimmt zwar auch Gérten, Parks und parkartige Stadtbereiche an, doch
geschieht dies in regional sehr unterschiedlicher Intensitdt, wie Vergleiche zwischen
Hamburg und Berlin zeigen (MITSCHKE & BAUMUNG 2001, OTtTO & WITT 2002).

Das Harzvorlandgebiet zdhlt insgesamt zu den spirlich besiedelten Arealbereichen.
Bereits BORCHERT (1927) bezeichnet ihn hier als ,,ganz zerstreut, einzeln und unregelmds-
sig* briitend. Daran scheint sich bis heute nicht viel gedndert zu haben. Nach HAENSEL &
KONIG (1990) erfolgte im Vorland ab etwa 1960 eine leichte Bestandszunahme, aber wohl
eher in den Waldgebieten des Vorharzes. Auch auf dem Stadtfriedhof von Halberstadt, wo
wir zwei Paare angeben konnen, wurden damals schon mehrfach Brutzeitdaten einzelner

Paare registriert. [Nic]
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Kernbeilier Coccothraustes coccothraustes

Er ist zwar unser grofiter und kréftigster Finkenvogel, doch stehen unsere Kenntnisse tiber
sein Vorkommen im Gebiet eher im Gegensatz dazu. Das héngt wesentlich mit seiner rela-
tiv heimlichen Lebensweise zur Brutzeit zusammen, wozu auch sein frith im Jahr und wenig
auffillig vorgetragener Gesang gehort. Gleichzeitig legt er groflere Flugstrecken zwischen
Nahrungsgriinden und Nistplatz zuriick. Auf vielen kleinen Fldchen kann er deshalb als
“Brutgast® bezeichnet werden. Das bedeutet zugleich, dass die Art am Brutplatz leicht tiber-
sehen werden kann und sein Bestand weniger zuverldssig zu ermitteln ist. Trotzdem zeigt
die Verteilung der Vorkommen das erwartete Verbreitungsbild: Als typischer Bewohner lich-
ter Laub- und Laub-Mischwélder konzentriert sich der Bestand auf den Bereich der
Spiegels- und Klusberge und deren Randlagen. Die mittlere Siedlungsdichte kann dort mit
etwa 0,5 bis 1,0 BP/10 ha angegeben werden. Sie entspricht der Dichte von 0,6 BP/10 ha,
die bereits HAENSEL (1962) im Parkwald der Spiegelsberge ermittelte.

Typisch sind weiterhin die sporadischen Einzelvorkommen im iibrigen Gebiet, die prak-
tisch iiberall einmal auftreten kdnnen. Sogar im Innenhof des Kreuzganges vom Dom fand
sich ein Nest in einer groflen Eibe, deren tippige Friichte ausgebeutet wurden. Eine Stadtbrut
im Jahre 1968 wurde in HAENSEL & KONIG (1990) noch ausdriicklich hervorgehoben.

[Nic]
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Goldammer Emberiza citrinella

Das Verbreitungsbild belegt einmal mehr ihre Bevorzugung der offenen Landschaft und ein
Meiden der ausgerdumten Landwirtschaftsflichen. Auflerdem kann die vollig zutreffende
Einschétzung aus HAENSEL & KONIG (1987) zitiert werden, die Goldammer ,,gehdrt zu den
Arten, die sich dem Menschen zur Brutzeit kaum anschliefSen, was wenig beachtet wird. Im
Bereich von Ortschaften kann es bestenfalls zum Besiedeln randgelegener Friedhdfe, Parks
... kommen, doch bleiben ihre Vorkommen meist auf die Feldgrenze beschrinkt.” Unsere
aktuelle Atlaskarte bestitigt diese Aussage.

Am dichtesten besiedelt ist der Siidteil um die Spiegels- und Klusberge. Die mittlere
Dichte der besetzten Rasterfelder in diesem Bereich liegt jedoch nur bei rund 1,5 BP/10 ha.
Die héchste Siedlungsdichte mit 6 BP/10 ha wird dabei in der Goldbachaue (B11) erreicht.

Fiir den Parkwald der Spiegelsberge lassen sich bestenfalls noch 3 bis 6 BP angeben. Aus
dem Vergleich zum Bestand von 40 (!) BP, den HAENSEL (1962) dort registrierte, muss auf
einen enormen Riickgang dieser Vogelart geschlossen werden. Das hat aber in den Spiegels-
bergen in erster Linie strukturelle Griinde. Es muss nédmlich beriicksichtigt werden, dass sei-
nerzeit der stidliche Abschnitt der Untersuchungsfldache noch jiingere Bestéinde und neu auf-
geforstete Fldchen enthielt, die fiir die Goldammer viel geeigneter waren. [Nic]
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Rohrammer Emberiza schoeniclus

Die Rohrammer hat sich als Brutvogel mit zwar nicht sehr groBem, dafiir aber stabilen
Bestand etabliert. Dieser hat ganz eindeutig zugenommen, da aus fritherer Zeit nur einzelne
(unregelméBige?) Vorkommen im Stadtgebiet bekannt waren (vgl. Karte in HAENSEL &
KONIG 1987). Die Art profitiert von den neu entstandenen Gewdssern des Halberstidter Sees
und des Siilzeteiches im Gewerbegebiet ,,Am Siilzegraben®. An letzterem Kleingewésser in
K8 befindet sich eine anndhernd 0,6 ha groe Schilffliche, in dessen Randbereichen allein
3 bis 5 BP siedeln. Die Rohrammern nutzen dabei Schilf-, Béschungsbereiche und den
angrenzenden Ackerstreifen zur Nahrungssuche. Die Siedlungsdichte konnte damit bis auf
50 BP/10 ha hoch gerechnet werden.

Einzelne, teilweise sporadische Vorkommen finden sich noch an kleinen Graben mit {ippi-
ger Saum- oder Ruderalvegetation (z.B. H1, J7, L10). Das spricht fiir die Anpassungs-
fahigkeit der Rohrammer. Bemerkenswert ist deshalb um so mehr das Fehlen entlang der
Holtemme und des Goldbaches. Dafiir gibt es eigentlich keine rechte Erkldrung, denn fiir
die nicht sehr anspruchsvolle und flexible Art existieren an einigen Stellen aus unserer Sicht
ausreichende Habitate. [Nic]
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Grauammer Miliaria calandra

ogel im offenen Ge-

. . . . . . . er BrutV
Urspriinglich war die Grauammer ein verbreiteter und haufig ton konnten Masten

linde mit Reihen- und kleinen Feldgehdlzen. Als notwendige Singwar
und Leitungen entlang der StraBenrinder fehlende Badume ersetzen. ACkeg?n(ivSrE}ﬁZ?é
Griinland und Odlindereien wurden gleichermaBen bewohnt. Leider kann dl ¢ seliohiz
Hiufigkeit im Halberstadter Gebiet nicht durch konkrete Angaben Zur Slf1 tunﬁgen on
belegt werden. Lediglich den Zihlungen entlang baumbestandener Lands ril ne sol-
HAENSEL (1961) kénnen wir entnehmen, dass etwa 1,5 BP/km siedelten. Allem en da rgh i
cher linearer Strukturen lieBen sich fiir unser Untersuchungsgebiet seinerzeit kliqr e
80 bis 150 BP errechnen; hinzu kimen noch Vorkommen in der Fliche (z.B. Trocke >
Ruderal) und entlang der Wald- und Siedlungsréander. S

Wihrend nach HAENSEL & KONIG (1987) bis 1970 noch , keine Angaben z4m & f i den
gen Trend* gemacht werden konnten, erfolgte der extreme Rﬁckgang.des Bes'tarz ef A der
1970er Jahren. Bis auf isolierte Einzelvorkommen war die Art schlieBlich beﬂregs "ndﬁc}gl der
1980er Jahre weitgehend verschwunden. Allerdings war das Schieﬁplatzgelan e }fuwiedeﬂ)
Klusberge fiir uns weitgehend unzugéinglich. Gerade dort finden wir heute noch '(nlich ur
die meisten Grauammern (etwa 0,4 BP/10 ha). Trotzdem diirften heute wahrschel o]
noch weniger als 10 % des fritheren Bestandes existieren.
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Héckerschwan Cygnus olor

Einzelne Nahrungsgéste sowie Durchziigler und Wintergiste in kleiner Zahl erscheinen
zwar regelméfig auf verschiedenen Gewdissern, das Briiten stellt im Halberstadter Gebiet
aber immer noch eine Ausnahme dar. Wahrend der Kartierung hielt sich zur Brutzeit ein
Hockerschwan am Ententeich in der Parkanlage am Poetengang auf. In den Jahren davor ist
dort wenigstens einmal das Nisten bestétigt. Die Brut an dem kleinen, leicht zugénglichen
Gewisser wurde jedoch durch Passanten verhindert, die das Paar bewusst storten, woriiber
damals in den Halberstddter Zeitungen berichtet wurde. Auf dem Halberstédter See nicht in
jedem Jahr, aber beispielsweise 1992 iiber die gesamte Brutzeit ein Einzelvogel anwesend.
1987 hier auch ein Paar, das wohl gebriitet hat. [Wa]

Brautente Aix sponsa

Diese amerikanische Entenart wird in Deutschland oft in Gefangenschaft gehalten. Sie
fliichtet aus der Menschenhand und briitet zunehmend frei. Am Ententeich in der Parkanlage
am Poetengang 1998 stdndig mindestens drei Brautenten, die nach Auskunft eines An-
wohners im Jahr zuvor in einer Kastanie gebriitet haben sollen. Die Vogel bewegen sich frei
und sind regelméBig auch auf dem benachbarten Flusslauf der Holtemme im Stadtgebiet
anzutreffen. Damit im Zusammenhang steht sicherlich ein Paar im Prachtkleid am
25.04.1998 und der weibchenfarbene Vogel (vielleicht ein Jungvogel?) am 31.08.1998 auf
der Holtemme im Abschnitt Miihlenweg / Pferdewasser, einige hundert Meter flussauf. Eine
Brut scheint hier gut moéglich. Ein altes Ménnchen konnte im anschlieBenden Winter und
wieder u.a. am 26.04.2000 im Bereich des Ententeiches beobachtet werden. Altere
Aufzeichnungen liegen kaum vor, doch diirfte das Vorkommen in Halberstadt schon seit
Jahren existieren. [Wa]

Habicht Accipiter gentilis

Nach den vorliegenden Beobachtungen gehen wir im Untersuchungsgebiet lediglich von
einem nicht regelmafigen Brutpaar aus. So iiberflog am 21.04.2000 ein Habicht niedrig das
Waldgebiet der Thekenberge, dass auch bei HAENSEL & KONIG (1974) als einziges Vor-
kommen unmittelbar bei Halberstadt genannt wird. Es kann angenommen werden, dass die
Art im Wald von uns tibersehen wurde oder dass sich der Brutplatz knapp auerhalb des
Gebietes in den nicht untersuchten Teilen der Thekenberge befindet.

Die Beobachtung eines Habichts am 08.06.1999 in einer Baumkrone auf dem Stadtfriedhof
ist vor dem Hintergrund zunehmender Verstiddterung in einigen deutschen GrofBstidten (z.B.
Hamburg, Kdln, Berlin; s. OTT0 & WITT 2002) interessant. [Wa]
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Schleiereule 7yto alba

Aus einer Beobachtung im Jahr 1999 und einem Nachweis 2000 hélt H. LyHs ein Brutpaar
in den verlassenen Kasernen des ehemaligen Militérgelandes siidlich von Halberstadt auf
F13/G13 fiir moglich. Mehrere alte, durchaus geeignet erscheinende Gehdfte und Trafo-
hduschen mit angrenzenden kleinbduerlichen Feldern und Griinlandparzellen an der
nérdlichen Peripherie der Stadt wurden kontrolliert, allerdings ohne Erfolg. Nach HAENSEL
& KONIG (1981) in den 1970er Jahren im Untersuchungsgebiet bzw. knapp auflerhalb noch
an mehreren Pldtzen vorkommend. [Wa]

Hohltaube Columba oenas

Die Feststellung der Hohltaube im inneren Stadtgebiet ist eine der Uberraschungen unserer
Kartierung. Normalerweise bewohnt diese in Baumhéhlen briitende Taube grofiere
Waldgebiete und ist abseits der Siedlungen anzutreffen. Entdeckt wurde das Vorkommen
1998, als am 25.04. morgens eine Hohltaube von einem Dachgiebel am Torteich rief und
anschlieBend von hier eine Runde im Balzflug zog. Am 15.05. rief ein Vogel frei auf einer
Dachantenne unweit in der Vogtei und am 20.05. nahm gegeniiber am Ententeich eine
Hohltaube auf 4 m Entfernung zum Beobachter, nur getrennt durch einen Zaun, das hier aus-
gestreute Entenfutter auf. Am 08. und 09.07. rief eine Taube in der kleinen Baumgruppe aus
5 alten Linden am Abtshof in der Béttgerstrafie.

Aus dem Januar 1999 liegen Beobachtungen am Ententeich vor und am 14.07.1999 rief
eine Hohltaube dort aus den alten Platanen (alle Daten M. WADEWITZ). W. FRICKE bestitigt
im Mai 2000 ihre stindige Anwesenheit in diesem Gebiet und sieht den Anflug an eine
Baumhdhle. Alle Beobachtungen betreffen zweifelsfrei die Hohltaube und umfassen ein rel-
ativ kleines, dicht bebautes Gebiet der Altstadt von Halberstadt. Neben geeigneten Baum-
héhlen kommen auch Hohlrdume im Dachbereich von unsanierten Gebduden und einer
ziegelverkleideten Fassade als mogliche Brutplidtze in Frage. [Wa]

Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra

Neben Feststellungen von offensichtlich durchziehenden Trupps auch eine Beobachtung am
18.05.2002 von mehreren, aus einem Kiefernbestand mit eingestreuten Fichten in den
Spiegelsbergen (auf C12) immer wieder ab- und einfliegenden Kreuzschnibeln. Bei ihnen
konnte es sich um ansissige Brutvogel oder aber um eine Familie mit fliiggen Jungen gehan-
delt haben. Ahnlich wie beim Erlenzeisig dargestellt, ist das Auftreten insbesondere von
einem reichlichen Angebot an Nahrung in Form von Fichtensamen abhingig. Zu unserer
Bestandsangabe von 0 bis 2 BP ist anzumerken, dass die Art im Gebiet bestenfalls als
unregelméaBiger Brutvogel eingestuft werden kann. [Wa]
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Potenzielle Brutvogel

[Arten, die wahrend der Kartierung in den Brutzeiten 1998 bis 2002 im untersuchten Gebiet
beobachtet wurden, aber hier sehr wahrscheinlich nicht mehr oder noch nicht Brutvdgel
sind; Nahrungsgiste im Gebiet, die im Umfeld Brutvogel sind]:

Weifstorch Ciconia ciconia

RegelmifBig suchen Stdrche, wohl ausnahmslos Brutvogel aus der unmittelbaren
Umgebung, das Gebiet auf. Besetzte Horste befinden sich um unser Untersuchungsgebiet
herum u.a. in Harsleben (Entfernung von der Gebietsgrenze: 0,3 km E), Veltensmiihle
(1,5 km W), Emersleben (3,0 km NE; 2 BP), Adersleben (5,5 km E) und Gréningen (8,5 km
NE). Davon ist nur Emersleben seit langer Zeit stindig besetzt, Adersleben und Gréningen
sind inzwischen seit mehreren Jahrzehnten bewohnt und Harsleben und Veltensmiihle wur-
den erst 1994 bzw. 1989 besiedelt. Die Entwicklung im norddstlichen Harzvorland ist ein-
deutig positiv. [Nic]

Graureiher Ardea cinerea

RegelméBig und fast zu jeder Jahreszeit iiberfliegen einzelne Graureiher das Gebiet oder
halten sich darin auf. Dabei bevorzugen sie die Gewésserndhe des Halberstidter Sees oder
der FlieBgewidsser Holtemme und Goldbach, gehen aber auch auf den Ackerflichen der
Nahrungssuche nach, z.B. 7 Reiher am 21.07.2001 zwischen Halberstadt und Harsleben (B.
NicoLAl). Aus verschiedenen Kleingartenanlagen wird berichtet, dass hier einzelne Végel an
den Gartenteichen auf Nahrungssuche sind. Die ndchsten Brutplitze befinden sich zur Zeit
bei Kloster Michaelstein/Blankenburg und bei Wedderstedt, jeweils nur etwa 10 km SW
bzw. SE der Grenze zu unserem Untersuchungsgebiet. [Nic]

Tafelente Aythya ferrina

Einzige Brutzeitbeobachtung ist die eines Mannchens am 23.06.1999 auf dem Halberstadter
See. Nichste regelmiBige Brutplitze liegen 10 km 0&stlich bei Groningen. Nach den
langjahrigen Kenntnissen vom nur wenige Kilometer entfernten, vergleichbaren Kiessee
Wegeleben kann die Tafelente nur als potenzieller Brutvogel fiir das Betrachtungsgebiet ein-
geordnet werden. [Wa]

Wiesenweihe Circus pygargus

Nur etwa 6 km SE unseres Gebietes befindet sich eine kleine Bachniederung, die iiber viele
Jahre (mindestens von 1978 bis Anfang der 90er Jahre) bestindiger Brutplatz der
Wiesenweihe war (GUNTHER 1990, 1991). Zuletzt wurde wohl am 05. und 08.05.1996 ein
Paar beobachtet, das dort aber nicht mehr briitete (HOHLFELD in: GEORGE & WADEWITZ
1997). Die weitreichenden Nahrungsfliige fithrten die Weihen sicher damals schon bis in das
Halberstadter Gebiet. Nahegelegene Beobachtungen gelangen am 31.05.1997 (ein
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Minnchen in den Harslebener Bergen, C. ScHMIDT) und am 05.06.1998 (bei Harsleben, H.
Lyns). In giinstigen Jahren erscheinen Bruten auch anderswo und in Getreidefeldern
moglich. Als geeignetes Brutgebiet kommt zunehmend das Geldnde des qhemgliggn
Schiefplatzes siidlich der Klusberge in Frage, wo am 21.04. und 31.05.2000 jeweils ein
Weibchen bei der Nahrungssuche festgestellt wurde (WADEWITZ in: GEORGE & WADEWI.TZ
2001). [Nic]

Kiebitz Vanellus vanellus

Bei HAENSEL & KONIG (1978) noch ,,an geeigneten Orten nirgends fehlend* und fiir mehrgre
Plitze (meist Verndssungsstellen) bei Halberstadt genannt, hat der Kiebitz unser er1et
spitestens in den 1990er Jahren als regelmiBiger Brutvogel verlassen. Er fehlt inzwischen
auch sonst in weiten Teilen des Harzvorlandes. Die Beobachtung eines Vogel auf den durch
Bodenabtrag entstandenen Kies- und Schlammflichen im dritten Teil des Halberstadter Sees
am 30.05.1999 stellt den einzigen Hinweis zur Brutzeit dar. [Wa]

Uhu Bubo bubo

Aus fritherer Zeit wurden keine Brutplédtze innerhalb unserer Grenzziehung bekapnt. D.ie
nichsten Brutpldtze befanden sich jedoch unmittelbar siidlich an verschiedenen Klippen in
den Thekenbergen (KONIG & HAENSEL 1968, HAENSEL & KONIG 1981). 1963 erlosch dieses
letzte bekannte Vorkommen im Nordharzvorland. Auf Aussetzungen im benachbartgn
Niedersachsen (u.a. BERNDT & MANNES 1986) geht dann ab Anfang der 1980er Jahre die
Wiederbesiedlung des nordéstlichen Harzrand- und Vorlandgebietes zuriick (WADEWITZ
1992). Bald gab es einige neue Brutplitze um Halberstadt: Thekenberge (Entfernung von
der Gebietsgrenze: 1 bis 2 km S), Heidberge (2,5 bis 4 km SE), bei Schwanebeck (4 km N),
am Regenstein (6 km SW) und am Lehof bei Quedlinburg (7 km SE). ) ) .
1992 fand sich schlieBlich im Stadtgebiet von Halberstadt ein Uhu-Paar ein, das mitten im
Stadtzentrum sein Revier bezog. Der Brutplatz in einer Fensternische der Martinikirche
wurde erst entdeckt, als die 3 Jungvogel bereits fast fliigge waren (WADEWITZ 1992). Einer
der ausgeflogenen Jungvigel verendete spiter an einer Infektion und wurde nur 400 m vom
Brutplatz entfernt im Westendorf gefunden (Beleg im Heineanum, Eing.-l\_]r. 4817): Das
blieb bisher der einzige Brutnachweis im Stadtgebiet. Allerdings sind immer gxpmal
Beobachtungen moglich, z.B. saB am 29.07.1993 ein Uhu im Fenster der Martinikirche
(KorT), am 18.06.1995 und 08.10.1997 war einer in den Klusbergen (W. HARTMANN,.I-.I.
LUDERS) und am 04.09.1997 wurde ein Uhu auf einer Tanne im Hausgarten der Faml.he
GILLERT in der HasenpflugstraBe entdeckt. [Nic]

Steinkauz Athene noctua

Der frilher verbreitete Steinkauz war auch im Harzvorland nicht selten und selbst unmittel-
bar um Halberstadt (Niederung der Holtemme, Klus- und Thekenberge) vertreten. Noch um
1970 schétzten HAENSEL & KONIG (1981) groBflichig 5,3 BP/100 km?2. Einige Jahrzehnte
davor diirfte diese kleine Eule sehr viel hiufiger gewesen sein, nur gibt es dazu kaum
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Belege. Interessant ist diesbeziiglich aber die Meldung von SCHMIDT (1912), der auf seiner
»34 preussische Morgen grof3en, fast zur Halfte bebauten Besitzung*, an der Holtemme und
dem damaligen Stadtrand von Halberstadt gelegen, gleich zwei BP des Steinkauzes kannte.
Seit den 1950er Jahren erfolgte ein extremer Riickgang der Art, in nur 30 Jahren iiber 90 %
(vgl. NicoLal 2000), so dass sie Mitte der 1990er Jahre in der Region nur noch von einem
einzigen Brutplatz im GrofSen Bruch bekannt war.

Am 09.03.2002 gegen 21.00 Uhr rief ein Steinkauz in der Eizstraf3e (B. NicoLAl), der nach
Aussage von E. KARTHEUSER zu den von ihm geziichteten und im Rahmen eines kleinen
Ansiedlungsprojektes siiddstlich unseres Gebietes ausgesetzten Vogeln gehoren diirfte und
sich ins Stadtgebiet verflogen hat. [Nic]

Wiedehopf Upupa epops

Der Wiedehopf ist als Brutvogel schon lange verschwunden. Bis Mitte der 1950er Jahre kam
er in den Spiegelsbergen vor, wo KONIG (in: HAENSEL & KONIG 1981) 1954 eine Brut, 1955
und 1957 im April noch rufende Ménnchen nachwies sowie 1962 einen Vogel nach Siiden
abfliegen sah.

H. HRNCIREK horte einen Wiedehopf etwa im Friihjahr 1999 am “Katzenkopf* siidostlich
der Klusberge (J13/14), bei dem es sich wohl um einen Durchziigler gehandelt hat. Im
gleichen Jahr stellte H. HERDAM in den Thekenbergen einen Rufer fest. [Nic]

Brachpieper Anthus campestris

Am 06.07.1999, also in der Brutzeit (!), ein Brachpieper bei der Nahrungssuche auf sandi-
gem Fahrweg des ehemaligen Truppeniibungsplatzes siidlich der Klusberge. Der Vogel war
im adulten Kleid und konnte gut betrachtet werden. Nach HAENSEL & KONIG (1984) bestand
frilher ein geschlossenes Brutgebiet auf den Gras- und Sandfluren der Schichtrippen-
landschaft siidlich von Halberstadt, ab 1970 aber immer spérlicher und dann fehlend. Der
Beobachtungsplatz von 1999 liegt in diesem alten Brutgebiet. Dass die Art hier wieder
gebriitet hat, ist wenig wahrscheinlich, kann aber auch nicht ausgeschlossen werden. [Wa]

Schlagschwirl Locustella fluviatilis

Am 16.05.1999 konnte H. GUBIN in der Vegetation am Goldbach zwischen Halberstadt und

Langenstein auf Feld B11 einen Schlagschwirl horen. Eine Woche spéter war er dort nicht

mehr festzustellen, so dass es sich wahrscheinlich um einen Durchziigler gehandelt hat.
[Wa]
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Zwergschipper Ficedula parva

Am 15.05.2002 sang ein Zwergschndpper im Laubwald der Spiegelsberge etwa 300 m
siidlich der StraBenbahnhaltestelle ”Kirschallee. Nachkontrollen blieben erfolglos, so dass
es sich wohl um einen Durchziigler handelte. [Wa]

Bartmeise Panurus biarmicus

Am Abend des 02.07.1999 wurde ein Bartmeisen-Weibchen am Siilzeteich (K8) beol?achtet
(B. NicoLal), wie es mehrfach aus dem Schilf aufflog; vermutlich wurde"d.as Geblgt nur
kurzzeitig als Nahrungs- und Schlafplatz genutzt. Bartmeisen bendtigen groﬁgre
Schilfgebiete, in denen sie meistens gesellig briiten. [Nic]
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Zusammenfassung
Die Brutvigel von Halberstadt - Ergebnisse einer Brutvogelkartierung 1998 bis 2002

Das vorliegende Buch gibt Auskunft liber die aktuelle Brutvogelwelt des engeren
Stadtgebietes von Halberstadt (NE Harzvorland, Sachsen-Anhalt) und seiner unmittelbaren
Randbereiche. Als Untersuchungsgebiet wurde ein rechteckiger Landschaftsausschnitt von
6 x 7 km gewdhlt (abziiglich eines nicht zuginglichen Streifens am Siidwestrand: 41 km?
Flache).

Die Bearbeitung erfolgte durch 10 Mitarbeiter als halbquantitative Kartierung auf insge-
samt 164 Rasterfeldern zu 25 ha (500 x 500 m) im Zeitraum von vier Jahren (1998 bis
2001). Ein finftes Jahr (2002) diente der Aufbereitung der Daten und einer gezielten
Nachkartierung. Die Ergebnisse sind im Speziellen Teil fiir die meisten Brutvogelarten mit
jeweils einem Kurztext und einer Verbreitungskarte dargestellt. Wo moglich werden
Aussagen zu Veranderungen und zur Entwicklung des Brutbestandes gemacht.

Nachgewiesen wurden insgesamt 130 verschiedene Vogelarten. Davon halten wir 118
Arten fiir mogliche, wahrscheinliche oder sichere Brutvdgel. Von den restlichen 12 Arten
briiten Weifistorch und Uhu in unmittelbarer Umgebung, Graureiher, Tafelente und
Wanderfalke in einiger Entfernung vom Untersuchungsgebiet. Zu den sicheren Brutvigeln
im Gebiet werden 110 Arten gezéhlt.

Im Mittel wurden 28 Vogelarten auf einem Rasterfeld gefunden, maximal 64 Arten in den
Klusbergen (auf H12). Die wenigsten Arten (< 10) weisen naturgeméaf die Felder mit iiber-
wiegend monotonen Ackerfldchen auf.

Auf der untersuchten Flache wurden insgesamt rund 21.300 Vogelreviere bzw. Brutpaare
(BP) geschitzt, das sind etwa 52 BP/10 ha. Der Spitzenwert auf einer Rasterfliche (D7)
reicht bis 380 Reviere (= 152 BP/10 ha). GroBen Anteil an hohen Dichtewerten haben die
héaufigen Arten. Der mit Abstand haufigste Brutvogel ist der Haussperling (20 % Anteil am
Gesamtbestand). Die 30 hadufigsten Arten stellen zusammen bereits 88 % des Bestandes.
Dagegen tragen iiber 70 Arten weniger als 5 % zum Bestand bei.

Herausragend ist die Konzentration der 8 Greifvogelarten (besonders Rotmilan, Méuse-
bussard, Turmfalke), die im Gebiet eine Dichte aufweisen wie sonst kaum in Deutschland:
102 + 20 BP, das entspricht 251 BP/100 km?.

Beziiglich der Verdnderungen in der Vogelwelt erscheint fir unser eng begrenztes
Beobachtungsgebiet eine positive Bilanz: Es zeigen mehr Vogelarten eine Zunahme ihres
Bestandes als umgekehrt. Diese Entwicklung wird mafigeblich durch die Landschafts-
verdnderung bestimmt, insbesondere durch die Ausweitung des bebauten Siedlungsgebietes
und die Entstehung bzw. Erweiterung von Gewéssern (z.B. Halberstédter See, Siilzeteich).
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Summary

Breeding Birds of Halberstadt - Results of mapping breeding birds
in the years 1998 to 2002

The present book informs about the latest breeding avifauna of the entire town of
Halberstadt and its immediate suburbs (Northeastern Harz Foreland, Sachsen-Anhalt). A
rectangular landscape section of 6 x 7 km was chosen as study area (except an inaccessible
strip at the southwest edge: an area of 41 km?).

Investigations were done by 10 observers as semiquantitative mapping on altogether
164 recording units of 25 ha (500 x 500 m grid square) during a period of 4 years (1998 to
2001). A fifth year was taken for data processing and a purposeful investigation. The results
are shown in the special part for most of the breeding bird species together with a short text
and a distribution map. If possible information about changes and development of the popu-
lation is given.

Altogether 130 different species were proved. 118 of them are possible, probable or cer-
tain breeding birds. The remaining 12 species consist of White Stork and Eagle Owl that
breed in immediate surrounding, and Grey Heron, Pochard and Peregrine some distance
away from the study area. 110 species belong to the certain breeding birds in this area (tab.
1 and appendix).

On average 28 species were found on a recording unit, at most 64 species in the area
Klusberge (H12). Those fields with predominantly monotonous agricultural land have natu-
rally the least number of species (< 10).

In the study area about 21,300 bird territories or breeding pairs (BP) were estimated, that
means 52 BP/10 ha. The top result at a grid square (D7) stretches to 380 territories
(= 152 BP/10 ha). The frequent species take a great share in density results. By far the most
frequent breeding bird is the House Sparrow (20 % of the total stock). The 30 most frequent
species already make 88 % of the stock. On the other hand more than 70 species contribute
less than 5 % to the stock.

The concentration of 8 raptor species (especially Red Kite, Common Buzzard, Kestrel) is
outstanding, which show a density in the area like hardly nowhere in Germany: 102 = 20 BP,
that means 251 BP/100 km?.

With regard to bird population changes in the avifauna there is a positive outcome for our
limited study area. More species show an increase of their population. This development is
mainly determined by changes of landscape, especially by the expanding of the settlement
area and the development or expanding of water areas (e.g. Halberstddter See, Siilzeteich).
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Anhang 183

Artenliste mit Angaben zu Status, Bestandsentwicklung (Trend) im Halberstidter Gebiet
(HBS), Gefahrdungsgrad (Rote Listen der Bundesrepublik, BRD, bzw. des Landes Sachsen-
Anhalt, LSA) und Seitenangabe

Art Status | Trend Rote Liste Seite
HBS | HBS
BRD BRD | LSA
1991 | 1996 | 2002 | 2003
Amsel Turdus merula B/W + 116
Bachstelze Motacilla alba B/D/aW| = \% 106
Bartmeise Panurus biarmicus aG \Y \4 \Y \Y 175
Baumfalke Falco subbuteo B/D + 3 3 3 72
Baumpieper Anthus trivialis B/D - \Y \Y% 102
Bekassine Gallinago gallinago G 2 2 1 1 45
Beutelmeise Remiz pendulinus B/D + 146
Bienenfresser Merops apiaster G R 3 45
Birkenzeisig Carduelis flammea B/D/W | + 164
Blaukehlchen Luscinia svecica 3 3 R 61
Blaumeise Parus caeruleus |BD/W| + 141
BlaBhuhn Fulica atra B/D/W | + \Y% 78
Bluthiinfling Carduelis cannabina BD/W| = \4 \Y 163
Brachpieper Anthus campestris eB/D - 2 2 2 2 174
Brachvogel Numenius arquata G 2 2 2 1 45
Braunkehlchen Saxicola rubetra B/D () 3 3 3 3 113
Brautente Aix sponsa B 170
Buchfink Fringilla coelebs BD/W| = 158
Buntspecht Picoides major B/D/W| + 93
Dohle Corvus monedula eB?D/W| - 3 3 151
Dorngrasmiicke Sylvia communis B/D - \ \Y \% 126
Drosselrohrsiinger 4. arundinaceus 2 2 2 61
Eichelhdher Garrulus glandarius B/D/W | = 149
Eisvogel Alcedo atthis BD/W| = 3 3 \Y 88
Elster Pica pica B/W + 150
Erlenzeisig Carduelis spinus uB/D/W| = 162
Fasan Phasianus colchicus B/W = 75
Feldlerche Alauda arvensis B/D/W - \Y% \Y \% \% 98
Feldschwirl Locustella naevia B/D = \ 120
Feldsperling Passer montanus B/W ) v v \Y% 3 157
Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra|[uB/D/W| = 171
Fitis Phylloscopus trochilus B/D = 131
FluBiregenpfeifer Charadrius dubius B/D + 3 79
Gartenbaumliufer C. brachydactyla B/W = 145
Gartengrasmiicke Sylvia borin B/D = 127
Gartenrotschwanz P phoenicurus B/D - A% \% 3 112
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Art Status | Trend Rote Liste Seite
HBS | HBS
BRD BRD | LSA
1991 | 1996 | 2002 | 2003
Gebirgsstelze Motacilla cinerea B/D/aW| + \4 105
Gelbspétter Hippolais icterina B/D - \% 123
Gimpel Pyrrhula pyrrhula B/D/W = 165
Girlitz Serinus serinus B/D/W + 159
Goldammer Emberiza citrinella B/D/W - \% 167
Grauammer Emberiza calandra B/D/W - 2 2 2 3 169
Graugans Anser anser D 45
Graureiher Ardea cinerea G 172
Grauschnipper Muscicapa striata B/D = 134
Grauspecht Picus canus B/W = \Y 90
Grofitrappe Otis tarda aG 1 1 1 1 45
Griinfink Carduelis chloris B/D/W + 160
Griinspecht Picus viridis B/W 3 \Y \ 91
Habicht Accipiter gentilis B/D/W 3 170
Haubenlerche Galerida cristata B/W = 3 3 2 \% 96
Haubenmeise Parus cristatus B/D/W = 139
Haubentaucher Podiceps cristatus B/W + 63
Haussperling Passer domesticus B/W - \Y% \% 156
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros | B/D/luW| + 111
Heckenbraunelle Prunella modularis B/D/W = 108
Heidelerche Lullula arborea B/D = \ 3 3 97
Héckerschwan Cygnus olor B/G/W | + 170
Hohltaube Columba oenas B/D = 171
Kernbeiler C. coccothraustes B/D/W 166
Kiebitz Vanellus vanellus eB/D 3 3 2 2 173
Klappergrasmiicke Sylvia curruca B/D = 125
Kleiber Sitta europaea B/D/W = 143
Kleinspecht Picoides minor B/W = 95
Knikente 4Anas querquedula G 3 3 2 2 47
Kolkrabe Corvus corax B/W + 3 154
Kohlmeise Parus major B/D/W + 142
Kuckuck Cuculus canorus B/D - \% \% \% \'% 84
Mauersegler Apus apus B/D ) \Y% \Y 87
Miusebussard Buteo buteo B/D/W| = 70
Mehlschwalbe Delichon urbica B/D + \4 101
Misteldrossel Turdus viscivorus B/D/W = 119
Mittelspecht Picoides medius B/W = \Y \Y \% 94
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla B/D = 128
Nachtigall Luscinia megarhynchos B/D = 110
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Art Status |Trend Rote Liste Seite |
HBS | HBS
BRD BRD | LSA
1991 | 1996 | 2002 | 2003

Nebelkrihe Corvus corone cornix [BIYW 153
Neuntoter Lanius collurio B/D = \% \Y 148
Ortolan Emberiza hortulana eB 2 2 2 \V4 45
Pirol Oriolus oriolus B/D - \Y4 \% 147
Rabenkrihe Corvus c. corone B/D/W + 153
Raubwiirger Lanius excubitor G 2 1 1 3 45
Rauchschwalbe Hirundo rustica B/D - Vv \% 3 100
Rebhuhn Perdix perdix B/W - 3 2 2 2 73
Reiherente Aythya fuligula D/W 45
Ringeltaube Columba palumbus B/D/W + 81
Rohrammer Emberiza schoeniclus B/D/W + 168
Rohrschwirl Locustella luscinioides 3 \Y% \Y 45
Rohrweihe Circus aeruginosus B/D + 3 \% 68
Rotkehlchen Erithacus rubecula B/D/W = 109
Rotkopfwiirger Lanius senator 1 1 1 0 45
Rotmilan Milvus milvus B/D/W 3 \Y% 3 67
Saatkrahe Corvus frugilegus uB/D/W| = 3 152
Schafstelze Motacilla flava B/D () 3 \Y \Y \Y 104
Schlagschwirl Locustella fluviatilis aB/D () 174
Schleiereule Tyto alba B/W - 3 171
Schwanzmeise Aegithalos caudatus B/D/W = 136
Schwarzkehlchen Saxicola torquata B/D + 3 114
Schwarzmilan Milvus migrans B/D + 3 66
Schwarzspecht Dryocopus martius B/W (+) 92
| Schwarzstirnwiirger Lanius minor 0 0 0 0 148
Schwarzstorch Ciconia nigra G 1 3 3 3 45
Ji_ngdrossel Turdus philomelos B/D = 118
Sommergoldhihnchen R.ignicapillus B/D + 133
Sperber Accipiter nisus B/D/W | () 3 69
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria B/D + 2 124
Star Sturnus vulgaris B/D/W = 155
Steinkauz Athene noctua eB 2 2 2 1 173
Steinschmitzer Oenanthe oenanthe B/D - 3 \% 2 3 115
Stieglitz Carduelis carduelis B/D/W + 161
Stockente Anas platyrhynchos B/D/W | (+) 64
Straflentaube Columba livia - domestica| B/W 80
Sumpfmeise Parus palustris B/D/W = 137
Sumpfrohrséinger 4. palustris B/D = \% 121
Tafelente Aythya ferina D 3 172
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Art Status | Trend Rote Liste Seite
HBS | HBS
BRD BRD | LSA
1991 | 1996 | 2002 | 2003
Tannenmeise Parus ater B/D/W = 140
Teichhuhn Gallinula chloropus B/D/W| = \% \% \% 77
Teichrohrsinger 4. scirpaceus B/D + 122
Trauerschnépper Ficedula hypoleuca B/D (-) 135
Tiirkentaube Streptopelia decaocto B/W - \% \% 82
Turmfalke Falco tinnunculus B/D/W| + 71
Turteltaube Streptopelia turtur B/D = \% 83
Uferschwalbe Riparia riparia B/D ) 3 \% 99
Uhu Bubo bubo uB/G 3 3 173
Wacholderdrossel Turdus pilaris BD/W| = 117
Wachtel Coturnix coturnix B/D = 2 \% 74
Wachtelkonig Crex crex uB/D 1 1 2 \% 76
Waldbaumlaufer Certhia familiaris B/W = 144
Waldkauz Strix aluco B/W - \% 85
Waldlaubséinger Phylloscopus sibilatrix| B/D \Y% 129
‘Waldohreule 4sio ofus B/D/W = 86
Wanderfalke Falco peregrinus G 2 3 3 3 37
Wasseramsel Cinclus cinclus G 3 61
Wasserralle Rallus aquaticus D 3 61
Weidenmeise Parus montanus B/W + 138
Weilistorch Ciconia ciconia G 2 3 3 172
Wendehals Jynx torquilla B/D ) 3 2 3 \Y 89
Wespenbussard Pernis apivorus B/D = 3 3 65
Wiedehopf Upupa epops eB/D 1 1 1 1 174
Wiesenpieper Anthus pratensis B/DuW| = 3 A% 103
Wiesenweihe Circus pygargus G/D 1 1 2 1 172
Wintergoldhihnchen Regulus regulus | BID/W| = 132
Zaunkénig Troglodytes troglodytes B/D/W| = 107
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 2 2 2 45
Zilpzalp Phylloscopus collybita B/D = 130
Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 1 2 45
Zwergschnipper Ficedula parva G R 175
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis G 3 3 v \% 61
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Abkiirzungen:

Einstufung Rote Liste: Bundesrepublik Deutschland nach DDA (1991) und WITT et al. (1996),
BAUER et al. (2002) sowie Land Sachsen-Anhalt nach DORNBUSCH et al. (2003):

0 — Ausgestorben/Erloschen oder verschollen

1 — Vom Erléschen bedroht

2 — Stark geféhrdet

3 — Gefahrdet

R — Arten mit geographischer Restriktion

V — Arten der Vorwarnliste

Trend (bezogen auf das Untersuchungsgebiet von Halberstadt, einschlieSlich unmittelbare
Randbereiche, und etwa die letzten 3 Jahrzehnte):

+ Bestandszunahme
+) wahrscheinliche Bestandszunahme

= Bestand gleichbleibend oder keine sichere Einschédtzung moglich
“) wahrscheinliche Bestandsabnahme

- Bestandsabnahme

Status: B — Brutvogel, D — Durchziigler, G — Gast, W — Wintergast bzw. Wintervorkommen bei
Jahresvogeln; u — unregelméafig, a — ausnahmsweise, e — ehemalig













