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Zur zoologischen Erforschung der Rhon
von
GERHARD HANUSCH, Wiirzburg

Die faunistische Erforschung eines bestimmten Gebietes hingt von ver-
schiedenen Faktoren ab. Landstriche, die sich durch eine reichhaltige Tier-
welt, besonders seltene Arten oder giinstige 6kologische Besonderheiten
auszeichnen, werden im allgemeinen bald bekannt. Thnen gilt nicht nur das
Interesse zahlreicher Naturfreunde, auch viele Spezialisten finden sich ein;
Systematiker, Tiergeographen und Okologen finden ein weites Betitigungs-
feld, das durch die Fiille des Vorhandenen immer wieder anzieht. Natur-
wissenschaftlich gut erforscht ist meistens auch das Umland groflerer Stidte,
in Besonderheit, wenn in ihnen Hochschulen oder naturwissenschaftliche
Vereine ihren Sitz haben. Die naturkundigen und faunistisch interessierten
Personen wohnen eben in der Regel in den Stidten, ganz gleich ob sie
Sammler oder Forscher sind. Die Folge davon ist die unterschiedliche
Kenntnis der Verbreitung der Tierarten eines Landes oder iiberhaupt eines
grofleren Gebietes. Das wird nicht erst beim Studium bedeutender Werke
iber die Faunistik deutlich, schon ein fliichtiges Eindringen in die Literatur
beweist, daf} es auch in unserer scheinbar gut bekannten Heimat Riume
gibt, die von der Forschung bisher recht stiefmiitterlich behandelt wur-
den.

Betrachten wir nun die Rhén von diesem Gesichtspunkt aus, so werden
wir feststellen miissen, dafl sie weder ein besonders verkehrsgiinstiges Gebiet
ist, noch ein Gebirge, in dem zoologische Sensationen zu erwarten wiren.
Als ein landschaftlich zwar schones und herbes, klimatisch jedoch recht
rauhes Bergland, war sie niemals eines der groflen Fremdenverkehrsgebiete.
Bedeutung hatten nur die Bider Briickenau, Kissingen und Neustadt, doch
liegen diese bereits am Rande unseres Gebietes. Aber auch die Zoologen
haben die Rhén nur selten aufgesucht, denn fiir sie waren Harz, Schwarz-
wald und Riesengebirge weit ergiebigere Hohenziige. In der niheren Um-
gebung bietet zudem das Maintal mit seiner thermophilen Fauna, besonders
seinen wirmeliebenden Insektenarten, giinstigere Moglichkeiten und ge-
wihren groflere Sammelerfolge.

Es ist daher verstindlich, daff die Kenntnis der Rhontierwelt vollig un-



24

befriedigend ist. Die zoologische Forschung hat erst in der zweiten Hilfte
des vergangenen Jahrhunderts stirker eingesetzt. Es handelt sich jedoch
fast ausschlieflich um kleinere Arbeiten, die heute nur mehr historisches
Interesse beanspruchen diirfen. Die erste und bisher einzige zusammen-
fassende Darstellung verdanken wir LEYDIG, der 1881 seine Arbeit
»Uber Verbreitung der Tiere im Rhéngebirge und
Maintal mit Hinblick auf Eifel und Rheintal® ver-
dffentlichte. Sie gibt nicht nur einen Uberblick des damals Bekannten, son-
dern auch eine dankenswerte Zusammenstellung der vorliegenden Litera-
tur. Mit der fortschreitenden Spezialisierung der Zoologie um die Jahr-
hundertwende wird es fiir den einzelnen Forscher schwierig, die Tierwelt
eines bestimmten Gebietes in seiner Gesamtheit zu iiberblicken. Es beginnt
das Zeitalter der Spezialisten und die Erforschung einzelner Tiergruppen.
Uber die Wirbeltiere besitzen wir aus neuerer Zeit einen Aufsatz von
FESSEL unter dem etwas irrefithrenden Titel ,Die Tierwelt der
Rh&n“ in Schneider’s Rhonfithrer (16. Aufl.). Bedeutsam ist die Arbeit
deshalb, weil endlich auch in einem Reisefiihrer die Fauna zu Worte kommt.
Nur wiirden wir wiinschen, dafl in der nichsten Auflage auch den iibrigen
Tierklassen ein entsprechender Platz eingerdumt wird.

Zu den am besten erforschten Lebewesen der Rhén gehdren die Vogel.
Erfreut sich doch unter den naturkundlichen Fachgebieten besonders die
Ornithologie eines groflen Liebhaberkreises. Von Bayern und Hessen aus,
weniger von Thiiringen, wurde die faunistische Erfassung der Arten in
gleich intensiver Weise betrieben. Am ausfiihrlichsten sind die Zusammen-
stellungen von GENGLER iiber ,Die Vogelwelt der sid-
lichen Rhén“ (1927) und von NEUBAUR iiber die mittlere und
nordliche Rhén (1929). Besonderen Anteil an der Erforschung hat jedoch
SUNKEL, der nicht nur zahlreiche Einzelaufsitze iiber die Avifauna des
Gebietes verdffentlicht, sondern zusammen mit GEBHARDT in dem
fundamentalen Werk iiber ,Die Vogel Hessens “ (Frankfurt 1954)
alles bisher Bekannte ordnend zusammengefafit hat. Wer sich iiber die
Vogelwelt der Rhon informieren will, wird an diesem Buch nicht vorbei-
gehen konnen. Erwihnt sei schliefflich noch, dafl einzelne Arten bei den
Ornithologen ein besonderes Interesse gefunden haben, z. B. Brachpieper
und Wiesenpieper, Steinschmitzer, Wasseramsel und Tannenhiher, was
auch in der gehduften Zahl von Aufsitzen iiber diese Végel zum Ausdruck
kommt. Das breiteste Interesse fand jedoch der Steinsperling, der um die
Jahrhundertwende noch hiufig, spiter in mehreren Paaren, bis ungefihr
1946 auf der Salzburg bei Bad Neustadt gebriitet hat. Es war der letzte
deutsche Brutort dieser mediterranen Art, iiber den mehrfach in der Litera-
tur berichtet wurde.

Bei den Kriechtieren und Lurchen hat nur das Vorkommen der Kreuzotter
einen breiteren Niederschlag im Schrifttum gefunden. Sie wird bereits 1846
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von WAGNER als Charaktertier der Hochflichen geschildert, in den Drei-
Rigerjahren unseres Jahrhunderts berichtet WINTER iiber das Vorkommen
im Kreis Fulda und 1958 beschreibt FISCHER sein Zusammentreffen mit
ihr in der Zeitschrift ,Natur und Heimat“. Das vorziigliche Werk von
MERTENS iiber ,DieLurche und KriechtieredesRhein-
Main-Gebietes“ (1947) bezieht die Rhén leider nicht in das Unter-
suchungsgebiet mit ein.

Uber die Fischfauna liegen aus neuerer Zeit die umfassenden Verdffent-
lichungen von MULLER in den Berichten der Limnologischen Flufistation
Freudenthal vor. Sie beziehen sich jedoch nur auf die Fulda. Unser Gebiet
gehdrt demnach zur Forellen- und Aschenregion. Diese Einteilung in Re-
gionen liflt sich, wie die Forschungen gezeigt haben, zum Teil auch auf
andere Tiergruppen anwenden.

Das grofle Feld der Insektenverbreitung in der Rhon ist so gut wie noch
nicht beackert. Wir besitzen zwar Angaben iiber Einzelfundorte; zusam-
menfassende Darstellungen iiber bestimmte Lebensriume (Moore, Quellen,
Hohlen) und die einzelnen Arten der Kerbtiere missen erst noch geschrie-
ben werden. Selbst in dem fiinfbindigen Werk von BERGMANN iiber
»Die Groflischmetterlinge Mitteldeutschlands“ kommt
die Rhén relativ kurz weg. Fiir die Entomologen ergibt sich also ein grofles
Arbeitsgebiet, das wahrscheinlich auch noch einige nordische Insektenarten
zu Tage fordern wird. Auch iiber die Mollusken liegen nur wenige, meist
iltere Arbeiten vor. Hier wire vor allem eine dkologische Untersuchung,
die die unterschiedliche Besiedlung von Basalt, Buntsandstein und Muschel-
kalk besonders hervorhebt, erwiinscht.

Als ganz besonders erfreulich darf hier ein Unternehmen herausgestellt
werden, das die Kenntnis der Rhontierwelt bedeutend férdern half: die im
Jahre 1948 begonnene biozdnotische Untersuchung der Fulda durch die
Limnologische Flufistation Freudenthal (Hessen). Es ist dies ein Forschungs-
vorhaben, das sich iiber mehrere Jahre hinzog. Obwohl sich die floristische
und faunistische Bestandsaufnahme auf den gesamten, 200 km langen Fluf§
erstreckte, wurde der Oberlauf von der Fuldaquelle an der Wasserkuppe
bis zur Miindung der Fliede besonders eingehend auf seine Besiedler er-
forscht. Damit ist die Fulda der einzige Mittelgebirgsflufl Deutschlands, bei
dem Untersuchungen iiber die limnologische Zonierung auf breiter Basis
vorliegen. Die interessanten Einzelergebnisse sind in den Berichten der
Station abgedruckt; einen zusammenfassenden vorliufigen Zwischenbericht
gab ILLIES in Band 5, 1953. Das riesige Fundmaterial wurde von mehreren
Spezialisten fiir folgende Tiergruppen ausgewertet: Schwimme (MULLER,
SIMON), Strudelwiirmer, Hirudineen (RONSCH), Mollusken (FITT-
KAU), Crustaceen (SABANEEFF), Wassermilben, Eintagsfliegen und Stein-
fliegen (ILLIES), Libellen (FITTKAU), Wasserwanzen (REMANE), K&-
cherfliegen und Kifer (ILLIES), Zweifliegler (FITTKAU), Fische (MUL-
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LER). Hierbei ergab sich, daff die von MULLER fiir die Fischbesiedlung
gegebene biozdnotische Einteilung in Quellregion, obere, mittlere und un-
tere Forellenregion und Aschenregion auch fiir die Einordnung der am
besten erforschten Insektengruppen des Gebietes (Ephemeroptera, Trichop-
tera, Plecoptera, Coleoptera) anwendbar ist. Das bedeutet eine Unter-
mauerung der 1940 von VIETS aufgestellten Hypothese, daff nicht nur
einzelne sondern eine ganzé Reihe von Tierarten ,sich durch Zugehdrigkeit
zu ganz bestimmten verbreitungsgeschichtlichen Gruppen auszeichnen®.
Diese Ergebnisse sind fiir die Tiergeographie duflerst aufschlufireich und es
steht zu hoffen, daff die weitere Erforschung der Fulda zu einem positiven
Abschlufl gebracht werden kann.

Uberblicken wir zusammenfassend das in der faunistischen Erforschung der
Rhon bisher Geleistete, so diirfen wir folgendes feststellen: Das Studium
der Tierbevolkerung ist hinter der wissenschaftlichen Bearbeitung seiner
Geologie und Vegetation weit zuriickgeblieben. Wenn wir von den Unter-
suchungen der Fulda absehen, hat man in vielen Tiergruppen noch nicht
einmal mit einer Bestandsaufnahme der Arten begonnen, und iiber die
Zusammensetzung vieler Lebensgemeinschaften des Gebietes wissen wir
so gut wie gar nichts. Einigermaflen bekannt sind nur die Végel, doch wiren
auch hier, speziell auf 8kologischem Gebiet, einige erginzende Untersuchun-
gen erwiinscht. So sollte auch die Exkursion in die Rhon nicht eine Einzel-
unternehmung bleiben, sondern den Auftakt bilden zu weiteren For-
schungen.
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