
V A Das f »

•

Zeitalter des Obelisken aus Nimrud.
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Der Koniglichen Societal der AVissenschaften vorgelegt am 12. August 1850.

Zufolge

Assyr

der Bemerkungen des Herrn Majors RawJinson iiber die Inschrif-

iens und Babyloniens am Schlusse des zwolften Bandes vom Journal

and Ireland ist die von mir
t T

»/" the Royal Asiatic Societ;j of Great Br

bckamit gemachte Inschrift eines Thongefasses aus Mossul darum wichtig, weil

sie nach seiner Deutung des Anfangs derselben von einem Konig spricht,

desseii Vater Palast Khorsabad erbauete. von welchem ihm ab

waren Die ihm

Inschrift dieser

sehr wenige historische Inschriften zu Gesichte gekommen

spater von Herrn Layard mitgetheilte Auffindung einer neu

Art dimkt ihm weit wichtiger als die Offenlegung der Bildwerke
7
welche un

nur durch ihre Darstellung zu interessiren , aber zur Entscheidung des Zeilal

ters, dem sie entstammen, nichts beizutragen vermog Seiner Erl
e>

gegensehend. will ich einstweilen das Zeital

suchen, auf welchem der Koni

jener Inschrift erwartungsvoll en

ter des Obelisken zu bestimmen

Mittelpunkte des Ruinenhugels zu Nimrud aufstellte, die Geschichte

ren seiner Herrschaft einhauen Hess

der ihn

3 1 Jah

Denn obgleich der Major Rawlinson

vermoge gegenseitiger Vergleichung der grossen Inschriften in Behistun den

Inhalt dieser Inschrift Allg mit eben der Gewissheit ausfind 6 ge

macht zu haben versichert, mit welch

ferte; so liegt doch die eigentliche

Dunkeln, dass er fiir die ricktisre Lesun

er die altpersischen Inschriften entzif-

Geltung vieler Zeichen

£ der Eigennamen,

so sehr im

darnach die

Zeit zu bestimmen, von welcher die Rede ist, keine Burgschaft leistet. In
• •

der Uberzeugung, dass die alten Assyrier die Eigennamen ihrer Konige, sowie
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der Gotter, nach welchen sie sich benannten, mehr nach deren Bedeutung als

nach dera Laute unterschieden, findet er die Bestimmung ihrer wahren Aus-
sprache mit so vielen Schwierigkeiten verkniipft, dass er es fur unmoglich
erklart, sie jemals vcillig zu iiberwinden. Da jedoch die Kenntniss des allge-

meinen Inhaltes der Inschrift wenig Nutzen verspricht, wenn wir nicht

die Zeit zu bestimmen vermogen, in welcher der Obelisk erricbtet ward; so

miissen wir versuchen, was moglich ist, wenn wir auf die in der Inschrift

erwahnten Begebenheiten unsere Aufmerksamkeit richten.

Audi abgesehen von der hohen Stufe der Cultur in Kunsten und Wis-
senschaften, welche die Assyrier zu der Zeit, welcher die von Layard aufge-

fundenen Denkmaler angehoren, schon erreicht haben mussten, ist es ganz

unglaublich, dass sie die grossen Eroberungen in Westasien, welche die In-

schrift des Obelisken meldet, gemacht haben sollten, ohne dass weder ein

gleichzeitiger Hebraer in der heiligen Schrift, noch ein forschender Grieche aus

spaterer Zeit, welchem noch iiltere Quellen zu Gebote standen, die geringste

Kunde davon erhielte. Je unwahrscheinlicher es demnach ist
;
dass der Obelisk

schon ira zwolften oder dreizehnten Jahrhunderte vor Christi Geburt errichtet

wurde ; urn so mehr miissen wir die in der Inschrift enthaltenen Namen anders

zu deuten versuchen, um eine solche Erklarung derselben zu finden, welche

mit den bekannten Ereignissen aus der assyrischen Geschichte mehr zusam-

menstimmt. Die richtige Lesung der Namen wird nicht bloss dadurch erschwert,

dass fiir einerlei Laute mehrerlei Zeichen im Gebrauche waren, sondern audi

einerlei Zeichen auf mehrerlei Weise ausgesprochen werden konnten, da man

mit den Bezeichnungen einzelner Laute nicht selten noch andere Mitlaute, be-

sonders fliessende, mit beliebiger Einschaltung von Selblauten verband. Auf

Selblaute wenig achtend , und die Mitlaute nicht nur nach ihrer Verwandtschaft

in der Aussprache, sondern auch nach der Verschiedenheit der Sprachwerk-

zeuge vertauschend, erlaubte man sich besonders in Fremdnamen allerlei Laut-

und Zeichenwechsel. In der Aussprache wechselten nicht nur die fliessenden

Laute, sondern auch die Kehl- und Zungenlaute, vielfach unter einander, und

in der Schrift waren einzelne Zeichen fiir ganz verschiedene Laute einander

so ahnlich, dass es oft schwer wird, einen Zungenlaut vom Lippenlaute zu un-

terscheiden. Wenn wir jedoch auf den Verlauf der in der Inschrift erwahn-
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Begebenheiten achten; so lasst sich nicht selten eine solche Namenlesung

gewinnen, welche durch ihre Zusammenstimmung mit dem Bereitsbekannten

grosse Wahrscheinlichkeit fiir sich hat. Je mehr dergleichen Zusammenstim-

mungen in chronologischer Folge gefimden werden, desto holier ist der Grad

ihrer Wahrscheinlichkeit; imd auf diese Weise wird es uns gelingen, die Er-

richtung des Obelisken an das Ende oder riickwarts gerechnet, den Anfang

des achten Jahrlmnderts vor Christi Geburt zu verlegen, da Salmaneser die

Erobernngen fortsetzte, welche Phut und Tiglatpileser begonnen hatten.

y^i<y^r^/-j^- mit dem Zusatze +X— oder *^]t%: ist der Name des

Kbnigs, dessen Thaten die Inschrift des Obelisken preiset. Die Veriinderung

des Zusatzes iindet zwar nicht in der Inschrift des Obelisken Statt, ist aber

von Rawlinson in einer altera Inschrift des Nordwestpalastes gefunden, und

scheint eine zwiefache Aussprache des Zusatzes anzudeuten. Uber die wahre

Aussprache des letztern Zeichens, mit welchem die altere Inschrift den Namen

schreibt, ist Rawlinson noch im Zweifel; mit dem ihm entsprechenden Zei-

chen der Inschrift des Obelisken beginnt aber in Behistun der Name des Pseudo-

Smerdis, der im Altpersischen Bardiya lautet
7

worauf Rawlinson die Le-

sung Bar gegriindet hat, wenn er gleich nicht in Abrede stellt, dass das Zei-

chen mit gleichem Rechte Smer oder Seer gelesen werden konne. Da aber

dem Abydenus ziifolge audi Axerdis ein assyrischer Name war, und das er-

stere Zeichen des Zusatzes aus der Durchkreuzung eines Querkeiles entstanden

zu sein scheint, welchem Rawlinson die Geltung von As-sar beilegt, und

das letztere Zeichen nur eine Zusammensetzung dieses Zeichens mit demjeni-

gen ist, welches nach den beiden Zeichen, deren Vorsatz den Namen eines

Konigs und Gottes andeutet, des Namens erste Silbe bildet; so entsteht die

Frage, ob nicht vielmehr des Namens Zusatz Assar gelautet habe, dessen

zweite Silbe audi Skal gesprochen werden konnte, so dass der Name nicht

sowohl Temanbar als Salmanassar zu lesen ist. Wie man aber audi den Na-

men lesen mag, welchen das zweite Buch der Konige (XVII, 3. XVIII, 9)

•n^:-:V4, das Buch des Tobias aber (I, 2. 13. 15 f.) 'Evefxsaaag, und

der Prophet Hosea X, 14 bloss ffctyg schreibt; die Uberzeugung, dass durch

dieselben der Nachfolger von Tiglatpileser bezeichnet werde, wird man als-

dann gewinnen, wenn die von ihm sremeldeten Thaten mit dem zusammenstim-
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men, was wir in der Bibel von ihm lesen. Es ist freilich nur weni* was
die Bibel von ihm meldet; aber auch dies Wenio-e wird Uberzeu

Anwe

herbe.fnhren
,

sobald wir nur von feindlichen Berichten keine buchstabliche
Znsammenstimmung verlangen

, nnd vorziiglich darauf achten , ob die erwahn
ten Begebenheiten mit den Begierungsjahren des Koniges znsammentreffen
welcher im J. 734 v. Chr. G. znr Herrschaft gelangte. Bei eiuem selchen
Znsammentreffen halte icb es fiir iiberfliissig, auch die Namen seiner Vorgiin-
ger, welche Rawlinson Assaradcm-pal nnd Rati-Bar lieset, anf Tightpi-
leser nnd Phul, welches nicht ganz unmoglich scheint, zuriickzufuhren und
gehe sofort zu seiner Geschichte tiber. uj

Die Bemerkung Rawlinson's, dass in den alten Inschriften des Assar-
adan-pal noch keine Rede von Phonikiens Seekiiste sei, und erst in einer
spatern Inschrift auf dem Votivaltare, dem Stiere und Lowen, welche der Kd-
nig nach der Ruckkehr aus dem Feldzuge gegen Syrien seiner Schntzgottheit
geweiht habe, des Tributes gedacht werde

;
welchen er nach seiner

senheit in Syrien von den Konigen zu Tyrus, Sidon, Acre, Byblus, Ber^
tus u.s.w. empfing, ist vollkommen der Zeit von Salmcmeser angemes'sen, da
Phul nach 2 Kon. XV, 19 f. bei seinem Vordringen gegen das israelitische

Reich sich durch eine Abfindungssumme von tausend Silbertalenten zum Ruck-
zuge bewegen liesS, Tiglatpileser aber erst gegen das Ende seiner langen Re-
gierung Damascus eroberte, und dessen Bewohner, wie die Bewohner ernes
Theiles von Israel nach 2 Kon. XV, 29. u. XVI, 9 f.

;
nach Assyrien gefangen

forlfiihrte, vgl. Joseph, antiqq. jud. IX, 11, 1. 12, 3. Salmcmeser begann der
Inschrift des Obelisken nach Rawlinsons Lesung zufolge sogleich nach dem
Antritte seiner Regierung jahrlich iiber den Euphrat zu Ziehen, und im sechs-

ten Jahre besiegte er die Heeresmacht, welche Hem-ithra aus der Gegend
von Atesh , Arknlena von Hamath und die Konige der Sheta und die Stamme
welche mit ihnen im Bunde waren, zusammengebracht hatten, in einer grossen

Schlacht, worauf er im siebenten Jahre den nordlichen Theil von Mesopota-

mien seiner Herrschaft unterwarf, und aus der Gegend umher Tribut bezog.

Dieses entspricht ganz dem, was die Bibel 2 Kon. XVII, 3 ff. u. XVIII, 7.

von den Konigen Hosea und Hiskia in Israel und Juda schreibt. Als Hiskht
_

vom Konige in Assyrien abtriinnig geworden war, dessen Freundschaft sein
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Vorganger Ahas erkauft hatte , verweigerte auch Rosea die Zahlung des jahr

lichen Tributs,

mit dem agypt

welchem er sich hatte beq und verband

schen Konige So oder Sua, dem Aethiopen Sevech, Sebech oder

Simich nach dem armenischen Eusebius, fiihrte aber dadurch seine Gefangen-

nehmung durch den assyrischen Konig herbei, vgl. Joseph, antiqq. jud. IX,

13 extr. et 14 init. Diesen Sevech oder Simich als Konig von Habesh durch

Hem-ithra von Atesh bezeichnet zu findeii, wi

men, wenn man nicht nur

d man keinen Anstand neh-

den Wechsel der Consonanten in der assyrischen

Keilschrift, in welcher auch Hem und Seb oder Sev mit einander vertauscht

wurden, sondern auch Salmanesers Geschichte in den nachfolgenden Jahren

erwiigt, in welchen Khazakan, d. h. Tharakon oder Thirhaka (2 Kon. XIX,

Bei den She/a oder Khita

gedacht, welche auch die

9. Jes. XXXVII, 9) dem Hem-ithra nachfolgte.

an die Konige der Hethiterhat schon Rawlinson

Bibel (2 Kon. VII, 6} mit den Konigen der Aegyptier verbindet, und Menan-

der bei Josepkis antiqq. jud. IX, 14, 2 Kittaer nennt, so dass bei den mit

ihnen verbundenen XII Stammen gar wohl an Juda und Israel gedacht wer-

den kaim.

Vom zehnten und eilften Regierungsjahre des assyrischen Koniges berichtet

die Inschrift des Obelisken dasselb was schon im Jahre Statt fand

worauf der Konig im zwolften Jahre gegen die Stadt Secarra-huben zog, in

welcher man Samaria schwerlich verkennen wird, mit dessen Eroberung ganz

Israel in die Gefangenschaft gefiihrt wurde (2 Kon. XVII, 6. XVIII, 11). Im

vierzelmten Jahre seiner Regierung oder 721 v. Chr. G. zog er mit 120,000

Kriegern iiber den Euphrat, iiberwand die verbiindeten Konige, und warf die

Anfuhrer ihres Heeres in das Gefangniss, sowie er vier Jahre spater auch

den Befeblshaber in der Gegend des Lemnan oder Libanon besiegte, welchem

Khamkan von Atesh sein Heer anvertrauet hatte. Die grosse Niederlage,

welche dieser im J. 717 v. Chr. G. erlitt, wird ausfuhrlicher beschrieben auf

den colossalen Stieren, welche damals im Centrabalaste von Nimrud aufffestellt

urden Wenn man aber Salmaneser damals schon gestorben glaubt, weil

man 2 Kon. XVIII, 13 IT. lieset, dass Sanherib in dieser Z Koni© von

Assy Stadt Judiia einnahm; so ist dagegen zu bemerl

dass dieser eben sowolil als Sargon Jes. XX, 1. nur ein Unterkonig war, aber
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die Rolle eines Konigs von Assyrien zu spielen sich nicht scheute. Denn die

Inschrift des Obelisken erwahnt einen Yarwu, Sohn von Kkanab, oder San-
nacharib , welchen der assyrische Konig im sechzehnten Jahre seiner Regie-

rung anstatt des gefangen fortgefiihrten Konigs der Arier jenseit des Zabflusses

zum Konige jener Gegend hestellte, aber acht Jahre spater, weil er sich fur

unabhangig erklart hatte, sammt seinen Weibem nnd Gottern, seinen Sohnen

und Tochtern, seinen Dienern und all seinera Besitzthume in die Gefangen-

schaft fiihrte. Man erkennt leicht, dass hier Arier stalt der Arahier genannt

sind, als deren Konig ihn Herodot II, 141 anfuhrt, was Josephns anttqq. jud.

X, i, 4 mit Unrecht tadelt. Dass von der merkwiirdigen Begebenheit, wo-

durch das grosse Heer unter Sanheribs Befehle aufgerieben wurde, der Obe-

lisk ganzlich schweigt, wahrend hebraische und agyptische Schriftsteller sie

auf eine fabelhafte Weise geschildert haben, ist bei dem Streben des assyri-

schen Koniges, nur Ruhmwiirdiges von sich zu verkiindigen, nicht zu ver-

wundern. Auf die Feldziige, von welchen Jesaias im zwanzigsten Kapitel und

Nahum III, 8 schreiben, beziehe ich dagegen die Nachricht von des assyrischen

Konigs 21. Regierungsjahre , in welchem er das Gebiet des Khazakan von

Atesh besetzte, und daselbst den Tribut von Tyrus, Sydon und Byblus empfieng.

Nachdem der Konig von AssyrienJ25 Jahre hindurch geherrscht hatte,

dehnte er seine Eroberungen iiber Kleinasien aus, und nahm seinen Wohnsitz

in der Stadt Tanakan, einem festen Platze von Etlak, wodurch vielleicht Tar-

sus in Kilikien bezeichnet wird, von dessen Erbauung durch Sanherib Ale-

xander Polyhistor und Abydenus bei dem armenischen Eusebius fabeln. Nach-

dem er hier die Verehrung des hochsten Gottes Assarac oder Nisroch einge-

N fuhrt, und Gold und Silber, Korn, Schafe und Ochsen als Tribut empfangen

hatte, unterjochte er die benachbarten Provinzen, unci bestellte Akharrigadon

oder Assarhaddon zum Konige iiber sie. Ob unter Detarasar von Ittrina, dem

von jetzt an der assyrische Konig den Oberbefehl seines Heeres und Besie-

gung der aufriihrerischen Volker uberliess, Sanherib's Morder zu verstehen

sei, welchen die Bibel Jes. XXXVII, 38. 2 Kon. XIX, 37 Sar-Ezer, Jose-

phis aber antiqq. jud. X, 1, 5 Sarasar nennt, mogen Andere entscheiden.

Wenn er derselbe ist, dessen die Inschrift des Obelisken schon im dritten

Regierungsjahre des assyrischen Konigs gedenkt, so kann er nicht mehr jung

m
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gewesen sein, und mit dem Morder Sanheribs, als welchen ubrigens Alexan-

der Polyhistor nur den Ardumusanus und Abydenus nur den Adramelus nennt,

hat Detarasar nur noch das gemein, dass er meistens im Lande Ararat oder

Armenien Da iibrig Vieles, was die Inschrift des Obelisken

iyrischen Konige bericktet. mit dem zusammentrifft , was wir aus an

dern Quellen der Geschichte Assy achten Jahrhunderte vor Chr

Geburt schon wissen, und, wahrend sogar die Bestimmnngen der Jahre zutref-

fen, kein wesentlicher Widerspruch gefunden wird; so wird man urn so eher

zugestehen, dass der Obelisk Anfangs oder vorwarts gerecbnet am Schlusse

Jahrhundei da dieser Annalime sich alles

gen lasst, was Layard von den Uberresten Niniveh's bemerkt, statt dass

gegen die Annahme eines friihern AJterthumes gar Vieles erinnern lasst. Eine

weitere Begriindung oder Berichtignng obiger Ansicbt muss ich jedoch denen

xiberlassen, welcbe die mir abgehenden Mittel dazu besitzen.
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